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XI

VORWORT

Die langjihrige archiologische Ausgrabung des Tall Seh Hamad
in Nordost-Syrien gehdrt zu den umfangreichsten und ergiebigsten
archiologischen Projekten der Freien Universitit Berlin. Nach ei-
ner Geldndebegehung und der Auffindung von Keilschrifttafeln
vor mehr als 30 Jahren wurde sie zur Erforschung des neuassy-
rischen und spétbabylonischen Verwaltungs- und Wirtschaftszen-
trums Diir-Katlimmu initiiert. Bereits frith im Verlauf der Ausgra-
bungen erweiterten neu gewonnene Erkenntnisse den Zeitrahmen
der Geschichte dieses Fundortes iiber das Ende des neuassyrischen
Reiches hinaus. Die jiingste Besiedlungsschicht des Fundortes Tall
Seh Hamad manifestiert sich in den arsakidenzeitlichen und r6-
mischen Bauzustinden der Zitadelle auf dem Tall, vor allem aber
in zahlreichen arsakidenzeitlichen Grabanlagen, die groenteils in
charakteristischer Lehmziegelarchitektur auf dem gesamten Areal
der Unterstadt II in die éltere, assyrisch-babylonische Siedlungs-
architektur eingetieft wurden; es ist dies das umfangreichste, sy-
stematisch erfasste und methodisch ausgegrabene Gréaberfeld der
arsakidischen Zeit in Nordmesopotamien. Obwohl bei der Ausgra-
bung der Siedlungsstrukturen hinderlich, wurden diese Grabkom-
plexe als Gelegenheit begriffen, das Totenritual in einem bisher
nur wenig bekannten Zeitabschnitt detailliert zu erfassen und ei-
nen Grabsittenkreis in Nordmesopotamien zwischen dem 3. Jh. v.
Chr. und dem 3. Jh. zu beschreiben. Zusammen mit der anthropo-
logischen Evidenz und den zugehdrigen Grabbefunden des Gra-
bungsabschnittes an der Nordostecke sowie den gleichzeitigen,
parthisch-rémischen Befunden und Funden der Siedlung auf dem
Tall Seh Hamad liegt nun ein Konvolut aus Grab- und Siedlungs-
befunden vor, die die archdologische Erforschung der materiellen
Kultur in Nordmesopotamien zur Zeit der arsakidischen Herr-
schaft und der aus den schriftlichen Quellen bekannten, parthisch-
romischen Konfrontation am Euphrat- und Habiir-Limes zwischen
dem parthischen Reich im Osten und der dstlichen Interessenspha-
re des romischen Reiches im Westen ermoglicht.

Uberdies steht die Ausgrabung von Tall Séh Hamad in ih-
rer planméBigen, langjahrigen Tatigkeit vor Ort und ihrer wissen-
schaftlichen und interdisziplindren Ergiebigkeit in der Tradition
der groflen deutschen Ausgrabungen im Vorderen Orient; zudem
gilt sie als FU-interne Schulung in Ausgrabungstechnik und Aben-
teuer fiir mehrere Jahrgdnge von Studenten und Mitarbeiter des
Instituts fiir Vorderasiatische Archdologie und des Instituts fiir Pré-
historische Archdologie gleichermalien. Als Teilnehmer der Aus-
grabungskampagne 1994 wurde ich mit Grabrauberei konfrontiert
und préparierte, dokumentierte und zeichnete selbst einige arsaki-
denzeitliche Grabkomplexe, ein Umstand, der mir bei der Erstel-
lung des Kataloges immer wieder meine eigenen Grabbeschrei-
bungen vor Augen fiihrte. Der archdologischen Feldarbeit unter
teilweise schwierigen Bedingungen steht die beschreibende und

auswertende Arbeit am Schreibtisch kaum nach: Die Erforschung
des zweiten Gréberfeldabschnittes des arsakidenzeitlichen Gré-
berfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala gestaltete sich interessant
und lehrreich, zuweilen auch abenteuerlich und miithevoll, aber in
jeder Hinsicht ergiebig und bereichernd.

Fiir den Vorschlag, mich als korrespondierender Mitarbeiter
des Ausgrabungsprojektes Tall Séh Hamad in der ,,AuBenstelle
Naumburg®“ zu verpflichten und mir die Erforschung des zwei-
ten Griberfeldabschnittes anzuvertrauen, danke ich Professor Dr.
Hartmut Kithne vom Institut fiir Vorderasiatische Archiologie
der Freien Universitit Berlin. Fiir die Ubernahme der Betreuung
meines Dissertationsprojektes als Erstgutachter danke ich Pro-
fessor Dr. Michael Meyer vom Institut fiir Préhistorische Archa-
ologie. Sie standen mir in unzdhligen Fachgespridchen zur Seite
und bereicherten meine Arbeit durch Ideen und Vorschlidge zum
Thema, kritische, jedoch immer konstruktive Anmerkungen sowie
personliche Ermutigungen.

Mein Dank gilt Anja Fiigert, die die Umzeichnung und Di-
gitalisierung der zahlreichen Grabplidne, Fundzeichnungen und
Textabbildungen souverdn koordinierte, Detailarbeit verrichtete
und allen Anliegen aufgeschlossen war. Anja Kaselitz und Ernes-
tine Weckend zeichnen fiir Grabplane und Fundzeichnungen ver-
anwortlich; auch ihnen meinen Dank. An der Erstellung der Ab-
bildungen waren zudem Praktikanten des Ausgrabungsprojektes
Tall Séh Hamad mehrerer Jahrgéinge beteiligt, denen ich ebenfalls
herzlich danke: Christian Bochow, Julius Bussiliat, Franziska
Desch, Michael Fey, Friederike Jiircke, Kornelia Kasperkiewicz,
Arnica KeB3eler, Aleksandra Kostyra, Florian Matheis, Jorg Miiller,
Nolwen Rol, Richard Soltau, Raphael Tonner, Yana Vasileva und
Berrin Wolf-Ozaytiirk. Die Erstellung des professionellen Satzes
von Text und Abbildungen sowie die redaktionelle Durchsicht des
Katalog- und des Textteils verdanke ich Arne Weiser.

Fiir fachliche und personliche Gespriache sowie organisa-
torische Anliegen standen Anja Fiigert, Dr. Heide Hornig, Dr.
Janoscha Kreppner, Jens Rohde, Tobias Schmidt und Kathrin
Schmitt jederzeit zur Verfiigung; ihre Anregungen und Hinweise,
insbesondere zur Befund- und Funddokumentation und -interpre-
tation, waren mir stetige Hilfe und Unterstiitzung, flir die ich mich
herzlich bedanke. Wassim Alrez verdanke ich die Ubersetzung und
Transskription arabischer Fundortnamen und Karten. Dr. Andreas
Oettel vom Deutschen Archédologischen Institut Berlin iibernahm
dankenswerterweise die numismatische Bestimmung der Miinze
06/08-1 aus Grab 06/08. Dr. Christine Reich vom Museum fiir
Vor- und Friihgeschichte in Berlin verdanke ich vielfiltige Rat-
schldge zur Anwendung und Interpretation von Korrespondenza-
nalyse und Seriation. Meike Wehry danke ich fiir ihre Aufmunte-
rungen und Gelassenheit in den letzten Jahren.
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Der Fundort wird in Kapitel I vogestellt. Am unteren Habir ca.
70 km nordostlich des ostsyrischen Provinzzentrums Deir ez-Zor
gelegen, ergab die Ausgrabung in Tall S&h Hamad das bisher um-
fangreichste Griberfeld der arsakidischen Zeit in Nordmesopota-
mien. In dem Ausgrabungsabschnitt Mittlere Unterstadt II wurden
bisher insgesamt 732 Grabkomplexe in zwei Graberfeldabschnit-
ten archdologisch ergraben und dokumentiert (Kapitel 1.1). Wei-
tere Gréber wahrscheinlich desselben Griberfeldes kamen in
einem dritten Gréiberfeldabschnitt an der Nordostecke zutage (vgl.
Scamrtt 2011.). Somit wurde offenbar das gesamte Ruinengelidnde
der Mittleren Unterstadt IT von Tall Seh Hamad in arsakidischer
Zeit als Griaberfeld genutzt.

Die vielschichtige Siedlungsgeschichte des Fundortes miin-
det in die Befunde und Funde der seleukiden- und arsakidenzeit-
lichen sowie romischen Bauzustinde der Zitadelle auf dem Tall
und wahrscheinlich der Unterstadt I; im 2./3. Jh. befand sich hier
moglicherweise ein romisches Auxiliarkastell. Der in Textquellen
der romischen Kaiserzeit vom Euphrat genannte Ortsname Mag-
dala als romischer Grenzposten ist aller Wahrscheinlichkeit nach
mit dem Fundort Tall Seh Hamad zu identifizieren. Im 3. Jh., mog-
licherweise im Zuge der Sasanideneinfille, wurden Graberfeld
und Siedlung aufgegeben (vgl. Kapitel 1.2). Die Gleichzeitigkeit
von Belegungsphasen des Griberfeldes und Siedlungsbefunden
ermoglicht eine Korrelation zwischen dem arsakidenzeitlichen
Gréberfeld und der Siedlung Magdala; dies sowie ein paralleles
Fundspektrum verweist auf ein enges, funktionales Verhéltnis. In
der aufgelassenen Unterstadt II wurden die Grabbefunde in den
Lehmziegelversturz der Erdlage 4 und die élteren Siedlungsstruk-
turen der folgenden Erdlagen eingetieft. Topografisch wurden bei
der Anlage der dltesten Gréber in der Mittleren Unterstadt I zu-
nichst Hohenlagen bevorzugt, die sukzessive im Sinn einer Hori-
zontalstratigrafie dichter belegt wurden. Im Ausgrabungsabschnitt
Mittlere Unterstadt 1T wurde das Griberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala nur ausschnitthaft ergraben; die Gesamtausdehnung ist
unbekannt (Kapitel 1.3.1).

Uber der gesamten Unterstadt 11 wurde ein genordetes Ko-
ordinatensystem installiert, das die Grabungsfliche in Areale
von 20 mal 20 m unterteilt; Ausgrabung und Dokumentation der
Grabkomplexe erfolgt in festgelegter Vorgehensweise, die auf den
methodischen Grundlagen der Ausgrabung in Tall Seh Hamad ba-
siert (vgl. Kiihne in: Kunne 2005 a, 1 ff., 5.). Die Bearbeitung
des ersten Gréberfeldabschnittes umfasst 314 Grabkomplexe
des Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala und wurde in
BATSH 5 publiziert (NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000.); diese arché-
ologische Materialvorlage bildet Ausgangspunkt und Grundlage
der vorliegenden Arbeit (vgl. Kapitel 1.3.2 und 1.3.3). Die For-
schungsgeschichte macht das Desiderat der arsakidenzeitlichen
Gréberforschung deutlich (Kapitel 1.4): Zunéchst meist isoliert
als Materialvorlage publiziert, erfolgte eine fundortiibergreifende
Betrachtung arsakidenzeitlicher Grabbefunde und -funde erst in
der jiingeren Forschung; dabei stellt das Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala in Nordmesopotamien, im Gegensatz zu mehre-
ren groferen Parallelfundorten in Stidmesopotamien, das einzige
umfangreichere Konvolut arsakidenzeitlicher Gréber dar.

Die vorliegende Arbeit Zwischen Orient und Okzident - Das
arsakidenzeitliche Grdiberfeld von Tall Séh Hamad/Magdala
umfasst die arsakidenzeitlichen Grabkomplexe des Grabungsab-
schnittes Mittlere Unterstadt I von Tall Seh Hamad, die in den
Jahren 1997 bis 2000, 2002 bis 2004, 2006 und 2008 ausgegra-
ben und dokumentiert wurden; hinzu kommen ergénzend weitere
Grabkomplexe dieses Gréberfeldes, die in fritheren Grabungs-
kampagnen entdeckt, jedoch nicht archéologisch bearbeitet wur-
den. Ziel ist zundchst die kulturmorphologisch-chronologische
und kulturgeografische Einordnung der Grab- und Fundtypen
dieser Grabkomplexe des zweiten Griberfeldabschnittes auf der

Grundlage der Befund- und Fundanalyse der bereits publizierten
Grabkomplexe des ersten Graberfeldabschnittes sowie die chro-
nologische Gliederung des Gesamtbefundes und die Datierung
der Grabkomplexe beider Gréiberfeldabschnitte. Von der Einzel-
betrachtung jedes Grabkomplexes ausgehend sind weitere Ziele
dieser Arbeit die Erfassung eines regelhaften Totenrituals sowie
eine kulturhistorische Einordnung der Befunde und Funde in fun-
dortiibergreifende Bestattungstraditionen bzw. als Fremdformen
und Importe. Das Verbreitungsgebiet der Parallelfundorte dieser
Untersuchungen definiert das Arbeitsgebiet (Kapitel 1.5).

Die Grabbefunde werden in Kapitel II befundtypologisch
klassifiziert. Grundsitzlich setzt sich der Grabtyp in Tall Seh
Hamad/Magdala aus der Grabform und der Bestattungsform zu-
sammen. Die Grabformen zeigen die Spezifika der Anlage. Auf
dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala werden die Grab-
komplexe in fiinf Formgruppen unterschieden: Formgruppe I
umfasst die Lehmziegelgriber mit Giebelabdeckungen (Grab-
form IA, IB und IC), flachen Abdeckungen (Grabform ID) und
Blockabdeckungen (Grabform IE) sowie einer Lehmziegelkiste
(Grabform IF) und einem Kammergrab mit Ringschichtenge-
wolbe (Grabform IG). Die Formgruppe II wird gebildet aus den
einfachen Erdgribern (Grabform IIA), den Erdgribern mit einer
Abdeckung oder einer Stiitzarchitektur aus einzelnen Lehmziegeln
(Grabform IIB) und den Erdgriabern mit einer seitlich angelegten
Grablege und Zugangsgrube (Grabform I1C). Die Formgruppe 111
besteht aus den einfachen Topfgridbern (Grabform IITA) und den
Doppeltopfgriabern (Grabform IIIB). Die Formgruppe IV umfasst
die Sarkophaggraber mit Trogsarkophag (Grabform IVA) und
Wannensarkophag (Grabform IVB). Zur Formgruppe V der Son-
derformen gehoren grabdhnliche Fundkomplexe mit zugehoriger
Lehmziegelstruktur (Grabform VA) und unstrukturierte Knochen-
niederlegungen (Grabform VB), zuweilen menschliche und tie-
rische Knochen vermischt (Kapitel II.1 und I1.2).

Die Bestattungsformen beschreiben die Merkmale der To-
tenbehandlung. Grundsitzlich ist auf dem Gréiberfeld von Tall
Seh Hamad/Magdala die Inhumination des Toten. Die gestreckte
Riickenlage (Bestattungsform A) wird, abhingig von ihrer Do-
minanz insbesondere bei Erwachsenenbestattungen in Lehmzie-
gelgrdbern und langen Trogsarkophagen, in arsakidischer Zeit
zur vorherrschende Bestattungsform im Arbeitsgebiet. Dagegen
ist die Hockerlage (Bestattungsform B) durch Seitigkeit und Rii-
ckenlage variabler in Erscheinung, Anwendung und Ausrichtung.
Ebenfalls artifiziell wurde bei Strecker- oder Hockerbestattungen
gleichermalflen eine intendierte Armhaltung in 16 Varianten vor-
genommen; dabei werden allgemein Bauchpositionen betont,
bei Streckerbestattungen liegen die Arme zudem haufiger im Be-
ckenbereich, wihrend bei Hockerbestattungen in Topfgribern die
Hinde vielfach vor dem Kinn positioniert sind. Die Mehrzahl der
Bestatteten in Tall Seh Hamad/Magdala wurden mit dem Schidel
im Siidosten oder in dstlichen Richtungen im Grab niedergelegt;
insbesondere Hockerbestattungen sind zuweilen die Gegenrich-
tung nach Nordwesten ausgerichtet. Die Blickrichtung siidostlich
orientierter Strecker richtet sich meist nach Nordwesten, wihrend
Hocker unabhéngig von der Seitigkeit ihrer Niederlegung viel-
fach nach Nordosten bzw. in nordliche und &stliche Richtungen
blicken. Erzwungene Blickrichtungen weisen nach Norden oder
Siiden. Als Ausnahmen auf dem Gréberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala sind Brandbestattungen (Bestattungsform C) und Se-
kundérniederlegung menschlicher Knochen (Bestattungsform D)
selten nachgewiesen und zeigen insbesondere westliche, hellenis-
tisch-romische Parallelen (Kapitel I1.3).

Die Mehrzahl der Grabkomplexe wurde in antiker Zeit par-
tiell, zuweilen vollstdndig beraubt. Auf eine intentionelle Vorge-
hensweise, wahrscheinlich noch wihrend das Griberfeld in Be-
nutzung war, verweisen gezielte Raubgruben zum Oberkdrper der
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Bestatteten sowie Abstiitzungen und Markierungen der Raubgru-
ben an der Oberfliche. Zu allen Zeiten geiibt, nimmt die Raub-
grabertitigkeit im 1./2. Jh. zu, die offenbar insbesondere auf das
metallene Trachtzubehor zielte. Rezente Beraubungen diirften da-
gegen aus Vandalismus geschehen sein (Kapitel 11.4). Zuweilen
sind Grabmarkierungen an der Oberkante der Grabgrube zu kon-
statieren; sie bestehen aus Natursteinpackungen oder Lehmziegel-
stapeln. Seltener ist eine partielle Umrandung der Grabarchitektur
mit hochkant eingestellten Lehmziegeln, die dem Zusammenhalt
der groflen Giebelkonstruktion bzw. der Separation und Befesti-
gung der Grabgrube diente. Eine spezielle Stiitzkonstruktion ist
in Tall Seh Hamad/Magdala mehrfach nachgewiesen, kommt im
Arbeitsgebiet jedoch nicht vor; sie wurde aus einer flach verlegten
Lehmziegelsetzung und jeweils einem hochkant eingestellten Le-
hmziegel an jeder Seite konstruiert und ist als offene Lehmziegel-
bank direkt am Giebel der Abdeckarchitektur situiert (Kapitel I1.5).
Die Grabtypologie kombiniert fiir jeden Grabkomplex die Grab-
und Bestattungsform und stellt Haufigkeiten und geschlechts- und
altersspezifische Anwendung sowie die Orientierungsschwer-
punkte jedes Grabtyps heraus (Kapitel 11.6). Fiir die charakteri-
stischen, auf dem arsakidenzeitlichen Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala hiufig belegten Giebelkonstruktionen sowie fiir
die zweireihige Blockabdeckung werden sowohl dstliche als auch
westliche Parallelen angefiihrt; insbesondere dltere Parallelen in
Tall Feheriye und Tall ed-Dér verweisen auf eine Grabkontinu-
itdt von mittel- und frithneuassyrischer Zeit bis in die arsakidische
Zeit (vgl. BAarTL 2011, 1 f., 4und Abb. 1 a, 1 b, 3,9, 10. - Vgl. DE
MEYER 1977, 132 und Abb. 6.1).

In Kapitel III werden die Funde typologisch klassifiziert und
beschrieben. Die Fundtypen sind in typologischen oder funktio-
nalen Fundgruppen zusammengefasst, die 15 Materialgruppen bil-
den (Kapitel III.1). So ist Kleidungszubehor in Tall Seh Hamad/
Magdala durch unterschiedliche Fundtypen von Bronze- und Ei-
sennadeln (Na), Fibeln (Fi), mehrteiliges Giirtelzubehor (Gii) und
Kleidungsapplikationen (Ka) belegt (Kapitel II1.2). Textilreste
wurden konservierungstechnisch untersucht und sind zusammen
mit einigen Lederproben ebenfalls typologisch zu untergliedern
(Kapitel II1.3). Der Schmuck umfasst verschiedene Ohrringtypen
(Or), Ringschmuck unterschiedlicher Form und Funktion (Ri und
Ar) sowie Anhdnger (Ah), Perlen (Pe) und Kettenglieder (Ke), die
héufig als Anhénger- und Perlenkollektionen im Grab zusammenla-
gen (Kapitel I11.4). Hinzu kommen Gléckchen (Gk), Miinzen (Mii),
Spielzeug (Sp) und figiirliche Plastiken (P1), die in Tall Seh Hamad/
Magdala selten vorkommen, jedoch eine besondere Bedeutung fiir
den Bestatteten und/oder im Totenritual postulieren lassen (Kapitel
1.5, 1I1.6, I11.7 und II1.8). Als funktionale Fundgruppe ist das To-
ilettzubehor durch Bronzespiegel (Bs), den eisernen Doppelkamm
97/27-3 (Km) aus Grab 97/27, Spatel aus Bronze und Knochen (St)
sowie Salbloffel (Sa) nachgewiesen (Kapitel I11.9). Geréte stellen
Schopfkellen (Sk), Spindeln und Spinnwirtel (Sw), Arbeitssteine
(As) sowie Eisennédgel (N4) dar (Kapitel I11.10). Als Waffen wurden
Lanzen- und Speerspitzen (La), Lanzenschuhe (Ls), Dolche (Do)
und eiserne Messer (Me) beigegeben (Kapitel II1.11). Dagegen in-
dizieren Metallbeschldge (Mb) organische Behéltnisse und gehdren
nur mittelbar zur Grab-ausstattung (Kapitel 1I1.12). Ebenso kamen
Tonverschliisse (To) intrusiv in den Grabzusammenhang (Kapitel
II1.13). Zur GeféBausstattung gehoren GlasgefaBe (Gg) sowie Ke-
ramikgefafe, die sich in Grabgefdfle bzw. Grofigefaie (Sb, Tf und
Sg) sowie kleiner dimensionierte Feinwaren (Am, Kn, Sh, SI, Ts, Be
und F1) untergliedern lassen; eine Beschreibung der Verzierungen
von Keramikgefdfien (Vz) und ihre Kombinationen sowie Verglei-
che im Arbeitsgebiet schliefen sich an (Kapitel II1.14 und III.15).
Singulir in Tall Seh Hamad/Magdala ist die Bronzekanne 95/69-1
(Bg) aus Grab 95/69 (Kapitel II1.16). Die Funde des Gréberfeldes
von Tall Seh Hamad/Magdala kénnen zwanglos an fundtypolo-
gische Parallelen im gesamten Arbeitsgebiet angeschlossen werden;
vereinzelte Parallelfunde finden sich zudem im nordwestlichen Iran
sowie in der hellenistisch-romisch beeinflussten Levante bis nach
Italien und in die roémischen Nordwestprovinzen.

In Kapitel IV werden die Grab- und Fundtypen chronolo-
gisch gegliedert und charakterisiert; dies erfolgt schrittweise in
drei Teilen. Die antike Zeitstellung des Griberfeldes von Tall Seh
Hamad/Magdala ist durch die Uberlagerung aller Grabkomplexe
mit einer gusshaltige Verwitterungs- und Anwehungserde in der
Erdlage 3 gegeben, die die ungestorten Grabzusammenhidnge
versiegelt (vgl. Kapitel IV.1). Die Stratigrafie des Gréberfeldes
in der Mittleren Unterstadt II umfasst insgesamt 86 vertikalstra-
tigrafische Befundsequenzen, die eine stratigrafische Abfolge von
172 Grabkomplexen im Sinn einer Harris-Matrix ergeben (Kapitel
IV.1.1). Die Position innerhalb dieser Abfolge beschreibt die stra-
tigrafische Wertigkeit der beteiligten Grabtypen, die relativchro-
nologisch interpretierbar ist. Von einer umfangreicheren Gruppe
von Grabtypen, die in Tall Seéh Hamad/Magdala zu allen Zeiten
angelegt wurden, insbesondere Lehmziegelgraber mit Pseudogie-
belabdeckung sowie Erdgraber und Topfgréber, setzen sich jiin-
gere und éltere Grabtypen ab (Kapitel IV.1.2). Die relativchrono-
logische Einordnung der Grabtypen von Tall Seh Hamad/Magdala
bestitigt sich durch Vergleiche der Laufzeiten von Grabtypen an
ausgewdhlten, seleukiden- und arsakidenzeitlichen Fundorten im
Arbeitsgebiet (Kapitel [V.1.3).

Fiir die Datierung der Grabinventare bieten Miinzen sowie
weitere Fundtypen mit beschrinkter Laufzeit absolutchronolo-
gische Fixpunkte (Kapitel IV.2.1). Die élteste Miinze 92/58-1 des
Achaios (221-213 v. Chr.) aus Grab 92/58 fixiert den Beginn der
Belegung des Griberfeldes von Tall Séh Hamad/Magdala an der
Wende des 3./2. Jh. Durch miinzdatierte oder andere chronologische
Fixa datierte Grabzusammenhidnge werden zudem auch Grabtyp
und weitere Funde des Grabinventars absolutchronologisch genauer
eingeordnet. Mittels kombinationsstatistischer Verfahren werden
67 Fundtypen und 103 Grabkomplexe auf chronologische Aussa-
gemoglichkeiten analysiert. In der Korrespondenzanalyse zeichnen
sich vier Gréberguppen ab, fiir die eine chronologische Differenzie-
rung postuliert wird. In der Gesamtseriation werden die erfassten
Grabkomplexe und Fundtypen durch Verkniipfung der Grabinven-
tare in eine Abfolge gestellt und gemaB den vier Grébergruppen in
vier Zeitstufen unterteilt. Die Grabinventare der Zeitstufe I und der
Zeitstufe III sind eng verkniipft und zeigen ein einheitliches Fund-
spektrum. Die Fundtypen dazwischen erscheinen lockerer verkniipft
und weisen zudem Verkniipfungen zum Fundspektrum der Zeitstu-
fen I und III auf, die diese Grabinventare trotz eines einheitlichen
Fundspektrums zweiteilt; daher bilden diese beiden Grabergruppen
zusammen die Zeitstufe II, pragen jedoch eine dltere Phase Ila und
eine jiingere Phase IIb aus (Kapitel [V.2.2).

Die seriierten Grab- und Fundtypen charakterisieren die
Zeitstufen chronologisch und stellen Leitformen heraus (Kapitel
IV.2.3). Die Zeitstufe I umfasst 19 Grabkomplexe und 23 Fund-
typen. Leitformen sind insbesondere Miinzen des Fundtyps MiA
und Spatelsonden des Fundtyps StB sowie Armringe mit Wickel-
verschluss (Fundtyp ArB2/3), Widder- und Schlangenkopfarmringe
(Fundtypen ArE und ArF), Ohrringe der Fundtypen OrC und E1 und
Spinnwirtel mit langer Spindel aus Knochen (Fundtyp SwC). Hel-
lenistische Miinzen datieren den Zeitrahmen der Zeitstufe I vom
Anfang des 2. Jh. v. Chr. bis zur Mitte des 1. Jh. v. Chr.

Die Zeitstufe II besteht aus 50 Griabern, von denen sich jeweils
25 Grabkomplexe auf die Phase I1a und IIb verteilen, und insgesamt
48 Fundtypen. Leitform der gesamten Zeitstufe II sind die Genital-
Anhinger des Fundtyps AhD1/2, die den Zeitrahmen zwischen dem
1. Jh. v. Chr. und dem 1. Jh. vorgeben. Charakteristische Fundtypen
der Zeitstufe Ila sind nicht belegt; Grabinventare mit Verkniip-
fungen in die Zeitstufe I machen den Ubergang zur Zeitstufe Ila im
1. Jh. v. Chr. wahrscheinlich. Leitformen der Zeitstufe IIb sind ins-
besondere Gesichtsperlen des Fundtyps PeA, Ringe des Fundtyps
RiC2, Knochenidole des Fundtyps PIB1, Glockchen des Fundtyps
GkA und Miinzen rémischer Stiadteprigungen (Fundtyp MiC), die
das 1. Jh. umfassen; hinzu kommen Glockchen des Fundtyps GkD
und Ohrringe des Fundtyps OrA3 mit ldngerer Laufzeit, die zusam-
men mit den rémischen Miinzen des Fundtyps MiiC den Ubergang
zur Zeitstufe I1I markieren.
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Die Zeitstufe III umfasst 33 Grabkomplexe und 33 Fund-
typen. Leitformen sind die Giirtelhaken des Fundtyp GiiB, die
Salbloffel des Fundtyps SaB und die zylindrischen Salbgefilie
(Fundtyp SIA), die chronologisch eng auf das ausgehende 1. und
das 2. Jh. beschriankt sind; hinzu kommen Amphoren des Fund-
typs AmA, verschiedene Glockchen (Fundtypen GkB3, GkC1 und
GkC2), halbmondférmige Ohrringe (Fundtypen OrAl und OrA2),
die mit Grabinventaren der Zeitstufe IIb bzw. II verkniipft sind.
Balsamarien des Fundtyps GgB zeigen eine lingere Laufzeit vom
1. bis zum 3. Jh., erscheinen jedoch schwerpunktmiBig in der Zeit-
stufe III.

Grabinventare, die ausschlieflich Fundtypen mit lingeren
Laufzeiten tiber die Mitte des 2. Jh. hinaus bis ins 3. Jh. beinhalten,
generieren die Zeitstufe I'V; charakteristische Fundtypen sind ins-
besondere Kannen der Fundtypen KnA und KnB1, zweihenklige
Spitzbodengefdfle des Fundtyps SbC sowie wahrscheinlich Scha-
len des Fundtyps ShA3 mit Kreuzbandbemalung.

Fiir die Datierung jedes Grabkomplexes des Gréberfeldes
steht nunmehr die vertikale Gréiberstratigrafie, die chronologischen
Fixa und Parallelbefunde und -funde sowie die durch die Seriati-
on der Grabkomplexe und Fundtypen herausgestellten Zeitstufen
zur Verfiigung (Kapitel IV.3). In den &lteren, im Wesentlichen vor-
christlichen Horizont, der die Zeitstufen I und Ila vom 2. Jh. v.
Chr. bis zur Mitte des 1. Jh. umfasst, gehoren insgesamt 110 Grab-
komplexe. 145 Grabkomplexe datieren dagegen in den jiingeren,
nachchristlichen Horizont der Zeitstufen IIb bis IV vom 1. bis zum
3. Jh. Somit sind etwa ein Drittel (35%) der Grabkomplexe des
Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala chronologisch prizise
einzuordnen. Zwei Drittel der Griber datieren horizontlibergrei-
fend in die Arsakidenzeit in die Zeitstufen I bis IV bzw. I bis II1.

Aus der Datierung der Grabkomplexe und der Zugehdrigkeit
zu den Zeitstufen folgt die Rekonstrultion einer vier Jahrhunderte
umfassenden, horizontalstratigrafischen Belegungsabfolge. An der
Wende des 3./2. Jh. v. Chr. wurden die éltesten Gréber initiativ in
mehreren Grabergruppen siiddstlich des Talls unterhalb der Sied-
lung Magdala angelegt; eine gro3ere Griaberkonzentration auf der
zentral gelegenen Erhebungen des Gelandeweichbildes der Mitt-
leren Unterstadt II ist im Stiden und Westen von kleineren Gré-
bergruppen umgeben, die durch griaberfreie Bereich voneinander
separiert sind. Wahrend des dlteren Horizontes sukzessive weiter
belegt, erscheinen diese Gréibergruppen als Bestattungsstandorte
von Familien oder Sippen. Im jiingeren Horizont verlagern sich
die Belegungsschwerpunkte. Gréaber insbesondere in der Zeitstufe
IIT im 2. Jh. belegen nun die griaberfreien Bereiche und die Peri-
pherien; die Grenzen der Grébergruppen des &lteren Horizontes
verwischen. Kleinere Grabergruppen im Westen wurden verdich-
tet und erweitert, bleiben jedoch separate, familien- oder sippen-
getragene Bestattungsstandorte. Die jiingste Belegungsphase des
arsakidenzeitlichen Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala ist
moglicherweise auf dem Griberfeldabschnitt in der Nordostecke
der Unterstadt II zu fassen (vgl. Scumirt 2011, 38, 53 f.).

In Kapitel V erfolgt die Rekonstruktion des Totenrituals.
Dazu gehoren Bestattungs- und Beigabensitten sowie ein nachse-
pulkraler Totenkult, die eine Bewéltigung des Todes ermdglichen
und den Toten in das Jenseits hiniibergeleiten soll. Dabei produ-
ziert der prozessuale Ablauf des Totenrituals drei Artefakte. Im
Gegensatz zum Artefakt 1 der Aufbahrungssitte, das als Durch-
gangsstadium zwischen Todesereignis und Niederlegung im Grab
meist nur fragmentarisch erhalten ist, ist das Artefakt 2 durch die
Befunde und Funde des Grabkomplexes im Boden konserviert und
zusammen mit dem Artefakt 3 eines nachzeitigen Totenkultes ar-
chéologisch nachweisbar (Kapitel V.1).

Die Bestattungssitten beschreiben in ihrer Regelhaftigkeit ei-
nen Konsens zur Todesbegegnung und -iiberwindung und definie-
ren einen Grabsittenkreis (Kapitel V.2). Der Wahl des Bestattungs-
platzes folgt die Anlage der Grabgrube, deren Form und Grofe
vom Grabtyp abhingig war. Die Auswahl des Grabtyps erfolgte
auf dem Griberfeld von Tall Séh Hamad/Magdala geschlechts-
unspezifisch. Dagegen wurden insbesondere Lehmziegelgriber

und Topfgriaber sowie die Knochenniederlegungen der Fund-/
Grabkomplexe der Formgruppe V altersspezifisch genutzt. Einige
Grabtypen zeigen zudem eine zeitspezifische Nutzung. Vorgidnge
der Niederlegung im Grab sowie begleitende, rituelle Handlungen
sind meist nicht mehr fassbar. Die artifizielle Kdrperhaltung des
Toten dagegen ist wesentlicher, archdologisch nachweisbarer Be-
standtteil der Totenbehandlung, die keine geschlechts- und nur
wenige altersspezifische Differenzierungen aufweist. Leichenver-
brennungen und die Sekundérniederlegungen wurden unabhingig
von Geschlecht und Alter der Bestatteten geiibt, erscheinen in Tall
Seh Hamad/Magdala jedoch ausschlieBlich im jiingeren Horizont.
Auch Raubgribertétigkeit zeigte keine geschlechts- oder altersbe-
zogene Anwendung, intensivierte sich jedoch im 1./2. Jh. Die Be-
deckung der Gesichtssinnesorgane des Bestatteten in Grab 97/28
mit diinnen Bronzeblechen stellt eine besondere Totenbehandlung
dar, die im Arbeitsgebiet zeit- und mdglicherweise sozialspezi-
fische Parallelen aufweist. Die Textilbefunde mit Anlagerungen
einer Myrrepaste sowie Balsamen verweisen zudem auf eine hiu-
fig geiibte Mumifizierung der Toten auf dem Gréaberfeld von Tall
Seh Hamad/Magdala, die detailliert der Mumifizierungspraxis im
hellenistisch-romischen Syrien und Paléstina entspricht. Mehr-
fachbestattungen, insbesondere gleichzeitige Doppelbestattungen,
seltener Drei- und Vierfachbestattungen dokumentieren wahr-
scheinlich verwandtschaftliche Beziehungen von Mutter und Kind
bzw. Familien. Dazu gehoren auch Nachbestattungen, haufiger
sekundire Topfgriber, die nachzeitig zur Primirbestattung meist
eines Erwachsenen eingebracht wurden. Nahbestattungen wurden
unmittelbar bei- oder nebeneinander angelegt, moglicherweise in-
tentionell und ebenfalls aufgrund personlicher Beziehungen der
Bestatteten oder funktionaler Verbindung der Grabkomplexe.

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala sind ins-
gesamt 346 Grabkomplexe beigaben- und beigefaffithrend; dabei
formulieren Auswahl und Anordnung der Beigaben und Beigefafle
allgemein verbindliche Beigabensitten und bilden zusammen mit
den Bestattungssitten das Artefakt 2. Vielfach belegt sind zudem
intentionell beigabenlose Bestattungen. Die Beigabenausstat-
tung gliedert sich in Ausstattungsgruppen auf; dabei wurde die
Trachtausstattung und Schmuckbeigabe, Toilettzubehor, Gera-
teausstattung und Waffenbeigabe, besondere, symbolische und
apotropéische Beigaben sowie Beigefd3e rdumlich und funktional
voneinander separiert im Grab eingebracht (Kapitel V.3.1). Bei der
Mehrzahl der Griaber stellt die korpernahe Trachtausstattung die
einzige Beigabenausstattung dar; dazu gehdren die am Korper ge-
tragenen Schmuckelemente sowie Kleidungszubehor, die jedoch
auch korperfern als regelrechte Beigabe niedergelegt wurden. Ins-
besondere eine vielfiltige Ringausstattung und Kombinationen
aus Ohrringen und Armringen sowie Anhénger- und Perlenkol-
lektionen dokumentieren zudem regelhafte Ausstattungsmuster.
Singulédre Beigaben aufler Reichweite im Riicken des Bestatteten
verweisen zudem auf den Bestattungsvorgang. Toilettzubehdr,
Geréte und Waffen wurden korperfern als Beigaben in das Grab
eingebracht. Funktional bestimmten Tatigkeitsfeldern zuzuord-
nen, die zudem zuweilen geschlechts- und altersspezifisch cha-
rakterisiert sind, erfolgte ihre Niederlegung attributiv zu Aspekten
der im Grab unkenntlichen Personlichkeit des Bestatteten oder mit
deskriptiver Bedeutung. Bei symbolischen und apotropdischen
Beigaben, insbesondere Glockchen, Miinzen und figiirliche Pla-
stiken, kommt eine Funktion als Hilfsmittel oder Schutz oder ein
praktischer Nutzen fiir den Bestatteten im Jenseits hinzu.

Beigefille aus Keramik, Glas oder Bronze wurden einzeln
oder als funktionaler BeigefaBsatz aus GroBgefa3, Deckgefafl und
Schopf- und GieBgefdl bevorzugt im Schidel- oder Fullbereich
des Bestatteten beigegeben (Kapitel V.3.2). Insbesondere Gefal3-
sitzen kam dabei eine Funktion im Totenritual zu, z. B. bei Libati-
onen am Grab. Einige iltere, intakte Gefdfle wurden spontan in die
BeigefdfBausstattung integriert. Salbgefifle aus Keramik und Glas
waren Teil eines Toilett-Ensembles oder wurden nach ihrer Nut-
zung als Behiltnis bei der Mumifizierung des Leichnams, zuwei-
len in besonderer Anordnung, ebenfalls im Grab niedergelegt. Als
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romischer Import wurde die Bronzekanne 95/69-1 aus Grab 95/69
wihrend der Verfiillung der Grablege wahrscheinlich deskriptiv
oder attributiv zum Bestatteten eingebracht.

Fleischtragende Tierknochen représentieren Speisebeigaben.
Dagegen verweisen verbrannte Tierknochen, insbesondere der
fleischarme Tierschddel in Grab 94/08, sowie die intendierte Ver-
mischung von menschlichen und tierischen Knochen auf Vorgénge
des Totenrituals. Reste pflanzlicher Beigaben sind einzig im Ur-
nengrab 03/14 nachgewiesen (Kapitel V.3.3).

Uber den Zeitpunkt der SchlieBung des Grabes hinaus ist in
Tall Seh Hamad/Magdala ein nachsepulkraler Totenkult fassbar
(Kapitel V.4). Sekundérgefdfle und SekundirgefaBensembles wur-
den nachzeitig nach Abschluss der Bestattung auf hoherem stra-
tigrafischen Niveaus oberhalb der Grabarchitektur des geschlos-
senen Grabes vor der Verfiillung der Grabgrube oder wihrend
einer Teilverfiillung niedergelegt. Parallel zu den Beigefdf3sitzen
fanden mehrheitlich Spitzbodengefdafe mit oder ohne Deckscha-
le Verwendung, die zuweilen kleine Kannen oder Schopfkellen
als Schopf- und Giefigefdlie enthalten und als Behiltnis auf oder
iiber den bevorzugt siidostlichen und westlichen Eckziegeln der
Einfassungsarchitektur aufrecht eingestellt waren. Das gleich-
formige Ausstattungsmuster von Bei- und Sekundirgefaf3sitzen
macht gleichartige Schopf- und Gievorgénge vor und nach der
Bestattung wahrscheinlich. Zu diesen Vorgéngen des Totenrituals
gehorte auch das Einstreuen von Muschelschalen wéhrend der
Verfiillung von Grablege und Grabgrube. Holzkohlepartikel ver-
weisen vereinzelt moglicherweise auf feuerverbundene Vorgénge
nach Abschluss der Bestattung. Ebenso gestatteten oberirdische
Grabmarkierungen eine nachsepulkrale Totenfiirsorge im Rahmen
des Totenkultes.

In Tall Seh Hamad/Magdala wurden Frauen und Minner
zeitstu-fenunabhingig tiberwiegend in Lehmziegelgribern und
Erdgribern, seltener in Doppeltopf- und Sarkophaggribern bestat-
tet. Strecker- und Hockerbestattungen sind gleichermaf3en belegt.
Dagegen unterscheiden sich die Bestattungssitten bei Kindergra-
bern: Kinder wurden vielfach in Hockerlage mit den Hénden vor
dem Gesicht (Armhaltung 14) in einfachen Topfgriabern, éltere
Kinder und Jugendliche im jiingeren Horizont vermehrt in Erd-
gribern niedergelegt; Lehmziegelgrédber und Sarkophaggriber mit
Kinderbestattungen wurden modifiziert.

Die Halfte der bestatteten Frauen besal3 eine Beigaben- bzw.
BeigefifBausstattung. Kdrpernah eingebrachter Schmuck erscheint
in Frauengriabern hiufiger als in Méannergrabern schwerpunktma-
Big in der Zeitstufe II. Hinzu kommt Toilettzubehor sowie die Ge-
ratebeigabe; Waffen sind in Frauengrdbern selten. Attributiv war
die geschlechtsspezifische Beigabe von Spindeln und Spinnwir-
teln. Méannergraber wurden weniger mit Beigaben ausgestattet als
Frauen- und Kindergraber. Die Waffenbeigabe kennzeichnet den
Krieger. Bei- und Sekundérgefifle und -gefasitze erscheinen in
Mainnergrabern haufiger und stellen vielfach die einzigen Beiga-
ben dar. Zwei Drittel der Kinder weisen Beigaben auf, insbesonde-
re Trachtzubehor und Schmuckbeigaben, die anders als bei Frauen
und Ménnern zeitunabhéngig beigegeben wurden; zusammen mit
symbolischen und apotropdischen Beigaben hatten sie moglicher-
weise besondere Schutzfunktionen fiir das Kind im Jenseits inne.
Toilettzubehor, Gerdte, Waffen sowie Beigefafie sind selten. Se-
kundirgefdfie fallen in Kindergrdbern aus und indizieren einen
partiell altersspezifischen Totenkult (Kapitel V.5).

In Kapitel VI werden die Befunde und Funde des ersten und
des zweiten Graberfeldabschnittes in einer Synthese zusammenge-
fithrt und als Gesamtgréberfeld abschlieSend ausgewertet (Kapitel
VI.1); dabei werden die vorlaufigen Ergebnisse des ersten Griber-
feldabschnittes durch die Ergebnisse der Bearbeitung des zweiten
Gréberfeldabschnittes ergénzt, bestdtigt oder korrigiert. Diese
Synthese stellt den Abschluss der Bearbeitung des arsakidenzeitli-
chen Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala dar.

Das Totenritual in Tall Seh Hamad/Magdala entspricht den
Bestattungs- und Beigabensitten an den Parallelfundorten insbe-
sondere in Nordmesopotamien und auch, mit regionalen Diver-

genzen, in Stidmesopotamien weitgehend; dies macht die Fortset-
zung élterer Bestattungs- und Beigabentraditionen in arsakidischer
Zeit wahrscheinlich (Kapitel VI.2). Die grundsétzlich geiibte
Inhumination der Toten sowie z.B. das Kammergrab 03/30 mit
Ringschichtengewdlbe und moglicherweise die Lehmziegelkiste
in Grab 97/20 ohne intendierte Abdeckarchitektur verdeutlichen
eine éltere, mesopotamische Bestattungstradition; hinzu kommen
die Lehmziegelgriber mit Giebelabdeckung, die in arsakidischer
Zeit Leitform gelten, jedoch bereits in mittel- und frithneuassy-
rischer Zeit belegt sind, sowie die lange Tradition der Sarkophag-
graber in Mesopotamien. Auch die Mehrzahl der Fundtypen lassen
sich auf éltere Formtraditionen zuriickfithren. Auf die Anwendung
eines traditionellen Totenkultes verweist insbesondere die entspre-
chende Zusammensetzung von Sekundirgefdfisdtzen in arsaki-
discher und mittel- und neuassyrischer Zeit sowie die ebenfalls
frith nachgewiesenen Muschelstreuungen.

Innerhalb der origindren Bestattungs- und Beigabensitten in
Tall Seh Hamad/Magdala sind Importe und Fremdformen expo-
niert, die Parallelen oder Fundhdufungen im parthischen Reich,
insbesondere im arsakidenzeitlichen Mesopotamien, oder in den
Provinzen des romischen Reiches aufzeigen (Kapitel V.3). So
weisen insbesondere die Bronzekanne 95/69-1 aus Grab 95/69
und der Dolch aus Grab 95/07 in das romische Reich, wihrend
z.B. Knochenidole des Fundtyps PIB, figiirlich verzierte Ohrringe
des Fundtyps OrE sowie die glasierte Gefa3keramik der Ware 2
mit vielféltigem, plastischem Dekor parthische Importe darstel-
len. Als Fremdformen sind auch Leichenbrandbestattungen und
Sekundérniederlegungen mit Parallelen im Westen und Nordwes-
ten sowie die Gesichtsbedeckung in Grab 97/28 gekennzeichnet,
die im arsakidischen Mesopotamien haufiger belegt ist.

Abschliefend werden die Befunde und Funde des Griaber-
feldes von Tall Seh Hamad/Magdala sowie die gleichzeitige Sied-
lung Magdala vor dem Hintergrund des historisch-politischen Ge-
schehens in Nordmesopotamien zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und
dem 3. Jh. im Schnittpunkt zwischen dem seleukidischen Reich
sowie dem Arsakidenreich im Osten und dem romischen Reich
im Westen kulturhistorisch eingeordnet und interpretiert. Seit 281
v. Chr. zum Seleukidenreich zugehdrig, geriet das Gebiet des un-
teren Habiir nach der parthischen Eroberung von Dura Europos
113 v. Chr. unter die Herrschaft der Arsakiden, die sich nun bis
zum mittleren Euphrat ausdehnte und im 1. Jh. v. Chr. auf die In-
teressensphére des romischen Reiches in Nordwestmesopotamien
stie. Militdrischen Aktionen beider Seiten folgte die Bestitigung
und Befestigung der Eupratgrenze im 1. Jh. Die Bebauung der Zi-
tadelle verinderte sich; auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala indizieren die vielfach reichen Grabausstattungen der
Zeitstufe II eine spéte, stidtische Bliite. Diese wurde durch par-
thisch-romische Konfrontation in der ersten Hélfte des 2. Jh. ab-
geschwiicht; damit einher ging eine Anderung der Beigabensitten:
Metallbeigaben lassen aufler in Kindergrédbern nach, die Raub-
grabertitigkeit intensiviert sich; gleichzeitig erscheinen vermehrt
Gefiallbeigaben, insbesondere funktionale Beigefdfsitze und fili-
grane GlasgefdBle. Nach umfangreichen, romischen Eroberungen
war der Habar seit 165 Grenzfluss und wurde durch Auxiliarkas-
telle gesichert; moglicherweise Teil dieser Grenzsicherung war die
Cohors XX Palmyrenorum im Auxiliarkastell von Magdala, das in
der Unterstadt I vermutet wird (vgl. Kiithne in: KUunng 1991, 32.).
Die Zeit der romischen Interaktion von der Mitte des 2. Jh. bis
zum 3. Jh. korreliert auf dem Graberfeld mit den Zeitstufen IT1I-IV
und IV. Das Aufkommen von Brandbestattungen und Sekundér-
niederlegungen deutet zeitspezifische Verdnderungen der Bestat-
tungssitten an. Im 3. Jh. drangen die Sasaniden in das arsakidische
Nordmesopotamien moglicherweise auch bis nach Magdala vor
und fielen in drei Romkriegen in die romischen Provinzen Meso-
potamia, Syria Coele und Syria Phoenice ein. Ein Friedensschluss
zwischen den Sasaniden und dem Ostromischen Reich bestimmte
298 Euphrat und Habiir wiederum als Grenzfliisse. Siedlung und
Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala wurden im Verlauf des
3. Jh. aufgegeben; nach Auskunft der Miinzfunde wurde die Furt
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durch den Habiir noch im 4./5. Jh. bis ins 6. Jh. genutzt. Insgesamt
sind origindre Bestattungs- und Beigabensitten, vorhellenistische
Traditionen sowie Interaktionen verschiedener Art und Rich-
tung in den Befunden und Funden des Griberfeldes von Tall Sgh
Hamad/Magdala archédologisch fassbar (Kapitel VI.6.4).

In Kapitel VII schlieBen sich die Gesamtgraberlisten aller
Grabkomplexe an. In Kapitel VIII kombiniert ein Fundortindex
die angefiihrten Parallelfundorte mit den fundort- und zeitspezi-
fischen Literaturzitaten.

In Kapitel IX erfolgt die katalogméBige Erfassung und Be-
schreibung aller Befunde und Funde des zweiten Graberfeldab-
schnittes; dabei ist jede Grabbeschreibung in drei Teile aufgegli-
edert: Anlage und Stratigrafie (Kapitel 1X.1), Totenbehandlung
(Kapitel IX.2) und Beigabenauswahl und -anordnung (Kapitel
IX.3.). Diese Aspekte jedes einzelnen Grabkomplexes bilden die
Grundlage fiir die Beschreibung der Bestattungs- und Beigaben-
sitten sowie des Totenkultes auf dem Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala.
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SUMMARY

The excavation site is described in Chapter 1. At the lower Kha-
bur, approximately 70 km northeast of Deir-ez-Zor, the centre of
the east Syrian governorate, the excavation in Tell Sheikh Hamad
uncovered the hitherto largest cemetery of the Arsacid era in North
Mesopotamia. To date, a total of 732 grave complexes in two sec-
tions of the cemetery have been archaeologically excavated and
documented in the central Lower Town II excavation area (Chapter
I.1). Additional graves, probably belonging to the same cemetery,
were unearthed in a further section of the cemetery in the Northeast
corner of the excavation site (cf. Scumitt 2011.). Thus, the entire
ruin site of the central Lower Town II of Tell Sheikh Hamad ap-
pears to have been used as a cemetery during the Arsacid era.

The site’s complex settlement history results in the features
and finds of the state of construction of the citadels from the Seleu-
cid and Arsacid eras as well as from Roman times at Tell Sheikh
Hamad and probably in the Lower Town I; during the 2nd and 3rd
centuries there may have been a Roman auxiliary fort situated here.
The Roman border post, referred to as Magdala in the papyri of
roman imperial times from the Euphrates, is in all likelihood iden-
tical to the archaeological site Tell Sheikh Hamad. During the 3rd
century, possibly in the course of the Sasanian invasion, the ce-
metery and the settlement were abandoned (cf. Chapter 1.2). The
simultaneity of use of the cemetery and settlement findings enables
a correlation to be established between the cemetery from the Ar-
sacid era and the Magdala settlement; this, together with a parallel
range of finds points to a close, functional relationship between
the two. In the abandoned Lower Town II, the findings from the
graves were sunk into the clay brick rubble of layer 4 and the older
settlement structures of subsequent layers. Topographically, eleva-
ted areas were initially favoured for the construction of the oldest
graves in the central Lower Town II; these graves were gradually
placed closer together in the sense of a horizontal stratigraphy. In
the central Lower Town II excavation area the Tell Sheikh Hamad/
Magdala cemetery was only fragmentally excavated; its overall ex-
pansion is unknown (Chapter 1.3.1).

A north-oriented coordinate system was installed over the
entire Lower Town II, thus subdividing the excavation site into
areas of 20 x 20m; the excavation and documentation of the gra-
ve complexes was carried out according to a specified procedu-
re that is based on the methodical principles of the excavation at
Tell Sheikh Hamad (cf. Kiihne in: KUnNE 2005 a, pp. 1-5.). Work
on the first excavation section comprised 314 grave complexes in
the cemetery at Tell Sheikh Hamad/Magdala, and was published in
BATSH 5 (NovAk/OETTEL/WitzEL 2000.); this presentation of ar-
chaeological material represents the starting point and foundation
for the present thesis (cf. Chapters 1.3.2 and 1.3.3). The history of
research highlights the desideratum of research into graves of the
Arsacid era (Chapter 1.4). Initially, mostly stand-alone presenta-
tions of material were published, and only more recent research
has examined finds and features of graves from the Arsacid era in a
comprehensive manner. The cemetery of Tell Sheikh Hamad/Mag-
dala in North Mesopotamia, unlike a number of larger parallel sites
in South Mesopotamia, represents the only extensive collection of
graves from the Arsacid era.

The present thesis Between Orient and Occident — The Ar-
sacid/Parthian Cemetery of Tell Sheikh Hamad/Magdala covers
the Arsacid period grave complexes of the central Lower Town 11
excavation area at Tell Sheikh Hamad that were excavated and do-
cumented in the years 1997 to 2000, 2002 to 2004, 2006 and 2008;
in addition, there are further grave complexes within the same ce-
metery that were discovered during earlier excavation campaigns
but not archaeologically processed. The first objective here is the
classification, according to cultural morphology, chronology and
cultural geography, of the types of graves and finds from these
grave complexes in the second section of the cemetery, based on

the analysis of finds and features from the already published grave
complexes in the first section of the cemetery, as well as the chrono-
logical ordering of the overall results and the dating of grave com-
plexes from both cemetery sections. Based on the consideration of
each individual grave complex, the present thesis further aims to
comprehend any specific death ritual and to classify the results and
finds from a cultural and historic perspective in accordance with
more generalised burial traditions or as alien or imported traditions.
The research area (Chapter 1.5) is defined by the distribution area of
parallel excavation sites related to these investigations.

The grave findings are classified into typological categories in
Chapter II. Fundamentally, the grave type of Tell Sheikh Hamad/
Magdala is defined by the grave form and body posture. The grave
forms show the specifics of the site. In the Tall Sheikh Hamad/
Magdala cemetery the grave complexes are differentiated into five
form groups: Form group I comprises the brick graves with a co-
vering of mud-bricks standing on its corner to form a triangular
pediment (grave form IA, IB and IC), graves with a covering of flat
lying mud-bricks (grave form ID), graves with a covering of one
or two rows of vertically standing mud-bricks (grave form IE) as
well as brick cists (grave form IF) and a chamber grave with a mud-
brick vault (grave form IG). Form group II is made up of simple
earth graves (grave form IIA), earth graves with a cover or suppor-
ting architecture made of single mud-bricks (grave form IIB) and
earth graves with a shaft and a parallel entombment (grave form
IIC). Form group III consists of single jar graves (grave form IITA)
and double-jar graves (grave form IIIB). Form group IV comprises
sarcophagi with long tubs (grave form IVA) and round tubs (grave
form IVB). Form group V is made up of special forms and includes
grave-like find complexes with an appendant mud-brick structure
(grave form VA), as well as the unstructured burial of bones (grave
form VB), sometimes a combination of human and animal bones
(Chapters II.1 and 11.2).

The characteristics of the treatment of the deceased are de-
picted by the type of burial. Inhumation of the dead is fundamental
at the cemetery of Tell Sheikh Hamad/Magdala. In the research
area the extended supine position (burial type A) was the prevai-
ling form of burial during the Arsacid era due to its predominance,
particularly in the burial of adults in brick graves and long tub
sarcophagi. By contrast, the contracted position (burial type B), is
more variable in terms of appearance, application and alignment
due to the laterality as well as supine position. In both extended and
contracted position burials, 16 variations of intended arm position
are used; here, ventral positions are generally emphasised. In the
case of extended positions, the arms are also more often placed
on the pelvic area, while in contracted positions in jar graves, the
hands are in many cases placed in front of the chin. The majority of
the buried in Tell Sheikh Hamad/Magdala were positioned so that
their head was pointing east or south-east in the grave; contracted
burials in particular occasionally point in the opposite direction,
towards north-west. The viewing direction of south-west orientated
extended burials is mainly directed north-west, while contracted
burials often look north-east or in northerly and easterly directions,
regardless of the laterality of the burial. Forced viewing directions
point north or south. In the Tell Sheikh Hamad/Magdala cemetery
cremation burials (burial type C) and the secondary burial of hu-
man bones (burial type D) are rare and seldom proven; such burials
show analogies particularly to western, Hellenistic-Roman practi-
ces (Chapter I1.3).

The majority of the grave complexes were partially or com-
pletely robbed during antiquity. Special looting pits leading to the
upper body of the buried as well as superficial support structures
and markings of the looting pits indicate an intentional approach
that was probably practised while the cemetery was still in use. A
continuous practice, grave robbing increased in the 1st/2nd centu-
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ries and was clearly aimed in particular at obtaining metal accesso-
ries. Recent lootings, however, have probably been acts of vanda-
lism (Chapter I1.4). Sometimes, grave markings can be detected on
the upper edge of the burial pit; they are composed of stone packing
or mud-brick piles. Less common is a partial border around the
grave architecture with upright mud-bricks, which served to hold
together the large gable construction and to separate and secure the
burial pit. A special supporting structure has been confirmed seve-
ral times in Tell Sheikh Hamad/Magdala, but is not present within
the research area; such supporting structures are made up of a layer
of bricks laid flat with an upright mud brick on each side and are
situated directly on the gable of the cover as an open mud-brick
bench (Chapter I1.5). The grave typology combines the grave form
and body posture of each grave complex and highlights the grave
form’s frequency and its gender and age-specific use, along with
the orientation point of each grave type (Chapter I1.6). Analogies
are drawn to both eastern and western traditions with regard to the
characteristic gable constructions often found at the Arsacid ce-
metery of Tell Sheikh Hamad/Magdala, as well as the double-row
block covers; in particular older parallel features at Tell Feheriye
and Tell ed-Der indicate a continuity of grave features from the
middle and early Neo-Assyrian era to the Arsacid era (cf. BARTL
2011, pp. 1, 2,4 and fig. 1 a, 1 b, 3, 9, 10. — cf. DE MEYER 1977,
132 and fig. 6.1.).

The finds are described and classified typologically in Chapter
III. The types of finds are arranged into typological or functional
groups of finds, forming 15 major groups of materials (Chapter
II.1). Clothing accessories in Tell Sheikh Hamad/Magdala are
documented by various types of finds including bronze and iron
needles (Na), brooches (Fi), segmented belt accessories (Gii) and
appliqués (Ka) (Chapter I11.2). Having been analysed using conser-
vation techniques and grouped together with some leather samples,
fabric remains are also the subject of typological subdivision
(Chapter II1.3). The jewellery comprises various types of earrings
(Or), rings of different designs and functions (Ri and Ar) as well as
pendants (Ah), pearls (Pe) and chain links (Ke), which were often
placed together in the grave as collections of pendants and pearls
(Chapter II1.4). In addition, there are bells (Gk), coins (Mii), toys
(Sp) and figurative sculptures (P1), which are rare in Tall Sheikh
Hamad/Magdala but may be assumed to have been of significance
to the deceased and/or to the death ritual (Chapters I11.5, I11.6, I11.7
and II1.8). Toiletries represent a functional group of finds, compri-
sing bronze mirrors (Bs), the iron double comb 97/27-3 (Km) from
grave 97/27, bronze and bone spatulas (St) and cosmetic spoons
(Sa) (Chapter II1.9). Tools and appliances consist of ladles (Sk),
spindles and spindle whorls (Sw), crafting stones (As) and iron
nails (N&) (Chapter II1.10). Spearheads (La), spear butts (Ls), dag-
gers (Do) and iron knives (Me) all fall into the category of weapons
that were placed in the grave (Chapter II1.11). By contrast, metal
fittings (Mb) indicate organic vessels and are only indirectly part
of the burial offerings (Chapter II1.12). Clay seals also entered the
grave context by intrusive means (Chapter II1.13). Vessels include
glass vessels (Gg) and ceramic vessels, which are subdivided into
funerary vessels and main vessels (Sb, Tf and Sg) as well as smal-
ler items of fine pottery (Am, Kn, Sh, S, Ts, Be and Fl); attached
is a description of the decorations of ceramic vessels (Vz) and their
combinations together with comparisons from within the research
area (Chapters III.14 and III.15). Unique to Tell Sheikh Hamad/
Magdala is the bronze jug 95/69-1 (Bg) from grave 95/69 (Chapter
II1.16). The finds from the Tell Sheikh Hamad/Magdala cemetery
can easily be connected to typological analogies of finds from the
entire research area; furthermore, a few isolated parallel finds exist
in northwest Iran as well as in the Hellenistic-Roman influenced
Levant through to Italy and the Roman northwest provinces.

The types of graves and finds are classified and characteri-
sed incrementally in three parts in Chapter IV. The antique dating
of the Tell Sheikh Hamad/Magdala cemetery is given as all grave
complexes were overlain in layer 3 by eroded and windblown soil
containing gypsum, which has sealed the undisturbed grave context

(cf. Chapter IV.1). The stratigraphy of the cemetery in the central
Lower Town II encompasses a total of 86 vertical stratigraphic se-
quences in total, which amounts to a stratigraphic succession of
172 grave complexes according to a Harris matrix (Chapter [V.1.1).
The position within this succession describes the stratigraphic va-
lue of the grave types in question, which can be interpreted in terms
of relative chronology. Older and newer grave types contrast with
the extensive group of grave types that have been constructed in
Tell Sheikh Hamad/Magdala throughout history, in particular brick
graves with a pseudo gable covering, as well as earth graves and jar
graves (Chapter IV.1.2). The classification by relative chronology
of the grave types in Tell Sheikh Hamad/Magdala is confirmed by
comparisons with the duration of grave types at selected Seleu-
cid and Arsacid excavation sites within the research area (Chapter
IV.1.3).

Coins and other types of finds with limited duration provide
an absolute chronological benchmark for the dating of grave inven-
tories (Chapter IV.2.1). The oldest coin 92/58-1 of Achaios (221-
213 B.C.) from grave 92/58 marks the beginning of the construc-
tion of the Tell Sheikh Hamad/Magdala cemetery at the turn of the
3rd/2nd century. In addition to coin dated or other chronologically
marked grave contexts, the grave type and further finds from the
grave inventory are subject to more precise absolute-chronological
classification. Using combinatorial and statistical procedures, 67
types of finds and 103 grave complexes are analysed in terms of
their informative value for chronological purposes. Following cor-
respondence analysis, four groups of graves stand out for which a
chronological differentiation is postulated. In the seriation of all
graves, the recorded grave complexes and types of finds are divided
into four periods, in accordance with the four groups of graves, and
placed in succession by means of linking the grave inventories. The
grave inventories of period I and period III are closely linked and
demonstrate a uniform range of finds. The finds between those two
periods appear to be more loosely connected and, furthermore, dis-
play links to the range of finds from periods I and III, which divides
these grave inventories into two lots despite their uniform range of
finds. Thus, these two groups of graves together form period II but
comprise an older phase IIa and a newer phase IIb (Chapter [V.2.2).

The seriated grave types and find types characterise the pe-
riods chronologically and emphasise principal types (Chapter
IV.2.3). Period I comprises 19 grave complexes and 23 types of
finds. The principal types are in particular coins of find type MiA
and spatula probes of find type StB as well as bangles with wire
clasps (find type ArB2/3), bangles adorned with ram heads and
snake heads (find type ArE and ArF), earrings of find type OrC
and E1 and spindle whorls with long spindles made of bone (find
type SwC). Hellenistic coins determine the time frame for period
I from the beginning of the 2nd century B.C. to the middle of the
Ist century B.C.

Period 1II consists of a total of 50 graves that are equally split
and allocated to phases Ila and IIb respectively. There are 48 types
of finds in total. The principal type throughout period II is repre-
sented by genital pendants of find type AhD1/2 that determine the
time frame to between the 1st century B.C. and the st century
A.D. No characteristic find types from period II are documented;
grave inventories with links to period I make the transition to pe-
riod Ila in the 1st century seem probable. Notable principal period
IIb types are beads with a face of find type PeA, rings of find type
RiC2, idols made of bone of find type P1B1, bells of find type GKA
and coins from Roman cities (find type MiiC), which span the 1st
century; additionally there are bells of find type GkD and earrings
of find type OrA3 with a longer duration which, together with the
Roman coins of find type MiiC, mark the transition to period III.

Period III encompasses 33 grave complexes and 33 types of
finds. The principal types are the belt hooks of find type GiiB, the
cosmetic spoons of find type SaB and the cylindrical ointment ves-
sels (find type S1A), which are chronologically limited to the end
of the st century and the 2nd century; additionally, finds include
amphorae of find type AmA, various bells (find types GkB3, GkC1
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and GkC2), crescent shaped earrings (find types OrAl and OrA2),
which are linked with grave inventories from periods IIb and II.
Balsamaria of find type GgB show a longer duration from the 1st to
the 3rd century but appear predominantly during period III.

Period IV is made up of grave inventories that contain only
find types with longer durations spanning from the middle of the
2nd century into the 3rd century; characteristic find types are in
particular jugs of find types KnA and KnB1, two-handled ampho-
rae of find type SbC as well as items that are likely to have been
bowls with a painted cross.

Vertical grave stratigraphy, chronological benchmarks and
parallel finds and features together with the periods established
through seriation of grave complexes and find types are now all
available as a means of dating each grave complex within the ce-
metery (Chapter IV.3). 110 grave complexes in total belong to the
older, mainly pre-Christian horizon, which covers periods I and Ila
from the 2nd century B.C. to the middle of the 1st century A.D. By
contrast, 145 grave complexes date back to the more recent post-
Christian horizon covering periods IIb to IV from the 1st century
to the 3rd century. Consequently, approximately one third (35%) of
the grave complexes in the cemetery of Tall Sheikh Hamad/Magda-
la are precisely classified chronologically. Two thirds of the graves
date across the horizon back to the Arsacid era in periods I to IV
and I to III.

A horizontal stratigraphic occupation sequence spanning four
hundred years results from the dating of grave complexes and their
correlation with the respective periods. At the turn of the 3rd/2nd
century B.C., the oldest graves were laid out in several groups of
graves south-east of Tall Sheikh Hamad, beneath the Magdala set-
tlement; a greater concentration of graves on the centrally located
rise of the cemetery in the central Lower Town II is surrounded in
the south and the west by smaller groups of graves that are separa-
ted from each other by vacant grave spaces. Gradually becoming
more occupied during the older horizon, these groups of graves
appear to be burial sites for families or tribes. The later horizon
sees a relocation of occupancy centres. Particularly graves from
period III in the 2nd century now occupy previously vacant grave
spaces as well as the peripheries. The boundaries of older horizon
groups of graves become blurred. Smaller groups of graves in the
west were condensed and expanded but remained separate burial
sites for families or tribes. The most recent period of occupancy at
the Arsacid cemetery of Tall Sheikh Hamad/Magdala may be verify
in the section of the cemetery in the northeast corner of the Lower
Town II (cf. Scumitt 2011, pp. 38, 53, 54.).

Reconstruction of funeral rites is treated in Chapter V. This in-
cludes rites pertaining to burial and burial objects as well as a post-
sepulchral cult of the dead, all of which helped the bereft come to
terms with death and were intended to guide the deceased into the
afterlife. The procedural course of the burial rite produces three
artifacts. Unlike Artifact I, which is linked to the tradition of lying
in state, which is seen as a transitory stage between death and burial
and therefore is only fragmentally preserved, Artifact 2 has been
preserved in the ground through the finds and features of the grave
complex and is archaeologically verifiable together with Artifact 3
from a later cult of the dead (Chapter V.1).

In their regularity, the funeral traditions describe a consensus
regarding encountering and overcoming death and define areas that
share common burial customs (Chapter V.2). The choice of burial
place was followed by the construction of the burial pit, whose
shape and size depended on the type of grave. The selection of
grave type in the Tall Sheikh Hamad/Magdala cemetery was not
gender-specific. However, brick graves and jar graves in parti-
cular as well as bone burials in the form group V complexes of
finds and graves were age-specific. Some grave types also indicate
a time-specific use. The burial processes and any accompanying
rituals are for the most part no longer subsumable. The artificial
body posture of the deceased, however, is an essential, archaeolo-
gically verifiable component of the treatment of the deceased that
shows no gender-specific differentiation and only a small amount

of differentiation in terms of age. Cremation and secondary burial
were practised regardless of the gender and age of the deceased,
although they appear exclusively in the more recent horizon in Tall
Sheikh Hamad/Magdala. Grave looting was also indiscriminate in
terms of gender and age but intensified in the 1st/2nd centuries.
The covering of the sensory organs of the face of the deceased with
thin bronze sheets in grave 97/28 represents a special treatment of
the deceased, which has time specific and possibly socially specific
analogies within the research area. The fabric features with myrrh
paste and ointment depositions also indicate frequent mummifica-
tion of the deceased in the cemetery of Tall Sheikh Hamad/Mag-
dala, which corresponds in detail to the mummification practice in
Hellenistic-Roman Syria and Palestine. Multiple burials, especially
simultaneous double burials or, less commonly, triple and quadru-
ple burials, are probably documentations of family relationships
of mother and child or whole families. This includes secondary
burials, often secondary jar graves that were introduced after the
primary burial, usually of an adult. Secondary burials were placed
immediately next to each other, possibly intentionally and based on
the personal relationships of the deceased or the functional connec-
tion between the grave complexes.

In the Tall Sheikh Hamad/Magdala cemetery, a total of 346
grave complexes contain grave goods and vessels; the selection
and arrangement of grave goods and vessels shape universally ap-
plicable customs pertaining to grave goods and, together with the
burial customs, form Artifact 2. Many cases of graves intentionally
lacking in grave goods are also documented. Mortuary gifts are
divided into gift groups; clothing, jewellery, toiletries, tools and
weapons and special, symbolic and apotropaic gifts, as well as ad-
ditional vessels were placed in the grave spatially and functional-
ly separate from each other (Chapter V.3.1). In most graves, the
clothing worn near the body constitutes the only mortuary gift; this
includes pieces of jewellery worn on the body and clothing acces-
sories that were sometimes also laid down away from the body as
a proper mortuary gift. In particular, a diverse assemblage of rings
and combinations of earrings and bangles as well as collections of
pendants and pearls document regular equipment patterns. Singular
gifts placed out of reach behind the back of the deceased also point
to the funeral process. Toiletries, tools and weapons were laid as
gifts away from the body in the grave. Functionally belonging to
certain areas of activity that are also sometimes gender or age spe-
cific, these mortuary gifts were laid down as attributes to aspects of
the irrecognisable personality of the buried individual or as objects
with a descriptive meaning. Symbolic and apotropaic gifts, par-
ticularly bells, coins and figurative sculptures additionally served
as implements or protection or were of other practical use to the
deceased in the afterlife.

Ceramic, glass or bronze vessels were mostly placed near the
head or feet of the deceased, either individually or as a functional
set of grave vessels, consisting of a large vessel, a covering bowl,
a ladle and a jug (Chapter V.3.2). Pottery sets in particular are as-
signed a function in funeral rites, e.g. during libation at the grave.
Some older intact vessels were spontaneously integrated in a set of
grave vessels. Ceramic and glass ointment jars as part of a toiletry
ensemble or following their use as a vessel during the mummifica-
tion of the corpse were also laid in the grave, occasionally in a spe-
cific formation. As a Roman import, the bronze jug 95/69-1 from
grave 95/69 was probably placed in the grave during backfilling as
a description of or attribute to the deceased.

Flesh-bearing animal bones represent gifts of food. Burned
animal bones on the other hand, in particular the animal skull in
grave 94/08 that featured little flesh, as well as the intentional mix-
ture of human and animal bones, indicate funeral ritual procedures.
Remains of botanical gifts were only substantiated in urn grave
03/14 (Chapter V.3.3).

Beyond the time of closure of the grave, a post-sepulchral cult
of the dead is subsumable in Tell Sheikh Hamad/Magdala (Chap-
ter V.4). Secondary vessels and secondary vessel ensembles were
buried after the burial of the body on higher stratigraphic levels
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above the grave architecture of the closed grave before backfilling
the grave or during partial backfilling. Parallel to the grave vessel
sets, torpedo jars with or without covering bowls were predomi-
nantly used, sometimes containing small jugs or ladles used for
scooping or pouring, and placed upright on or above mainly the
south-eastern and western corner bricks of the surround architec-
ture. The uniform equipment pattern of ensembles of grave ves-
sels and secondary vessels indicate that similar ladling and pouring
procedures were in all likelihood carried out before and after the
burial. One funeral rite procedure consisted of scattering shells du-
ring the backfilling of the burial pit. Fragments of charcoal may
indicate procedures involving fire after the funeral. Above ground
grave markings allowed for the post-sepulchral care of the decea-
sed as part of the cult of the dead.

Regardless of the time period, men and women in Tell Sheikh
Hamad/Magdala were buried mainly in brick graves and earth gra-
ves and less frequently in double-jar graves and sarcophagi. Ex-
tended and contracted burials are documented to an equal extent.
However, in the case of children’s graves funeral rites differ: child-
ren were often buried in single jar graves in the contracted position
with their hands in front of their face (arm position 14); in the more
recent horizon, older children and adolescents were more frequent-
ly buried in earth graves; brick graves and sarcophagi for children
were modified.

Half of all buried women’s graves contained mortuary gifts
or grave vessels. Jewellery laid close to the body is found more
often in women’s graves than in men’s graves, particularly in peri-
od II. In addition, there are toiletries and appliance gifts; weapons
are rare in women’s graves. The gender-specific gifting of spindles
and spindle whorls was attributive. Men’s graves contained fewer
mortuary gifts than the graves of women and children. The gifting
of weapons denotes warriors. Grave vessels and secondary vessels
and vessel sets appear more often in men’s graves and often repre-
sent the only gifts present. Two thirds of the children have gifts
which, in contrast to men and women, were added independently of
time, in particular clothing accessories and jewellery; together with
symbolic and apotropaic gifts, they may have had a particular pro-
tective function for the child in the afterlife. Toiletries, appliances,
weapons and grave vessels are rare. Secondary vessels are absent
in child graves and indicate a partially age-specific cult of the dead
(Chapter V.5).

In Chapter VI, the finds and features of the first and second
sections of the cemetery are merged into a synthesis and given a
final evaluation as a complete cemetery (Chapter VI.1); prelimi-
nary findings from the first section of the cemetery are completed,
confirmed or corrected by the results from the work on the second
section. This synthesis represents the completion of the work on the
Arsacid cemetery of Tell Sheikh Hamad/Magdala.

The funeral rites in Tell Sheikh Hamad/Magdala largely cor-
respond to the burial and grave good customs in the parallel sites,
especially in North Mesopotamia and also, with some regional di-
vergences, in South Mesopotamia; this makes the continuation of
older burial and grave good traditions during the Arsacid era seem
likely (Chapter VI.2). The generally practised inhumation of the
dead and, for example, the chamber grave 03/30 with its vault and
possibly also the brick cist in grave 97/20, which lacks an intended
cover architecture illustrate an older Mesopotamian funeral tradi-
tion; this further includes the brick graves with gable cover, which
were the principal type used in the Arsacid era, but were already
documented in the middle and early Neo-Assyrian era, and the long
tradition of the sarcophagus grave in Mesopotamia. The majority
of find types can also be traced back to older traditions in terms of
their form. The practice of a traditional cult of the dead is indicated
in particular by the corresponding composition of secondary ves-
sels in the Arsacid and the middle and Neo-Assyrian eras, as well
as by the scattering of shells, which was also documented early.

Within the original burial and grave goods customs in Tell
Sheikh Hamad/Magdala, imports and foreign types are revealed,

demonstrating analogies or an accumulation of finds in the Parthian
Empire, particularly in Arsacid Mesopotamia or in the provinces
of the Roman Empire (Chapter V.3). The bronze jug 95/69-1 from
grave 95/69 and the dagger from grave 95/07 in particular point to
the Roman Empire, while idols made from bone of find type P1B,
earrings adorned with figures of find type OrE and glazed pottery
vessels of the so called Parthian ware 2 with manifold plastic décor
all represent Parthian imports. Cremations and secondary burials
with their analogies in the west and northwest represent foreign
types, as does the covering of the face in grave 97/28, which has
often been documented in Arsacid Mesopotamia.

Finally, a historico-cultural classification of the finds and
features of the cemetery of Tell Sheikh Hamad/Magdala and the
contemporary settlement of Magdala is undertaken, interpreting
them against the background of the historical and political events
in North Mesopotamia between the 3rd century B.C. and the 3rd
century A.D. at the intersection between the Seleucid and Arsacid
Empires in the east and the Roman Empire in the west. Having
belonged to the Seleucid Empire since 281 B.C., the lower Khabur
area fell under the rule of the Arsacids after the conquest of Dura-
Europos in 113 B.C.; the Arsacid Empire at this point extended
to the mid-Euphrates and, in the 1st century B.C., collided with
the Roman Empire’s sphere of interest in Northwest Mesopotamia.
Military actions from both sides were followed by the confirma-
tion and fortification of the Euphrates border in the st century.
Citadel construction changed; in the cemetery of Tell Sheikh Ha-
mad/Magdala, the often rich grave ornamentations from period II
indicate a late urban blossoming. The latter was weakened by Par-
thian-Roman confrontation during the first half of the 2nd century
and accompanied by a change in grave good customs: metal gifts
declined, except in children’s graves, and grave lootings increa-
sed; at the same time more gifts in the form of vessels appeared,
in particular functional grave vessel sets and filigree glass vessels.
Following large-scale Roman conquests, the Khabur had been a
boundary river since 165 and was protected by auxiliary forts;
Cohors XX Palmyrenorum within the auxiliary fort of Magdala,
which is presumed to be in the Lower Town I, may have formed
part of this border protection (cf. Kiihne in: KUnNE 1991, 32.). The
period of Roman interaction from the middle of the 2nd century to
the 3rd century correlates with periods III-IV and IV in the ceme-
tery. The emergence of cremations and secondary burials suggests
time-specific changes in funeral customs. During the 3rd century,
the Sassanids advanced into Arsacid North Mesopotamia, possibly
even as far as Magdala, and took over the Roman provinces of Me-
sopotamia, Coele-Syria and Syria Phoenicia in the course of three
Roman wars. A peace settlement between the Sassanids and the
East Roman Empire in 298 once again determined the Euphrates
and the Khabur as boundary rivers. The settlement and cemetery
of Tell Sheikh Hamad/Magdala were abandoned in the course of
the 3rd century; according to the coin finds, the ford through the
Khabur was still used in the 4th/5th century up until the 6th centu-
ry. Overall, original burial and grave good customs, pre-Hellenistic
traditions as well as interactions of various forms and directions
are archaeologically subsumable in the finds and features from the
cemetery of Tell Sheikh Hamad/Magdala (Chapter VI1.4).

Chapter VII lists the total number of graves within all the gra-
ve complexes. In Chapter VIII, an excavation site index combines
the quoted parallel sites with the site-specific and time-specific li-
terature citations.

Chapter IX registers and describes all finds and features from
the second section of the cemetery in catalogue form, dividing
each grave description into three parts; construction and stratigra-
phy (Chapter IX.1), treatment of the deceased (Chapter 1X.2) and
choice and arrangement of mortuary gifts (Chapter 1X.3). These
aspects of each individual grave complex form the basis for the
description of burial and grave good customs as well as the cult of
the dead in the Tell Sheikh Hamad/Magdala cemetery.



I DER FUNDORT

Auf der Kuppe des Tall Seéh Hamad lag im 19. Jh. weithin sicht-
bar das Heiligtum des Scheich Hamad, das eponym fiir den Ru-
inenhiigel der Gegenwart wurde (vgl. Novak in: KUnnE 2005 b,
355.). Die arsakidenzeitliche Siedlung ist wahrscheinlich mit dem
in Texten der romischen Kaiserzeit vom Euphrat belegten Ort
Magdala zu identifizieren (vgl. Kithne/Luther in: Kunne 2005,
337 f.). In der vorliegenden Untersuchung wird der arsakiden-
zeitliche Aspekt des Fundortes somit mit der Ortsbezeichnung
Tall §é@ Hamad/Magdala betont, der innerhalb der Jahrtausende
wiahrenden Siedlungsgeschichte von der Frithbronzezeit bis in das
6. Jh. zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh. den jlingsten
Siedlungsabschnitt darstellt.

1 DIE GEOGRAFISCHE UND TOPOGRAFISCHE LAGE

Ostlich des Euphrats erhebt sich der gegenwiirtige Ruinenhiigel
Tall Seh Hamad 25 m hoch am 6stlichen Ufer des unteren Habiir;
er liegt bei 35°38” nordlicher Breite und 40°44”° ostlicher Lange
nahe der Dérfer Gariba und Seh Hamad ca. 70 km norddstlich des
ostsyrischen Provinzzentrums Deir ez-Zor (vgl. Kiithne in: KUHNE
1991, 24 ff. - Vgl. NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 1 f. - Vgl. auch
HorniG 2010, 3 f.).

Als 0Ostlicher Nebenfluss des Euphrats wird der Habtr von
mehreren Quellfliissen gespeist, die im tiirkisch-syrischen Grenz-
gebiet ein breites Oberlaufdelta bilden. Vereint und stark maan-
drierend durchbricht der untere Habar in siidlicher Richtung die
Gebirgsschwelle des Gebel Abdin-Aziz und des Gebel Singar und
miindet nahe der Ortschaft Mayadin in den Euphrat; er stellt eines
der wenigen Wasserreservoires fiir den Bewiasserungsfeldbau im
unteren Haburtal dar, wihrend am oberen Habir aufgrund ausrei-
chender Niederschldge Regenfeldbau moglich ist (Ergenzinger/

Kiihne in: KUnNE 1991, 163 ff. - Vgl. auch Kiihne in: KUHNE 2008,
215 ff. - Vgl. NovAk/OETTEL/WitZEL 2000, 1 f.). Der Siedlungshii-
gel ist auf einem Sporn des nordmesopotamischen Kalksteinpla-
teaus situiert, der am Ostlichen Rand oberhalb einer natiirlichen
Furt iiber den Habir in die Flusstalaue hineinragt; nach Osten hin
schliet die Unterstadt I, nach Nordosten entlang des Flussufers
das lang rechteckige Areal der Unterstadt II an. Diese topogra-
fische Lage erlaubt zum einen die Obhut iiber das Flusstal mit den
angrenzenden Ackerflichen, zum anderen die Kontrolle der nahen,
unterhalb des Kalksteinsporns gelegenen Furt und, damit verbun-
den, der Handelswege, speziell einer Nord-Siid-Route entlang des
Habiartals bis zum Euphrat, in seleukidischer und arsakidischer
Zeit nach Dura Europos mit Anschluss nach Palmyra, und einer
Verbindung nach Osten iiber Hatra und AsSur zum Tigris (vgl. Lu-
ther in: KUHNE 2005, 345 f. und Abb. 817. - Vgl. Oettel in: KUHNE
2005 c, 328. - Vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 2, 236.).

Der Fundort Tall Seh Hamad setzt sich aus dem eigentlichen
Siedlungshiigel mit der Zitadelle sowie einer Unterstadt zusam-
men; diese gliedert sich zeitspezifisch in die Unterstadt I, die sich
oOstlich des Talls anschliet und der nach Osten hin wiederum die
Vorstadt I vorgelagert ist, und die Unterstadt II nordostlich des
Talls mit der Vorstadt II im Osten und Norden vor der Stadtmauer.
Das intramurale Stadtgebiet umfasst ca. 65 ha; zusammen mit den
Vorstddten dehnt sich das Siedlungsgebiet insgesamt auf ca. 110
ha aus. Innerhalb dieses Ruinengelédndes wurden drei archéolo-
gische Ausgrabungsabschnitte gedffnet: Die Tallsiedlung und die
Zitadelle wurde im Bereich des Grabungabschnittes Tall ergraben.
Die Unterstadt I fallt aufgrund rezenter, islamischer Gréiber sowie
den neuzeitlichen Kanal- und StraBlenbau fiir eine archdologische
Grabung aus (vgl. Novak in: KUnne 2005 b, 356 f. - Vgl. auch
Oettel in: KUHNE 2005 ¢, 329.). Ebenfalls von einigen modernen
Gehoften iiberbaut, wurden dagegen Teile der Unterstadt I in

=T : ] -
/ t T
el =,
RN 3 5
U Tiaris_ e %\
\} Fe===== I 1\
Mardin ¢ N > 8
. - ! *
7 = = = Y \
L
J"' S Y R £ N
Hassaka 7 ~ sNinive /[/ 2\ s
ﬁ' [ ] Mosul® e Nimrud R f"}
st ® Tall Bdéri IJ’
a o 3%
- "Agéga\ oY I‘ /

= - =

0

Geogralphische lLage von {«Babylon
Tall S&h Hamad \

im Verhaltnis zu den modernen

Staatsgrenzen

und zu den Hauptstadten Assyriens und Babyloniens

0 50 100 150km . RGE

ADb. 1: Geografische Lage des Fundortes



2 Der Fundort
£l S|
o + gl
» + ke
» + o
\\?*
o0 + o
] + oo
11 Unterstadt Il
o2 + 4
= “Nordost-Ecke”
™ + + =
a + + L%
7 ra;bunglsstelile; 07, . Mtlﬂ U t " t dt ”
- “Neuassyrische Residenzen”/ 1), Ittiere untersia + &
Habar Bhoschath 7 .
" - ' / Grabungsstelle
[ “Rotes Haus”
"~ 4 + o
o ’ , o
£ + + 00|
AAAAAA TALL SEH HAMAD
- g ! DER AZ-20R/ SYRIEN "
Aufnahme: H. Birk 1980 / 81
Zeichnung: C. Senewald
| SN B
0 50 100m )
b , 4 W anal o Zementierter Punkt .
Bw Haus »  Trigonometrischer Punkt
— H: 247,50 m it NN
Weg Grundwasserbrunnen
~ Flussufer
i g 3 3 ] B g ] Fl A

Abb. 2: Topografischer Gesamtplan der Grabungsabschnitte und Grabungsstellen

zwei Grabungsabschnitten freigelegt. An der nordostlichen Ecke
sowie an der nach Siidwesten verlaufenden Stadtmauer fanden im
Grabungsabschnitt Nordostecke archdologische Untersuchungen
statt. Dabei wurden auch Grabkomplexe erfasst, die in diese al-
ten, assyrisch-babylonischen Siedlungsstrukturen und in den Leh-
mziegelversturz eingetieft wurden; aufgrund befund- und fundty-
pologischer sowie chronologischer Parallelen sind diese Gréber
offenbar Teil des arsakidenzeitlichen Gréberfeldes (vgl. ScumiTT
2011, 10, 26, 53 ff. - Vgl. auch NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 7 f.).

In der Mittle-ren Unterstadt II wurde zunéchst die Grabungsstelle
Rotes Haus eingerichtet, die um die Grabungsstelle Neuassyrische
Residenzen nach Nordwesten erweitert wurde und einen zusam-
menhéngenden Grabungsabschnitt bildet. In diesem Grabungsab-
schnitt wurden die Grabkomplexe des arsakidenzeitlichen Gréber-
feldes von Tall Seh Hamad/Magdala erfasst, die Gegenstand der
vorliegenden Untersuchung sind (Kiithne in: Kunune 1991, 27. -
Vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 2, 7 und Abb. 2, 4.).



Siedlungsgeschichte

2 SIEDLUNGSGESCHICHTE

Die geografische und topografische Lage des Fundortes Tall Sgh
Hamad begiinstigte eine rege Siedlungstitigkeit. Dabei stellt die
arsakidische und romische Siedlung Magdala im Bereich des Talls,
wie herausgestellt, den jiingsten Siedlungsabschnitt des Ortes dar.
Im Zuge der Einfille Ardaxsirs I. (224-240) in die romischen
Provinzen Mesopotamia sowie Syria Coele und Syria Phoenice
am mittleren Euphrat und am unteren Habiir sowie der Romkriege
seines Nachfolgers Sabuhrs 1. (240-272) wurde die rémische Sied-
lung Magdala im 3. Jh. aufgegeben. Oberflaichenfunde spétantiker
Miinzen lassen jedoch die Anwesenheit romischer Auxiliartruppen
im 4./5. Jh. zum Schutz der Furt iiber den Habir postulieren; ein
Follis des Justinianus 1. (527-565) verweist moglicherweise auf
die Nutzung der Furt noch im 6. Jh. (vgl. Oettel in: KUnnE 2005 c,
323 ff. - Vgl. NovAk/OerTeL/WitzeL 2000, 4 und Abb. 3 d.)".

Der gewachsene Siedlungshiigel sowie die zu verschiedenen
Zeiten angelegten und genutzten Unterstiddte I und II zeugen von
der langen Besiedlung des Ortes (vgl. Kiithne in: KUnne 1991, 29
f.). Die éltesten Siedlungsspuren im Bereich des Talls verweisen
auf das Ende des 4. und das 3. Jt. v. Chr. (vgl. NovAk/OETTEL/WIT-
ziL 2000, Abb. 3 a.). Seit dem 2. Jt. v. Chr. wurde das Siedlungs-
gebiet um die Unterstadt I auf ca. 10 ha erweitert; moglicherweise
kann diese Siedlung mit dem in altbabylonischen Texten belegten
Ort Dur-Igitlim identifiziert werden. In mittel- und neuassy-
rischer Zeit (13.-6. Jh. v. Chr.) erreichte die Stadt iiberregionale
Bedeutung. Lesefunde von Keilschrifttafeln sowie insbesondere
das mittelassyrische Tontafelarchiv aus Raum A des mittelassyr-
ischen Palastes auf dem Tall ermdglichten eine Identifizierung des
Fundortes mit der aus der assyrischen Keilschriftliteratur bekann-
ten, jedoch bis dahin nicht lokalisierten, assyrischen Stadt Diir-
Katlimmu und belegen eine Funktion als Sitz eines assyrischen
Statthalters (b€l pahete) und als Verwaltungs- und Wirtschafts-
zentrum im Siidwesten des mittel- und neuassyrischen Reiches
(Kiihne in: Kunne 2005 b, 28 f.). Eine wesentliche Erweiterung
erfuhr die Siedlung im 8. Jh. v. Chr. durch die Anlage der Unter-
stadt II, die sich, rechteckig von einer Stadtmauer umschlossen,
nach Nordosten anschlieft und iiber 55 ha erstreckt; damit ver-
bunden ist die demografische Entwicklung des Ortes in neuassy-
rischer Zeit (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 2 und Abb. 3 b, c.).
Aus den neuassyrischen Textquellen des Fundortes ist als weitere
Ortsbezeichnung das araméische Toponym Magdalu belegt, das
einen befestigten Ort bezeichnet; moglicherweise wurde Magdalu
als Zweitname des assyrischen Stadtnamens Diir-Katlimmu ge-
braucht oder bezeichnete einen Teil von Dur-Katlimmu oder einen
nahe gelegenen Ort. Interessant ist dabei, dass die Bedeutung des
assyrischen Préfix Diir (=Festung) erhalten bleibt und ins Ara-
madische iibertragen wird. Dies verweist auf die zunehmende Be-
deutung des Aramiischen als Umgangssprache einer Bevolkerung
moglicherweise tiberwiegend aramdischer Herkunft, wiahrend das
Assyrische weiterhin Verwaltungssprache war (vgl. KUHNE/LUTHER
1998, 106 ff. - Vgl. Kiithne/Luther in: Kuune 2005, 337 f.). Auch
nach dem Untergang des neuassyrischen Reiches 612 v. Chr. ist
die administrative Bedeutung von Dur-Katlimmu bzw. Magdalu
sowie eine unverminderte Siedlungstitigkeit insbesondere in der
Unterstadt II in spdtbabylonischer Zeit nachweisbar (vgl. KUHNE
1993, 75 ff. - Vgl. Kithne in: KUnne 2005 b, 25.). Erst nach der
achdmenidischen Eroberung des spitbabylonischen Reiches 539
v. Chr. durch Kyros II. (559-529 v. Chr.) war die Unterstadt II nur
noch teilweise besiedelt und wurde als Siedlungsgebiet sukzessive
aufgegeben; gleichzeitig werden hier Korper- und Brandgraber
angelegt. Achdmenidenzeitliche Siedlungsschichten des 5. und 4.
Jh. v. Chr. wurden auf dem Tall bisher nicht ergraben, so dass eine
Siedlungskontinuitdt bis in die hellenistische Zeit nur vermutet
werden kann, hinsichtlich der achdmenidischen Anwesenheit in

1 Vgl. auch Kapitel VI.4: Die kulturhistorische Einordung.

der Unterstadt II jedoch wahrscheinlich ist (vgl. Oettel in: KUHNE
2005 ¢, 322. - Vgl. Kiithne/Luther in: KUnNE 2005, 338. - Vgl. auch
Kiihne in: Kuune 2005 b, 25.). Seit der Mitte des 3. Jh. v. Chr. ist
eine seleukidenzeitliche Besiedlung der Zitadelle belegt, die bau-
liche Kontinuitédten bis in mittelassyrische Zeit vermuten ldsst. Die
frithparthische Zeit nach der Eroberung von Dura Europos 113 v.
Chr. ist auf der Zitadelle nur durch eine Auflassungsphase der se-
leukidischen Baustrukturen fassbar. Deutlicher erscheinen die mit-
tel- und spétparthischen Siedlungsphasen; dabei stellt insbeson-
dere die mittelparthische Zeit eine spite Bliitezeit der Tallsiedlung
dar (vgl. Oettel in: KUHNE 2005 ¢, 323 ff.). In romischer Zeit seit
der Mitte des 2. Jh. bis ins 3. Jh. dnderte sich die Siedlungsstruktur
auf der Zitadelle; damit verbunden ist moglicherweise die Anlage
eines Auxiliarkastells in der Unterstadt I (vgl. Kithne in: KUHNE
1991, 32.). Tall Seh Hamad/Magdala war als Stadt im rémisch-
parthischen Grenzgebiet somit Teil der Sicherung der Reichs-
grenze. In den Textquellen des 2. und 3. Jh. ist der Ort Magdala
als Stationierungsort romischer Auxiliartruppen belegt, in denen
offenbar vor allem Einheimische Dienst taten. Dieser Ort ist zwar
nicht eindeutig lokalisiert, kann jedoch wahrscheinlich mit Tall
Seh Hamad oder einem Ort im nahen Umkreis identifiziert wer-
den; dafiir spricht zudem, dass der arsakidenzeitliche, hellenis-
tisch-romische Ortsname Magdala wohl unter Beibehaltung der
entsprechenden Bedeutung auf das aramiische Magdalu zurtick-
zufiihren ist (vgl. Kiithne/Luther in: Kunne 2005, 337 f. - Vgl.
Luther in: KUnNE 2005, 343, 345. - Vgl. Oettel in: Kunne 2005 c,
328 ftf., 331. - Vgl. Sommer 2005, 310 und Anm. 100.). Diese Na-
mensgleichung verweist auf eine Siedlungskontinuitit zwischen
dem Aufkommen des Ortsnamens Magdalu in der neuassyrischen
Zeit im 7. Jh. v. Chr. und der hellenistisch-romischen Namensbe-
lege im 2. und 3. Jh., die auch im archdologischen Befund des
Fundortes nachgewiesen ist (Kithne/Luther in: Kuune 2005, 338.
- Vgl. Kiihne in: KUHNE 2005 b, 25 f. - Vgl. auch Oettel in: KUHNE
2005 c, 322.).

3 DAS ARSAKIDENZEITLICHE GRABERFELD DER
MITTLEREN UNTERSTADT 11

Das Ruinengeldnde der Unterstadt II wurde in arsakidischer Zeit,
vielleicht bereits seit spétseleukidischer Zeit als Graberfeld genutzt.
In achdmenidischer Zeit nur noch partiell besiedelt, setzt gleichzei-
tig die Anlage von Korper- und Brandgrédbern ein, die zwar in den
Bestattungs- und Beigabensitten von den arsakidenzeitlichen Grab-
komplexen divergieren, jedoch den Beginn der Nutzung der Mittle-
ren Unterstadt IT als Griberfeld markieren; eine Bestattungskonti-
nuitdt von der achdmenidischen iiber die seleukidisch-arsakidische
bis zur romischen Zeit ist zumindest denkbar (vgl. Oettel in: KUHNE
2005 ¢, 322. - Vgl. auch Kiihne in: Kunne 2005 b, 25.). Dazu passt,
dass Anlagespezifika, z.B. die charakteristische Abdeckarchitektur
mit einem kleinen Pseudogiebel sowie mit einem echten Giebel im
Arbeitsgebiet, bereits in mittel- und frithneuassyrischer sowie in
achdmenidischer Zeit nachgewiesen sind (vgl. BartL 2011, 1 f., 4
und Abb. 1 aund b, 9 f. - Vgl. DE MEYER 1977, 132 und Abb. 6.1. -
Vgl. z.B. STROMMENGER 1964, 165 ff. und Abb. 1 ff. - Vgl. OELSNER
1980, 247 ff.)%

Das arsakidenzeitliche Gréberfeld wurde lediglich in Aus-
schnitten erfasst. Innerhalb der Grabungsstellen Rotes Haus und
Neuassyrische Residenzen im Grabungsabschnitt Mittlere Un-
terstadt II wurden insgesamt 732 Grabkomplexe registriert und
grofitenteils archdologisch und anthropologisch untersucht und
dokumentiert (vgl. Beilage 1). Hinzu kommen weitere Grabkom-
plexe im Grabungsabschnitt Nordostecke der Unterstadt II, die sich
zwanglos in die Befund- und Fundtypologie sowie insbesondere in
den jiingern Horizont der Grabkomplexe der Mittleren Unterstadt
II einordnen lassen. Die jiingste Miinzbeigabe in Tall Seh Hamad/

2 Vegl. Kapitel VI.2: Bestattungs- und Beigabentraditionen.
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Magdala gehort zu einem Topfgrab des Grabungsabschnittes Nord-
ostecke und datiert in das 4./5. Jh. (vgl. Oettel in: KUune 2005 b,
168 und Tab. 19.); moglicherweise manifestiert sich hier die jiingste
Belegungsphase des Griberfeldes®. Die geringe Belegungsdichte
in diesem Bereich, die vielleicht das Ausdiinnen im Randbereich
andeutet, sowie das Fehlen archdologischer Hinweise auf eine ar-
sakidenzeitliche Siedlungstétigkeit nordlich der Unterstadt II und
der Vorstadt IT lassen trotz des rdumlichen Abstandes zwischen den
Grabungsabschnitten eine Zugehorigkeit zu einem ausgedehnten,
arsakidenzeitlichen Gréaberfeld vermuten (vgl. NovAk/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 7 £.).

In seleukidischer und arsakidischer Zeit lag das Ruinen-
geldnde der Unterstadt IT auBerhalb der Siedlung Magdala, die sich
auf die Zitadelle sowie die Unterstadt I erstreckte. Die extramurale
Anlage von Gréberfeldern im Bereich élterer, aufgegebener und
aufgelassener Siedlungen oder Siedlungsteile ist im Arbeitsgebiet
mehrfach zu beobachten (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 8. -
Vgl. z.B. PeppE 1995, 537 ff. - Vgl. McCown/HAINES/BIGGS 1978,
53, 55 und Taf. 40 f. - Vgl. REUTHER 1926, 250. - Vgl. auch OELSNER
1980, 247 und Anm. 3.). Hellenistische und romische Gréberfelder
lagen regelhaft auBerhalb des eingegrenzten Siedlungsgebietes
oder reihten sich entlang der Ausfallstraen (vgl. z.B. ToYNBEE
1971, 48, 71 f. - Vgl. auch RiepeL 1998, 307 und Abb. 1. - Vgl.
auch VERzZAR-Bass 1998, 145 ff. und Abb. 1 ff.). Einzigartig ist in
Tall Seh Hamad/Magdala die archéologische Erfassung des arsaki-
denzeitlichen Gréberfeldes zusammen mit der gleichzeitigen Sied-
lung; eindeutig konnen die Belegungsphasen in den verschiedenen
Zeitstufen des Gréaberfeldes mit den seleukiden-, arsakiden- und
jiingerkaiserzeitlichen Bauzustdnden der Zitadelle korreliert wer-
den (vgl. Novak in: KUnNE 2005 a, 79 und Tab. 5.). So wurden
die Grabkomplexe der Zeitstufe I auf dem Gréberfeld nahezu
gleichzeitig mit den spétseleukidischen und friithparthischen Sied-
lungsbefunden vom 3./2. Jh. v. Chr. bis Mitte des 1. Jh. v. Chr.
angelegt. Die Zeitstufe Il auf dem Gréaberfeld entspricht der mit-
telparthischen Besiedlungsphase um die Zeitenwende zwischen
dem 1. Jh. v. Chr. und dem 1. Jh. Die Belegungsphase des Gréber-
feldes in der Zeitstufe III entstand im Wesentlichen zur Zeit der
spétparthischen Besiedlung der Zitadelle und mdglicherweise der
Unterstadt I im 2. Jh. Die vereinzelten, der Zeitstufe IV zugeord-
neten Gréber schlieBlich, die in den Zeitraum zwischen der Mitte
des 2. Jh. und dem 3. Jh. datieren, erscheinen gleichzeitig mit den
Siedlungsbefunden auf der Zitadelle und der Unterstadt I in der
jiingeren, rdmischen Kaiserzeit und laufen analog zur Besiedlung
im 3. Jh. aus (vgl. Oettel in: KUnNE 2005 ¢, 321, 323 ff., 327 ff.).
Die Korrelation von Belegungsphasen des Gréiberfeldes und Sied-
lungsbefunden zeigt Wechselwirkungen auf, die auf ein enges,
funktional abhidngiges Verhéltnis von Siedlung und Gréberfeld ver-
weisen; es ist daher wahrscheinlich, dass die Bewohner der Stadt
Magdala zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh. ihre Toten auf
dem nahe gelegenen, gleichzeitigen Graberfeld extra muros, aber
iiberwiegend nach einheimischen Bestattungs- und Beigabensitten
bestatteten (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 8.)*.

3.1 ToPOGRAFIE UND GRABERFELDSTRUKTUR

In arsakidischer Zeit sind die dlteren, assyrisch-babylonischen
Siedlungsstrukturen der Unterstadt II an der Oberfliche nicht
mehr sichtbar, sondern zeigen durch Erosion, Uberlagerungen und
Anwehungen ein Weichbild, das zusammen mit der natiirlichen
Topografie ein Geldndeprofil generiert, das bei der Anlage der
Gréber offenbar bewusst ausgenutzt wurde (vgl. Beilage 1); dabei
greifen die Grabbefunde in den Lehmziegelversturz der Erdlage 4

3 Vgl. Kapitel IV.2.1: Chronologische Fixpunkte. - Vgl. auch Kapitel V1.4: Die
kulturhistorische Einordnung.

4 Vgl. Kapitel V.2: Bestattungssitten. - Vgl. Kapitel V.3: Beigabensitten. - Vgl.
Kapitel V1.4: Die kulturhistorische Einordnung. - Vgl. Kapitel VI.2: Bestat-
tungs- und Beigabentraditionen.

sowie in die Strukturen der dlteren, assyrisch-babylonischen Sied-
lungsarchitektur der folgenden Erdlagen ein und werden nach
oben hin von der gusshaltigen Verwitterungs- und Anwehungserde
der Erdlage 3 noch in antiker Zeit iiberlagert und versiegelt (vgl.
NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 150)°. In der Mittleren Unterstadt
IT wurden insbesondere die Hohenlagen im Norden (Areal 6349)
und Stidwesten (Areale 6147 und 6145) des Roten Hauses sowie
der nordwestliche Abhang der Erhebung im Bereich der neuassy-
rischen Residenzen (Areal 6151) frith mit Grabern der Zeitstufen
I und IIa belegt; um diese verstreuten Initiativgraber wurden zeit-
stufenabhingig im Sinn einer Horizontalstratigrafie weitere Grab-
komplexe gruppiert, so dass sich topografisch exponierte Gré-
bergruppen bildeten, die eine hohe Belegungsdichte aufweisen.
Freiflichen zwischen diesen Gréabergruppen, speziell Geldndesen-
ken (z.B. Areal 6347), oder aufgelockert angelegte Gréberstreu-
ungen, z.B. im niedriger gelegenen Bereich des Nordfliigels des
Roten Hauses (Areale 6751, 6749, 6951 und 6949), zeigen eine
deutlich geringere Belegungsdichte, wurden jedoch im jlingeren
Horizont sukzessive verdichtet; es entstand allméahlich ein zusam-
menhéngendes Graberfeld, das stiarker und weniger stark frequen-
tierte Areale aufweist, insgesamt aber dicht belegt erscheint (vgl.
NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 8.). Die geschlechts-, alters- und
sozialspezifische Zusammensetzung der Grabkomplexe ldsst eine
Gruppierung der Graber aufgrund familidrer Zusammengehdrig-
keit oder Sippenverwandtschaft postulieren, die an einem {iiber
einen langeren Zeitraum tradierten Bestattungsstandort angelegt
wurden. Diese eigenstidndigen, hoch frequentierten Grabergrup-
pen auf den Anhohen des Geldndes bestimmen die dezentrale,
traditionell gewachsene Struktur des Gréberfeldes; eine nach ge-
schlechts-, alters- oder sozialspezifischen Aspekten gegliederte
Griberfeldstruktur ist in Tall Seh Hamad/Magdala nicht zu be-
obachten®. Aufgrund der strukturierten Anlageform werden die
arsakidenzeitlichen Gréber der Mittleren Unterstadt II als regel-
rechtes Gréberfeld im Sinn einer intendiert angelegen, horizontal-
stratigrafisch fassbaren Nekropole angesprochen (NovAK/OETTEL/
WitzeL 2000, 8.). Dagegen wird z.B. fiir die gleichzeitigen Gréber
von Tall Knédig eine offene Graberstruktur postuliert, die keine
spezifische Anordnung der Grabanlagen erkennen 14sst (KLENGEL-
BRrRANDT ET AL. 2005, 62). Auffillig ist, dass auch innerhalb der
dicht belegten Gribergruppen kaum Stérungen oder Uberschnei-
dungen der Grabanlagen zu konstatieren sind; offenbar konnten
Beeintrichtigungen bestehender Gréaber grofBtenteils bewusst ver-
mieden werden, zum einen, weil die Lage der Gréber in den Gré-
bergruppen traditionell offenbar bekannt war, zum anderen mog-
licherweise aufgrund oberirdischer Grabmarkierungen, die jedoch
nur vereinzelt vorkommen, da die Begehungshorizonte, von denen
aus die Grabgruben eingetieft wurden, sowie die Oberkanten der
Grabgruben selbst durch Erosion im Bereich des Lehmziegelver-
falls und -versturzes meist zerstort wurden (vgl. NovAk/OETTEL/
WitzeL 2000, 8, 14.)7.

Aufgrund der ausschnitthaften Ausgrabung wurden die Peri-
pherien des Gréberfeldes nicht erfasst; auch die Testschnittserie im
Norden der Grabungsstelle Neuassyrische Residenzen erbrachte
weitere Grabkomplexe, so dass eine Ausdehnung des arsakiden-
zeitlichen Gréberfeldes iiber weitere Bereiche der Unterstadt I zu
vermuten ist. Die Vereinzelung von Grabbefunden in den Auf3en-
bereichen sowie zwischen den Grabungsstellen Rotes Haus und
Neuassyrische Residenzen diirfte weniger auf den Randbereich des
Griéberfeldes als vielmehr des Grabungsabschnittes Mittlere Un-
terstadt II verweisen. Einzig im Bereich des Grabungsabschnittes
an der Nordostecke konnte ein Ausdiinnen der Belegungsdichte
den Randbereich des Griberfeldes indizieren; die Testschnitte
Ostlich des Roten Hauses, die in den Bereich auflerhalb des um-
mauerten Siedlungsareals hineinreichen, erscheinen ebenfalls

5 Vgl. Kapitel IV.1: Stratigrafie des Gréberfeldes.
6 Vgl. Kapitel 1V.3.3: Horizontalstratigrafie.
7 Vegl. Kapitel I1.5: Markierungen, Umrandungen und Stiitzkonstruktionen.
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grabbefundlos. Moglicherweise stimmt die Ausdehnung des ar-
sakidenzeitlichen Gréberfeldes topografisch im Wesentlichen mit
dem Siedlungsbereich der Unterstadt II tiberein, das ndrdlich und
Ostlich des Grabungsabschnittes Nordostecke und 6stlich der Gra-
bungsstelle Rotes Haus sowie zum Habtr hin nach Westen deut-
lich abfillt. Auf eine Ausdehnung des Griberfeldes zumindest im
1. Jh. v.Chr. und im 1. Jh. auf das heute landwirtschaftlich genutzte
Gebiet der Vorstidte indes verweisen vielleicht die Hypogéen, die
auBlerhalb der Nordostecke unterirdisch an den Abhédngen des
Siedlungsplateaus der Unterstadt II angelegt wurden (vgl. NovAk/
OEeTTEL/WiTZEL 2000, 8 und Abb. 2, 4. - Vgl. Oettel in: KUnNE 2005
c, 325.)%

3.2 VERMESSUNG UND AUSGRABUNG

Uber der gesamten Unterstadt II liegt ein genordetes Koordinaten-
netz, das sich mit Bezug auf einen Null-Punkt im Stidwesten nahe
des Talls nach Nordosten erstreckt und das Ruinengeldnde in genor-
dete, quadratische Areale von 20 m Seitenldnge einteilt; dies sind
die Grabungsareale, die in die Quadranten I bis IV von jeweils 10
m Seitenldnge geviertelt sind. Die Bezeichnung der Areale erfolgt
durch die Koordinatenwerte in der Mitte dieser vier Qua-dranten;
dabei gibt der erste Wert die Entfernung vom Null-Punkt nach Os-
ten, der zweite Wert die Entfernung nach Norden an. Vereinfacht
besteht die Arealbezeichnung aus den Zahlen fiir die Ost- und die
Nordentfernung, die jeweils ohne die Hunderterstelle erscheinen.
So liegt z.B. das Areal 6349 in seinem Mittelpunkt 630 m Sstlich
und 490 m nordlich des Null-Punktes und erstreckt sich 10 m in
jede Kardinalhimmelsrichtung; es entsteht ein quadratisches Areal
von 20 m Seitenldnge. Hohenangaben bezichen sich auf einen amt-
lichen, trigonometrischen Hohenmesspunkt auf dem Tall, der sich
247,50 m iiber dem Meeresspiegel befindet (vgl. Kiithne in: KUHNE
2005 a, 3 und Fig. 2.).

Basierend auf den methodischen Grundlagen der Ausgrabung
in Tall Seh Hamad legen Novik/OEtTEL die Vorgehensweise bei
Ausgrabung und Dokumentation der Grabkomplexe ausfiihrlich
dar (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 8 f. - Vgl. auch RicutER 2003,
244. - Vgl. z.B. Kithne in: Kuune 2005 a, 1 ff., 5.); dieses Vor-
gehen behilt auch bei der archdologischen Aufnahme der Graber
des zweiten Griberfeldabschnittes Giiltigkeit. Bei der Auffindung
werden Gréber durch die Vergabe einer Grabnummer, die sich aus
dem Jahr der Registrierung und einer Ordnungszahl zusammen-
setzt, im zentralen Gréberverzeichnis registriert; dabei gibt die
Jahreszahl das Jahr der Auffindung an, nicht aber den Zeitpunkt
der Ausgrabung, die durch grabungstechnische Griinde oder auch
Zeitmangel verzogert werden kann. Als Reaktion auf die grole An-
zahl in fritheren Grabungskampagnen registrierter, aber nicht aus-
gegrabener Grabkomplexe wurde in der Grabungskampagne 1997
erstmals eine interdisziplindre Arbeitsgruppe aus Archidologen und
Anthropologen eingesetzt, die ausschlieflich die Ausgrabung und
Dokumentation der Gréber des parthisch-romischen Gréberfeldes
durchfiihrten (vgl. Kiithne in: Kunne 2005 a, 5. - Vgl. NovAk/OET-
TEL/WiTZEL 2000, 9.).

Die Ausgrabung der Grabkomplexe erfolgt nach Fundstellen,
die in Tall Seh Hamad/Magdala als die kleinsten, archdologischen
Einheiten definiert sind und sich in spezifischen Erdbefunden
manifestieren; dabei kdnnen Grabgrube und Grablege sowie, wenn
vorhanden, Grabarchitektur, Raubgrube und Sekundérbefunde, je
nach Erdbefund aus einer oder mehreren Fundstellen bestehen.
Nachdem die Ausdehnung und, wenn mdglich, das Niveau der
Eintiefung der Grabgrube ermittelt wurde, folgt unter Beobachtung
von Anderungen der Erdbefunde, die auf nachsepulkrale Vorginge
bei der Verfiillung verweisen, die Ausgrabung bis zur Freilegung
des geschlossenen Zustandes der Grablege, der Grabarchitektur
oder des GrabgefaBles. Dieser Grabbefund wird dreidimensional

8 Vgl. auch Kapitel II.1: Allgemeines.

eingemessen und in einer ersten Grabzeichnung und meist zusét-
zlich fotografisch dokumentiert. Nach der Dokumentation des
geschlossenen Zustandes wird die Abdeckarchitektur abgebaut
bzw. das Grabgefdll gedffnet und die Grablegeverfiillung abge-
graben, um das Skelett freizulegen; dabei werden Scherben- und
Knochenkollektionen angelegt. Der Priparierung des Skelett-
befundes folgen Einmessung und eine zweite, zeichnerische und
zuweilen fotografische Dokumentation des gedffneten Zustandes
der Grablege. Erdgraber ohne Grabarchitektur werden nur im Ske-
lettplanum dokumentiert. Grabbeigaben verbleiben nach Moglich-
keit in situ und werden im Skelettplanum gezeichnet. Nach der
Dokumentation der gedffneten Grablege erfolgt die Fundbergung
und die Inventarisierung; jeder Beifund, auch organische Proben
und Erdproben, sowie die Knochenkollektion des Skelettes und
die Scherbenkollektionen erhalten eine Inventarnummer, die aus
dem Kiirzel SH fiir Seéh Hamad, dem Jahrgang, der Arealnummer
und einer jahrgangs- und arealweise vergebenen, laufenden Fund-
nummer besteht. Analog zur Bearbeitung des ersten Gréberfeld-
abschnittes werden diese Inventarnummern im Fundkatalog der
Grabkomplexe aufgefiihrt. Im Anschluss an die Inventarisierung
werden alle Beifunde geséubert bzw. restauriert, gezeichnet und
fotografiert. Der Fundbergung schlief3t sich die weitere Ausnahme
der Grablegeverfiillung bis zur Unterkante der Grablege an. Ab-
schlieffend folgt der Abbau der Grabarchitektur. (vgl. Kiihne in:
KUHNE 2005 a, 4 ff., 7. - Vgl. NovAk/O€eTTEL/WiTZEL 2000, 10.).

Die Ausgrabung eines Grabkomplexes ist abgeschlossen,
wenn der Grabbefund vollstindig erfasst, ergraben und dokumen-
tiert sowie die Grabfunde in situ dokumentiert und geborgen wur-
den. Die detailreiche Beschreibung ist wesentlicher Bestandteil
der Dokumentation eines Grabkomplexes. Die Grabbeschreibung
enthilt, unter Aufzdhlung der Fundstellennummern, zunéchst Be-
obachtungen zur Anlage und Stratigrafie des Grabbefundes; dazu
gehdren Angaben zur Grabarchitektur, zur Beschaffenheit der
Erdbefunde sowie zu Stérungen und Raubgruben, Grab- und Se-
kundirgefaBen. Die Beschreibung der Totenbehandlung umfasst
Ausrichtung und Lage des Bestatteten mit Bein- und Armhaltung
sowie Blickrichtung und Stérungen. Hinzu kommt die Auswahl der
Grabbeigaben sowie die Charakteristika der kdrpernahen oder kor-
perfernen Anordnung im Grab. Die Grabbeschreibungen der Aus-
graber vor Ort sind im Katalog der Befunde und Funde beider Gra-
berfeldabschnitte enthalten und bilden die Grundlage der weiteren
Bearbeitung der Grabbefunde und -funde in einer abschlieBenden,
archdologischen Auswertung (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
10. 241 ff. - Vgl. Kithne in: Kunne 2005 a, 5 f.)°.

3.3 DiE BEARBEITUNG DER GRABERFELDABSCHNITTE

Der Begriff Griberfeldabschnitt ist in Tall Seh Hamad als Bear-
beitungsschnitt definiert. Das arsakidenzeitliche Graberfeld wurde
in insgesamt drei Abschnitten bearbeitet: Der erste Graberfeldab-
schnitt umfasst die Bearbeitung der arsakidenzeitlichen Grabkom-
plexe, die bis 1995 im Ausgrabungsabschnitt Mittlere Unterstadt
IT ausgegraben und dokumentiert und durch NovAk/OETTEL publi-
ziert wurden (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000.). Im zweiten Gréber-
feldabschnitt erfolgt die Bearbeitung der bis 2008 ausgegrabenen
und dokumentierten Gréber des arsakidischen Gréaberfeldes in der
vorliegenden Arbeit. Der dritte Graberfeldabschnitt stellt die Bear-
beitung der arsakidenzeitlichen Gréber im Grabungsabschnitt Un-
terstadt IT an der Nordost-Ecke durch Scumitt dar (Scamirt 2011.).

Von den ca. 580 im ersten Gréaberfeldabschnitt im Grabungs-
abschnitt Mittlere Unterstadt II registrierten Gribern des par-
thisch-romischen Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala
wurden 314 Grabkomplexe als Teil 1 in Band 5 der Berichte der
Ausgrabung Tall Seh Hamad (BATSH 5) publiziert (NovAKk/OET-
TEL/WitzEL 2000.). Dieses Kompendium der arsakidenzeitlichen

9 Vgl. Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde.
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Grabbefunde und -funde, die bis 1995 im Grabungsabschnitt Mit-
tlere Unterstadt II archédologisch untersucht und dokumentiert
wurden, ist als archdologische Materialvorlage charakterisiert;
im Hinblick auf die partielle Aufnahme lediglich eines Gréber-
feldabschnittes sowie auf die Bearbeitung der Grabkomplexe des
zweiten Griberfeldabschnittes verweisen Novak/Oettel auf die
Vorlaufigkeit der Ergebnisse und der daraus gezogenen Schluss-
folgerungen (NovAk/OeTTEL/WitzEL 2000, 10.). Die in vielerlei
Hinsicht vorbildliche Bearbeitung der Griber des ersten Griber-
feldabschnittes bildet die Grundlage fiir die vorliegende Untersuc-
hung der arsakidenzeitlichen Grabbefunde und -funde des zweiten
Gréberfeldabschnittes, die seit 1997 ausgegraben und dokumen-
tiert wurden und von jenen Grabkomplexen ergdnzt werden, die
in den Jahren 1984 bis 1987 und 1992 bis 1995 zwar registriert,
aber erst in nachfolgenden Grabungskampagnen ausgenommen
wurden und somit nicht mehr in der Aufnahme des ersten Gréber-
feldabschnittes enthalten sind '°.

Die Gridber des ersten Gréberfeldabschnittes werden in zeit-
licher Absetzung von ilteren Grabern und Kulturschichten als
parthisch-romisch beschrieben, ein Begriff, der als Angabe des
Zeithorizontes vom 3. Jh. v. Chr. bis zum 3. Jh. verstanden wer-
den soll; trotz wechselnder politischer Zugehorigkeit der Siedlung
Magdala und des gleichzeitigen Gréberfeldes zur parthischen und
romischen Einflusssphire wird die regionale Eigenstindigkeit der
materiellen Kultur in Nordmesopotamien betont (NovAK/OETTEL/
Wirzer 2000, 5.). Die Grabbefunde unterzieht NovAk in Kapitel
IT einer Systematisierung, die auf den charakteristischen Anlage-
merkmalen sowie den Spezifika der Totenbehandlung jedes Grab-
komplexes beruht und eine Grabtypologie ergibt, die sich aus der
Grabform und der Bestattungsform zusammensetzt; dabei wird je-
der Grabkomplex als Gesamtbefund mehrerer Einzelbefunde ver-
standen. Parallelbefunde anderer Fundorte ermdglichen zudem den
typologisch-chronologischen Vergleich (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 12 ff. - Vgl. auch Ricurer 2003, 244.)". Die Grabbefunde
des zweiten Gréberfeldabschnittes konnen mehrheitlich zwanglos
in diese Grabtypologie eingeordnet werden; als hilfreich erwies
sich das offene Klassifizierungssystem, das die flexible Integrati-
on neuer Grabtypen gestattet (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 33.). In
dhnlicher Weise erstellt OeTTEL in Kapitel I1I die Fundtypologie des
ersten Gréaberfeldabschnittes; sie basiert auf zehn Materialgruppen,
die meist in Fundgruppen oder Fundgattungen untergliedert wer-
den. Mehrere Fundtypen bilden eine Fundgruppe; dabei ist jeder
Fundtyp mit seinen Formvarianten formtypologisch definiert. Dies
geschieht innerhalb der Fundtypen {iberwiegend unabhingig von
der Funktion; dagegen sind Fund- und Mate-rialgruppen meist als
Funktionsgruppe gekennzeichnet, als die sie in die Literatur einge-
fithrt sind und auch bei der Bearbeitung des zweiten Gréberfeldab-
schnittes verwendet werden. Die geografische und chronologische
Einordnung der Fundtypen erfolgt durch fundtypologische Verglei-
che (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 12, 39 ff. - Vgl. auch RicHTER
2003, 244 f.)!2, Die Rekonstruktion des Holzkéstchens aus Grab
93/123 anhand der Schmuckbeschldge aus Bronze sowie der Dolch
aus Grab 95/07 schlieen sich an die Fundtypologie an, bleiben als
besondere Funde jedoch auflerhalb der Nomenklatur (vgl. Neuhéu-
ser in: NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 87 ff. - Vgl. Kiinzl in: NovAk/
OEetTEL/WITZEL 2000, 89 ff.). Hinzu kommt die gesonderte Bearbei-
tung der GefaBBkeramik in Kapitel IV; dabei unterscheidet ROMER-
STrReHL zwischen Beigefalen, Sekundérgefialen und Grabgefifien,
eindeutig funktionale Eigenschaften, die formtypologisch wenig
relevant sind; zudem kdnnen Bei- und Sekundérgeféfe auch funk-
tional nicht immer klar differenziert werden'’. Beigefile werden

10 Vgl. Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde. - Vgl. Kapitel VII: Ge-
samtgraberlisten.

11 Vgl auch Kapitel II.1: Allgemeines.

12 Vgl. z.B. die Fundgruppenbezeichnungen Ohrringe, Fingerringe, Armringe.
- Vgl. Fundtyp le:B: Amulett. - Vgl. auch Kapitel I1I.1: Allgemeines.

13 Vgl. Kapitel V.3.2: Beigefalauswahl. - Vgl. Kapitel V.4: Totenkult.

in glasierte, bemalte bzw. engobierte Fein- und unglasierte, unbe-
malte Gebrauchswaren differenziert; erst innerhalb der warentypo-
logischen Einteilung sind sie formtypologisch gegliedert. Vielfach
erscheinen gleichformige Beigefa3formen daher innerhalb der Wa-
rentypologie als unterschiedlich bezeichnete Fundtypen. Verglei-
che mit Parallelfunden und die chronologische Einordnung miissen
trotzdem ausschlieBlich iiber die Gefaform vorgenommen wer-
den, da warentypologische Untersuchungen im Arbeitsgebiet feh-
len. Sekundérgefdfle und Grabgefdfle werden ausschlieBlich form-
typologisch untergliedert (Romer-Strehl in: NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 121 ff. - Vgl. NovAk/OETTEL/WitzEL 2000, 12. - Vgl. auch
RicHTER 2003, 245.).

Ungewohnlicherweise erfolgt die Bezeichnung der Fund-
typen in BATSH 5 durch die Nummerierung des Inhaltsverzeich-
nisses; dadurch ist innerhalb der Fundtypologie zwar eine gewisse
Einheitlichkeit sowie ein Bezug zu den fundtypologischen Kapi-
teln gegeben, der jedoch nur innerhalb dieser Kapitelgliederung
anwendbar ist und somit nicht erlaubt, neue Fundtypen nomen-
klatorisch zu integrieren. Bei der uneinheitlichen Bearbeitung der
Gefialkeramik weisen insbesondere die Grabgefiafe Fundtypenbe-
zeichnungen nach den Kapitelnummern auf, wihrend Feinwaren
nach der Glasur bzw. Bemalung, Gebrauchswaren nach der Art
der Magerung bezeichnet werden. Im Unterschied dazu beruht die
Nomenklatur der Grabtypen auf der Einteilung nach Formgruppen
(vgl. NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 13 f., 39. - Vgl. Rémer-Strehl
in: NovAK/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 121 ff.). Daher ist die Erstellung
einer offenen, fiir beide Graberfeldabschnitte giiltigen, vereinheit-
lichten Fundtypenbezeichnung sinnvoll (vgl. Ricuter 2003, 246
).

Die Datierung der Grabkomplexe des ersten Graberfeldab-
schnittes erfolgt in Kapitel V relativchronologisch durch die Gra-
berstratigrafie und tiber kombinationsstatistische Methoden sowie
absolutchronologisch iiber Fundtypen, insbesondere Miinzen,
die aus sich heraus datierbar sind. Stratigrafische Beobachtungen
stellen NovAk/OETTEL zundchst zu einer relativchronologischen
Abfolge der Grabtypen zusammen, die durch externe Vergleiche
im Arbeitsgebiet einen chronologischen Rahmen erhalten. Die
Grabinventare von lediglich 36 Grabkomplexen wurden in der
Korrespondenzanalyse und in der Seriation erfasst; sie bilden drei
Grébergruppen, die relativchronologisch interpretiert werden.
Leitformen umreiflen die Zeitstellung dieser Grabergruppen auch
absolutchronologisch. Um die Anzahl der kombinationsstatistisch
datierbaren Grabkomplexe zu erhdhen, werden mit den Fundtypen
auch die Grab- und Bestattungsformen seriiert, die die Gréaber-
gruppen zwar erweitern, jedoch kaum chronologische Relevanz
besitzen (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 12, 149 ff., 164. - Vgl. auch
RicHTER 2003, 245.).

In Kapitel VI stellen WitzeL/ScHuTKOWSKI/EHLKEN die an-
thropologische Evidenz der Grabkomplexe des ersten Griber-
feldabschnittes dar. Grundlage sind die Knochenkollektionen
von 297 Individuen; durch demografische Daten, z.B. Alters- und
Geschlechtsbestimmungen und Sterblichkeitsraten, sowie die
Herausstellung von Degenerations- und Mangelerscheinungen
werden die Lebensbedingungen im arsakidenzeitlichen Magdala
charakterisiert. Im Hinblick auf die Erfassung lediglich des ersten
Griéberfeldabschnittes wird auch hier auf die Vorlaufigkeit der Er-
gebnisse verwiesen (Witzel/Schutkowski/Ehlken in: NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 173 ff. - Vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 12.
- Vgl. auch RicHTER 2003, 245.). Die Erginzung um das Material
des zweiten Griberfeldabschnittes sowie die abschlieBende Aus-
wertung des anthropologischen Befundes beider Gréberfeldab-
schnitte erfolgt in BATSH 13-1 durch Hornig (Hornig 2010.).

Basierend auf den typologisch-chronologischen sowie an-
thropologischen Untersuchungen in den Kapiteln II bis VI werden
die Befunde und Funde des ersten Gréaberfeldabschnittes in Kapi-
tel VII funktionsspezifisch interpretiert. Zunichst fassen NovAk/

14 Vgl Kapitel I11.1: Allgemeines.
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OETTEL die Aufbahrungs- und Bestattungs- sowie die Tracht- und
Beigabensitten als Bestandteile des Totenrituals zusammen; hinzu
kommen Aspekte eines nachsepulkralen Totenkultes. Der Versuch
einer Rekonstruktion der sozialen Struktur aufgrund geschlechts-
und altersspezifischer sowie sozialspezifischer Préiferenzen gelingt
nur partiell; fraglich bleibt im Hinblick auf die hdufige Beigaben-
armut in aufwindigen Grabkomplexen sowie die grundsitzliche,
vielfiltig motivierte Beigabenselektion in Gridbern die Taug-
lichkeit der angefiihrten Indizien fiir eine soziale Stratifizierung.
Ebenso sind Jenseitsvorstellungen aufgrund der Befunde und
Funde nur mittelbar und somit rudimentér fassbar. Ungewdhnlich
ist die Betrachtung der antiken Raubgrabertitigkeit im soziokul-
turellen Kontext (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 12, 215 ff. - Vgl
auch RicHTER 2003, 245 f.). Die Einordnung von Gréberfeld und
Siedlung in den kulturhistorischen Kontext Nordmesopotamiens
zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh. nehmen NovAK/OETTEL
in Kapitel VIII vor (NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 12, 233 ff. - Vgl.
auch RicHTER 2003, 245 f); dies geschieht unter Vorbehalt der
abschlieBenden Auswertung insbesondere der Tallsiedlung in par-
thisch-romischer Zeit in BATSH 2 (Kunne 2005.). So erfahrt z.B.
die Rekonstruktion insbesondere der 6konomischen Verhéltnisse
der Siedlung Magdala aufgrund abnehmender Metallbeigaben in
den Grabausstattungen und einer verstirkt einsetzenden Raub-
grabertitigkeit im 2. und 3. Jh. zumindest teilweise Korrektur aus
dem Fundmaterial des zweiten Gréberfeldabschnittes (vgl. NovAk/
OerTEL/WiTZEL 2000, 236.)". Kapitel IX fasst die Ergebnisse der
Bearbeitung des ersten Griberfeldabschnittes zusammen und for-
muliert offene Fragen insbesondere zu den Peripherien des arsaki-
denzeitlichen Gréaberfeldes sowie zum chronologischen Ansatz der
altesten und jiingsten Belegung; dabei verweisen NovAK/OETTEL/
WirzeL auf die Bearbeitung der seit 1997 ergrabenen Grabkom-
plexe des zweiten Gréberfeldabschnittes (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 12, 239 f. - Vgl. auch Ricuter 2003, 246.). Der Katalog der
Grabbefunde in Kapitel X schlieBlich enthilt Befund- und Fund-
beschreibungen zu allen 314 Grabkomplexen des ersten Griber-
feldabschnittes sowie meist, jedoch nicht immer Grabzeichnungen
und/oder Grabungsfotos; bei beigabenfiihrenden Grabern schlief3t
sich ein tabellarischer Fundkatalog an (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 241 ft. - Vgl. auch RicHTER 2003, 246.). Um die Vergleich-
barkeit der Grabbefunde beider Gréaberfeldabschnitte zu gewahr-
leisten, wird diese Aufteilung beibehalten's.

Insgesamt erfolgt die Bearbeitung des ersten Griberfeldab-
schnittes schrittweise durch die Untersuchung einzelner Aspekte
zunichst des Grabkomplexes; Befund- und Fundbeschreibung,
Befund- und Fundtypologie, Chronologie und Anthropologie
bauen aufeinander auf und kulminieren in der Rekonstruktion
von Totenritual und Totenkult, die dann ihrerseits in einen wei-
ter gefassten Kontext eingeordnet werden. Arbeitsschritte sowie
Schlussfolgerungen und Ergebnisse bleiben nachvollziehbar und
konnen aus den Befund- und Fundbeschreibungen hergeleitet wer-
den (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 12.). An diese Vorgehensweise
bei der Bearbeitung der Gréber des ersten Gréaberfeldabschnittes
schlieft die vorliegende Untersuchung der Grabkomplexe des
zweiten Gréberfeldabschnittes an.

4 FORSCHUNGSGESCHICHTE

Der Erforschung der Arsakidenzeit galt nicht das Hauptinteresse
der archiologischen Forschung im Vorderen Orient. Dies ist zum
einen moglicherweise auf die Spérlichkeit der Quellenlage zu-
riickzufiihren, die ein parthisches Selbstzeugnis einschrankt, wih-
rend romische Quellen zwar héufiger und eloquenter sind, vor dem
Hintergrund der romisch-parthischen Konfrontation am Euphrat
jedoch ein propagandistisch-negatives Zerrbild des Arsakiden-

15 Vgl Kapitel VI.4: Die kulturhistorische Einordnung.
16  Vgl. Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde.

reiches zeichnen (vgl. WiESEHOFER 2005, 163 ff., 167 ff., 172 f. -
Vgl. auch Ehrhardt in: WIESEHOFER 1998, 295. - Vgl. Romer-Strehl
in: KUHNE 2005 b, 198.). Zum anderen sind die Charakteristika
der materielle Kultur des Arsakidenreiches archidologisch schwer
zu fassen, da es als grofflichiges, multikulturelles und polyeth-
nisches Herrschaftsgebiet vielfaltige Kultureinfliisse vereinte und
zudem in der Nachfolge des verfallenden, seleukidischen Herr-
schaftsbereiches, im Gegensatz zum bewusst schwerpunktmafig
iranischen Reich der Sasaniden, zumindest partiell hellenisiert war
(vgl. SomMER 2005, 66 f. und Anm. 79 und 80. - Vgl. auch Nissen/
Heme 2003, 150 £.)7.

Zu den ersten archdologischen Funden der parthischen Kul-
tur gehdren Grabfunde. Pantoffelsarkophage (slipper coffins) sind
seit der Mitte des 19. Jh. in Uruk/Warka in mehreren Surways und
Ausgrabungen belegt (LorTus 1857. - Vgl. auch Curtis 1979, 309
ff. und Taf. 1 ff.). Spezifische typologische Merkmale in Form-
gebung und Verzierung, insbesondere die auffillige griine Glasur
und das Motiv des parthischen Kriegers, das die Oberflache der
Pantoffelsarkophage flachig bedeckt, sowie das Fundspektrum der
Beifunde, darunter heute als spezifisch parthisch angesprochene
Fundtypen, z.B. Balsamaria aus Glas, Knochenidole, Gesichtsbe-
deckungen aus Goldfolie, Lampen und parthische Miinzen, wur-
den zu einem ersten parthisch-arsakidenzeitlichen Fundhorizont
zusammengestellt (vgl. DEBevoise 1934, 1. - Vgl. Curtis 1979,
310, 312 ff. und Taf. 1 £, 3, 5 f.). Ausgrabungen der University
of Pennsylvania seit 1888 in Nippur und der Deutschen Orient-
Gesellschaft seit 1899 in Babylon durch KoLpEwEYy ermdglichten
befund- und fundtypologische Vergleiche und erweiterten den par-
thisch-arsakidenzeitlichen Fundhorizont um Grab- und Siedlungs-
befunde (z.B. PeTERS 1897. - HILPRECHT 1903. - KOLDEWEY 1913.
- REUTHER 1926. - KoLpEwWEY 1931. - Vgl. auch DEBEVOISE 1934,
1 f.). Zusammen mit den achdmeniden- und seleukidenzeitlichen
Grabkomplexen unterzog REUTHER 1926 auch die arsakidenzeit-
lichen Grabkomplexe von Babylon/Merkes einer detaillierten be-
fundtypologischen Klassifizierung und ordnete sie der jiingsten,
als parthisch bezeichneten Schicht auf dem Merkes zu (REUTHER
1926, 151 ff.,, 249 ff.). Die Ausgrabungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft 1903 bis 1914 in ASSur durch ANDRAE erbrachte ar-
sakidenzeitliche Grabzusammenhidnge auch in Nordmesopota-
mien, die in mehreren Bereichen der Stadt in &ltere, verlassene
und offengelassene oder nur partiell besiedelte Siedlungsschichten
eingetieft wurden; sie wurden ebenfalls befundtypologisch klas-
sifiziert (ANDRAE/LENZEN 1967, 91 ff. - Vgl. auch ANDRAE 1903. -
Vgl. auch ANDRAE 1904. - Vgl. auch JorpAN 1909.). Damit erfolgte
eine grundlegende befund- und fundtypologische Einordnung par-
thisch-arsakidenzeitlicher Grabbefunde in Nord- und Siidmesopo-
tamien, die als Grundlage weiterhin Giiltigkeit besitzt.

Verschiedene archédologische Aktivitdten seit 1920 in Dura
Europos flihrten 1935/1936 zur umfassenden Ausgrabung der
Nekropole auBerhalb der Umwallung durch die Yale University;
mehrfach belegte, unterirdische Hypogden verschiedener Anlage-
typen sowie vereinzelte Brandgriber verdeutlichen Bestattungssit-
ten hellenistisch-romischer Auspriagung. Das Beigabenspektrum,
obwohl stark selektiert, konnte durch Miinzfunde und die Stra-
tigrafie der Grabanlagen chronologisch sowie kulturgeografisch
gegliedert werden und erweiterte das arsakidenzeitliche Fund-
material, insbesondere die Gefalkeramik, in Nordmesopotamien
(ToLL 1946. - Vgl. Romer-Strehl in: Kunng 2005 b, 199 und Anm.
443. - Vgl. auch DEeBEvoIsE 1934, 3.). Eine weitere, nordmesopo-
tamische Nekropole arsakidischer Zeitstellung wurde 1939 durch
die Ausgrabungen der Havard-University in Nuzi/Yorgan Tepe
bekannt (Ehrich in: Starr 1939.); im Unterschied zu den Hypogé-
en von Dura Europos kamen hier auch Lehmziegelgriber zutage,
die typologisch mit den gleichzeitigen Grabbefunden von Baby-
lon und AsSur vergleichbar sind. In Seleukeia am Tigris fanden
seit 1927 archéologische Ausgrabungen durch die University of

17 Vgl. Kapitel V1.4: Die kulturhistorische Einordnung.
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Michigan statt, die neben parthischen und hellenistischen Sied-
lungsschichten erste arsakidenzeitliche Trogsarkophaggriaber mit
Lehmziegelabdeckung ergaben (Yeivin in: WATERMAN 1933.). Als
Einzelaspekt folgte 1934 eine umfassende Bearbeitung der par-
thischen Gefaflkeramik durch DeBevoise (DEBEvOISE 1934. - Vgl.
Romer-Strehl in: KUHNE 2005 b, 199 und Anm. 443.); durch Stra-
tifizierung war zudem eine chronologische Einordnung der Gefal3-
formen gegeben (vgl. DEBEvoISE 1934, 7 {f., 35 ff.).

Nach dem Zweiten Weltkrieg kamen bei den Siedlungsgra-
bungen in Tarsus und Nimrud kleinere Gréberfelder der romischen
bzw. der hellenistischen Zeit zutage (GoLbDMAN 1950. - OATES/OA-
TEs 1958.). In Tarsus waren die Gréber der élteren und jlingeren
romischen Kaiserzeit iiber den Fundamenten der alten Stadtmauer
situiert; Grabbefunde und -funde, insbesondere Ziegelgriaber mit
einer Grababdeckung aus giebelartig aneinander gelehnten tegu-
lae sowie Miinzen und Glasgefille, wurden mit Befunden in Ita-
lien und den rémischen Provinzen parallelisiert (GoLbmaN 1950,
19 f. und Anm. 27. - Vgl. auch Rémer-Strehl in: Kuune 2005 b,
199.). Die hellenistischen Griber von Nimrud waren iiber der as-
syrischen Bebauung in sechs Siedlungsschichten stratifiziert, die
zudem durch Miinzen feinchronologisch eingeordnet wurden (OA-
TES/OATES 1958, 115 ff., 135, 153 ff. - Vgl. auch Rémer-Strehl in:
KuUHNE 2005 b, 199.); sie belegen die Nutzung arsakidenzeitlicher
Grabtypen bereits in seleukidischer Zeit. Zeugnis des historisch-
politischen Geschehens in der jiingeren romischen Kaiserzeit in
Nordmesopotamien gibt die Ausgrabung des romischen Auxiliar-
kastells von “Ain Sinti/Zagurae (OATES/OATES 1959.); als Teil der
romischen Limesbesfestigung wurden innerhalb der kurzen Nut-
zungsphase im ersten Drittel des 3. Jh. Siedlungsfunde, insbeson-
dere Gefidlkeramik, chronologisch fixiert (OATES/OATES 1959, 220
ff. - Vgl. auch Romer-Strehl in: Kunne 2005 b, 199.).

Seit den 1960er Jahren fanden die Ausgrabungen an den
bekannten, bereits frither archdologisch untersuchten Fundorten
Fortsetzung; neben der Verfeinerung der Grabungsmethoden ent-
wickelte sich dabei zudem ein zunehmend eigenstandiges Interes-
se fiir die Erforschung hellenistischer, arsakidenzeitlicher und ro-
mischer Grabzusammenhénge in Mesopotamien. Eine umfassende
Zusammenstellung der Bestattungssitten in Nord- und Siidmeso-
potamien bis zur Mitte des 1. Jt. v. Chr. erfolgte 1954 durch StTroM-
MENGER (STROMMENGER 1954.). Die Bearbeitung jiingerer Lehmzie-
gel- und Pantoffelsarkophaggriber wurde bei einer Revision der
Gréber von Babylon 1964 als Desiderat herausgestellt (STROM-
MENGER 1964.); zwar wurden sie chronologisch fixiert, jedoch
nicht weiter bearbeitet (STROMMENGER 1964, 172 und Anm. 32.).
Auch die iiberarbeitete Befundtypologie der Gréber von Babylon
durch Baker 1995, die eine Synthese der befundtypologischen
und chronologischen Ansdtze von REUTHER und STROMMENGER
darstellt, fiillte dieses Desiderat nicht (Baker in: CAMPBELL/GREEN
1995, 209 ff.). In Seleukeia am Tigris und in Koche wurde die
amerikanischen Ausgrabungen seit 1966 durch die Universitit Tu-
rin fortgesetzt (CAVALLERO 1967. - VEnco Ricciarpr 1968/1969. -
Graziost 1968/1969. - NeGro Ponzi 1972. - INvernizzi 1970/1971.
- INvErNIZZI 1973/1974.); einzelne, stratifizierte Grabbefunde, die
in dltere Besiedlungsschichten eingetieft waren und von einer
kompakten Lehmschicht versiegelt und somit von den sasani-
dischen Befunden getrennt wurden, konnten durch befund- und
fundtypologische Beobachtungen der arsakidischen Zeit zugewie-
sen werden (VENcO Ricciarpr 1968/1969, 57. - CAVALLERO 1967,
51.). Ausgrabungen des Oriental Institute of Chicago in Nippur
brachten in verschiedenen Grabungsarealen ebenfalls stratifizierte
Grébergruppen zutage (McCowN/HAINES 1967. - McCowN/HAINES/
BiGGs 1978. - GiBsoN ET AL. 1978.). In der Sondage SE wurden die
intrusiv in die seleukidenzeitliche Schicht I eingetieften Gréber als
partherzeitlich datiert und als regelrechtes Gréberfeld im Nord-
osten des Areals von den seleukidischen Grabzusammenhéngen
erkannt (McCownN/HaINEs/BiGGs 1978, 53.). Weniger differenziert
wurde dagegen das nachachdmenidenzeitliche Schichtenpaket
im Areal TA (post-I level), das die seleukiden- und arsakiden-
zeitlichen sowie die islamischen Grabzusammenhénge umfasste

(McCown/HAINES 1967, 117 f.). Die Grabkomplexe in Areal WA
wurden der jlingsten, seleukidischen Schicht zugeordnet (GiBson
ET AL. 1978, 20 ff.).

1960 und 1964 erfolgte die Ausgrabung der arsakidenzeitli-
chen Gréberfelder in der Region Dailaman im Nordwesten des Iran
durch die Universitit Tokyo (Ecami/Fukal/Masupa 1966. - Sono/
Fukar 1968.). Fiir die regional geprigten Bestattungs- und Bei-
gabensitten wurden kulturmorphologische Parallelen entlang des
Kiistenstreifens des Kaspischen Meeres sowie im Kaukasus her-
ausgestellt; parthische und romische Einfliisse binden diese Grab-
befunde und -funde jedoch in den parthisch-arsakidenzeitlichen
Fundhorizont ein (EGami/Fukai/Masupa 1966, 21, 22 ff. - Sono/
Fukai 1968, 64.). 1980 wurde die Erforschung im nordwestlichen
Iran mit der Ausgrabung des kleinen Gréberfeldes von Shahpir in
der westlich anschliefenden Region Halimehjan fortgefiihrt (Fu-
KAI ET AL. 1980.); Grabbefunde und -funde sind typologisch und
chronologisch mit dem regionalspezifischen Fundmaterial der
benachbarten Gréberfelder in Dailaman vergleichbar (FUKAI ET AL.
1980, 45 ff., 48 ft., 56 f.). Japanische Ausgrabungen 1974 bis 1978
im Euphratbogen im nordwestlichen Syrien erforschte explizit
hellenistische Fundorte (Ecami/Masupa 1979.); dabei kamen in
Tall Misrifat ein unterirdisches Kammergrab nach Art eines Hy-
pogiums und in Tall Rumeilah eingehegte Griaberareale insbeson-
dere mit Kammergriabern aus Kalksteinplatten und Ziegeln zutage,
deren befund- und fundtypologische Charakteristika trotz anlage-
spezifischer Besonderheiten den nordmesopotamischen Grabsitten
der Seleukiden- und Arsakidenzeit weitgehend entsprechen (Eca-
MI/MAsupaA 1979, 4, 6 f., 11 {f.).

In Tall ed-Dér datierte DE MEYER 1977 mehrere Lehmziegel-
graber mit kleinem Pseudogiebel in der Sondage E in die achdme-
nidische Zeit (DE MEYER 1977, 132 und Abb. 2, 6:1.); dies 16ste Dis-
kussionen zur Datierung dieser als befundtypologische Leitform der
Arsakidenzeit herausgestellten Grabform aus, die bis heute anhalten
(vgl. dazu z.B. OteLsNErR 1980, Anm. 25a. - Vgl. Gaschg 1996, 39
ff., 65, 70. - Vgl. auch NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 19 f. und Anm.
20.). Eine deutlich ldngere Laufzeit von Lehmziegelgrabern insbe-
sondere mit kleinem Pseudogiebel, mit einer doppelreihigen Blo-
ckabdeckung sowie mit einer flachen Abdeckung seit mittel- und
frithneuassyrischer Zeit deuten neue Ausgrabungsergebnisse in Tall
Feheriye an (BartL 2011, 1 f., 4 und Abb. la, 1b ff., 9 f. - BArTL/
BonaTtz im Druck.). Die Lehmziegelgraber des 3. Jh. von Halawa
gehoren zu den jiingsten Vertretern (Meyer in: ORTHMANN 1981, 11
ff.).

In einzelnen Grabungsarealen von Uruk wurden Grabkom-
plexe speziell der seleukidischen und parthischen Zeit stratigrafisch
betrachtet (FINKBEINER 1982, 155 ff. - Vgl. auch Finkbei-ner in: Fink-
BEINER 1993, 3 ff.). Mit der Publikation der Gréber von Uruk 1995
erfolgte eine umfassende Bearbeitung der Befund- und Fundtypolo-
gie auch der seleukidischen und parthischen Grabzusammenhénge
(BoeHMER/PEDDE/SALIE 1995.). Trotz regional bedingter Unter-
schiede, die zuweilen den Vergleich mit gleichzeitigen Grabkom-
plexen in Nordmesopotamien erschweren, erweiterte dieses Gré-
berkompendium den parthisch-arsakidenzeitlichen Fundhorizont in
Stidmesopotamien erheblich. Zudem wurde zum Forschungsstand
der parthisch-arsakidenzeitlichen Gréaberforschung referiert (Bo-
EHMER/PEDDE/SALIE 1995, 140 ff., 152 ff., 155 ff., 159 ff., 166 ff.,
191 ff., 195 ff., 197 ff., 199 und Taf. 194 ff.). Weitere Studien zu
Einzelsapekten parthischer Gréber schlossen direkt an (z.B. PEDDE
1995, 537 ft.). 1999 folgte die Aufarbeitung der hellenistischen Gré-
ber von Mari (JEAN-MARIE 1999.). Auf der Grundlage der Ausgra-
bungen ParroTs wurden die Grabkomplexe nach Grabungsarealen
getrennt befund- und fundtypologisch aufgenommen und klassifi-
ziert; eine feinchronologische Aufgliederung der Grabbefunde oder
des Beigabenspektrums innerhalb der hellenistischen Zeit geschah
jedoch nicht (JEAN-MARIE 1999, 62 ff. - Vgl. zusammenfassend z.B.
ParroT 1974, 153 ff., 193 ff.).

Die besondere Bedeutung des Fundortes Tall Seh Hamad fiir
die Erforschung der parthisch-romischen Zeit wurde bereits 1978
bei einer Geldndebegehung des unteren Habirtals konstatiert



Forschungsgeschichte

(Kiihne in: KUnNE 2005 b, 25 f); die Befundaufnahme ergab eine
bis in die parthisch-romische Zeit besiedelte Zitadelle, der zudem
moglicherweise weitere, romische Besiedlungsstrukturen im Osten
zugeordnet werden konnten, sowie ein zugehoriges, gleichzeitiges
Griéberfeld extra muros nordwestlich der Zitadelle (KUHNE 2005.).
Seit 1978 finden in Tall Seh Hamad archiologische Ausgrabungen
durch das Institut fiir Vorderasiatische Archéologie der Freien Uni-
versitat Berlin unter der Leitung von Prof. Dr. Hartmut Kiihne statt,
die von 1978 bis 1984 und 1987 bis 1988 am Westhang des Talls,
von 1984 bis 1990 im Grabungsabschnitt an der Nordostecke und
von 1984 bis 1987 im Grabungsabschnitt in der Mittleren Unters-
tadt IT durchgefiihrt wurden; seit 1992 bis 2010 konzentrierten sich
die Ausgrabungen auf den Grabungsabschnitt in der Mittleren Un-
terstadt I (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 5.). Der erste Graber-
feldabschnitt des arsakidenzeitlichen Griberfeldes von Tall Seh
Hamad/Magdala wurde interdisziplinir erforscht und 2000 umfas-
send publiziert (NovAk/OeTTEL/WiTzEL 2000.). Die groBe Anzahl
der arsakidenzeitlichen Grabkomplexe an diesem Fundort sowie
die Qualitit der Dokumentation und archéologischen Auswertung
machen diese Bearbeitung zu einem Referenzwerk der Griberfor-
schung in Nordmesopotamien in seleukidischer und arsakidischer
Zeit (vgl. RicuTer 2003, 248.). So wurden die Parallelbefunde der
parthisch-romischen Graber von Tall Kn&dig 2005 auf der Grund-
lage insbesondere der Gribertypologie von Tall Seh Hamad/Magda-
la klassifiziert und chronologisch eingeordnet (KLENGEL-BRANDT ET
AL. 2005.); zusammen mit der ebenfalls eng zu parallelisierenden
Auswahl und Anordnung der Grabbeigaben erweitern sie den ar-
sakidenzeitlichen Fundhorizont in Nordmesopotamien (KLEN-
GEL-BRANDT ET AL. 2005, 62 ff. und Taf. 70 ff.). 2005 erfolgte die
Darlegung der Siedlungsbefunde und -funde der Zitadelle in par-
thisch-romischer Zeit (KUunne 2005.); dabei wurde die Bauzustinde
der Siedlungsabfolge mit den zeitspezifischen Gréabergruppen I
bis IV des ersten Gréberfeldabschnittes korreliert (vgl. Novak in:
KUHNE 2005 a, 79 f. und Tab. 5. - Vgl. auch Oettel in: KUHNE 2005 c,
321 ff.). Somit konnte die Siedlungsgeschichte der arsakidenzeitli-
chen Siedlung Magdala mit der Anlage eines gleichzeitigen, umfan-
greichen Graberfeldausschnittes in Beziehung gesetzt und in einen
groferen historischen Bezug eingeordnet werden (vgl. Luther in:
KunNE 2005, 346 ff.). Die Bearbeitung der seleukiden- und arsaki-
denzeitlichen sowie romischen Befunde und Funde von Siedlung
und Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala geschah interdiszi-
plindr unter der Beteiligung verschiedener archidologischer sowie
historischer, anthropologischer, konservatorischer und naturwissen-
schaftlicher Disziplinen und spiegelt den aktuellen Forschungsstand
zur Gréaberforschung der Arsakidenzeit in Nordmesopotamien.

5 DIE BEARBEITUNG DES ZWEITEN
GRABERFELDABSCHNITTES

Die Zusammengehorigkeit der Grabkomplexe zu einem dicht be-
legten Gréberfeld lisst die Vergleichbarkeit der Bearbeitung bei-
der Griberfeldabschnitte essentiell erscheinen, um das Gréiberfeld
als Einheit erfassen zu konnen; daher ergeben sich vielfach paral-
lele Vorgehensweisen. Ziel ist die Synthese beider Griaberfeldab-
schnitte und die abschlieBende archdologische Gesamtauswertung
der Befunde und Funde des arsakidenzeitlichen Griberfeldes von
Tall Seh Hamad/Magdala.

5.1 ZIELE UND MEETHODEN

In der Bearbeitung des zweiten Gréberfeldabschnittes werden die
Begriffe parthisch/partherzeitlich und arsakidisch/arsakidenzeit-
lich synonym verwendet; analog zum ersten Griberfeldabschnitt
erfolgt dies ohne ethnische, politische oder kulturelle Implikati-
onen lediglich als Bezeichnung des Zeithorizontes (vgl. NovAk/
OetTEL/WitzEL 2000, 5.). Wihrend die Siedlungsbefunde der
Zitadelle aufgrund der parthischen und romischen Bauzustinde

zutreffend als parthisch-romisch beschrieben sind, wird der Be-
grift arsakidenzeitlich fir das Gréberfeld bevorzugt, da explizit
romische Grabkomplexe fehlen. Zudem geschieht die Benennung
der Arsakidenzeit nach dem parthischen Herrschergeschlecht pa-
rallel zu iiblichen, meist neutral aufgefassten Fund- und Zeithori-
zontbezeichnungen in der Préhistorischen und Vorderasiatischen
Archéologie (vgl. z.B. HAuSER 1996, 55. - Vgl. auch RicHTER 2003,
247.)'8.

Arbeitsgrundlage und wesentlicher Teil der Befund- und
Fundaufnahme ist die Erstellung des Kataloges der Befunde und
Funde des zweiten Graberfeldabschnittes (Kapitel IX); dabei wird
die im Katalog des ersten Gréberfeldabschnittes vorgenommene
Gliederung der Befundbeschreibungen beibehalten, jedoch in den
Abschnitten Totenbehandlung und Beigabenauswahl und -anord-
nung stirker auf den einzelnen Grabbefund bezogen und erst in
der befund- und fundortiibergreifenden Betrachtung in Kapitel V
zu allgemein giiltigen Bestattungs- und Beigabensitten der Arsa-
kidenzeit in Nordmesopotamien verdichtet'. Fiir die hier ange-
fiihrte, anthropologische Analyse der Skelett- und Knochenfunde
im Grab wird auf die Bearbeitung der Anthropologie des Gréaber-
feldes in BATSH 13-1 zuriickgegriffen (Hornic 2010.).

Die Grabbefunde und -funde des zweiten Gréberfeldab-
schnittes werden zundchst typologisch klassifiziert (Kapitel II
und III). Die parallele Befund- und Fundtypologie beider Graber-
feldabschnitte ist ein Merkmal der Zugehorigkeit zu einem ein-
zigen, kompakten Graberfeld und lasst das Erstellen eines {iber-
greifenden, typologischen Systems sinnvoll erscheinen; um die
Vergleichbarkeit beider Gréberfeldabschnitte zu gewihrleisten,
schliet somit die befund- und fundtypologische Klassifizierung
der Griber des zweiten Graberfeldabschnittes moglichst eng an
die Grab- und Fundtypologie des ersten Griberfeldabschnittes
an. Insbesondere die Grabtypologie ist dabei durch Flexibilitit
gekennzeichnet, die die Integration neuer Grabtypen ermdglicht
(Novak/OetTerL/WitzeL 2000, 13 ff., 32 ff., 39 ff., 121 ff.). Trotz-
dem ist die Uberarbeitung und Modifizierung des typologischen
Systems des ersten Griberfeldabschnittes notwendig: Zum einen
konnen neue Befunde und Funde in Tall Seh Hamad/Magdala
sowie Formvarianten bestehender Grab- und Fundtypen heraus-
gestellt werden. Zum anderen wird zuweilen die Befund- und
Fundansprache verdndert oder erweitert. Hinzu kommt die pub-
likationsspezifische Nomenklatur der Fundtypen in BATSH 5, die
nicht iibertragbar ist®. Fiir die Grabformen wird die Prignanz der
Formgruppen I bis IV beibehalten, die Formgruppe V jedoch neu
definiert. Neu klassifiziert werden insbesondere auch verschiedene
Formen der Grababdeckung bei Lehmziegelgrabern sowie als sin-
guldre Erscheinungen die Lehmziegelkiste in Grab 97/20 und das
Kammergrab 03/30 mit Ringschichtengewdlbe. Fiir die Bestat-
tungsformen wird durch die Unterscheidung der Seitigkeit bei Ho-
ckerbestattungen, die Zuordnung der Leichenbrandbestattungen,
die Definition der Sekundirniederlegungen sowie die Klassifi-
zierung der Armhaltungen eine stirke Differenzierung herausgear-
beitet?!. Fiir die Fundtypengliederung beider Graberfeldabschnitte
wird ein iibergeordnetes, nomenklatorisches System erarbeitet,
das jeden Fundtyp eindeutig benennt und innerhalb der Gesamt-
bearbeitung auffindbar macht. Die Gefaf8keramik ist auch method-
isch Teil der Fundtypologie und denselben Kriterien unterworfen;
somit erfolgt die Gliederung primér formtypologisch, die formal
an die Fundtypengliederung anschliefit. Eine funktionale Gliede-
rung z.B. in Grab-, Bei- und Sekundirgefdle dagegen ist ein As-
pekt des Totenrituals (vgl. dagegen Romer-Strehl in: NovAk/OET-

18  Eine interessante Parallele zur Entwicklung des Cognomen Caesar zum Kai-
sertitel bildet der Name Arsakes, der von mehreren parthischen Herrschern
als Konigstitel gefiithrt wurde.

19 Vgl Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde. - Vgl. Kapitel V.2: Bestat-
tungssitten. - Vgl. Kapitel V.3: Beigabensitten.
20  Vgl. Kapitel II.1: Allgemeines. - Vgl. Kapitel II1.1: Allgemeines.

21 Vgl Kapitel II.1: Allgemeines. - Vgl. Kapitel 11.2: Grabformen. - Vgl. Kapi-
tel 11.3: Bestattungsformen.
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TEL/WiTZEL 2000, 121 ff.)?%. Fiir einige Fundtypen aus Glas wurde
durch die Universitit Tokyo eine Materialanalyse erstellt, die Teil
der Fundtypologie ist (vgl. KRIENGKAMOL/YOsSHINARY/IZumI 2008.).

Die dergestalt befund- und fundtypologisch klassifizierten
Grab- und Fundtypen werden, analog zum ersten Griberfeldab-
schnitt, durch Vergleiche mit Parallelbefunden und -funden im
Arbeitsgebiet an einen erweiterten, zeitspezifischen Fundhorizont
angeschlossen (vgl. NovAk/OerTEL/WitzEL 2000, 10 f., 13, 39. -
Vgl. Romer-Strehl in: NovAk/OeTTeL/WitzeL 2000, 121.); dazu
gehoren fundortintern auch Parallelfunde der gleichzeitigen Sied-
lung Magdala auf der Zitadelle (vgl. Bernbeck in: KUHNE 2005,
91 ff. - Vgl. Oettel in: KUnNE 2005 a, 133 ff. - Vgl. Romer-Strehl
in: KUHNE 2005 a, 151 ff. - Vgl. Oettel in: KUnNE 2005 b, 161
ff. - Vgl. Romer-Strehl in: Kuune 2005 b, 197 ff.). Die in Tall
Seh Hamad/Magdala archiologisch nachgewiesenen, morpholo-
gischen Charakteristika der materiellen Kultur in seleukidischer
und arsakidischer Zeit werden in ihrem geografischen Gesamtver-
breitungsgebiet als kulturbildende Eigenschaften erfasst. Ziel ist
die kulturmorphologisch-chronologische und kulturgeografische
Einordnung der Grab- und Fundtypen des arsakidenzeitlichen
Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala.

Ein weiteres Ziel ist die chronologische Gliederung und Cha-
rakterisierung der Grab- und Fundtypen (Kapitel IV). Die Datie-
rung des Gréberfeldes erfolgt analog zum ersten Gréberfeldab-
schnitt schrittweise und wird in drei Teilen erarbeitet®: Zunéchst
werden die Grabtypen relativchronologisch eingeordnet; dabei er-
weitern und korrigieren vertikalstratigrafische Beobachtungen der
Grabbefunde des zweiten Gréberfeldabschnittes die stratigrafische
Gréberabfolge des gesamten Gréberfeldes. Der Begriff der stra-
tigrafischen Wertigkeit mit seinen methodischen Implikationen
bleibt erhalten (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 149 ff., 152 ff.).
Die relativchronologische Datierung der Grabtypen findet Bestéti-
gung im Arbeitsgebiet durch Vergleiche der Laufzeiten von Grab-
typen an ausgewdhlten Fundorten des seleukidisch-arsakidischen
Fundhorizontes. Die Datierung der Grabinventare erfolgt aus dem
Fundmaterial des Griberfeldes heraus durch statistische Methoden.
In der Korrespondenzanalyse gruppiert und in einer Gesamtseria-
tion aller bisher ergrabener, beigabenfithrender Grabkomplexe in
eine Abfolge gebracht, kann die chronologische Unterteilung der
Grabinventare des ersten Gréaberfeldabschnittes erheblich erwei-
tert werden: Zwar bleibt die Drei- bzw. Vierteilung des chrono-
logisch relevanten Fundmaterials im Wesentlichen erhalten, die
durch Leitformen charakterisiert und absolutchronologisch fixiert
sind (vgl. NovAk/OETTEL/WrTZEL 2000, 156 ff.); jedoch erscheinen
die Zeitstufeniibergéinge deutlicher und sind absolutchronologisch
préziser fassbar. Zusitzlich zeichnet sich fiir die Zeitstufe II eine
Zweiteilung ab, die kurz nach der Zeitenwende einsetzt und eine
weitere Aufgliederung der Grab- und Fundtypen des gesamten
Gréberfeldes in einen dlteren und einen jiingeren Horizont ermog-
licht. Aus dieser prizisierten Datierung des Gesamtgriaberfeldes
ergibt sich eine sinnvolle Horizontalstratigrafie, die die chronolo-
gische Gliederung der Grabkomplexe des gesamten Graberfeldes
bestitigt.

Die befund- und fundtypologische sowie chronologische Ei-
nordnung der Befunde und Funde bildet die Grundlage fiir eine
detailreiche Erfassung des Totenrituals (Kapitel V). Essentiell fiir
die Zuordnung und Interpretation der unterschiedlichen Befundsi-
tuationen im Boden ist eine formale Prozessualisierung des Toten-
rituals, die den Ablauf zwischen dem Ereignis des Todes und dem
nachsepulkralen Totenkult in drei archdologisch fassbare Arte-
fakte aufgliedert®. Ziel ist, aus den Einzelbeobachtungen zur An-
lage und Stratigrafie der Grabbefunde, der Totenbehandlung sowie

22 Vgl Kapitel I11.15: Keramikgefi3e. - Vgl. Kapitel 1.3.3: Die Bearbeitung der
Griberfeldabschnitte.

23 Vgl. Kapitel IV.1: Stratigrafie des Graberfeldes. - Vgl. Kapitel IV.2: Datie-
rung der Grabinventare. - Vgl. Kapitel IV.3: Datierung des Gréberfeldes.

24 Vgl. Kapitel V.1: Der prozessuale Ablauf des Totenrituals.

der Beigabenauswahl und -anordnung, die den einzelnen Grabbe-
fund charakterisieren, befundiibergreifend regelhaft nachgewie-
sene, geschlechts-, alters-, zeit- und zuweilen sozialspezifische
Priaferenzen in den Bestattungs- und Beigabensitten fiir das gesam-
te, arsakidenzeitliche Griberfeld von Tall Seéh Hamad/Magdala
herauszustellen (vgl. NovAk/Orrtel/Witzer 2000, 215 ff)%;
diese Gesamtbetrachtung basiert auf der Grabtypologie sowie der
Reihenuntersuchung aller 346 beigaben- und beigefaBfiihrenden
Grabkomplexe beider Griberfeldabschnitte, die eine fundgrup-
penorientierte und stark selektive Grabausstattung offenbart. Als
besonderer Aspekt der Bestattungssitte kann zudem auf konser-
vierungstechnische Untersuchung der Textilproben und der anhaf-
tenden, organischen Substanzen einiger Grabkomplexe des ersten
Gréberfeldabschnittes durch das Institut fiir Konservierungswis-
senschaften der Fachhochschule Koéln zuriickgegriffen werden,
die eine hiufig geiibte Mumifizierungspraxis in Tall Seh Hamad/
Magdala belegt (vgl. Staurrer 2005.)*. Vergleiche von Paral-
lelbefunden im Arbeitsgebiet filhren zur Herausarbeitung eines
fundortiibergreifenden, spezifisch nordmesopotamischen Grabsit-
tenkreises im Zeitraum zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh.
Nachzeitig eingebrachte Sekundérgefiafe und Sekundargefilsitze
werden, analog zum ersten Graberfeldabschnitt, als Ausdruck
eines nachsepulkralen Totenkultes interpretiert (vgl. Romer-Strehl
in: NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 129 f. - Vgl. NovAK/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 222 f. - Vgl. Gorke/Novak 2000, 196 f.); dartiber hinaus
werden mehrschichtige Vorgidnge vor und nach der Schlieung des
Grabes indiziert, die auf ein elaboriertes Totenritual in Tall Seh
Hamad/Magdala verweisen?’.

Eine weitere Reihenuntersuchung aller 659 geschlechts- und/
oder altersbestimmter Grabkomplexe erweitert die allgemeinen
Bestattungs- und Beigabensitten und zeigt innerhalb der Zeit-
stufen eine Entwicklung insbesondere der Beigaben- und Bei-
gefdaBauswahl und der Beigabengewichtung bei Frauen-, Min-
ner- und Kindergribern?; dies geschieht zudem getrennt nach
Griéberfeldabschnitten, um den Vergleich mit den geschlechts- und
altersspezifischen Untersuchungen zur Beigabensitte des ersten
Griéberfeldabschnittes zu ermoglichen, ein Korrektiv zu finden und
zu einer Gesamtdarstellung des Totenrituals in Tall Seh Hamad/
Magdala zu gelangen (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 218 ff.).

In einer Synthese werden beide Graberfeldabschnitte zu-
sammengefiihrt und abschlieBend ausgewertet. (Kapitel VI). Be-
stattungs- und Beigabentraditionen werden gegen befund- und
fundtypologische Importe bzw. Imitationen und Fremdformen ab-
gegrenzt; Kontinuitdten bis in die mittel- und neuassyrische Zeit
stehen dabei insbesondere parthischen und romischen Interakti-
onen verschiedener Art bis hin zu einer partiellen Akkulturation
gegeniiber. Zwischen Orient und Okzident in den wechselnden
Einflusssphéren des seleukidischen, arsakidischen und roémischen
Reiches situiert, werden die Befunde und Funde des arsakiden-
zeitlichen Gréberfeldes sowie der gleichzeitigen Siedlung Mag-
dala vor dem Hintergrund des historisch-politischen Geschehens
zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh. in Nordmesopotamien
kulturhistorisch eingeordnet und interpretiert®.

Abschlieffend folgen die Gesamtgriberlisten aller bisher in
Tall Seh Hamad/Magdala ergrabenen, arsakidenzeitlichen Grab-
komplexe (Kapitel VII). Ein Fundortindex listet die in der vorlie-
genden Untersuchung angefiihrten Parallelfundorte zusammen mit
den verwendeten, fundort- und zeitspezifischen Literaturzitaten
auf (Kapitel VIII).

25  Vgl. Kapitel V.2: Bestattungssitten. - Vgl. Kapitel V.3: Beigabensitten.
26  Vgl. Kapitel V.2.3: Mumifizierungspraxis

27 Vgl Kapitel V.4: Totenkult.

28  Vgl. Kapitel V.5: Frauen-, Méanner- und Kindergréber.

29  Vgl. Kapitel VI: Zwischen Orient und Okzident.
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5.2 RAUMLICH-ZEITLICHE EINGRENZUNG DES ARBEITSGEBIETES

Die Verbreitung der Parallelfundorte, die fiir eine kulturmorpho-
logisch-chronologische und kulturgeografische Einordnung der
Grabkomplexe des arsakidenzeitlichen Griberfeldes von Tall Seh
Hamad/Magdala angefiihrt wurden, umreiit das Arbeitsgebiet
der vorliegenden Arbeit (vgl. Beilage 2); dabei gliedert die Ver-
breitungsdichte, in Ergdnzung der Kartierung der bei der Bear-
beitung des ersten Griberfeldabschnittes erwéhnten Fundorte der
parthisch-rémischen Zeit, das Arbeitsgebiet in drei Teile (vgl. dazu
NovAk/O€eTTEL/WiTZEL 2000, Abb. 7.): Griberfelder spitseleuki-
discher, arsakidischer und romischer Zeitstellung sind vielfach
iiber den Siedlungsschichten offengelassener Stadtteile der alten,
mesopotamischen Stiddte situiert; das Hauptverbreitungsgebiet
erstreckt sich somit entlang der Fliisse Euphrat und Tigris sowie
vereinzelt an den Nebenfliissen. Diese Parallelfundorte sind durch
ein typologisch und chronologisch entsprechendes oder vergleich-
bares Befund- und Fundspektrum gekennzeichnet. Als befundty-
pologische Leitformen gelten insbesondere die Grabarchitektur
aus traditionell luftgetrockneten Lehmziegeln in standardisier-
ten Abmessungen mit charakteristischen Grababdeckungen aus
Pseudogiebelkonstruktionen sowie Blockabdeckungen und fla-
chen Abdeckungen®. Fundtypologische Leitformen dagegen er-
scheinen vielféltiger und sind stirker einer zeitstufenabhéngigen,
chronologischen Gliederung unterworfen?®'. Innerhalb dieses Ver-
breitungsgebietes ldsst die Fundortverteilung eine formale Unter-
scheidung in Nord- und Stidmesopotamien sinnvoll erscheinen;
Bestétigung erfahrt diese Aufteilung zuweilen durch ein regional
abweichendes Fundspektrum sowie eine differente Gewichtung
der Beigabenausstattung, wihrend das Befundspektrum eine weit-
gehend comparate, typologische Auspragung aufweist (vgl. auch
NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 226.)32.

Fundorte der hellenistisch-romischen Zeit in der Levante, die
vor allem die westlich anschlieBenden Gebiete bis zum Mittelmeer
umfasst, die bereits frith zur hellenistisch-romischen Interessens-
phére gehdrten, zeigen dagegen hiufiger andersartige Grabtypen,
insbesondere Hypogéen sowie Giebelsarkophaggraber, Ossuarien
und Schachtgréber, eine Beobachtung, die auf differenten Bestat-
tungssitten beruht und die Grenze des gleichzeitigen, nordmeso-
potamischen Grabsittenkreises andeutet (vgl. Beilage 2)%; das
Fundspektrum weist jedoch deutliche Parallelen zu den Beifunden
der arsakidenzeitlichen Gréber von Tall Seh Hamad/Magdala auf,
meist weit verbreitete Schmuckformen, Gléckchen, Miinzen so-
wie Importe. Als westlichste Parallelen werden das hellenistische
Gréberfeld von Tarsus und die Griber von Bogazkdy angefiihrt.
Bereits auBlerhalb des Arbeitsgebietes liegen die spatlaténe- bis
frithkaiserzeitlichen Griberfelder von Ornavasso sowie einzelne
Fundorte auf dem Balkan, in Italien und Osterreich, die parallele
befund- oder fundtypologische Einzelaspekte zeigen (vgl. Beilage
2)3.

Weitere Parallelfundorte konnen im Nordwesten des Iran,
insbesondere im Konglomerat der Gréaberfelder in den Regi-
onen Dailaman und Halimehjan siidlich des Kaspischen Meeres
angefiihrt werden; hinzu kommen vereinzelte Fundorte im siid-

30 Vgl Kapitel I1.2.1: Lehmziegelgraber. - Vgl. Kapitel I1.6: Grabtypologie.
31 Vgl Kapitel IV.2.3: Chronologischen Stufen und ihre Leitformen.

32 Vgl Kapitel I1.2: Grabformen. - Vgl. Kapitel II.3: Bestattungsformen. - Vgl.
Kapitel 11.6: Grabtypologie. - Vgl. Kapitel VI.2: Bestattungs- und Beigaben-
traditionen.

33 Vgl. Kapitel V.2: Bestattungssitten. - Vgl. Kapitel VI.2: Bestattungs- und
Beigabentraditionen. - Vgl. auch Kapitel VI.1: Das arsakidenzeitliche Gra-
berfeld von Tall Seh Hamad/Magdala.

34  In Slowenien vgl. Emona/Ljubljana und Poetovio/Ptuj. - In Koatien vgl.
Zagreb. - In Montenegro vgl. Doclea/Duklja. - In Serbien vgl. Svilo§ und
Bare/Duga Dolina. - In Mazedonien vgl. Stobi. - In Italien vgl. Isola Sacra/
Portus Augusti, Mailand, Remedello, Puglia/Arezzo, Otranto und Ornavas-
so. - In Osterreich vgl. Salurn.

westlichen Iran (vgl. dazu Haerinck 1983, 2 f. und Karte 1.)%.
Typologisch vergleichbar sind einzelne Fundparallelen; parallele
Grabbefunde sind, mit Ausnahme uncharakteristischer Erdgraber
sowie des Grabtyps IIC-B, nicht belegt. Die westiranischen Fund-
orte sind durch ein regionales Geprige gekennzeichnet und repra-
sentieren differente Bestattungs- und Beigabensitten; sie liegen
ebenfalls auBlerhalb des nordmesopotamischen Grabsittenkreises
der arsakidischen Zeit (vgl. Beilage 2)3.

5.3 QUELLENKRITIK

Grundsitzlich sind der archdologischen Erforschung des Gréber-
feldes von Tall Seh Hamad/Magdala Grenzen gesetzt, die insbeson-
dere in der materiellen Uberlieferungsart begriindet liegen; das Aus-
sagepotential ist zudem von den Mdglichkeiten der Ausgrabung und
Dokumentation sowie der Deutung und Interpretation abhéngig (vgl.
z.B. EcGert 2005, 101 f., 105 ff., 109 £.).

Grabbefunde und -funde sind in ihrer archdologischen Aussage-
fahigkeit zunachst durch die natiirlichen Erhaltungsbedingungen be-
stimmt. Auflerhalb der bewisserten und landwirtschaflich genutzten
Flachen im Schwemmbereich des Habir bleiben sie im umgebenden,
tonig-lehmigen, gusshaltigen Erdmaterial mit Kies- und Sandantei-
len recht gut erhalten (vgl. dazu Smettan in: Kunne 2008, 10£., 21.).
Lediglich die Grabgrubenoberkanten sowie die Begehungsflichen,
von denen die Grabbefunde eingetieft wurden, sind durch die natiir-
liche Oberflachenerosion iiberwiegend zerstort; somit sind Aussagen
zur Einlasshohe und zur Tiefe der Grabgruben sowie zur Oberfld-
chenbehandlung des verfiillten Grabkomplexes meist nicht mdglich
(vgl. NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 14, 150.). Ebenfalls abhdngig von
den natiirlichen Erhaltungsbedingungen ist der Uberlieferungsstatus
von Skelett und Knochen sowie organischer Befunde und Funde; zu-
weilen sind Verfarbungen, Abdriicke oder Reste von Holzsérgen er-
halten, die auf das urspriingliche Vorhandensein weiterer Exemplare
in unbekannter Quantitit verweisen. Ahnliches kann fiir Textil- und
Lederreste postuliert werden, die nur durch wenige kleinformatige
Proben aus besonders geschiitzte Grabzusammenhéngen oder Me-
tallkorrosionsbereichen tiberliefert sind (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 29.)*".

Eine weitere Einschrinkung der archdologischen Aussage stel-
len in Tall Seh Hamad/Magdala Beraubungen und Stdrungen dar,
die bei der Mehrzahl der Grabkomplexe geiibt wurde?; im Unter-
schied zu rezenten Beraubungen gilt dabei die Raubgribertitigkeit
in antiker Zeit als interpretierbarer Aspekt der Totenbehandlung.
Dennoch wurde der Grabzusammenhang und somit der Fundkontext
vollstindig oder partiell zerstort, so dass die urspriinglich intendi-
erte Fundsituation zumindest beeintréchtigt, zuweilen auch nicht
mehr zu rekonstruieren ist; die Zugehorigkeit von Lesefunden aus
der Raub- oder Grabgrube bleibt unklar. Allerdings bilden gestorte
Grabkomplexe zwar keinen geschlossenen Fund mehr; je nach Inten-
sitdt und Ausdehnung der Stdrung kann fiir die ungestorten Bereiche
des Grabes eine eingeschrinkte Aussage jedoch trotzdem erfolgen®’.

Ungenauigkeiten bei Deutungen und Interpretationen sind
zuweilen auf das Fundmaterial selbst zuriickzufithren. Der un-
geniigende Erhaltungszustand einiger Fundtypen sowie fehlende,
direkte Fundparallelen bedingen zuweilen Unsicherheit bei der ty-
pologischen und funktionalen Bestimmung. Dazu einige Beispiele:
Salbloffel des Fundtyps SaB, die in Tall Seh Hamad/Magdala nur
unvollstdndig nachgewiesen sind, kdnnen einzig aufgrund von Par-
allelfunden auf3erhalb des Arbeitsgebietes fundtypologisch bestimmt

35  In Westiran vgl. Hamadan, Haftashan, Hassani Mahale, Ghalekuti I und II,
Khoramrud, Noruzmahale, Shahpir, Susa und Tepe Yahja.

36 Vgl Kapitel V.2: Bestattungssitten. - Vgl. Kapitel VI.2: Bestattungs- und
Beigabentraditionen.

37 Vgl Kapitel I1.3: Bestatungsformen. - Vgl. Kapitel I11.3: Textil und Leder.
38 Vgl Kapitel I1.4: Beraubungen und Stérungen.
39 Vgl Kapitel II.1: Allgemeines.



12

und rekonstruiert werden. Die Lesbarkeit der Miinze 06/08-1 des
Fundtyps MiD aus Grab 06/08 ist durch Korrosion der Riickseite
eingeschrinkt. Mangels typologischer Aussagekraft und Parallel-
funde erscheint die Ansprache der Spielsteine des Fundtyps SpB
sowie der Flote des Fundtyps SpC ebenfalls nicht gesichert (vgl.
Novak/OetTEL/WiTZEL 2000, 86.)%. Die Interpretation der Bronze-
blechfragmente auf Auge, Nase und Mund des Bestatteten in Grab
97/28 als intentioneller Aspekt der Totenbehandlung stiitzt sich auf
den Fundzusammenhang sowie auf vergleichbare Anwendungen im
Arbeitsgebiet*!.

Chronologische Ungenauigkeiten ergeben sich aus den lan-
gen Laufzeiten einiger Fundtypen, die chronologisch nicht einge-
grenzt werden konnen; so erscheinen z.B. Spitzbodengefile und
Schalen verschiedener Fundtypen in der gesamten seleukidischen
und arsakidischen Zeit und zeigen zudem éltere Formtraditio-
nen. Zudem sind einige Fundtypen zwar in der Gesamtseriation
der Grabinventare auf bestimmte Zeitstufen in Tall Seh Hamad/
Magdala beschrinkt, kommen im Arbeitgebiet jedoch chronolo-
gisch weiter gefasst vor, so dass eine langere Laufzeit auch fiir
solche Fundtypen in Tall Seh Hamad/Magdala wahrscheinlich ist.
Deutlicher wird dies bei der ungenauen, chronologischen Einord-
nung der Grabbefunde. Somit weisen etwa zwei Drittel der Gréaber
in Tall Seh Hamad/Magdala keine chronologisch relevanten Funde
oder Befunde auf, eine Einschrénkung, die eine chronologische Ei-
nordnung erschwert. Ebenso basiert die Annahme einer Zeitstufe
IV lediglich auf den verlédngerten Laufzeiten einiger Fundtypen
iiber das 2. Jh. der Zeitstufe III hinaus bis ins 3. Jh. Die Seriation
extrem langlebiger Grab- und Bestattungsformen ohne eigene
chronologische Relevanz durch NovAk/OETTEL scheint die hier
nur vermuteten Zeitrdume der Zeitstufen zusatzlich zu verwischen
(vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 164 f., 167.)**. Ebenso ist die
Deutung der sich in der Horizontalstratigrafie des Graberfeldes
abzeichnender Grébergruppen, die separat voneinander angelegt
und aufgrund der befundtypologischen sowie geschlechts- und al-
tersspezifischen Zusammensetzung als Bestattungsstandort einer
Familie oder Sippe interpretiert werden, nicht gesichert; ein dafiir
notwendiger, biologischer Verwandtschaftsnachweis der in diesen
Grébergruppen bestatteten Individuen ist nur durch eine aufwén-
dige, genetische Analyse des Zahn- und Knochenmaterials der
Skelette zu erbringen, die bisher fehlt*.

Zudem ist die Auswertung archéologischer Befunde durch
die Qualitit der Ausgrabung und Dokumentation bestimmt. Gr-
undsétzlich garantiert der hohe Ausgrabungsstandart die Zuverlés-
sigkeit der Uberlieferung der Grabbefunde und -funde von Tall
Seh Hamad/Magdala*; jedoch macht eine naturgemiBe Res-
sourcenknappheit, insbesondere Zeit, Geld und Arbeits- und Or-
ganisationskapazitit, eine Beschrinkung der Forschungsfelder
notwendig. Innerhalb der gedffneten Grabungsabschnitte in der
Unterstadt 11 wurden die Gréberfeldgrenzen nicht erfasst; die
Grabbefunde des Grabungsabschnittes Nordostecke sind zwar
typologisch anzuschlieen, die rdumliche Zugehdrigkeit kann je-
doch nicht nachgewiesen werden. Somit sind Aussagen zur Ge-
samtausdehnung des Graberfeldes kaum moglich; lediglich ein
Nachlassen der Belegungsdichte im Bereich des Grabungsab-
schnittes Nordostecke verweist vielleicht auf die Peripherie des
Gréberfeldes am Rand der Unterstadt II. Ebenso konnte keine

40 Vgl Kapitel 111.9.4: Stabartiger Salbloffel mit ringférmigem Griff. - Vgl.
Kapitel 1I1.6: Phonikische Miinze ? - Vgl. Kapitel I11.7: Spielsteine ? und
Flote ?

41 Vgl Kapitel V.2.2: Totenbehandlung.

42 Vgl. Kapitel IV.1.2: Relativchronologische Einordnung der Grabtypen.
- Vgl. Kapitel IV.1.3: Externe Vergleiche. - Vgl. Kapitel 1V.2.3: Chronolo-
gische Stufen und ihre Leitformen.

43 Vgl Kapitel IV.3.3: Horizontalstratigrafie. - Eine DNS-Analyse der Skelett-
individuen von Tall Seh Hamad wird derzeit an der University of New York

vorgenommen. Diesen Hinweis verdanke ich Prof. Dr. Hartmut Kithne, FU
Berlin.

44 Vgl Kapitel 1.3.2: Vermessung und Ausgrabung. - Vgl. Kapitel IX: Katalog
der Befunde und Funde.

Ustrine der Brandgraber nachgewiesen werden; somit kann kei-
ne Aussage dartiber erfolgen, ob die Leichenverbrennung vor Ort
geschah (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 28 f.)*. Nicht ausge-
schlossen ist zudem, dass bei einer weiteren Ausgrabung des Gri-
berfeldes weitere, neue befund- und fundtypologische Phinomene
zutage kommen, die aufgrund der ausschnitthaften Erfassung bis-
her nicht beschrieben wurden.

An mehreren Fundorten im Arbeitsgebiet wurden parthische
Grabbefunde und -funde zwar friith erfasst, befundtypologisch
jedoch héufig nicht genau klassifiziert und nicht ausreichend ge-
gen andere Grabbefunde hellenistischer bis sasanidischer Zeit-
stellung abgegrenzt; hinzu kommt eine vielfach summarische
Publikation ohne Abbildungen*®. Dies schrinkt die Vergleich-
moglichkeiten mit Parallelbefunden, insbesondere mit fundtypolo-
gischen Parallelen aus Grabzusammenhéngen ein; umso wichtiger
erscheint daher die Konkordanz der Grabbefunde und -funde mit
den gleichzeitigen Siedlungsfunden am Fundort Tall S¢h Hamad.

Insgesamt ist die Zuverlissigkeit der Uberlieferung durch die
Ausgrabungsqualitéit gegeben; das hohe archéologische Aussage-
potenzial der Befunde und Funde des arsakidenzeitlichen Graber-
feldes von Tall Seh Hamad/Magdala ist nur wenigen quellenkri-
tischen Einschrankungen unterworfen.

45  Vgl. Kapitel VI.3: Importe und Fremdformen.
46 Vgl. Kapitel 1.4: Forschungsgeschichte.
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II Die BEFUNDE

Die Typologie der Grabbefunde umfasst alle archdologisch fass-
baren Phidnomene des zweiten Gréberfeldabschnittes des Gréber-
feldes von Tall Seh Hamad/Magdala unter der Beriicksichtigung
und Ergdnzung der Befundtypologie des ersten Griberfeldab-
schnittes (vgl. Novak/OetrTeL/WitzerL 2000, 13 ff.)¥. Die grund-
sétzlichen typologischen Charakteristika jedes Grabtyps als As-
pekt der Bestattungssitten werden herausgestellt und ergénzend
spezifiziert durch Beobachtungen von Varianten der Grab- und Be-
stattungsformen, um das gesamte Spektrum der Grabbefunde zu
erfassen und zunéchst typologisch zu gliedern. Durch Vergleiche
mit Parallelbefunden im Arbeitsgebiet erfolgt eine kulturmorpho-
logisch-chronologische und dariiber hinaus auch eine kulturgeo-
grafische Einordnung der typologischen Phinomene.

1 ALLGEMEINES

Das Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala ist bisher nicht in
allen Bereichen archédologisch ergraben. Ob und in welchen Be-
reichen die Grenzen des Griberfeldes erreicht wurden, lasst sich
beim derzeitigen Ausgrabungsstand nicht mit Sicherheit eruie-
ren; das Abnehmen der Griberdichte in den Aullenbereichen der
assyrisch-babylonischen Architektur, insbesondere im ndrdlichen
AuBenbereich FZ der neuassyrischen Residenzen in den Arealen
5955 und 6155, im Zwischenbereich KY in Areal 6351 zum Roten
Haus hin sowie im Auflenbereich EV siidlich des Roten Hauses in
Areal 6343, ist offenbar grabungstechnisch bedingt.

Nach Novik ist der Grabtyp definiert als eine gleichwertige
Kombination aller Primérbefunde eines Grabkomplexes; dabei
wird die Anlageform und, bei Gribern mit Lehmziegelarchitektur,
die grabarchitektonische Formgebung als Grabform, die Charakte-
ristika der Totenbehandlung dagegen als Bestattungsform bezeich-
net (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 13 und Abb. 8.)%. Jeder Grab-
komplex des Griberfeldes von Tall Seh Hamad/Magdala stellt
einen Gesamtbefund dar, der sich aus Einzelbefunden zusam-
mensetzt; diese Einzelbefunde wurden stratigrafisch erfasst und
insbesondere aufgrund der Erdkonsistenz sowie weiterer archa-
ologischer Beobachtungen, z.B. dem Vorkommen von Knochen,
Lehmziegeln und Natursteinen, als eigenstidndige Fundstelle defi-
niert, ergraben und archiologisch dokumentiert (Kiihne in: KUHNE
2005 a, 4 f. - NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 12.). Zudem bilden die
ungestorten Grabbefunde einen geschlossenen Fund, einen Kom-
plex insbesondere primirer Grabbefunde und Grabbeifunde, die
per definitionem Gleichzeitigkeit in der Anlage postulieren lassen;
diesen konnen zuweilen Sekundirbefunde beigeordnet werden,
die den Zeitrahmen erweitern. Allerdings ist die archdologische
Aussage jener Grabbefunde, deren Storung rdumlich beschrinkt
und daher eingrenzbar ist, zumindest teilweise trotzdem gegeben.

Die Primirbefunde sind archiologisch nachweisbare Ele-
mente der Anlage eines Grabkomplexes in enger zeitlicher Ab-
folge. Die Grabgrube wurde bei der Anlage des Grabes zuerst
angelegt und manifestiert grundlegende Informationen wie die
topografische Lage, Ausrichtung und Grabform sowie die strati-
grafische Beziehung zu anderen Grabkomplexen und zuweilen die
Einbeziehung der im Boden vorhandenen Siedlungsarchitektur,
die an der Oberfliche nicht mehr sichtbar war, jedoch durch das
Eintiefen des Grabes zufillig angeschnitten wurde. Die Grabgru-

47  Um die beiden Griberfeldabschnitte als zwei eigenstdndige Untersuchungen
gegebenenfalls unterscheiden zu konnen, wird der erste Graberfeldabschnitt
auch als Tall §ég Hamad/Magdala 1, der zweite, vorliegende Gréiberfeldab-
schnitt als Tall Seh Hamad/Magdala 2 bezeichnet. - Vgl. Kapitel VII: Ge-
samtgraberlisten.

48  Der Grabtyp aus Grabform und Bestattungsform mit der Armhaltung ist,

wie in BATSH 5, mit einer Buchstaben-Zahlen-Kombination, getrennt durch
Bindestriche, bezeichnet.

benverfiillung beinhaltet iberwiegend den Aushub, der regelhaft
Erdmaterial und Funde enthélt, die aus dlteren Fundzusammen-
hiangen oder aus der Umgebung des Grabes stammen und somit
nicht origindr zum Grabkomplex gehoren*’. Das Zuschiitten der
Grabgrube beendet den Vorgang der priméiren Anlage des Grabes.
Bei Grabern mit Lehmziegelarchitektur stellt die Lehmziegelab-
deckung den stratigrafisch folgenden Befund dar, der die Grab-
form definiert. Sie bildet die Abdeckarchitektur. Die Grablege ist
definiert als der Niederlegungsort des Leichnams und Fundstelle
des Skelettes, das Informationen bietet iiber die Bestattungsform
(vgl. dazu z.B. WiLHELM 2000, 163.). Sie kann von einer beid- oder
allseitigen Lehmziegeleinfassung oder von einer einfachen Lehm-
ziegelsetzung umgeben sein; diese bilden die Einfassungsarchitek-
tur. Dartiber hinaus beinhaltet sie vielfach Trachtbestandteile und
weitere Beifunde. Die Grablegeverfiillung bedeckt das Skelett und
fiillt die langlich-ovale Grube der Grablege bis zur Oberkante.

Sekundérbefunde wurden mit deutlichem, stratigrafischen
Bezug zum jeweiligen Grabkomplex in groBerem zeitlichen Ab-
stand eingetieft. Dazu zdhlen insbesondere Sekundérbestattungen,
aber auch Raubgruben und nachtréglich angelegte Niederlegungs-
gruben fiir Sekundérgefdfle, die als eigene Fundstellen definiert
werden, wenn dies die Erdkonsistenz ermoglicht. Sie geben Aus-
kunft sowohl iiber antike Raubgrébertétigkeit und rezente Berau-
bungen und Zerstérungen als auch iiber Formen des Totenrituals
und des nachsepulkralen Totenkultes.

Die Aufdeckung neuer, in Tall Seh Hamad/Magdala 1 bisher
unbekannter Grabformen sowie das Herausstellen von Varianten
bei Grab- und Bestattungsformen machen eine Neubenennung
der Befundtypologie des ersten Graberfeldabschnittes notwendig.
Die Bezeichnung der Formgruppen I bis IV wurde beibehalten,
die Grabformen jedoch innerhalb der Formgruppe mit GroB-
buchstaben gekennzeichnet. Ebenso ist die Bestattungsform mit
einem Grofbuchstaben bezeichnet. Additiv sind die Varianten der
Grabformen sowie die genaue Totenlage und die Armhaltung als
Parameter der Bestattungsform mit einer arabischen Zahl bezeich-
net. Eine Korrelationstabelle parallelisiert die Grabtypenbezeich-
nungen beider Gréaberfeldabschnitte:

Grabformen:
Erster Graberfeldab- Zweiter Graberfeldab-
schnitt (BATSH 5) schnitt (BATSH 13-2)
1.1 Einreihiger Pseudogiebel 1A Kleiner Pseudogiebel
1.2 Dreireihiger Pseudogiebel 1B GrofBer Pseudogiebel
1.3 Echter Giebel IC Echter Giebel
1.4 Sonderformen
1D Flache Lehmzie-
gelabdeckungen
1IE Blockabdeckungen
IF Lehmziegelkiste
1G Ringschichtengew6lbe
II.1 | Einfache Erdgraber 1TA Einfache Erdgriber
1.2 | Erdgréber mit Lehm- 1IB Erdgréber mit Lehm-
ziegelarchitektur ziegelarchitektur
II.3 | Erdgraber mit seitlicher 11c Erdgréber mit seitlicher
Grablege und Zugangsgrube Grablege und Zugangsgrube
III.1 | Doppeltopfgraber 111B Doppeltopfgriber
II1.2 | Einfache Topfgraber IITA1 | Einfache Topfgraber
1I1.3 | Amphorengriber 1IA2
IV.1 | Trogsarkophaggraber IVA Trogsarkophaggriber
IV.2 | Wannensarkophaggriaber IVB Wannensarkophaggréber
\Y Brandgriber
\4 Sonderformen

49  Daher sind Funde aus der Grabgrube im Katalog nicht beriicksichtigt und
werden fiir eine archdologische Untersuchung nicht herangezogen.
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Bestattungsformen:
Erster Graberfeldab- Zweiter Griberfeldab-
schnitt (BATSH 5) schnitt (BATSH 13-2)
A Streckerbestattung A Streckerbestattung
B Hockerbestattung B Hockerbestattung
C Leichenbrand
D Sekundérniederlegungen
1-16 | Armhaltungen
2 GRABFORMEN

Die Grabform ist definiert als die Art und Anlage der Grabgrube
sowie die architektonische Formgebung der Grababdeckung und
der Einfassungsarchitektur der Grabanlage; zusammen mit der
Bestattungsform umfasst sie alle archdologisch fassbaren Aspekte
der Bestattungssitten.

Die Grabbefunde des zweiten, hier bearbeiteten Graberfeldab-
schnittes konnen aufgrund ihrer Anlagemerkmale zwanglos in vier
der Formgruppen des ersten Gréberfeldabschnittes nach NovAk
eingeordnet werden. Es ist dies die Formgruppe I der Lehmzie-
gelgriber, die Formgruppe II der Erdgréber, die Formgruppe 11
der Gefiligraber und die Formgruppe IV der Sarkophaggraber
(NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 13 f.). Die Brandschiittungsgraber
des ersten Gréaberfeldabschnittes, in BATSH 5 zusammengefasst
in der Formgruppe V, gehdren formal zur Grabform IIA, mit dem
Unterschied, dass anstelle eines Leichnams menschlicher Lei-
chenbrand als eine fiir das Griberfeld von Tall Seh Hamad/Mag-
dala seltene Bestattungsform eingebracht wurde. Die Verbrennung
des Leichnams hingegen ist eine Form der Totenbehandlung und
wird in Kapitel I1.3 der Bestattungsformen behandelt. Das Topf-
grab 03/14 mit Leichenbrandniederlegung erweitert die Anlageart
der bisher bekannten Brandschiittungsgréber (vgl. NovAK/OETTEL/
WitzeL 2000, 28.).

Nach Auflosung der Formgruppe der Brandgréber tritt eine
neue Formgruppe V an ihre Stelle; sie umfasst die frei im Boden
deponierten, unstrukturierten Knochenniederlegungen der Sonder-
form. Der Status dieser Fundkomplexe als Bestattung ist unsicher.

Jede Formgruppe der Grabformen weist durch grundsétzliche
Gemeinsamkeiten in Anlage und Formgebung einheitliche Cha-
rakteristika auf, kann jedoch durch Varianten in der Anlage, der
Abdeckungsarchitektur sowie der Formgebung der Grabgefafle
weiter aufgegliedert werden und zeigt das gesamte Spektrum des
Grabbaus auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala.

2.1 Die LEHMZIEGELGRABER (FORMGRUPPE 1)

Im zweiten Griberfeldabschnitt wurden 192 weitere Lehmziegel-
griber erfasst, deren Grabform eindeutig bestimmbar ist; zusam-
men mit den im ersten Graberfeldabschnitt ergrabenen 113 sicher
bestimmten Lehmziegelgribern gehort das Griberfeld von Tall
Seh Hamad/Magdala zu den groBten archiologisch untersuchten
Nekropolen dieser Zeit im Vorderen Orient.

Lehmziegelgrdber sind charakterisiert durch eine Grabar-
chitektur, die aus einer Abdeckarchitektur besteht, die von einer
Einfassungsarchitektur stratigrafisch und funktional unterschieden
werden kann (NovAK/OETTEL/WiTZzEL 2000, 15). Zudem konnte bei
Grab 97/21 eine offenbar intentionelle, konstruktive Trennung bei-
der Architekturelemente beobachtet werden: Eine dichte, ca. 10 cm
méichtige und mit Lehmziegelbruchstiicken verfestigte Zwischen-
schicht tiberlagerte die Lehmziegel der Einfassungsarchitektur;
erst auf dieser Zwischenschicht wurde dann gesondert der grof3e
Pseudogiebel der Abdeckarchitektur errichtet. Nichtsdestotrotz ist
fiir die Formgruppe der Lehmziegelgréber insbesondere die Kom-
bination von Abdeck- und Einfassungsarchitektur als formdefi-
nierende Bestandteile immanent.

Die Grabarchitektur besteht auf dem Gréberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala regelhaft aus ungebrannten, luftgetrockneten
Formziegeln aus Lehm. Sie wurden meist ohne Mortelung gesetzt.
Als Ausnahme wurden in Grab 02/02 des zweiten Gréberfeldab-
schnittes die Fugen der Giebelkonstruktion mit Lehm abgedich-
tet. Ebenso sind die Lehmziegel in Grab 86/02 des ersten Graber-
feldabschnittes mit Lehmmortel verbunden. Grab 84/09 von Tall
Seh Hamad/Magdala 1 weist als Bindemittel zwischen den Lehm-
ziegeln weillen Kalkmortel auf (NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 258
und 265.). Bei den Lehmziegelgribern des Griaberfeldes von Assur
wurden die Lehmziegel in sandhaltigem Lehmmortel verlegt, die
Fugen mit Gipsmortel verstrichen (ANDRAE/LENZEN 1967, 96);
ebenso ist in Babylon die Verwendung von Lehm- und Gipsmortel
nachweisbar (REUTHER 1926, 255). In Uruk kommt neben Gips-
oder Kalkmortel auch eine Abdichtung mit Bitumen vor (BoEH-
MER/PEDDE/SALIE 1995, 159 und 165.). Die Lehmziegel weisen
groBenteils standardisierte, quadratische Abmessungen von 40 x
40 x 15 cm oder 35 x 35 x 12 cm auf und unterscheiden sich kaum
von den Lehmziegeln der dlteren, babylonisch-assyrischen Sied-
lungs-architektur; lediglich die Lehmziegel des Grabes 03/09 sind
insgesamt kleiner als iiblich. GroBenvariationen in den Abmes-
sungen der Lehmziegel und zudem eine Unterscheidung von klei-
neren Lehmziegeln fiir die Einfassungsarchitektur und gréferen
fiir die Abdeckung sind auch in Babylon und Uruk zu beobachten
(REUTHER 1926, 254. - BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 161.).

Lehmziegelgraber zeigen einen in der Anlage einheitlichen
Grabaufbau: Die Grabgrube als erstes Anlageelement verortet
das Grab und legt die grundsitzliche Orientierung fest. Sie nim-
mt die Architektureinbauten auf und weist daher eine liberwieg-
end ebenfalls langlich-rechteckige Formgebung auf. Wie bereits
fiir die Gréber des ersten Griaberfeldabschnittes ausgefiihrt, kann
die exakte, urspriingliche Tiefe der Grabgruben auch des zweiten
Griberfeldabschnittes meist nicht mehr rekonstruiert werden, da
die Begehungsflache, von der sie eingetieft wurden, vergangen
ist; NovAk vermutet fiir viele Grabanlagen eine durchschnittli-
che Tiefe von einem bis anderthalb Meter (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 14 und Abb. 9. - Vgl. auch REUTHER 1926, Abb. 116.). Somit
wurde das Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala als regel-
rechte Nekropole unter der Erde angelegt. Dennoch koénnte die
Abdeckarchitektur einiger Lehmziegelgrdber mit flacheren Grab-
gruben intentionell {iberirdisch sichtbar gewesen sein’®!. So weist
z.B. das Lehmziegelgrab 97/78 keine Abdeckung mehr auf, da
diese wahrscheinlich iiberirdisch anstand und rezent zerstort wur-
de; die Einfassungsarchitektur jedenfalls befand sich nur wenig
unter der rezenten Geldndeoberfliche. Auch das Kammergrab
03/30 mit Ringschichtengewdlbe war, schon aufgrund der Hohe
des Gewdlbes, vielleicht bis zur Zerstérung und Beraubung iiberir-
disch teilweise sichtbar und tiber die dromosartigen Treppenstufen
in der Mauer ZM 367 wohl auch zugénglich. Das Zuschiitten der
Grabgrube erfolgte nach Auskunft des auffallend homogenen Erd-
material der Grabverfiillung von Grab 06/03 regelhaft in einem
Zug wahrscheinlich kurz nach Abschluss der Bestattung und der
Errichtung der Abdeckarchitektur.

Die Grablege wird als lénglich-ovale, zuweilen rechteckige
Grube gesondert, meist in der Mitte am Boden der Grabgrube
eingetieft; dabei wurde der Erdaushub, gegebenenfalls mit Bei-
funden, teilweise in die Grablege oder Grablegeverfiillung dislo-
ziert. Durch ihre tiefe Lage am Boden der Grabgrube blieb im-
merhin die Grablege der im Hof OY situierten Lehmziegelgréber
94/124 und 94/125 erhalten, deren Grabaufbau durch Radlader-
arbeiten zerstort wurde. Zuweilen wird der alte, assyrisch-baby-
lonische Fuflboden als Boden der Grablege in die Grabanlage

50 Vgl insbesondere Babylon Grab 204 und Uruk Grab 575.

51  Zur iiberirdischen Sichtbarkeit vgl. die Oberflaichenrekonstruktion in: JEAN-
MARIE 1999, Taf. 56. - Vgl. auch REUTHER 1926, 255. - Vgl. dagegen Meyer
in: ORTHMANN 1981, 13.
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integriert (vgl. auch NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 15.)%2, oder sie
reicht bis zum gewachsenen Kalksteinuntergrund hinab®. Bei
Grab 97/67 wurden zwei Ziegellagen der Mauer 322 als Boden
der Grablege genutzt. Der Boden der Grablege des Grabes 89 auf
dem Griberfeld von Nuzi bestand aus gestampftem Lehm (Ehrich
in: STARR 1939, 547.). Der Leichnam des Grabes 212 von Bab-
ylon war auf einen Lehmbelag gebettet; die Grablege von Grab
217 desselben Fundortes war mit einem Gipsverstrich versehen
(REUTHER 1926, 257 f.). Ein regelrechter Verstrich oder eine Glat-
tung von Boden und Winden der Grablege ist explizit nur bei
Grab 08/05 nachzuweisen. Der Umstand, dass ein vollstindiger
oder partieller Verstrich der Grablege mit Lehm-Estrich auf dem
ersten Griberfeldabschnitt von Tall Seh Hamad/Magdala 1 hiufig
vorkommt**, ldsst vermuten, dass analoge Phidnomene auch bei
den Grabkomplexen von Tall Seh Hamad/Magdala 2 vorhanden
waren, jedoch bei der Ausgrabung offenbar nicht beobachtet wur-
den. Léngliche, rechteckige, hellgrau bis dunkelbraune Verfar-
bungen und Strukturen von Holzresten am Boden der Grablege,
zuweilen mit Eisennédgeln in situ werden als Holzeinbauten,
insbesondere lang-rechteckige Holzsérge oder Totenbretter an-
gesprochen. Bestattungen in Holzsédrgen sind vor allem bei der
Grabform der Lehmziegelgriber anzutreffen und zudem auf die
Bestattungsform in gestreckter Riickenlage beschriankt (vgl. auch
REUTHER 1926, 254.)%; eine Ausnahme in beiderlei Hinsicht bildet
moglicherweise das einfache Erdgrab 03/33, das eine abgezirkelte,
rechteckige Begrenzung der Grablege zeigt, die auf einen Holzein-
bau verweisen konnte; ungewohnlich ist zudem, dass die Tote in
Hockerlage bestattet wurde. Im ersten Gréaberfeldabschnitt wurden
bei dem ebenfalls einfachen Erdgrab 93/42 Reste eines Holzsarges
beobachtet, der genau in die lang rechteckig ausgehobene Grab-
grube eingepasst war (NovAK/OETTEL/WITZEL 2000, 311 und Abb.
704 und 708.).

Die Grablege ist bei Lehmziegelgrabern regelhaft auf beiden
Léangsseiten, und zuweilen auch an den Schmalseiten des Kopf-
und Fuflendes, von einer flach nebeneinander verlegten Leh-
mziegelreihung begleitet; Ausnahmen bildet die Grabform ID, die
bei einer zweireihigen, flachen Lehmziegelabdeckung keine Ein-
fassungsarchitektur aufweist, und die Grabform IE, die zuweilen
ohne Einfassung der Grablege oder nur mit einseitiger Einfas-
sungsarchitektur erscheint. NovAk/OETTEL stellen die Lehmziegel-
griber 95/27, 95/29 und 95/30 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
aufgrund fehlender Lehmziegelsetzungen an den Schmalseiten
als ungewohnlich heraus (vgl. NovAk/OETTEL/WiTzZEL 2000, 384
f.). Die Lehmziegel der Einfassung, meist fiinf bzw. fiinfeinhalb
oder sechs bzw. sechseinhalb an den Léngsseiten und ein halber
und/oder ganzer Lehmziegel an den Schmalseiten, liegen auf dem
Boden der Grabgrube auf oder sind so eingelassen, dass die Ober-
kante mit dem Grabgrubenboden abschlieB3t (vgl. NovAk/OETTEL/
Wirzer 2000, 15 £.)3; sie stabilisieren die Rénder der Grablege
und sollten wohl auch ein Nachrutschen des Erdmaterials wahrend
des Bestattungsvorganges verhindern; dartiber hinaus fungiert
die Grablegeeinfassung als Auflager der Abdeckarchitektur. Die
Einfassungsarchitektur erscheint meist in einfacher Lage, dop-
pelte oder mehrfache Lagen, auf Liicke gesetzt, kommen jedoch
ebenfalls oft vor. Ungewo6hnlich war die Einfassungsarchitektur
des Grabes 15 von Nuzi angelegt: Uber einer Lage ungebrannter
Lehmziegel lag eine Lehmschicht in der Stirke einer Ziegellage;
diese wurde iiberlagert von einer weiteren Lage aus gebrannten

52 Z.B. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/05, Grab 97/33, Grab 97/53 und
Grab 97/137. - In Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/141.

53 Z.B. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/36, Grab 92/52, evtl. Grab 92/69,
Grab 93/16, Grab 93/34, Grab 93/87, Grab 00/02, Grab 00/10 und Grab
00/11.

54 Vgl in Tall Seh Hamad/Magdala 1 z.B. die Griber 85/04, 85/16, 85/22,
86/02, 86/17, 92/08, 92/14, 92/67, 92/74, 94/18 und 94/29.

55 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 84/06, Grab 92/23, Grab 92/60, evtl.
Grab 93/87, evtl. Grab 93/88, Grab 94/89, evtl. Grab 97/10, Grab 97/13,
Grab 97/29, Grab 97/64 und Grab 04/12.

56 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/12 und Grab 97/64. - Vgl. dagegen
Grab 97/02.

Lehmziegeln, die die Giebelkonstruktion trug (Ehrich in: STARR
1939, 547 und Taf. 36 A.). Im Extremen wurde die Grablege des
Grabkomplexes 97/33 allseitig von einer fiinflagigen Einfassungs-
architektur umgeben, die eine regelrechte Lehmziegelkammer
bildet. Ebenso steht die Grabkammer des Grabkomplexes 03/30
in fiinf Lehmziegellagen an. Die Kammer der Griber 84/01 und
92/19 von Tall Séh Hamad/Magdala 1 standen immerhin vier
Lehmziegellagen an (NovAk/OEeTTEL/WitzEL 2000, 254, 288 und
Abb. 580.). Die Einfassungsarchitektur der Lehmziegelgriber von
Assur und Babylon z.B. besteht hdufiger aus mehrlagig aufgemau-
erten Kammern bis zu neun Lagen, die zuweilen innen verputzt
waren (ANDRAE/LENZEN 1967, 96 und Taf. 47 k. - REUTHER 1926,
254 f. und Taf. 88 und 89.).

W
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Abb. 3: Grab 97/64: Profilschnitt der Grabgrube

Parallel zu den Befunden einiger Grabkomplexe des ersten
Gréberfeldabschnittes, bei dem die Grablegenwinde mit hochkant
eingestellten Lehmziegeln verkleidet waren (NovAK/OETTEL/WIT-
zeL 2000, 15 Abb. 11 und 436 Abb. 657.), weist die Grablege des
Grabes 97/64 zwei gebrannte Lehmziegel auf, die urspriinglich
zum Pflaster des Hofes DW gehorten; sie wurden beim Eintiefen
der Grablege durch das éltere Hofpflaster hindurch hochgenommen
und hochkant als seitliche Verkleidung der stidlichen Grablege-
wand im Grab belassen. In Uruk scheint diese Art der Auskleidung
hiufiger Anwendung gefunden zu haben (BOEHMER/PEDDE/SALIE
1995, 162 ff. und 165 £.)*. Die Lehmziegelsetzungen der Schmal-
seiten sind haufig in den Verband der Einfassungsarchitektur der
Léngsseiten integriert (REUTHER 1926, 254.)%°; besonders ganze
Lehmziegel erscheinen auch um eine halbe Lange nach auflen ver-
schoben®. Grab 95/60 war an den Lingsseiten von den {iblichen
Lehmziegelreihen eingefasst; nach der Grabbeschreibung des Aus-
grabers jedoch befanden sich an beiden Schmalseiten ungewdhnli-
cherweise GefaB3fragmente eines Grof3gefales als Protektion. Die
Grablege des Grabkomplexes 97/17 wurde an Kopf- und Fulende
mit jeweils einem hochkant eingestellten Lehmziegel geschlos-
sen; bei Grab 98/14 rahmt an der siidostlichen Schmalseite je ein
hochkant eingestellter Lehmziegel auf beiden Seiten ein Beigefal3.
Analoge Phianomene finden sich vor allem in Uruk; in Babylon
ist diese Form des Schmalseitenabschlusses nur einmal nachzu-
weisen®!. Teile oder die gesamte Einfassungsarchitektur konnen
komplett aus halben, nicht fragmentierten Lehmziegeln bestehen,
eine Besonderheit, die explizit bei Grab 97/110 durch die Enge der
Grabgrube zur Siedlungsarchitektur bedingt ist®>. Bei Grab 97/83
lagen in der siidlichen Einfassung zwei halbe Lehmziegel anstelle

57  Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 1 z. B. auch Grab 92/67, Grab 92/74 und
Grab 94/18.

58  In Uruk z.B. Grab 576, Grab 578, Grab 584, Grab 592 und Grab 593.

59  In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. bei den Gribern 84/06, 85/25, 86/16,
86/19, 86/23, 87/15, 87/58, 92/24, 92/36, 92/61, 92/65, 92/85, 93/88, 93/139,
94/89, 95/66, 95/69, 97/12, 97/13, 97/17, 97/29, 97/33, 97/72, 97/78, 97/97,
97/139, 98/16, 98/35, 99/10, 99/16, 00/03, 00/22, 02/05, 03/07, 03/09, 03/12,
03/16, 03/34, 04/06, 04/08, 04/10, 04/15, 06/03, 06/11 und 08/05.

60  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 92/44, Grab 98/38, Grab 00/09,
Grab 02/02, Grab 03/12, Grab 03/31, Grab 04/13 und Grab 04/22.

61  Vgl. auch Uruk Grab 576, Grab 577, Grab 584, Grab 585, Grab 590, Grab
592 und Grab 593. - Babylon Grab 222.

62 1In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 92/34, Grab 92/53, Grab 97/44,
Grab 97/101, Grab 97/110, Grab 97/120, Grab 98/10, Grab 03/10, Grab
06/08 und Grab 06/11. - Vgl. auch BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 165.
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eines ganzen; dagegen erscheint die Einfassungsarchitektur z.B.
der Griaber 98/38 und 03/12, obwohl allseitig und doppellagig,
ausschlieBlich aus ganzen Lehmziegeln. Auffallig ist, dass die
Einfassungsarchitektur einiger Grabkomplexe aus in Konsistenz
und Farbe unterschiedlichen, offenbar wiederverwendeten Lehm-
ziegeln zusammengestiickelt wurde®. Dass halbe Lehmziegel ei-
gens hergestellt und nicht zurechtgeschlagen wurden, wie z.B. in
AsSur®, zeigt die differente Oberflichenbehandlung aller ganzen
Lehmziegel des Grabkomplexes 97/83 mit einer unregelmafigen
Kerbung, wihrend die halben Lehmziegel glatt verstrichen waren.
Bei Grabkomplex 03/31 waren die Lehmziegel mit Fingerlochern
versehen. Als Besonderheit zeigen zwei Lehmziegel der Grabar-
chitektur von Grab 04/15 Halbkreise, die offenbar mit dem Finger
in den noch frischen Lehm in der Ziegelform eingeritzt wurden.

Die obere Lage der Einfassung an den Léngsseiten kragt
zuweilen nach innen, um insbesondere den selbsttragenden Vari-
anten der Giebelgriber iiber einer unverfiillten Grablege Halt zu
bieten®. Die Lehmziegelkammer des Grabkomplexes 85/16 von
Tall Seh Hamad/Magdala 1 kragte in den oberen fiinf Lagen nach
Art eines falschen Gewdlbes so weit ein, bis sie schmal genug war,
um mit einem kleinen Pseudogiebel abgedeckt zu werden. Bei
Grab 92/30 dieses Gréberfeldabschnittes verengte eine weitere,
einwirts tiberstehende Lehmziegellage den siidostlichen Bereich
der Lehmziegeleinfassung nur partiell, eine Beobachtung, die viel-
leicht den Kopfteil anheben und somit besonders betonen sollte, da
eine konstruktive Verschméilerung der Grablege nicht notwendig
erscheint. Ahnliches auch bei Grab 06/11: Die halben Lehmziegel
der oberen Lage der Einfassung deuten eine Einkragung lediglich
an; sie sind an der Aulenseite zwar eingeriickt, schlieBen an der
Innenseite jedoch mit der unteren Lage aus ganzen Lehmziegeln
bilindig ab ohne die ohnehin schmale Grablege zu verschmélern.
Offenbar war eine zum Giebel hin abgetreppte Einfassungsar-
chitektur gewollt.

Beim Grabkomplex 03/07 wurden in der nordwestlichen
Ecke der Lehmziegeleinfassung drei Natursteine beobachtet, die
nebeneinander gesetzt offenbar den schadhaften Lehmziegel er-
setzen und ergénzen sollten.

Spédte Lehmziegelgriber mit Einfassungsarchitektur und
verschiedenen Formen der Abdeckung sind in seleukidischer und
arsakidischer Zeit in Nord- und Siidmesopotamien fassbar. (vgl.
STROMMENGER 1964, 172 und Abb. 1. - Vgl. OELSNER 1980, 252. -
Vgl. NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 19 f. und Anm. 16-24.); dabei
besteht die Grabarchitektur aus ungebrannten® ebenso wie aus ge-
brannten®” Lehmziegeln, seltener wurden sie zusammen verbaut®.
Auffillig ist dabei, dass insbesondere die Einfassungsarchitektur
groflere individuelle und lokale Divergenzen aufweist, wéihrend
die Formen der Abdeckarchitektur zwar vielfaltig sind, tiberre-
gional jedoch einheitlicher erscheinen. Offenbar war bei der Ein-
fassungsarchitektur weniger Art und Ausfithrung der Konstruktion
von Belang als vielmehr der Umstand, den bestatteten Leichnam
geborgen und geschiitzt zu wissen; die Abdeckarchitektur dage-

63 In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 92/24, Grab 92/34, Grab
92/44, Grab 92/58, Grab 00/03 und Grab 00/05. - Zur Wiederver-
wendung von Lehmziegeln vgl. ReutHer 1926, 255. - vgl. auch
OATES/OATES 1958, 155. - BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 165.

64  ASSur Grab 13895. - ANDRAE/LENZEN 1967, 96.

65  Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 2 zB. die Gicbelrekonstruktionen des
Grabes 97/97. - Vgl. auch Grab 87/15, Grab 92/44, Grab 98/38 und Grab
03/12. - Vgl. auch REUTHER 1926, 254.

66  Z.B.Tall Knédig Grab 122, AsSur Grab 13895 und Grab 13905, evtl. Halawa
Grab H-102 und Grab H-103, Tall Rumeilah Grab D-Ia, Nimrud Grab PG 4
und Grab PG 14, Nuzi Griber 8, 13, 26, evtl. 28, 89 und III, Babylon versch.
Griéber, Tall ed-Dér versch. Griber, Uruk Griber 574, 578, 579, 580, 582,
584, 585, 586, 587, 588, 589, 591, 592 und 593, Tall Haidar Grab, Nippur
(WA) Grab 1, Nippur (TA) Grab 1B13, Grab 1B79, Grab 1B80, Grab 1B84,
1B86, Grab 1B114 und Grab 1B123.

67  Z.B. Nimrud Griber PG 1, PG 17, PG 18, PG 19, Nuzi Grab 105, Uruk
Griéber 572, 573 (Deckziegel), 576, 577 und 583, evtl. Mari Gréber 476, 792,
830 und 920, Seleukeia/Koche I/II versch. Griber.

68  Z.B. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/40, Uruk Grab 575 und Grab 590.
- BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 161. - Nippur (WA) Grab 11. - GIBSON ET AL.
1978, 23 und Abb. 30:1 und 32:2.

gen war moglicherweise gleichsam standardisiert; dass dies der
Fall war, trotzdem die Grabarchitektur iberirdisch nicht sichtbar
war, lédsst eine iiber die Funktion als Abdeckung hinaus gehende,
ideelle Bedeutung insbesondere der Lehmziegelarchitektur postu-
lieren (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 18.). Offenbar gab es im
seleukidischen und arsakidischen Nord- und Siidmesopotamien
einen iiberregionalen Konsens, wie Verstorbene im Grab unterzu-
bringen waren.

Die Abdeckarchitektur der Lehmziegelgriber des zweiten
Griberfeldabschnittes von Tall Seh Hamad/Magdala zeigt eine un-
terschiedliche Formgebung und kann in fiinf Varianten unterteilt
werden; es sind dies die Grabform IA der Abdeckung mit kleinem
oder einreihigem Pseudogiebel, die Grabform IB der Abdeckung
mit groBem oder dreireihigem Pseudogiebel, die Grabform IC der
Abdeckung mit einem echten Giebel, der Grabform ID mit einer
flachen Lehmziegelabdeckung und der Grabform IE mit einer
Blockabdeckung. Die Abdeckungsvarianten der Giebelgriber
sind aus dem ersten Griberfeldabschnitt bekannt (NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 16 ff.); die Lehmziegelgréber mit kleinem und
groBBem Pseudogiebel sowie mit echtem Giebel aus dem zweiten
Gréberfeldabschnitt konnen zwanglos in diese Grabformenvari-
anten eingeordnet werden. Neu hinzu kommt die flache Lehm-
ziegelabdeckung und die Blockabdeckung, die das Spektrum
der Abdeckungsvarianten bei Lehmziegelgribern erweitern. Die
Lehmziegelkiste des Grabkomplexes 97/20 wurde, obwohl nur
einmal belegt, als Grabform IF klassifiziert. Das extraordinére
Ringschichtengewdlbe 03/30 gehdrt formal ebenfalls zu den Leh-
mziegelgrabern und bildet daher die Grabform IG.

Lehmziegelgrdber mit kleinem Pseudogiebel (Grabform I4)

Die Abdeckung mit einem einfachen kleinen Pseudogiebel ist cha-
rakterisiert durch eine Reihung von ganzen, quadratischen Lehm-
ziegeln, die eng hintereinander hochkant mit einer Ecke nach oben
weisend eingestellt wurden; die dergestalt aneinandergereihten
Liangsseiten der Lehmziegel bilden somit eine giebelartige Fla-
che zu beiden Seiten. Die Lehmziegel des Pseudogiebels liegen
im Idealfall mit den unteren Langskanten unterhalb der Ecken auf
den Lehmziegeln der Einfassung auf und tiberdecken die Grablege
selbsttragend, ohne dass eine Verfiillung notwendig wire. Insge-
samt ergibt sich von oben betrachtet der Eindruck einer giebel-
formigen Grababdeckung inmitten der Einfassungsarchitektur; da
dies jedoch einen konstruktiven Giebel nur vortduscht, wurde der
Begriff Pseudogiebel gepriagt. Da die Lehmziegelreihung eine ein-
fache ist, wird diese Variante als einreihiger oder kleiner Pseudo-
giebel bezeichnet (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 16 £.)%.

j

234 m NN

Abb. 4: Grab 97/02: Profilschnitt der Grabarchitektur

69  Vgl. dagegen REUTHER 1926, 254: Der Begriff satteldachartiger Deckel fiir
alle Arten von Giebelkonstruktion beriicksichtigt im Fall der Pseudogiebel
nicht die Tatsache, dass diese Konstruktion einen Giebel nur vortduscht. -
Vgl. dazu CavaLLErRO 1967, 52 und Abb. 35, 36. - Vgl. dazu auch Novak/
OErTTEL/WiTZEL 2000, 17 Anm. 14.
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Grab-Nr. Grabtyp
95/60 1A1
95/66 T1A1-A
97/01 1A1-A?
97/02 TIA1-A-11
97/04 IA1-A-9
97/07 1A1-A
97/10 1A1-A-7
97/17 T1A1-A
97/22 1A1-A-13
97/25 T1A1-A
97/31 IAI-A-14
97/33 1A1-B2-6
97/34 1A1
97/43 1A1
97/45 1A1-A-6
Abb. 5: Grab 97/02: Lehmziegelarchitektur mit Einfassung und Abdeckung aus 97/46 IA1-A-13/111A2-D?
einem kleinen Pseudogiebel (Grabform 1A1) 97/48 1A1-A
Die folgenden Grabkomplexe des zweiten Griberfeldab- 3;7;3 iii A
schnittes gehdren zu den Lehmziegelgrabern mit kleinem Pseudo- 97/53 IAL-A-10
giebel; dabei sind 120 Gréber als Variante A1 klassifiziert, die eine 97/56 IA1-A-10
Grababdeckung mit einem singuldr angelegten kleinen Pseudogie- | 97/66 1Al
bel ausweisen. Zur Variante A2 mit einem kleinen Doppelgiebel  [97/67 IA1-A-8
in der beschriebenen Konstruktion zéhlen nur die Grabkomplexe 97/70 IA1-A-7
94/88 und 00/20. 97/71 IAI-A-10
97/77 1A1-A
Lehmziegelgriaber mit kleinem Pseudogiebel: 97/30 IAL-A
Grab-Nr. Grabtyp 97/83 1A1-A-9?
85/25 1A1-A 97/88 1A1-A-7
86/16 TIA1-A-10 97/90 T1A1-A
86/23 1A1 97/94 IA1-A-11
87/05 1A1 97/96 IA1-A
87/15 1A1-B2-15 97/109 TIA1-A-11
87/20 1Al 97/119 TAI-A-11
87/61 1A1 97/120 1A1-A?
87/65 1Al 97/121 IAI-A-14
92/23 IAI-A 97/137 IA1-A-13
92/24 1A1-A 97/139 IA1-BI-14
92/38 1A1 98/02 1A1-A
92/40 1A1 98/06 IA1-A-13
92/43 TIA1-A 98/30 IA1-A-11
92/44 IA1-B2-11 98/38 IA1-B2-16
92/46 1A1 98/40 1A1?7-A/111A2-B3?
92/51 1A1 98/42 TIA1-A-9
92/52 IAI-A 98/45 IA1-A
92/53 1A1? 98/46 1A1?-A
92/56 TIA1-A 98/51 1A1-B2
92/61 IAI-A 98/56 IA1-A-6
92/63 1A1 99/13 1A1-A-6
92/68 T1A1-B2 99/16 1A1
92/69 1Al 00/01 IA1-A-9
93/03 1A1-A-12 00/07 TIA1-A
93/16 1Al 00/09 1Al
93/76 1Al 00/10 1Al
93/81 IA1-A-13 00/20 TA2-A/TA2-A-16/IA2-A
93/87 IA1-A-13 00/21 IA1-A
93/101 1A1 00/22 IA1-A-5
93/131 1A1 02/01 1A1
93/140 IA1-B? 02/05 1A1
94/08 IA1-A-10 03/02 1A1-A
94/39 TIA1-A 03/07 T1A1-A
94/66 1A1-A 03/09 IA1-A-10
94/70 1A1 03/10 IA1-A
94/71 (Erg.) 1Al 03/31 IA1-B2-12
94/73 TA1-A-11? 03/34 1A1?
94/74 1A1-A-6 04/05 1A1
94/82 TIA1-A 04/06 1A1-A-12
94/88 IA2-A 04/08 IA1-A
94/95 1A1 04/11 1A1-A
94/111 TA1-A-12 04/14 1A1-A-12
94/118 1Al 04/15 IA1-B2-12
94/122 1A1?-A-10 04/22 IA1-A-10
94/134 1Al 06/03 IA1-A-10
94/136 1A1 06/10 1A1?
95/56 IA1-A 06/11 T1A1-A-7
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Bei der Mehrzahl der Griber von Tall Seh Hamad/Magdala
2 steht der kleine Pseudogiebel frei zwischen der Einfassungsar-
chitektur; dabei schlieit er mit der AuBenkante der Einfassung-
sziegel ab, verlduft teilweise sogar iiber eine allseitige Einfassung
hinweg™, oder wird von der Innenkante der Einfassungsziegel
an Kopf- und Fullende begrenzt” und erhélt so mehr Stabilitét.
Die hochkant an den Schmalseiten eingestellten Lehmziegel der
Griber 85/04 und 93/23 des ersten Griberfeldabschnittes, ei-
gentlich Bestandteile der Einfassungsarchitektur, liegen um etwa
eine halbe Lange hoher als die tibrigen Lehmziegel der Einfassung
und bilden einen verstirkten Halt (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
Abb. 602 und 305.). Ein differentes Verhéltnis zwischen Abdeck-
ung und Einfassung zeigt der Grabkomplex 98/02: Der Pseudog-
iebel lagert recht instabil auf einigen strukturlos eingebrachten Le-
hmziegeln im Siidwesten und groBtenteils auf dem Ziegelverband
der Mauer ZM 308, in den er eingetieft war. Grabkomplex 93/131
schneidet mit der gesamten ndrdlichen Léngsseite die Mauer ZM
181 und nutzt diese zusammen mit der siidlichen Einfassungsar-
chitektur als Auflager fiir den Pseudogiebel. Ahnliches wurde fiir
Grab 93/111 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 beschrieben (NovAk/
OETTEL/WITZEL 2000, 335.).

Das Prisma eines kleinen Pseudogiebels bei Streckerbestat-
tungen in ungestortem Zustand besteht regelhaft aus 12 bis 18
Lehmziegeln; bei Hockerbestattungen ist die gesamte Anlage
verkiirzt und weist acht bis zehn Lehmziegel auf”. Die AuBlenfl4-
chen sind in Tall Seh Hamad/Magdala und im iibrigen Arbeitsge-
biet regelhaft unverputzt; einzig in Babylon wurden einige Pseudo-
giebel mit einem Uberzug aus Gipsmértel verputzt™, so dass sich
der Eindruck einer weiflen, einheitlichen Giebelabdeckung ergab.
REuTHER fiihrt sie auf das Vorbild griechischer Sarkophage mit
dachartigem Deckel zuriick (REUTHER 1926, 255.). Die unteren, in
die Grablege hineinragenden Ecken des Pseudogiebels wurden in
Tall Seh Hamad/Magdala 1 zuweilen abgeschlagen, um das Innere
der Grablege zu vergroflern und den Leichnam nicht zu beriihren
(NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 16.); diese Beobachtung konnte auf
dem zweiten Gréberfeldabschnitt nur bei dem Grabkomplex 97/02
verifiziert werden, ist aber z.B. auch in Babylon belegt’. Dass die
Grablege trotz abgeschlagener Ecken zu flach fiir den Leichnam
werden kann, zeigt Grab 232 von Babylon, das im Fu3bereich mit
einem kleinen Pseudogiebel, zum Oberkorper hin jedoch mit einer
flachen Abdeckung versehen ist (REUTHER 1926, 258, 262 und Taf.
91). Zwei Abdeckungsformen in einem Grab ist auch fiir Grab 577
von Uruk dokumentiert (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 162 und Taf.
227.).

Einige Grabkomplexe wurden intentionell in deutlich klei-
neren Dimensionen angelegt’; dabei besteht der Pseudogiebel
hiufig aus nur sechs bis sieben Lehmziegeln, eingefasst von zwei-
einhalb bis drei Lehmziegeln an den Langsseiten und mit einer
Breite von einem Lehmziegel an den Schmalseiten. Verkleinerte
Lehmziegelgraber dieser Art weisen regelhaft eine in Lehmzie-
gelgribern selten anzutreffende Kinderbestattung auf, so dass die
Grabdimension offenbar an die KorpermaBle des Leichnams an-
gepasst wurde. Dagegen scheint die Grabarchitektur des Grabes

70  In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. die Grabkomplexe 92/43, 92/46, 92/51,
92/52,92/56, evtl. 92/69, evt. 93/03, 93/81, 93/131, evtl. 94/39, 94/66, 94/82,
94/111, evtl. 94/118, 94/134, 95/56, 97/04,97/07, 97/10, 97/22,97/34, 97/43,
97/45, evtl. 97/48, 97/50, 97/53, 97/56, 97/66, 97/67, 97/70, 97/71, 97/71,
97/80, 97/88, 97/90, evtl. 97/94, 97/109, 97/137, 98/06, 98/30, 98/42, 00/01,
00/10, 02/01, 03/02, evtl. 03/07, 03/10, 04/05 und evtl. 04/06.

71 In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. die Grabkomplexe 85/25, 86/23, 87/05,
87/15, evtl. 92/23, 92/24, 92/44, 92/53, 92/61, 93/87, evtl. 93/101, 93/140,
94/08, evtl. 94/74, 94/95, 95/66, 97/02, 97/17, 97/31, 97/33, 97/46, 97/121,
97/139, 98/38, 98/56, evtl. 99/13, 99/16, evtl. 00/09, 00/22, 03/03, 03/09,
03/31, 04/15, 04/22, 06/03 und 06/11.

72 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 94/111, Grab 97/31, Grab 97/45,
Grab 97/46, Grab 97/70, Grab 97/71, Grab 04/22.

73 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 97/139 und Grab 04/15.
74 Babylon Grab 220, Grab 223, Grab 224, und evtl. Grab 218.
75  Babylon Grab 219, Grab 230 und Grab 232.

76  Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 87/05, Grab 92/40, Grab 92/44, evtl. Grab
97/13, evtl. Grab 97/97, Grab 98/51 und evtl. Grab 03/34.

98/51 zwar verkiirzt, die Anlage der Grablege jedoch ist fiir die
Kinderbestattung trotzdem iiberdimensioniert.

Als Besonderheit der Abdeckung mit kleinem Pseudo-
giebel erscheint bei Grab 94/88 und bei Grab 00/20 ein kleiner
Doppelgiebel; dieser besteht aus zwei nebeneinander situierten
Lehmziegelreihen nach Art eines kleinen Pseudogiebels in der be-
schriebenen Konstruktionsweise. Die Variante des kleinen Dop-
pelgiebels wurde wohl {iber einer verfiillten Grablege errichtet, da
die Lehmziegeleinfassung nur auBlen, jedoch nicht im mittleren
Bereich der Grablege Auflager bietet.

ADbb. 6: Grab 94/88: kleiner, doppelreihiger Pseudogiebel (Grabform IA2)

Hinsichtlich der doppelten Doppelbestattung ist die Verdopp-
lung des kleinen Pseudogiebels wenigstens bei Grab 00/20 nach-
vollziehbar; moglicherweise wurde das dltere Grab fiir eine Nach-
bestattung, die nahezu die gesamte Grablege einnahm, nochmals
geoffnet und auch fiir diese jiingere Bestattung ein weiterer Giebel
errichtet. Grab 94/88 dagegen birgt eine einzelne Streckerbestat-
tung, jedoch in einer breiten Grablege, die mit einem einfachen
kleinen Pseudogiebel nicht zu iiberspannen ist. Dass tatséchlich
die Anlage eines kleinen Doppelgiebels im Unterschied zu einem
groflen Pseudogiebel beabsichtigt war, verdeutlicht eine Detailbeo-
bachtung bei Grab 00/20: Im Zwickel zwischen den beiden Gie-
belreihen liegen Natursteine, die wohl wihrend der Beraubung
dorthin gelangten, als dieser Teil der Abdeckung unversehrt blieb;
daher kann sich hier keine Giebelfirstreihe wie bei einem groflen
Pseudogiebel befunden haben. Auch Grab 93/90 des ersten Gréber-
feldabschnittes von Tall Seh Hamad/Magdala 1 weist einen kleinen
Doppelgiebel ohne Reste einer Giebelfirstreihe auf (NovAK/OETTEL/
Wirzer 2000, 326 £.)77, ebenso das einzige Lehmziegelgrab 122 in
Tall Knédig (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 70 und Taf. 74.).

Ergénzende Lehmziegelprotektionen im Bereich der Giebel-
seiten gewdhrleisten bei einigen Grabkomplexen zusitzlich den
Zusammenhalt der Lehmziegelreihe der Pseudogiebelkonstruk-
tion, indem sie den Langsschub auffangen: So weisen die Grab-
komplexe 97/33, 97/66 und 03/31 an der nordwestlichen Schmal-
seite eine Lehmziegelsetzung auf, der das Fullende um einen bzw.
zwei Lehmziegel erhoht. Der Pseudogiebel des Grabes 04/15
wird an beiden Giebelseiten von Lehmziegelstapeln flankiert; am
FuBlende liegen zwei, am Kopfende drei Lehmziegel. Lehmziegel-
stapel an Kopf- und FuBlenden sowohl bei Hocker- als auch bei
Streckerbestattungen kommen auch im ersten Gréaberfeldabschnitt
vor (vgl. NovAak/OETTEL/WiTZEL 2000, 16.)". Ein einzelner, schrig
an die siidostliche Giebelseite angelehnter Lehmziegel oberhalb
der Einfassungsarchitektur stabilisiert bei Grab 97/109 die Gie-
belkonstruktion an der Kopfseite. Bei Grab 93/14 von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 sind beide Giebelseiten auf diese Weise ab-

77  Leider ist die Grabarchitektur von Grab 93/90 nicht abgebildet.

78  Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 1 die Griber 92/14 (IA1-B1, Kopfende),
92/30, 92/74 (IA1-A-2, FuBende), 93/121, 94/18 (IA1-B1-13, Kopfende),
94/48 (1A1-A-6, Kopf- und Fullende), evtl. 87/37 (IA1-A-9, Kopf- und FuB3-
ende).
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gestiitzt™. Etwas hédufiger sind doppelt hintereinander gesetzte
Lehmziegel, die an Kopf- und FuBlende gleichermaflen vorkom-
men®; Grab 97/53 weist eine Doppelsetzung sogar an beiden
Giebelseiten auf.

Als Besonderheit insbesondere bei den Lehmziegelgriabern mit
kleinem Pseudogiebel ist eine bankartige Stiitzkonstruktion mehr-
fach belegt, die quer zur Giebelachse situiert ist und aus einem flach
als Bodenplatte verlegten Lehmziegel besteht, der an beiden Seiten
von jeweils einem hochkant eingestellten Lehmziegel eingerahmt
wird?®!; dahnliche Stiitzkonstruktionen kommen vereinzelt auch bei
Lehmziegelgriabern mit anderen Abdeckformen vor®.

Die Anlage eines kleinen Pseudogiebels war insgesamt zu
aufwéndig, um nur primér Grababdeckung gewesen zu sein; viel-
mehr sollte moglicherweise auf die symbolische Bedeutung als
Haus der Totenpflege zwischen Diesseits und Jenseits Bezug
genommen werden (vgl. Novik 2000, 140 ff. - Vgl. auch Novak/
OetTEL/WiTZEL 2000, 17). Lehmziegelgrdber mit kleinem Pseudo-
giebel sind im Arbeitsgebiet in einem schmalen Gebiet entlang des
Euphrat und des Tigris in Nord- und Stidmesopotamien verbreitet®.
Sie datieren in die seleukidische Zeit bis zum Ausgang der Ar-
sakidenzeit; moglicherweise sind dltere Anlagen dieser Grabform
be-reits in mittel- und frithneuassyrischer sowie achdmenidischen
Zeit fassbar (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 19 f. und Anm. 20. - Vgl.
auch BartL 2011, 2, 4 und Abb. 1 a, 1 b, 3.).

Lehmziegelgrdber mit groflem Pseudogiebel (Grabform IB)

Eponym dieser Abdeckungsvariante ist eine Pseudogiebelkon-
struktion, die aus zwei eng nebeneinander situierten Giebelbasis-
reihen und einer Giebelfirstreihe im Zwickel dazwischen besteht.
Jede der drei Lehmziegelreihen wurde wie ein kleiner Pseudogie-
bel in beschriebener Weise aus quadratischen Lehmziegeln gebil-
det, die mit einer Ecke nach oben weisend hintereinander ange-
ordnet sind. Die dufleren Kanten der Giebelbasisreihen liegen auf
der Lehmziegeleinfassung auf und tragen die Giebelfirstreihe. Es
ergibt sich das Bild einer groflen giebelformigen Grababdeckung,
die jedoch einen konstruktiven Giebel ebenfalls nur vortiuscht;
diese Abdeckarchitektur wird des GroBenverhiltnisses und der
typologischen Verwandtschaft zum kleinen Pseudogiebel wegen
als grofler Pseudogiebel bezeichnet; der dltere und in die Literatur
eingefiihrte Begriff dreireihiger Pseudogiebel nimmt Bezug auf
die Konstruktion aus drei Lehmziegelreihen (NovAk/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 17.).

231,5 m NN

Abb. 7: Grab 97/12: Profilschnitt der Grabarchitektur

79 Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 1 auch Grab 93/23.

80  Tall Séb Hamad/Magdala 2 Grab 97/17, Grab 99/16, evtl. Grab 97/80. - In
Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 92/30 und 93/121.

81  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/119, Grab 97/120 und Grab 00/21. - Vgl.
Kapitel I1.5: Markierungen, Umrandungen und Stiitzkonstruktionen.

82  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/53, Grab 97/12 und Grab 00/02. -
Vgl. auch Uruk Grab 575. - Vgl. auch Anm. 91, 114 und 157.

83  Tall Kné&dig Grab 122, Babylon Grab 218, Grab 219, Grab 220, Grab 222,
Grab 223, Grab 224 und evtl. Grab 225, Tall ed-Dér Grab 252 und Grab,
Uruk Grab 577, Grab 584, Grab 585, Grab 586, Grab 587 und Grab 588,
Koche II Grab 2.

ADbb. 8: Grab 97/12: grofer Pseudogiebel (Grabform IB)

Den 19 aus Tall Seh Hamad/Magdala 1 bekannten Grabkom-
plexen dieser Grabform konnen weitere 49% Lehmziegelgriber
mit grolem Pseudogiebel des zweiten Gréberfeldabschnittes an-
geschlossen werden. Es sind dies folgende Grabzusammenhénge:

Grab-Nr. Grabtyp
92/65 IB?-A
92/85 IB-A
93/88 1B
93/99 1B?
94/07 IB-A-7
94/19 IB?-A
94/55 1B
94/103 IB-A
97/12 1B
97/18 1B

97/21 IB-A
97/28 IB-A-7
97/29 1B-A-6
97/44 IB-A-11
97/57 IB-A-10
97/59 IB-A
97/63 IB-A
97/64 IB-A
97/84 IB-A
97/86 IB-A-2
97/91 IB-A
97/95 IB-A
97/97 1B-B2?-142/1A1?
97/101 IB-A
97/110 IB-A
97/138 IB-A
98/04 IB-A
98/05 IB-A
98/07 IB-A
98/10 IB-A
98/14 IB-A
98/16 IB-A-12
98/24 IB-A
98/31 IB-A
98/47 IB?-A
99/09 IB-A
99/12 IB-A-5
00/03 IB-A/IITA2
00/11 IB-A
03/13 IB-A
03/16 IB-A-10
03/25 IB-A
04/09 IB-A
04/10 IB-A
04/12 IB-A
04/19 IB-A
06/01 IB?-A
06/04 IB-A
06/07 IB-A

84  Grab 97/97 wurde, obwohl typologisch nicht eindeutig zuzuordnen, auf-
grund des besonderen Grabbaus in die Lehmziegelgréber mit groBem Pseu-
dogiebel einbezogen. - Grab 98/07 wird in der anthropologischen Analyse
als Grab 98/08 a-c gefiihrt (HorniG 2010, 21, Tab. 3.).
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Auf dem Griberfeld von Tall Seéh Hamad/Magdala 2 blie-
ben nur vier Grabkomplexe mit groBem Pseudogiebel zumindest
strukturell erhalten®; dies ist wahrscheinlich in der anfélligen Gie-
belkonstruktion und der verdoppelten Spannweite begriindet, bei
der kleine Storungen grofle Wirkung zeigen, die instabil wird und
in sich zusammenstiirzt. Die Variante des grolen Pseudogiebels
ist geeignet, Grabkomplexe mit breiter angelegter Grablege zu
iiberfangen; auffillig ist, dass eine breiter dimensionierte Grab-
lege und somit die Bestattungsform hier offenbar nicht von der
Grabform abhingt, da die Grabkomplexe mit groem Pseudogie-
bel regelhaft Streckerbestattungen sind; einzige Ausnahme ist das
allerdings stark gestorte Grab 97/97, das einen linksseitigen Ho-
cker barg. Auch in Tall Seh Hamad/Magdala 1 ist nur Grab 94/31
als Hockerbestattung klassifiziert und weist eine leicht verbreiterte
Grablege auf (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 33). Bei Grab 97/138
ist die obere Lehmziegellage der Einfassung an den Léngsseiten
ungewdhnlicherweise nach aulen verlagert, offenbar um der Ab-
deckarchitektur mehr Raum zu geben. Die Einfassungsarchitektur
des Grabes 04/10 ist mit sieben Lehmziegeln an den Léangs- und
zwei an den Schmalseiten groBer dimensioniert als iiblich®. In
Tall Seh Hamad/Magdala 2 sind auch Sarkophaggriber mit der
Abdeckung eines grolen Pseudogiebels belegt?’.

Durch ein Verkanten der Lehmziegelprismen ineinander so-
wie durch die Platzierung von Keilsteinen wurde eine gewisse
selbsttragende Stabilitit erlangt. Der trotz Beraubung gute Erhal-
tungszustand des grofen Pseudogiebels von Grabkomplex 97/12
ist auf den Umstand zuriickzufiihren, dass Keilsteine noch vor-
handen waren: GroBle Natursteine sowie Fragmente bearbeiteter
Steine liegen auf der Einfassung an den Langsseiten aufgereiht;
sie befinden sich noch unter den Kanten der Lehmziegel der Gie-
belbasisreihen und verhindern als Keilsteine ein Verdriften des
Giebelgefliges®. Die Umrandung des groBlen Pseudogiebels von
Grab 03/16 mit aufrecht eingestellten Lehmziegeln auf der Lehm-
ziegeleinfassung erfiillte wohl denselben Zweck. Bei Grab 97/57
wurde der strukturell erhaltene, grole Pseudogiebel in eine iiber
die Einfassungsarchitektur ziehende Fiillschicht gesetzt, die dazu
beigetragen haben mag, die Giebelbasisreihen trotz des Druckes
durch die Giebelfirstreihe am Ort zu halten.

Im Gegensatz zur Konstruktion des kleinen Pseudogiebels
kommen zusétzliche, Stabilitit verleihende Lehmziegelsetzungen,
wie beschrieben meist flache Lehmziegelsetzungen oder -stapel
an einer oder beiden Giebelseiten, bei Lehmziegelgrabern mit
groflem Pseudogiebel seltener vor, als diese tendenziell instabile
Giebelkonstruktion mit verdreifachten Schubkriften erwarten
lasst®, eine Beobachtung, die vielleicht auch auf den hohen An-
teil an gestorten Grabkomplexen zuriickzufiihren ist. In Tall Sgh
Hamad/Magdala 1 sind Stiitzkonstruktionen dieser Art ebenfalls
nicht oft belegt®; als Ausnahme ist die nordwestliche Schmal-
seite des Grabes 84/01 treppenférmig aufgemauert und dient der
Abstiitzung der gesamten Giebelseite des groflen Pseudogiebels.
Moglicherweise ist bei Grab 920 von Mari eine dhnliche Abstiit-
zung belegt (JEAN-MARIE 1999, Taf. 184.). Bei Grab 94/40 von Tall
Seh Hamad/Magdala 1 wurden an der westlichen Schmalseite ge-
brannte Lehmziegel des alten Hofpflasters von Hof OY verbaut,
um die Giebelkonstruktion seitlich abzustiitzen (NovAK/OETTEL/
WitzeL 2000, 357.).

In Babylon wurden bei allen Grabkomplexen mit groem
Pseudogiebel, Grab 226, Grab 227 und Grab 228, zwei Besonder-
heiten beobachtet: Zum einen wurden ausschlie8lich die obersten

85  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/29, Grab 97/44, Grab 98/16 und Grab
99/12.

86  Vgl. auch Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/47.

87  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 86/32 (Trog), Grab 87/27 (Trog), Grab
87/53 (Trog) und Grab 97/60 (Wanne).

88  Vgl. auch Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/65.

89  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/12, Grab 97/97, evtl. Grab 00/03
und evtl. Grab 03/16.

90  Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/01, Grab 87/04 und Grab 94/40.

Giebelfirstreihen mit einem weillen Gipsmortel verputzt; die bei-
den Giebelbasisreihen dagegen bleiben unverputzt. Zum anderen
weisen alle Abdeckungen einen gesondert eingebrachten Lehm-
ziegel im Bereich des Giebelfirstes auf, der nicht in den Verputz
mit einbezogen war (REUTHER 1926, Taf. 90 und 91.). So steht bei
Grab 226 ein Lehmziegel hochkant mit horizontal angeordneter
Kante tiber dem Giebelfirst, bei den Grabern 227 und 228 dage-
gen ist auflen an der Giebelfirstreihe ein auf der Ecke stehenden
Lehmziegel angemortelt; REUTHER bezeichnet diese Lehmziegel
als Akroter, der die Giebelkonstruktion iiberragt (REUTHER 1926,
255.).

Um den Eindruck eines groBen Giebels zu erzeugen, ist
bei Grab 229 von Babylon eine im Arbeitsgebiet ungewohnli-
che Konstruktion fassbar: Das Prisma der Giebelfirstreihe liegt
auf den Kanten einer Reihe hochkant nebeneinander gesetzten,
schrig auf der Einfassungsarchitektur aufliegenden Lehmziegeln
auf, die so als Giebelbasis fungieren; dabei entsprechen die Di-
mensionen dieser Konstruktion genau denen eines groflen Pseu-
dogiebels. Der gesamte Giebel ist zudem mit einem dicken,
weillen Gipsmorteliiberzug versehen. Konstruktiv vereinigt diese
Giebelkonstruktion Elemente aller drei, von arsakidenzeitlichen
Gréberfeldern bekannten Giebelarchitekturen.

Die in Tall Seh Hamad/Magdala 2 vor allem bei Grabform TA
mehrfach nachgewiesene, bankartige Stiitzkonstruktion ist bei den
Lehmziegelgridbern mit groem Pseudogiebel nur bei Grab 97/12
belegt®'. Besonderheiten der Stiitzkonstruktionen zeigt Grabkom-
plex 97/97: Im Siidosten wird der Giebel von zwei hochkant ne-
beneinander stehenden Lehmziegeln abgestiitzt, die ihrerseits von
einem doppelten Lehmziegelstapel gehalten werden; im Nord-
westen lehnen zwei Lehmziegel hochkant an der Giebelseite, die
zudem durch einen hochkant eingestellten Lehmziegel getrennt
werden. Zwar ist bei Grab 97/97 die Giebelform unsicher, die
Breite der Stiitzkonstruktionen jedoch lisst einen groflen Pseudo-
giebel postulieren.

Lehmziegelgraber mit groem Pseudogiebel kommen hiufig
zusammen mit Griabern der Grabform IA vor und zeigen eine dhn-
liche Verbreitung, stellen jedoch insgesamt ein selteneres, zudem
offenbar spezifisch arsakidenzeitliches Phdnomen dar und sind
nur an wenigen Fundorten in Nord- und Siidmesopotamien nach-
weisbar (vgl. NovAk/OetTEL/WitzEL 2000, 20. - Vgl. auch GORKE/
Novak 2000, 198.)°%

Lehmziegelgrdber mit echtem Giebel (Grabform IC)

Ebenfalls zur Gruppe der Giebelgraber gehoren die Lehmziegel-
graber mit echtem Giebel. Diese Grababdeckung besteht aus bis zu
drei nebeneinander angeordneten Paaren aus gegentiber gestellten
Lehmziegeln, die, auf der Einfassung aufsitzend, schrig mit den
oberen Langskanten gegeneinander lehnen; da sie auf diese Weise
einen konstruktiven Giebel darstellen, wird diese Abdeckungsva-
riante als echter Giebel bezeichnet (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000,
17 f., Abb. 14, 15 und Anm. 14.), insbesondere in Uruk auch als
Satteldach (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 160.). REUTHER verwen-
det diese Bezeichnung fiir alle Giebelkonstruktionen in Babylon
(REUTHER 1926, 254 f.).

91  Vgl. dazu Kapitel I1.5: Markierungen, Umrandungen und Stiitzkonstruk-
tionen. - Vgl. auch Anm. 81, 82, 114 und 157.

92  Z.B. Mari Grab 476, Grab 920, Babylon Grab 226, Grab 227, Grab 228,
Uruk Grab 583, Seleukeia/Koche Grab (Raum 12).
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Abb. 9: Grab 03/12: Lehmziegelarchitektur mit Einfassung und Abdeckung aus
einem echten Giebel (Grabform 1C2)

Folgende Grabkomplexe gehoren zu den Lehmziegelgriabern
mit echtem Giebel und kénnen typologisch zwanglos an die sieben
Vertreter der Grabform IC des ersten Griberfeldabschnittes ange-
schlossen werden:

Grab-Nr. Grabtyp
92/58 IC1

02/02 IC1-B1-6
03/12 1C2-B2-15?
04/13 IC1-B2-12

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala erscheint
der echte Giebel in zwei Varianten: Die Grabform IC1 zeigt einen
einfachen, kleinen Giebel aus dachartig gegeneinander gelehnten
Lehmziegelpaaren; zugehorig ist zudem Grab 04/13, das von einem
groflen Giebel aus urspriinglich wohl drei gegeneinander gelehn-
ten Lehmziegelpaaren abgedeckt ist, die ungewohnlicherweise
aus jeweils zwei libereinander gesetzten Lehmziegeln bestehen.
Aufgrund der extremen Instabilitit dieser Konstruktion konnte ein
grofler Giebel dieser Art wahrscheinlich nur {iber einem Erdkern
errichtet werden. Diese doppelstockige Konstruktion eines echten
Giebels ist auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala ein-
zigartig und wurde auch im Arbeitsgebiet nicht beobachtet. Drei-
mal dagegen ist die Abdeckvariante IC2 belegt: Der echte Giebel
des Grabes 03/12 wurde iiber einem kleinen Pseudogiebel errich-
tet; dabei lagen die Lehmziegel der urspriinglich drei Paare schrig
auf den Seitenflichen auf. Analog ist dieses Phinomen bei Grab
92/20 und vielleicht bei Grab 93/65 von Tall Seh Hamad/Magdala
1 zu beobachten (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 17 f. und Abb. 14,
319 und Abb. 715.)%.

Die bei dieser Giebelform anlagebedingt offenen Giebel-
seiten werden regelhaft mit schrig angelehnten Lehmziegeln®
oder mit einem Lehmziegelstapel® verschlossen. Grab 95/34 von
Tall Seh Hamad/Magdala 1 weist hochkant stehende Lehmziegel
als Abschluss der Giebelseiten auf. In die Giebelseite des Grabes
von Tall Haidar war ein Lehmziegel hochkant genau eingepasst,
der Giebelzwickel zudem mit Lehm verfiillt (RasHip 1978, 117
Abb. 56.). Uber einen Verschluss hinaus sorgen giebelseitige
Lehmziegelsetzungen, &hnlich den beschriebenen Pseudogie-
belkonstruktionen, auch beim echten Giebel, insbesondere bei der
verdoppelten Hohe von Grab 04/13, fiir einen besseren Zusam-
menhalt, obwohl sie statisch aufgrund des fehlenden Léngs-
schubes weniger notwendig sind; dass die Wirkung der Abdeck-
ung bei rituellen Vorgéngen an der offenen Grabgrube beabsichtigt
war, erscheint unzweifelhaft (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,

93 Vgl auch Seleukeia (Archiv) Grab. - INvErNIZzI 1973/1974, 13.

94 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 02/02. - Vgl. auch AgSur Grab 13895, Uruk
Grab 591, evtl. Grab 592, Seleukeia (Portikusstrale) Grab, Seleukeia (Ar-
chiv) Grab und Koche I Grab 1.

95  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 03/12 und Grab 04/13. - Vgl. auch Nuzi
Grab 105.

18.). Um dem AuBenschub der aneinander gelehnten Deckziegel
zu begegnen, wurden sie zuweilen in die Einfassungsarchitektur
regelrecht eingebaut: Sie ruhen auf einer tieferen Lehmziegellage
der Einfassung, die leicht vorkragt, und werden von weiteren La-
gen eingerahmt oder auBlen von Lehmziegelbruch hinterpackt®.
Auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt ist einzig bei Grab 02/02
eine Abdichtung mit Lehmmartel zu beobachten. Auch in Tall Seh
Hamad/Magdala 1 wurde nur der echte Giebel von Grab 92/20 auf
diese Weise abgedichtet®’; zudem wurde zwischen den Kanten der
aneinander lehnenden Deckziegel ein hoher Giebelfirst aus Lehm-
mortel aufgesetzt (NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 18, Abb. 15.).

Als Besonderheit erscheinen die echen Giebel der Grabkom-
plexe 13892, 13895 und 13905 von ASSur mit einer Firstreihe
aus halben Lehmziegeln, die zwischen den schridg angelehnten
Deckziegeln angebracht wurde und den Giebel oben abflacht. Zu-
dem lagert die ungewdhnliche Giebelkonstruktion bei den Grab-
komplexen 13892 und 13905 auf einer Einfassung aus hochkant
eingestellten Lehmziegeln auf®®, eine instabile Konstruktion, die
vor allem durch Verwendung von Gipsmortel Halt erhélt (ANDRAE/
LENZEN 1967, 96 und Taf. 47.).

Lehmziegelgraber mit echtem Giebel weisen auf dem Gréber-
feld von Tall Seh Hamad/Magdala regelhaft eine Hockerbestat-
tung auf*’; damit einher geht eine aufgrund der Totenhaltung um
einige Zentimeter verbreiterte Grablege. Weitere Beispiele fiir
dieses Phdnomen lassen sich im Arbeitsgebiet belegen'®. Stre-
ckerbestattungen, abgedeckt mit einem echten Giebel, kommen
z.B. in Uruk vor'’!; allerdings zeigen die Skelette in Grab 590 und
Grab 592 eine leichte Seitenlage insbesondere des Oberkdrpers
und trotz der insgesamt gestreckten Haltung leicht angehockte
Beine. Offenbar ist die Grabform mit echtem Giebel aufgrund der
variablen Breite, ohne die Konstruktion preisgeben zu miissen, fiir
die Bestattungsform der gehocken Seitenlage besonders geeignet
(vgl. dagegen BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 160.). Im Arbeitsgebiet
kommt die Grabform des echten Giebels hdufiger vor als der grof3e
Pseudogiebel 1%; dies ist moglicherweise darin begriindet, dass der
echte Giebel weniger aufwéndig mit weniger Lehmziegeln zu er-
richten ist. In Nippur ist die Abdeckung mit einem echten Giebel
offenbar exklusiv der Grabform der Trogsarkophage vorbehalten
(McCown/HaINES/BiGGs 1978, 55 und 59.)!%; dabei datiert Grab
8 in die seleukidische Zeit (GiBsoN ET AL. 1978, 20 und Taf. 31/3,
Taf. 33/14 und 15.). In der jiingeren romischen Kaiserzeit tritt ab
dem 2. Jh. bei romischen Korpergrabern eine dhnlich konstruierte
Variante der echten Giebelabdeckung auf; kennzeichnend ist eine
Grababdeckung aus paarweise gegeneinander gelehnten, quadra-
tischen fegulae, teilweise mit leicht erhohter Randleiste, die zu
einem echten Giebel iiber einer schmalen Bestattung in gestreck-
ter Riickenlage zusammengestellt wurden. Die Verbreitung dieser
Ziegelgraber zeigt einen Schwerpunkt westlich des Arbeitsgebie-
tes !4,

96  Babylon Grab 231. - REUTHER 1929, 262 und Taf. 91.
97  Vgl. dazu z.B. AsSur Grab 13892 und Grab 13905.
98  Vgl. auch Tall Haidar Grab.

99  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 02/02, Grab 03/12 und Grab 04/13. - Tall
Seéh Hamad/Magdala 1 Grab 92/20, Grab 92/21, Grab 93/65, Grab 93/48 und
evtl. Grab 95/34.

100 Z.B. Assur Grab 13892 (Doppelbestattung), Grab 13905, Grab 13906, Nuzi
Grab 99 und Grab 105, Koche II Grab 4.

101 Uruk Grab 590, Grab 591 und Grab 592. - Vgl. Nuzi Grab 26.

102 ASSur Grab 13895, Grab 13892, Grab 13905 und Grab 13906, Nuzi Grab 28,
evtl. Grab 26, Grab 99 und Grab 105, Babylon Grab 231, Uruk Grab 590,
Grab 591 und Grab 592, Tall Haidar Grab, Seleukeia Grab 1, Seleukeia (Por-
tikusstralle) Grab, Seleukeia (Archiv) Grab, Koche I Grab 1 und Grab 3b.

103 Vgl. Nippur (SE) Grab 4B 28, Grab 4B 29 und Grab 4B 30. - Vgl. Nuzi Grab
15. - Vgl. auch Nippur (WA) Grab 8. - Vgl. dagegen Nippur (TA) Grab 1B
123.

104 Z.B. Tarsus versch. Gréber, evtl. Bogazkdy Grab 2, Isola Sacra/Portus Au-
gusti versch. Gréber, Mailand Nekropole, Doclea/Duklja Grab 273, Svilo$
versch. Griber. - Vgl. ToynBee 1971, 87. - Von PETRIKOVITS 1960, 134.
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Lehmziegelgrdber mit flacher Lehmziegelabdeckung
(Grabform ID)

Auf dem zweiten Griberfeldabschnitt von Tall Seh Hamad/
Magdala 2 sind bisher nicht nachweisbare Lehmziegelgriber mit
flacher Lehmziegelabdeckung fassbar. Die Abdeckarchitketur be-
steht aus einer oder zwei Reihen flach verlegter, eng aneinander
gesetzter Lehmziegel in einfacher Lage, die die Grablege auf dem
Niveau der Einfassungsarchitektur nach oben hin verschlief3t; da-
bei ist die Abdeckung explizit von den ebenfalls flach liegenden
Lehmziegellagen der Einfassungsarchitektur zu differenzieren.

In Tall Seh Hamad/Magdala gehéren folgende elf Grabkom-
plexe zu den Lehmziegelgrabern mit flacher Lehmziegelabdeck-

ung:

Grab-Nr. Grabtyp
86/19 IDI-A?
86/30 ID1-A
92/34 ID1
92/49 ID1
92/60 1ID2?-A
93/57 D2
97/52 ID1?-A
97/82 IDI1?7-A
98/29 ID1-A
00/05 ID1
03/32 ID1?-A

Flache Lehmziegelabdeckungen erscheinen in Tall Seh
Hamad/Magdala 2 in zwei Varianten: Haufig ist Variante ID1, die
einreihige Abdeckung, bei der sich die Deckziegel in einer Reihe
genau zwischen den flankierenden Lehmziegellagen der Einfas-
sung befinden. Grab 97/82 stellt insofern eine Ausnahme dar, als
dass die flache Lehmziegelabdeckung einseitig nur an der nord-
lichen Flanke von einer Einfassung begleitet wird, die zudem 28
cm hoher ansteht; durch diesen Befund ist zumindest die Differen-
zierung der Abdeckung von den Lehmziegeln der Einfassung ge-
sichert. Bei Grab 86/19 ist die Lehmziegelreihe der Abdeckung
zwar grofenteils zerstort, jedoch befinden sich die Fiile des Ske-
lettes unter den beiden erhaltenen, nordwestlichen Abdeckziegeln,
die somit zur Abdeckung und nicht zur Einfassung gehoren.

Abb. 10: Grab 92/34: einreihige, flache Lehmziegelabdeckung (Grabform ID1)

Zweimal als Lehmziegelgrab belegt, bei Grab 92/60 aller-
dings grofBtenteils zerstdrt und bei Grab 93/57 nur als Ausschnitt
in einem Testschnitt beobachtet, ist die Abdeckvariante ID2: Zwei
parallel zueinander gesetzte Lehmziegelreihen iiberdecken die
Grablege zwischen der Einfassung; dabei ist bei Grab 93/57 of-
fenbar keine Einfassungsarchitektur nachweisbar. Zuweilen wird
die mittlere Fuge zwischen den beiden Deckziegelreihen von einer
weiteren Lehmziegelreihe iiberdeckt, die an den Schmalseiten zu-
dem um eine halbe Lehmziegellédnge einriickt, so dass sich eine
Stufe ergibt. Bei Grab 579 auf dem partherzeitlichen Gréiberfeld
von Uruk kann eine solche mittlere Lehmziegelreihe moglicher-
weise als Stabilisierung und Gegengewicht der beiden flachen

Lehmziegelreihen der Abdeckung tiber einer unverfiillten Grab-
lege mit einer schmalen, aus hochkant eingestellten Lehmziegeln
bestehenden Einfassung gedeutet werden (BoEHMER/PEDDE/SALIE
1995, 162 f. und Taf. 228.).
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Abb. 11: Grab 94/78: zweireihige, flache Lehmziegelabdeckung (Grabform 1D2)

Zweireihige flache Lehmziegelabdeckungen mit und ohne
Einfassungsarchitektur sind in Tall Seh Hamad/Magdala auch
als Abdeckungen von Trogsarkophaggribern belegt'®. In Nim-
rud dagegen wurden Trogsarkophage regelhaft mit einer einrei-
higen flachen Lehmziegelsetzung abgedeckt; dabei liegen die
Deckziegel ohne Einfassungsarchitektur direkt auf dem Rand des
Sarkophages auf (OaTEs/OATES 1958, 154 f. und Taf. XXX d)!%.

Als Abdeckung werden zuweilen groflere Lehmziegel ver-
wendet als fiir die Einfassungsarchitektur'”’. Dass dies oft in Ab-
hingigkeit von der Bestattungsform geschieht, zeigt z.B. Grab 204
von Babylon, das drei Deckziegel aufweist, die zum Fullende hin
gemill der Hockerlage des Bestatteten und der entsprechenden
trapezoiden Form der Grablege an Seitenlédnge (33, 41 und 50 cm)
zunehmen und offenbar speziell als Abdeckung fiir dieses Grab
angefertigt wurden (ReEuTHER 1926, Taf. 88.). In Uruk ist eine
flache Abdeckung mit gréferen Lehmziegeln auf die ausgepréigten
Hockerbestattungen beschrankt!®®; dabei wurden bei Grabkom-
plex 575 sogar drei LehmziegelgroBen verwendet: Uber einer Ein-
fassungsarchitektur aus mittelgroen Lehmziegeln wolbt sich ein
dreilagiges Kraggewdlbe ungewohnlich kleiner Lehmziegel (22 x
22 x 5 cm), das von ungewohnlich groBen Schlussziegeln (42 x 42
x 7 cm) flach abgedeckt wurde (vgl. BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995,
160 ff. und Taf. 224 ft.).

Das Verbreitungsgebiet der arsakidenzeitlichen Lehmziegel-
graber mit flacher Lehmziegelabdeckung ist nahezu deckungs-
gleich mit der Verbreitung der Lehmziegelgriber dieser Zeit-
stellung'®”; daneben kommen flache Grababdeckungen mit
zugeschlagenen Steinplatten oder aus anderen Materialien vor und
zeigen aufgrund der einfachen funktionalen Konstruktion eine

105 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 94/78 und Grab 97/107.

106 Vgl. Nimrud Grab PG 6, Grab PG 7 und Grab PG 8.

107 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/49 und evtl. 86/19. - Babylon Grab 204,
206, 211, Grab 232, evtl. Grab 212, Grab 217.

108 Uruk Grab 572, Grab 573, Grab 574 und Grab 575.

109 Z.B. Nimrud Grab PG 1, Grab PG 17, Grab PG 18 und Grab PG 19, Babylon
Grab 204, Grab 206, Grab 207, Grab 208, Grab 209, Grab 210, Grab 211,
Grab 212, Grab 213, Grab 214, evtl. Grab 215, Grab 216, Grab 217 und Grab
232, Uruk Grab 572, Grab 573, Grab 574, Grab 575 und Grab 579, Nippur
(SE) Grab 4B48 und Grab 4B123, Nippur (TA) Grab 1B84.
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breite Vielfaltigkeit: In Nimrud z.B. weisen einige Grabkomplexe
eine Lehmziegeleinfassung nach Art der Lehmziegelgriber auf,
sind jedoch von teilweise wiederverwendeten Kalksteinplatten ab-
gedeckt, die den quadratischen Formaten der groen Abdeckziegel
von Babylon und Uruk entsprechen''?; sie sind in die Schichten 6,
5 und 4 stratifiziert und datieren somit in die seleukidische Zeit.
Die Lehmziegelgraber mit flacher Lehmziegelabdeckung dagegen
sind vereinzelt in Schicht 5 und 3 fassbar, setzen sich ausschlie3lich
jedoch erst in Schicht 2/1 durch; sie datieren in die spétseleu-
koparthische Zeit nach 145 v. Chr. (OaTes/OATEs 1958, 135 f.).
Frithe Formen der zweireihigen, flachen Lehmziegelabdeckung
sind moglicherweise bereits in mittel- und frithneuassyrischer Zeit
fassbar (vgl. BartL 2011, 1 f., 4. - Vgl. auch NovAk/OETTEL/WIT-
zeL 2000, 19 und Anm. 15.). In der Levante ist eine Kalkstein-
einfassung der Grablege und eine flache Abdeckung aus mehr
oder weniger sorgfiltig zurecht geschlagenen Kalksteinplatten,
vergleichbar mit einer flachen Grababdeckung aus Lehmziegeln,
nicht ungewohnlich!'"; dabei sind die Fugen zuweilen mit kleine-
ren Natursteinen "> oder mit Gips'"® abgedichtet. In Mléha wurden
romische, aus einem Monolithen herausgearbeitete Steinsarko-
phage mit flachen Steinplatten abgedeckt; Griaber dieser Art sind
in der Levante seit dem 1. Jh., offenbar durch romischen Einfluss,
mehrfach belegt (AL-Maqpisst 1987, 280 ff. und Anm. 1. - GoLb-
MAN 1950, 20.).

Lehmziegelgrdber mit Blockabdeckung (Grabform IE)

Charakteristisch fiir die Abdeckvariante IE sind eine oder mehrere
parallel gesetzte Reihen hochkant eingebrachter Lehmziegel, die
im Unterschied zu den Pseudogiebeln auf ihrer Léngsseite ste-
hen und eng hintereinander stehend die Grablege iiberdecken;
es entsteht der Eindruck einer kompakten, kubischen Abdeckar-
chitektur, die daher als Blockabdeckung bezeichnet wird. Die fol-
genden sieben Grabkomplexe auf dem Griberfeld von Tall Sgh
Hamad/Magdala 2 gehoren zu den Lehmziegelgrabern mit Block-

abdeckung:
Grab-Nr. Grabtyp
93/29 IE1-A-5
93/125 IE1-A
94/89 1IE3-A-9
97/72 1E2-B2-13
99/01 1E3-B3-11
00/02 1E2-B2
08/05 1E2

Zugehérig ist zudem der Grabkomplex 87/62 von Tall Seh
Hamad/Magdala 1, der als bisher einzige Auspriagung der Grab-
form IE unter den Sonderformen der Lehmziegelgriber gefiihrt
wurde (NovAK/OETTEL/WiTzEL 2000, 18, 281 und Abb. 629 und
632.).

Die Blockabdeckung erscheint in Tall Seh Hamad/Magdala
2 in drei Varianten: Die Variante IE1 ist gekennzeichnet durch
die Kombination von einreihiger Blockabdeckung und einseiti-
ger Einfassungsarchitektur; dabei lagert der Kubus der Abdeck-
ung nicht auf der Einfassung, sondern wurde in die Verfiillung der
Grablege gesetzt. Dagegen ist der Lehmziegelblock der Abdeck-
ung von Grab 221 von Babylon von einer beiseitigen Einfassung
eingerahmt (REUTHER 1926, 259.).

110  Nimrud Grab PG 2, Grab PG 4, Grab PG 5, Grab PG 13, Grab PG 14, Grab
PG 21 und Grab PG 22. - Vgl. auch Halawa Grab H-102 und Grab H-103. -
Meyer in: ORTHMANN 1981, 12 f.

111  Z.B. Tarsus versch. Gridber, Emesa/Hums versch. Gréber, Megiddo Grab,
Hirbat ed-Dhari versch. Gréber.

112 Z.B. Emesa/Hums Grab 5. - Vgl. SEYriG 1953, 12 und Abb. VIII/3).
113 Z.B. Tarsus Grab 78. - Vgl. GoLpmaN 1950, 20, 24 und Abb. 73 und 75.

Abb. 12: Grab 93/125: einreihige Blockabdeckung (Grabform IE1)

Bei der Variante IE2 wird die Abdeckung regelhaft aus einer
Doppelreihe gebildet, die entweder um eine halbe Lehmziegel-
lange eingeriickt auf den Lehmziegeln der Einfassung aufliegt
oder ohne Einfassungsarchitektur iiber der Grablege situiert ist.
Ahnlich der stufenartigen Lehmziegelreihe bei der Abdeckvari-
ante ID2 tiberdeckt bei Grab 97/72 zudem noch eine Reihe flach
verlegter Lehmziegel die Fuge zwischen den beiden Lehmziegel-
reihen des Blockes. Grab 87/62 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
weist zwei parallele Reihen flach verlegter Lehmziegel auf, die die
Doppelreihe des Blockes urspriinglich wohl vollstindig abdecken
sollten; zudem wurden die Fugen und der ganze Block mit Lehm-
mortel tiberzogen (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 281 und Abb. 629,
639.). Die doppelreihige Blockabdeckung des Grabes I1I von Nuzi
war ebenfalls mit einem Gipsmdorteliiberzug tiberzogen (Ehrich in:
StaRR 1939, 555 f. und Taf. 38 F.).
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ADbb. 13: Grab 97/72: Lehmziegelarchitektur mit Einfassung und zweireihiger
Blockabdeckung (Grabform 1E2)

Die dritte Variante IE3 umfasst flichige Abdeckungen mit
einer blockartigen Randeinfassung in beschriebener Anlageart. So
kann die Abdeckarchitektur von Grab 99/01 als breite, blockartige
Lehmziegelfidche aus drei parallel verlaufenden Reihen hochkant
auf der Langsseite stehender Lehmziegel rekonstruiert werden,
die ohne Einfassungsarchitektur die Grablege gleichzeitig flanki-
ert und iiberfangt. Eine Besonderheit dieser Abdeckvariante stellt
Grabkomplex 94/89 vor: Uber einer vierlagigen Einfassung wurde
eine massiv wirkende, hohe Lehmziegelfldche errichtet, die an den
Liangsseiten aus jeweils einer Reihe hochkant eingestellter Lehm-
ziegel besteht, und an den Schmalseiten fiinf bzw. vier Lehmzie-
gellagen aufgemauert wurde; wahrscheinlich schloss das Kopf-
ende und vielleicht auch das FuBlende zudem mit einer flachen
giebelartigen Form ab. Uber der Grablege wurde der dergestalt
ummauerte Block aufgefiillt und mit flach verlegten Lehmziegeln
in der Flache abdeckt. Auffillig ist, dass diese aufwéndige, breite
und hohe Blockabdeckung lediglich eine einzelne Streckerbestat-
tung birgt. Statisch-konstruktive oder andere praktischer Griinde
flir AusmaBle und Gestaltung der Grababdeckung sind nicht
fassbar; offenbar sollte durch diese einzigartige Grababdeckung
der besondere Status des Bestatteten herausgestellt werden. Da
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die Abdeckarchitektur nach dem Verfiillen der Grabgrube nicht
sichtbar war, konnte dies nur wihrend der Zeitspanne zwischen
der Nie-derlegung des Leichnams und der Beigefdfle und dem
Schliefen des Grabes mit der Abdeckung geschehen; Form und
Grofe der Abdeckung bot moglicherweise Informationen iiber den
Status des Bestatteten.

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala weisen
die Grabkomplexe mit doppelreihiger Blockabdeckung der Vari-
ante IE2 regelhaft eine Hockerbestattung auf, ohne jedoch tatsich-
lich verbreiterte Grablegen erkennen zu lassen, die eine doppelrei-
hige Abdeckung praktisch erklaren konnte; auch Grab 87/62 des
ersten Graberfeldabschnittes birgt eine Hockerbestattung, deren
Grablege nur leicht verbreitert erscheint. In Grab 13 von Nuzi ist
ebenfalls eine Hockerbestattung enthalten, deren Grablege jedoch
breitere Abmessungen erkennen lasst (Ehrich in: STarr 1939, 547
und Taf. 35 C, 36 B.).

Die Doppelreihe der Blockabdeckung des Grabkomplexes
00/02 wird, moglicherweise in Ermangelung einer Einfassung,
an beiden Schmalseiten von einem Lehmziegelstapel aus zwei
flach tibereinander gelegten Lehmziegeln gestiitzt; an der siidostli-
chen Schmalseite wird dieser Lehmziegelstapel zudem an beiden
Seiten von zwei hochkant eingestellten Lehmziegeln flankiert und
bildet wiederum eine bankartige Stiitzkonstruktion, die in Tall
Seh Hamad/Magdala 2 bereits bei Grabkomplexen mit anderen
Abdeckungsformen konstatiert wurde''. Eine frithe Variante der
doppelreihigen Blockabdeckung ebenfalls mit einer Stiitzmauer
ist in Tall Feheriye bereits in mittel- und frithneuassyrischer Zeit
belegt (vgl. BarTL 2011, 1 f. 4 und Abb. 2.). Lehmziegelgriber mit
Blockabdeckung sind innerhalb des eng umrissenen Verbreitungs-
gebietes der arsakidenzeitlichen Lehmziegelgridber nur an zwei
Fundorten belegt''’; auffillig ist, dass insbesondere auf dem weit-
rdumig erfassten Griberfeld von Uruk keine Lehmziegelgriber
mit Blockabdeckung nachweisbar sind.

Lehmziegelkiste (Grabform IF)

Anlage und Gestaltung des Grabkomplexes 97/20 stellt unter den
Lehmziegelgridbern auf dem Gréberfeld von Tall Seéh Hamad/
Magdala eine Sonderform dar. Die hochkant nebeneinander
eingestellten Lehmziegel, die die Grablege innerhalb der Mauer
ZM 299 umgaben, kdnnen als eine Lehmziegelkiste rekonstruiert
werden, die urspriinglich wohl aus je zwei Lehmziegeln an den
Liangsseiten und je einem Lehmziegel an der Schmalseiten bestand;
eine Grababdeckung scheint nicht vorhanden gewesen zu sein.

Der Leichnam eines erwachsenen Mannes wurde aufgrund
der Enge in extremer Hockerlage niedergelegt, zudem auf dem
Riicken liegend und von den Seitenwinden der Lehmziegelkiste
gestiitzt; die ungewohnliche Bestattungsform ist durch die beson-
dere Grabform bedingt.

W

Abb. 14: Grab 97/20: Lehmziegelkiste (Grabform IF)

114 Vgl. Anm. 81, 82,91 und 157.
115 Nuzi Grab 13 und Grab 111, Babylon Grab 221.

Eine analoge Anlage zeigt einzig Grab 6 von Nippur (WA):
Die Lehmziegelkiste ist aus zwei hochkant nebeneinander einge-
stellten Lehmziegeln im Nordosten und zwei tiber Eck gestellte
Lehmziegel im Siiden gebildet; sie bergen die Bestattung einer
erwachsenen Frau in extremer, linksseitiger Hockerlage, jedoch
nicht in Riickenlage, und vier Beigefdle. Eine Grababdeckung
fehlt offenbar intentionell. Interessant in diesem Zusammenhang
ist der Umstand, dass dieses Grab rdumlich eng an das éltere
Trogsarkophaggrab 8 anschliet und zudem gebrannte Lehmzie-
gel der Abdeckung wiederverwendet; moglicherweise datiert Grab
6 daher in die spatseleukidische Zeit (GiBsoN ET aL. 1978, 20 f.,
22 Taf. 31:3 und 33:7-10.). Weitere Lehmziegelkisten aus hoch-
kant eingestellten Lehmziegeln sind aus dem Arbeitgebiet nicht
bekannt. Typologisch vergleichbar sind vielleicht die Steinkisten-
graber auf dem Griéberfeld von Tall Rumeilah am Euphrat: Ana-
log zu den Lehmkisten sind Grab B-IV und Grab B-V allseitig
von jeweils vier flachen, zurecht geschlagenen Kalksteinplatten
umgeben; eine Grababdeckung war nicht vorhanden. Sie befin-
den sich auflerhalb des Steinkreises der Hauptbestattungen frei im
Boden. Mangels Beifunden ist die chronologische Stellung nicht
gesichert; die benachbarten Kammergraber mit Steinkreisen da-
tiert der Ausgraber zusammen mit dem Hypogéum in die jiingere
romische Kaiserzeit (Ecami/Masupa 1979, 6, 10 und Taf. 12.).

Das Kammergrab mit Ringschichtengewolbe (Grabform IG)

Ebenfalls eine Sonderform unter den Lehmziegelgriabern ist das
Kammergrab 03/30 mit Ringschichtengewdlbe. Es gehort formal
zu den Lehmziegelgrabern, stellt jedoch eine auf dem Gréberfeld
von Tall Seh Hamad/Magdala eine nur einmal belegte, ungewdhn-
liche Grabanlage dar; die Grababdeckung bildet eine eigene Vari-
ante und wird als Grabform IG bezeichnet.

sH04
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Abb. 15: Grab 03/30: Lehmziegelkammer mit Ansatz eines Ringschichtengewol-
bes (Grabform IG)

Auf einer méchtigen, acht mal sechseinhalb Lehmziegel mes-
senden Einfassung wurde iiber einer aus flinflagig aufgemauerten
und urspriinglich anderthalb Lehmziegel breiten Grabkammer im
Westen ein so genanntes Ringschichtengewdlbe angelegt, das du-
rch einen Eingangsbogen im Siidosten zugénglich war; zum Ein-
gang fithren von Stidosten her drei Stufen, die in den Ziegelver-
band der Mauer ZM 397 eingetieft wurden und als dromosartiger
Zugang fungierten.

Ringschichtengewdlbe sind definiert als eine Art des Ton-
nengewolbes, bei dem die Lehmziegel im Unterschied zum Radi-
algewdlbe in einzelnen, nicht miteinander verbundenen Schichten
hochkant auf den Widerlagern der Einfassungsmauer stehen; die
einzelnen Ringschichten sind regelhaft gegeneinander geneigt und
lehnen sich in ihrer Gesamtheit gegen eine Schildwand, die den
Langsschub des Ringschichtengewdlbes aufnimmt (NovAK/ScHMID
2001, 220 f.).

Bei Grab 03/30 steht die westliche Schmalseite noch in elf Le-
hmziegellagen an und fungierte als Schildwand; auffillig ist, dass
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sie nur einen Lehmziegel breit ist und keine Lehmziegelprotektio-
nen weiter westlich aufweist. Mglicherweise wurde sie zusétzlich
von der Grabgrubenwand abgestiitzt, um den Léngs-schub der
Ringschichten aufzufangen; denkbar wére auch, dass die Rings-
chichten weniger geneigt aufrechter standen und den Gewdolbes-
chub somit auf die Grabkammermauern ableiteten. Tatsdchlich ist
die nordliche, von der Raubgribertitigkeit ungestorte Kammer-
wand mit einem und zwei halben Lehmziegeln méchtig genug, das
Ringschichtengewdlbe zu tragen; wahrscheinlich ist eine dhnliche
Konstruktion an der siidlichen Léngsseite. Von den Lehmziegeln
der Ringschichten selbst sind bei Grab 03/30 lediglich Reste der
Kampferziegel auf der nordlichen Kammermauer sowie eine
weitere Lehmziegellage iiberkommen; sie sind im Ansatz fass-
bar und sitzen hochkant eng nebeneinander auf den Widerlagern.
Trapezformige Lehmziegel wurden nicht beobachtet; daher wur-
den fiir die Ringschichten wahrscheinlich quadratische Lehmziegel
verwendet und keilformige Fugen ausgespart, die vielleicht mit Le-
hmziegelbruch ausgefiillt waren (Vgl. NovAk/Scumip 2001, 220.).
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Abb. 16: Grab 03/30: Zugang zur Lehmziegelkammer

Der Zugang im Siidosten der Grabkammer war zweibogig
eingew6lbt: Von den echten Gewolbebogen sind lediglich die An-
sdtze der doppelreihig hintereinander gesetzten Kédmpferziegel er-
halten, die auf den Kammermauern im Norden und Siiden auflagen.
Im Unterschied zu Radialgewdlben waren die Lehmziegel dabei
nicht auf Liicke gemauert, sondern flach aneinander gesetzt mit den
Schmalseiten langst zur Langsachse der Grabkammer; Stabili-tét
erhielt der Doppelbogen zusitzlich durch die minimierte Breite der
Fugen. Das Eingangsgewdlbe des Kammergrabes 03/30 verei-nigt
somit Konstruktionselemente des Ringschichtengew6lbes und des
Radialgewdlbes. Die Einwdlbung des Einganges macht eine beab-
sichtigte, zumindest zeitweilige Zuginglichkeit zu Grabkomplex
03/30 wahrscheinlich, auch wenn der Eingang vielleicht einige
Zeit nach der Niederlegung des Leichnams, aber noch in antiker
Zeit sorgfiltig mit Lehmziegeln zugesetzt wurde; daher gehort das
Kammergrab 03/30 mit Ringschichtengew6lbe zu den als Griifte
definierten Grabanlagen (NovAk 2000, 137 f. - Vgl. auch REu-
THER 1926, 174.). Mit Ausnahme der nachzeitigen Zusetzung des
Zugangs sowie vielleicht des quadratischen Knochenpferchs sind
allerdings die funktionalen Merkmale, die Wiederverwendbarkeit
als Grab sowie die Zuginglichkeit fiir Rituale des Totenkultes bei
Grab 03/30 archdologisch nicht fassbar. Trotzdem kiindet das Kam-
mergrab 03/30 mit Ringschichtengewdlbe vom hohen sozialen Sta-
tus des Bestatteten.

Die lange Tradition von unterirdischen Gewolbegriiften in
Mesopotamien von der frithdynastischen Zeit bis in die Zeit der
Arsakiden wurde vielfach herausgestellt (z.B. Novak 2000, 137 f.
- Hauser 1998, 1171 f. - STROMMENGER 1964, 159 und Abb. 2.3.
- REUTHER 1926, 174. - MULLER-KARPE 1980, 623 f. und Taf. 104,
106.); auffillig ist, dass die in die zweite Halfte des 2. Jt. v. Chr.
datierenden Griifte von Babylon und Assur sowohl Ringschichten-
als auch Radialgewdlbe aufweisen und trotz des zeitlichen Ab-
standes in ihrer Konstruktion Parallelen zum Ringschichtengewdl-
be des Grabes 03/30 vorstellen (REUTHER 1926, 175 und Taf. 51,

53. - NasrABADI 1999, 146 ff. - JorpaN 1909, 29 ff. und Taf. I, II.
- HALLER 1954, 154 und Abb. 174.). Arsakidenzeitliche Parallelen
zum Ringschichtengew6lbe von Tall Seh Hamad/Magdala 2 fin-
den sich z.B. in AsSur''®, Seleukeia''” und Ktesiphon am Tigris''®.
In AsSur weist insbesondere die Gruft 13927 eine analoge Anlage
mit hochkant eingestellten Ringschichten auf; die Kdmpferziegel
lagern auf den Lehmziegelmauern einer Einfassung auf und kra-
gen ca. § cm in den Innenraum ein, eine Beobachtung, die den Be-
fund des Gewdlbeansatzes bei Grab 03/30 von Tall Seh Hamad/
Magdala 2 ergiinzt. Das Ringschichtengewdlbe der Gruft 13971
von Assur wurde dagegen aus flach aufeinander gesetzten Lehm-
ziegeln errichtet und steht ohne Einfassungsarchitektur direkt auf
einer ziegelgepflasterten Bodenplatte. Der Zugang erfolgt tiber ei-
nen Schacht mit Treppenstufen hinab und ist meist an der 6stlichen
Schmalseite situiert. Die Ringschichtengewdlbe von AsSur werden
in das 2. Jh. datiert (ANDRAE/LENZEN 1967, 97 f. und Taf. 48, 50.).

In Seleukeia wurden in verschiedenen Grabungsarealen me-
hrere unterirdische Kammergriber mit Ringschichtengewdlbe
nachgewiesen, die alle nahezu vollstindig erhalten sind; sie stel-
len daher ein breites Spektrum unterschiedlicher Gewdlbekons-
truktionen vor: Die Kammergraber 1 und 2, bezeichnenderweise
nahe der Portikusstra3e von Seleukeia gelegen, stellen reine Ring-
schichtengewdlbe ohne Radialgewolbekonstruktionen vor, dessen
Lehmziegelschichten leicht gegen die Schildwand gegeniiber des
Einganges lehnen (Graziosi 1968/1969, 48 ff.). Zu dieser Gruppe
gehort auch das kleinere Kammergrab im Areal CVII 61 o (Se-
leukeia Archiv), dessen Ringschichtengewo6lbe jedoch flacher ist;
jeder Gewdlbebogen besteht aus nur drei hochkant eingestellten,
wahrscheinlich keilféormigen Lehmziegeln. Der Ausgréber ver-
mutet daher eine éltere Zeitstellung (INvErNIZzI 1973/1974, 12 £.).
Im Areal 19 1/20 o in Seleukeia (Portikusstralle) wurde ein weiteres
Kammergrab freigelegt, das der Schicht III zugeordnet wird. Die
in einem Mauerverband aufgebauten Gewdlbeschichten nach Art
eines regelrechten Radialgewdlbes werden an beiden Schmalseiten
von jeweils einem massiven Gewolbeboden gehalten (NEGro Ponzi
1972, 25.). Das grofle Kammergrab mit Ringschichtengewdlbe im
Areal CVII 61 fl (Seleukeia Archiv) schlielich zeigt einen mehr-
lagigen, auf der Kammerwand aufsitzenden Gewolbeansatz nach
Art eines Radialgewdlbes, das erst im oberen Deckenbereich mit
hochkant eingestellten, auf Liicke vermauerten Lehmziegeln ge-
schlossen wird; es weist somit Konstruktionsparallelen mit Grab
I von Ktesiphon auf. Als Besonderheit ist dieser Grabkomplex an
der dem Eingang gegeniiberliegenden Schmalseite von zwei an-
tithetisch im rechten Winkel anschlieBenden Lehmziegelgriabern
mit echtem Giebel flankiert; die Loculi des Kammergrabes wurden
ohne Bestattung vorgefunden, wihrend in den Lehmziegelgrabern
mehrere Individuen teilweise offenbar sekundér niedergelegt wur-
den. Moglicherweise bestand neben der rdumlichen Néhe eine
rituelle Verbindung zwischen dem grolen Kammergrab und den
beiden Lehmziegelgrébern als endgiiltiger Ort der Bestattung. Alle
Kammergriaber von Seleukeia sind iiber dreistufige Treppen mit
aufgemauerten Treppenwangen zu erreichen und iiber lingere Zeit
zugénglich; der Eingangsbereich war im Gegensatz zu Grab 03/30
von Tall Seh Hamad/Magdala 2 nicht {iberwIbt. Der Innenraum ist
in zwei bis drei Loculi aufgegliedert; eine Ausnahme bildet nur das
kleine Kammergrab im Areal CVII 61 o, das an dieser Stelle zwei
blaugriin glasierte Trogsarkophage enthielt (INvERNIZZI 1973/1974,
13.).

Das Kammergrab I mit Ringschichtengewdlbe von Ktesi-
phon befindet sich in einer Tiefe von 3 m unter dem zugehdrigen
Begehungshorizont und liegt somit vollstindig unterirdisch. Das
Ringschichtengewdlbe setzt auf einer zwei Lehmziegel breiten,

116  AsSur Grab 13971, Grab 13972, Grab 14723 und Grab 17699.

117 Seleukeia (Portikusstrale) Grab 1 und Grab 2, Grab (19 1/20 o), Seleukeia
(Archiv) kleines Ringschichtengewdlbegrab (CVII 61 o), grofies Ring-
schichtengewdlbegrab (CVIL 61 fl). - Zur Unterscheidung der Siedlungen
von Seleukeia, Koche und Ktesiphon vgl. Hauser 1993, 326 ff.

118 Ktesiphon Grab I und Grab II.
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zehnlagig anstehenden Lehmziegelkammer auf. Anders als in
Tall Seh Hamad/Magdala 2 und analog zum groBen Kammergrab
von Seleukeia (Archiv) sind die unteren elf Lagen des Gewdlbes
flach aufeinander gelegt und ziehen einwirts; erst dariiber wird
das Gewolbe mit Ringschichten aus hochkant eingestellten Leh-
mziegeln geschlossen, die an die nordliche Schildwand neigen und
eine Verspannung der Léngsseiten gewéhrleisten. Es ergibt sich eine
stabile Kombination von Radial- und Ringschichtengew6lbe. Die
stidliche Schildwand wurde treppenformig bis zum Scheitelpunkt
des Gewolbes aufgemauert und weist innen oberhalb der Loculi
eine Nische auf; moglicherweise wurden hier Lampen als Teil
des nachsepulkralen Totenkultes abgestellt. Der Zugang erfolgt
iiber einen ausgemauerten Zugangsschacht mit einer achtstufigen
Treppe an der nordlichen Schmalseite. Grab I datiert ebenfalls in
das 2. Jh. (Hauser 1993, 335 ff., 418, 420 und Abb. 3. - Vgl. auch
Hauser 1998, 1172.).

2.2 ErRDGRABER (FormGrUPPE 1)

Die Bezeichnung Erdgriber umfasst nicht ganz eindeutig jene Grab-
komplexe, die grundsétzlich aus einer einfachen, langlich-ovalen
Grabgrube bestehen, die frei im anstehenden Untergrund eingetieft
wurden; dieser kann tatsdchlich der unberiihrte Erdboden sein, die
Mehrzahl der Erdgriber in Tall Seh Hamad/Magdala jedoch schnei-
den ganz oder teilweise in die assyrisch-babylonische Siedlungsar-
chitektur ein. In Babylon werden sie als Grdber ohne Ziegelhiillen
und ohne erkennbare Sirge bezeichnet (REUTHER 1926, 262.).

Erdgriaber gehoren, auch aufgrund ihrer einfachen, auf die
Bestattung reduzierte Anlagestruktur, zur héufigsten Grabform in
Mesopotamien und dariiber hinaus seit altes her bis in die Gegen-
wart; dabei wurde vielfach auf die Schwierigkeiten einer feinchro-
nologischen Einordnung verwiesen (vgl. z.B. BOEHMER/PEDDE/SALIE
1995, 191. - REUTHER 1926, 263. - STROMMENGER 1954, 184 und 199
ff.. - Baker in: CAMPBELL/GREEN 1995, 217. - NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 23 und Anm. 29, 30, 31. - OeLsNER 1980, 247 f. - WooLEY/
MaLLowaN 1962, 52 f. - McCowN/HAINES 1967, 118. - McCownN/
Hamnes/BiGas 1978, 53.). In seleukidisch bis arsakidischer Zeit sind
Erdgriber im gesamten Arbeitsgebiet ver-breitet!'™.

Unterschiede in der Anlage unterteilen die Erdgréber auf dem
zweiten Griberfeldabschnit analog zu Tall Seh Hamad/Magdala 1
in drei Grabformen (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 20.): Es sind dies
die einfachen Erdgrdber (Grabform IIA), die Erdgraber mit einer
Abdeckung oder Stiitzarchitektur aus einzelnen Lehmziegeln oder
Ziegelbruch (Grabform IIB) und die Erdgréber mit einer seitlich
angelegten Grablege und schachtartigem Zugang (Grabform IIC).

Erdgrdber mit einfacher Grablege (Grabform 114)

Bei den einfachen Erdgrébern ist die Grabgrube gleichzeitig als
Grablege Niederlegungsort des Leichnams; nur bei einigen Grab-
komplexen wurde zusitzlich die Grablege gesondert abgetieft'?.
Eine eigene, auf die Anlage des Grabes bezogene Lehmziegel-ar-
chitektur fehlt.

119 In Nordmesopotamien z.B. Tall Kn&dig versch. Gréaber, Mari Grab 827, Grab
850, Grab 866, Grab 916 und Grab 937, evtl. Nimrud Grab PG 12, Nuzi
versch. Gréber. - In Stidmesopotamien z.B. Babylon Grab 233, Grab 234, Grab
235, Grab 236, Grab 237, Grab 238 und Grab 239, Sippar versch. Griber,
Uruk Grab 687, Grab 688, Grab 689, Grab 690, Grab 691, Grab 692, Grab
693, Grab 694 und Grab 696, evtl. Tall Haidar Grab, Nippur (WA) Grab 1,
Grab 2, Grab 3, Grab 4 und Grab 13, Nippur (TA) versch. Griber, Nippur (SE)
versch. Griber, Seleukeia/Koche I/IT versch. Griber. - In der Levante evtl.
Tarsus Grab 72, Bogazkdy versch. Griaber, Hama Grab XVI, Grab XVII, Grab
XVIII, Grab XIX, Grab XX, Grab XXIII, Grab XXIV, Grab XXV und Grab
XXVI. - In Westiran z.B. Hassani Mahale versch. Griber, Ghalekuti I Grab 5,
Ghalekuti IT Grab 2, Grab 3, Grab 5 und Grab 6, Khoramrud versch. Griber,
Noruzmahale versch. Griber, Shahpir Grab 1, Grab 2, Grab 3 und Grab 4.

120 Vgl Tall Seh Hamad/Magdala 2 evtl. Grab 93/06, Grab 97/08, Grab 97/15,
Grab 97/24, Grab 98/37, Grab 03/23, evtl. Grab 04/03, Grab 08/02 und Grab
08/10. - Vgl. auch Noruzmahale Grab A-I, Grab B-I, Grab B-II und Grab D-I.

ADbb. 17: Grab 93/06: Erdgrab mit einfacher Grablege (Grabform I1A)

€

Abb. 18: Das einfache Erdgrab 97/08 (Grabform 11A)

Den 82 einfachen Erdgrabern ohne Lehmziegelarchitektur
des ersten Gréberfeldabschnittes konnen weitere 67'2' Grabkom-
plexe des zweiten Gréaberfeldabschnittes typologisch zwanglos
angeschlossen werden. Folgende Grabkomplexe sind in Tall Sh
Hamad/Magdala 2 als Erdgréber klassifiziert:

Grab-Nr. Grabtyp
85/10 1IA-A
87/03 1IA-A
92/37 ITA-A
93/06 11A-B2-10
93/132 1TA-A
94/58 1IA-A-6
94/85 (Erg.) ITA-A
94/99 1IA-B2-13
94/123 1TA?-A
94/131 1TA-B1-14
95/70 1TA-A
97/08 1TA-A-8
97/09 1TIA-A?
97/14 1TA?-B1
97/15 JIV:N

97/24 1IA-B1-2
97/26 1IA-A-5
97127 ITA-A-11
97/36 1TA-A
97/39 1IA?
97/40 11A-B1-3
97/42 1TA-A-14
97/68 1TA-A
97/69 1TA-A-12
97/74 1TA-B2-11
97/15 1TA-A

121 Grab 94/85 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 wurde als Ergéinzung zum ersten
Gréberfeldabschnitt bearbeitet. - Grab 00/16 enthélt sowohl eine Strecker-
als auch eine Hockerbestattung. - Grab 99/07 ist in der anthropologischen
Analyse nicht enthalten (Hornig 2010, 21, Tab. 3.).
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Grab-Nr. Grabtyp
97/79 1HA-A
97/81 11A-B2
97/89 A

97/92 1IA-B2-14
97/93 1TA-B1?-14?
97/100 ITA-A-15
97/103 A
97/105 TA-A
97/122 1TA-A
97/124 1TA-BI
97/126 1IA?-B2?
97/127 1HA-A
97/140 1A

98/01 1TA-A?
98/11 1IA-B2?
98/12 1TA-A-10
98/17 1IA-B1?
98/20 11A-B2-14
98/37 TA-A
98/41 ITA-A-11
98/55 1TA-A-5
99/06 ITA-A-11
99/07 1TA-A-1
99/15 1IA-B1-14?
99/18 1TA-A
00/04 A

00/06 HA-A
00/16 1TA-A-1/-B3-6
00/17 1A

00/18 1IA-B1
00/23 1TA-A-4
03/01 1TA-BI-10
03/23 11A-B2-14
03/33 IIA-B1-14
04/03 1TA-B2-11
04/07 1IA-B2-15
04/21 ITA-A?-1
06/05 1TIA-BI
08/02 1IA-B3-5
08/08 1A

08/10 1TA

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala 2 nutzt
die Mehrzahl der Erdgrdber die im Untergrund vorhandene, al-
tere Siedlungsarchitektur, um trotz des definierten Fehlens von
Lehmziegelprotektionen einen gewissen Schutz der Grabgrube zu
gewihrleisten. Grab 97/69 nutzt die gebrannten Lehmziegel des
alten Pflasters im Hof DW als Grubensohle; umgekehrt wurde
Grab 00/16 bis unter den Belag des Hofes OY eingetieft, so dass
die ebenfalls gebrannten Lehmziegel die Riander der Grabgrube
stabilisieren. Zuweilen sind einfache Erdgrdber in den Lehm-
ziegelverband vorhandener, dlterer Mauern gesetzt, der sie gleich-
sam einer Einfassungsarchitektur umgibt'??. So wurde der Grab-
komplex 97/74 im Schutz der Mauerecke ZM 263 und ZM 326 in
Raum YV des Roten Hauses angelegt, ohne diese zu beschiadigen.
Auffilligerweise zeigt das Erdgrab 03/33 eine scharf begrenzte,
rechteckige Grabgrube, die moglicherweise einst mit einem Ein-
bau aus organischem, nun vergangenem Material ausgebaut war.
Ahnlich auffillige Rechteckgruben wurden bei verschiedenen
Grabkomplexen von Tall Seéh Hamad/Magdala 1 beobachtet'?;
in der Grabgrube von Grab 93/42 haben sich Reste eines lang
rechteckigen Holzsarges erhalten (NovAk/OETTEL/WiTzEL 2000,
311, 333 und Abb. 704, 737 und 744.). Grab 237 von Babylon

122 In Tall Seh Hamad/Magdala 2 z..B. Grab 94/131, Grab 95/70, Grab 97/92,
Grab 97/126, Grab 98/11, Grab 00/23, Grab 03/01 und evtl. 04/07. - Vgl.
auch Nimrud Grab PG 12, Babylon Grab 233.

123 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/105, Grab 93/107, Grab 94/36, Grab
95/04 und evtl. Grab 95/40. - Zu Holzsdrgen als einzigen Schutz des Leich-

nams vgl. auch Dura Europos: ToLL 1946, 99 ff. und Jericho: HacHLILI/
KiLLEBREW 1999, 60 ff.

weist eine muldenartig mit Gipsmortel ausgekleidete Grablege
auf (REUTHER 1926, 264.). Desgleichen ist die lang rechteckige
Grabgrube des Grabkomplexes 8 von Tall Kn&dig ist mit einem
Gipsverstrich ausgekleidet; zudem wurde am Kopfende ein Le-
hmziegel hochkant eingestellt (KLENGEL-BRANDT ET aL. 2005, 67
und Taf. 71.). Aufrecht eingebrachte Lehmziegel nach Art einer
Grabmarkierung sind auch bei einfachen Erdgribern von Tall Seh
Hamad/Magdala 2 belegt'*.

Das Erdgrab 97/122 wurde in der siidwestlichen Einfassung
des Lehmziegelgrabes 97/121 direkt neben den kleinen Pseudo-
giebel platziert; zusétzlich grenzen zwei hochkant am nérdlichen
Grubenrand eingestellte Lehmziegel das Erdgrab gegen die Grab-
lege des Lehmziegelgrabes ab. In Nippur (TA) wurde das Erdgrab
1B104 in den Schutz der Lehmziegelarchitektur des Grabkom-
plexes 1B114 gesetzt (McCownN/Hamnes 1967, 126.). Weniger
dem Schutz des Grabes geschuldet als offenbar aufgrund einer
familidren Beziehung wurde das Erdgrab 97/40 eines Kleinkindes
wahrscheinlich als Nachbestattung in die Lehmziegeleinfassung
von Grab 97/28 eingetieft, in dem ein dlterer Mann bestattet war.
Dagegen stort das Erdgrab 99/18 die siidwestliche Einfassung des
Lehmziegelgrabes 93/03 ohne erkennbare Beziechung zum élteren
Grabkomplex; auch Grab 00/04 scheint das Lehmziegelgrab 00/05
lediglich zu storen.

Eine besondere Funktion zeigt moglicherweise Grab 690 von
Uruk: Die Grabgrube wurde in ein Mauerfundament der Schicht
IIb eingetieft und von einer Mauer der Schicht Ila tiberlagert; der
Ausgraber vermutet die Einbringung eines Kindes als Bauopfer
anléBlich der Erneuerung des Gebdudes (BOEHMER/PEDDE/SALJE
1995, 191 und Taf. 260.).

Zuweilen wurden einfache Erdgriaber mit regelrechten Dop-
pelbelegungen beobachtet: Grab 00/16 birgt die Doppelbestat-
tung ebenfalls zweier Kinder; dabei liegt der jiingere Knabe in
gestreckter Riickenlage auf dem ebenfalls ausgestreckten, etwas
dlteren Madchen. Ein Art vertikales Doppelgrab stellt auch der
Grabkomplex 98/37 vor: Das Erdgrab mit einfacher Grablege wird
orientierungskongruent von dem Sarkophaggrab 98/25 iiberlagert;
dieser enthielt die Uberreste von zwei Kindern unterschiedlichen
Alters, die moglicherweise intentionell {iber der Bestattung einer
erwachsenen Frau eingebracht wurden. Vielleicht sollte auf diese
Weise eine familidre Beziehung zum Ausdruck kommen. Analog
dazu wird auf dem Gréberfeld von Nippur (TA), moglicherweise
mit dhnlichen Implikationen, das Erdgrab 1B94 einer Frau von
dem Lehmziegelgrab 1B84 eines Mannes direkt {iberlagert (Mc-
CownN/HAINES 1967, 125.).

Bei den Erdgriabern beider Griberfeldabschnitte sind Bestat-
tungen in gestreckter Riickenlage vorherrschend, Hockergraber
kommen jedoch ebenfalls vor'*. Auf dem Gréberfeld von Uruk
sind Erdgréber nur in Verbindung mit der Hockerlage nachgewie-
sen und weisen regelhaft keine Abdeckung oder Stiitzarchitektur
auf (BoEnMER/PEDDE/SALIE 1995, 191 ff.). Desgleichen wurden im
Areal WA in Nippur einfache Erdgriaber ausschlieBlich mit Ho-
ckerbestattungen beobachtet, die der Ausgriber der seleukidischen
Zeit zuordnet; dabei zeigen die Erdgriber 4 und 13 eine besondere
Affinitdt zu den benachbarten Sarkophaggriabern (GIBSON ET AL.
1978, 20 ff. und Abb. 30:4, 30:5, 32:3.). Dagegen sind die in Nip-
pur bei Erdgriabern mit einfacher Grablege belegten Streckerbe-
stattungen des Grabtyps IIA-A durch eine Miinze in die Zeit des
arsakidischen Konigs Osroes (108-127) datiert (ZETTLER 1993, 25
f. und Taf. 20 und 49 ff.)'*. Auffillig bei den einfachen Erdgrabern
von Tall Seh Hamad/Magdala ist die Beobachtung, dass vermehrt
Holzkohle und Aschelinsen auf oder in der Grabgrubenverfiillung

124  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 99/06 und Grab 00/16.

125 Fiir Tall Seh Hamad/Magdala 2 vgl. Tabelle. - Fiir Tall Seh Hamad/Magdala
1 vgl. Konkordanzliste 2. - NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 249 f. - Vgl. auch
auch Gesamtgriberlisten.

126  Vgl. BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 191 Anm. 117. - Vgl. auch NovAk/OETTEL/
WitzeL 2000, 23 Anm. 30.
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auftreten'?’; diese Phdnomene stehen moglicherweise mit dem To-

tenritual an der zu verfiillenden oder bereits zugeschiitteten Grab-
grube in Verbindung.

Erdgraber mit einfacher Grablege ohne Lehmziegelprotek-
tion sind in seleukidischer und arsakidischer Zeit im gesamten
Arbeitsgebiet verbreitet'?. In Dura Europos sind zahlreiche Erd-
graber unterschiedlicher Zeitstellung belegt, die im Erdmantel der
Grabhiigel oder in den Dromoi der Hypogéden angelegt wurden
(ToLL 1946, 4 f.). Auf dem hellenistisch-romischen Gréberfeld von
Tarsus ist lediglich Grab 72 als Erdgrab klassifiziert, das in die
jingere romische Kaiserzeit datiert wird (GoLpman 1950, 19 f.,
24.). Einer spiten Zeitstellung vom 1./2. bis zum 6. Jh. gehoren die
stark gestorten Erdgraber auf dem graeco-romischen Griberfeld
von Hama an (PLouc 1985, 107 ff. und Abb. 20.).

Erdgrdber mit Abdeckung und Stiitzarchitketur (Grabform IIB)

Kennzeichnend fiir die Erdgriber der Grabform IIB sind abde-
ckende Konstruktionen zum Schutz des Leichnams sowie eine
Stiitzarchitektur, die zusétzlich zu den fiir die Grabform ITA heraus-
gestellten Charakteristika auftreten. Diese Architekturelemente
sind vielgestaltig und, im Unterschied zu den Lehmziegelgribern,
vor allem funktional an die Gegebenheiten der Anlage angepasst.
Vornehmlich wurden einzelne Lehmziegel oder Lehmziegelbruch
verwendet, aber auch groBe GefaBscherben und Natursteine sowie
bearbeitete und wiederverwendete Steine kommen vor.

Abb. 19: Grab 95/51: Erdgrab mit Stiitzarchitektur
aus einzelnen Lehmziegeln (Grabform 11B)

Auf dem zweiten Griberfeldabschnitt von Tall Seh Hamad/
Magdala wurden weitere 21'?° Erdgriber mit Abdeckung und Stiit-
zarchitektur entdeckt; sie konnen zwanglos an die 25 Grabzusam-
menhénge dieser Grabform des ersten Gréberfeldabschnittes ange-
schlossen werden. Folgende Grabkomplexe gehoren zur Grabform
1IB:

127 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/42, Grab 97/74, Grab 97/75, Grab 97/93
und 98/55.

128 In Nordmesopotamien z.B. Tall Knédig Grab 8, Grab 77, Grab 78, Grab 83,
Grab 88, Grab 108, Grab 113, Grab 114, Grab 117, Grab 118, Dura Europos
versch. Griber, Mari Grab 850 und Grab 866, Nimrud Grab PG 12, Nuzi
Gréber 2-4, 7,9, 12, 14, 20, 21, 27, 31-34, 39, 40-43, 45, 46, 48-51, 53, 54,
56, 61, 63, 64, 66, 70, 71, 73, 76, 77, 85, 86, 90, 91-93 und 97. - In Siidme-
sopotamien z.B. Babylon Grab 233, Grab 234, Grab 235, evtl. Grab 236,
Grab 237, Grab 238 und Grab 239, Sippar Gréber, Uruk Grab 687, evtl. Grab
688, Grab 689, Grab 690, Grab 691, Grab 692 und Grab 693, Tall Haidar
Grab, Nippur (WA) Grab 2, Grab 3, Grab 4 und Grab 13, Nippur (TA) z.B.
Grab 1B14, Grab 1B18, Grab 1B21, evtl. Grab 1B29, evtl. Grab 1B32, evtl.
Grab 1B33, Grab 1B35, evtl. Grab 1B37, evtl. Grab 1B38, evtl. Grab 1B44,
Grab 1B46, evtl. Grab 1B50, Grab 1B51, evtl. Grab 1B61, evtl. Grab 1B62,
evtl. Grab 1B75, Grab 1B85, Grab 1B91, evtl. Grab 1B92, Grab 1B94, Grab
1B95, evtl. Grab 1B99, Grab 1B100, evtl. Grab 1B101, Grab 1B102, Grab
1B110, evtl. Grab 1B111, evtl. Grab 1B112, Grab 1B120, Grab 1B121, evtl.
Grab 1B151, Grab 1B158, Nippur (SE) Grab 4B 14, Seleukeia (Portikusstra-
Be) Grab, Seleukeia (Archiv) Grab (CVI 70 n/CVII 61 i), Grab (CVII 61 g),
Koche I Grab 15. - In der Levante z.B. Tarsus Grab 72, Bogazkdy (grofler
Tempel) Grab 1-17, evtl. Bogazkdy (Siidareal) Grab 3 und Grab 22, Hama
Grab X VI, Grab XVII, Grab XVIII, Grab XIX, Grab XX, Grab XXIII, Grab
XXIV, Grab XXV und Grab XXVI. - In Westiran z.B. Hassani Mahale Grab
2, Ghalekuti 1T Grab5, Noruzmahale Grab A-I, Grab B-I, Grab B-II, Grab
B-III, Grab B-1V, Grab D-I, Grab D-III.

129  Grab 98/57 enthélt zwei unterschiedliche Bestattungsformen.
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Grab-Nr. Grabtyp
92/50 11B?
92/55 11B
92/84 11B-A-10
93/17 1IB-B1
93/19 11B
94/121 11B?-A
94/137 1B
95/45 1IB?-A-5
95/51 1IB-B1
95/61 11B
97/35 11B-B1
97/73 11B
97/87 11B-A
98/32 11B-B2?
98/43 11B?
98/44 11B
98/57 1IB-A-5/-B1/-B2?
02/04 11B-A
03/05 1IB-B1-9
03/22 11B-B2-13
06/13 1IB-B1-14

Bei der Mehrzahl der Erdgrdber der Grabform IIB ist
eine Abdeckung zu beobachten, die vorrangig den Leichnam
schiitzend iiberdeckt; dabei ist die Grablege hédufig von einer
meist einlagigen Reihe flach verlegter Lehmziegel oder Leh-
mziegelfragmenten abgedeckt'*®, zuweilen neben einer Stiitzrei-
he aus ebenfalls flachen Lehmziegeln situiert'*!, so dass eine dop-
pelreihige flache Abdeckung entsteht. Die flachen Abdeckungen
der Grabkomplexe 92/84 und 06/13 wurden aus Lehmziegeln
errichtet, die von den dlteren Lehmziegelgrabern stammten, in
die sie eingetieft waren. Auch die Abdeckziegel des Grabes 03/05
zeigen unterschiedliche Farbe und Konsistenz und wurde wahr-
scheinlich aus der im Boden vorhandenen Siedlungsarchitektur
zusammengesucht und bei der Anlage des Grabes wiederverwen-
det. Als Variante ist Grab 94/69 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
von zwei groflen Natursteinen abgedeckt (NovAK/OETTEL/ WITZEL
2000, 365.).

Grab 93/17 weist eine unstrukturierte und, vielleicht dadurch
bedingt, mehrlagige Lehmziegelreihung auf. Eine vollkommen
unstrukturierte Rollschicht aus Lehmziegelbruch iiberdeckte den
Grabkomplex 97/35; analoge Phidnomene sind auch auf dem er-
sten Gréberfeldabschnitt fassbar: Lehmziegelbruch, vermengt
mit Natursteinen, Kieseln und Konglomeratsteinen, iiberdecken
den Leichnam ebenfalls ohne Struktur '3

Zweimal ist in Tall Seh Hamad/Magdala 2 eine pultdachar-
tige Abdeckarchitektur belegt: Bei Grab 95/61 lehnen zwei Le-
hmziegel von Siidwesten schrig gegen die Mauer ZM 237 und
bilden ein einfaches Dach iiber der Grablege. Etwas aufwindiger
ist das Dach von Grab 03/22 gestaltet, das aus vier nebeneinander
liegenden Staffeln aus jeweils drei schridg aneinander gelehnten
Lehmziegeln besteht; nach Norden hin lehnt sich dieses Dach an
die Mauer ZM 10. Zusitzlich stabilisiert eine flache Lehmziegel-
reihe den Rand der Grablege im Siiden. Einige Grabgruben weis-
en lediglich eine Stiitzarchitektur auf, die einseitig oft im Siiden
situ-iert ist'*. Auf dem arsakidenzeitlichen Gréberfeld von Nuzi
befindet sich diese offenbar regelhaft im Nordosten (Ehrich in:
STARR 1939, 546.).

130 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/55, Grab 92/84, Grab 93/17, Grab
93/19 und Grab 06/13. - Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/92 und
Grab 95/11. - Vgl. auch ToLL 1946, 6.

131  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 94/137 und Grab 03/05.
132 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/10, Grab 92/59 und Grab 95/18. -
NovAk/OeTTEL/WiTZzEL 2000, 258 f., 293 und 380.

133 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 95/51 und Grab 98/32. - Vgl. auch Tall Sgh
Hamad/Magdala 1 Grab 92/25, Grab 93/11, Grab 93/18, Grab 93/28, Grab
93/120, evtl. Grab 93/135, Grab 93/136, Grab 94/24, Grab 94/30, Grab 94/43
und Grab 95/32.
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Eine Besonderheit der Erdgriber mit Lehmziegelarchitektur
stellt auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala das Grab
98/57 dar: Weniger Stiitzarchitektur als Gliederung trennt eine
flache Lehmziegelreihe die grofe Grabgrube in zwei Hélften,
von denen jede als eigenstéindige Grablege fiir zwei Kleinkinder
und ein noch jugendliches Madchen genutzt wurde; ein einfacher
Lehmziegelgiebel aus zwei aneinander gelehnten Lehmziegeln
schliet diese Lehmziegelreihe im Nordwesten ab. Auch beidsei-
tige oder allseitige Lehmziegeleinfassungen kommen vor'**; so
war die Grablege des Grabes 95/45 urspriinglich allseitig von
einer fiinflagigen Einfassung umgeben, ohne dass eine Abdeck-
ung nachweisbar ist. Ungewohnlicherweise war die Grablege des
Grabkomplexes 92/50 von einer Kalksteineinfassung umgeben,
die offenbar auf einer Lehmziegellage auflag; eine Abdeckung
wurde auch hier nicht beobachtet. In &hnlicher Weise wurde die
Grablege des Erdgrabes 92/22 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
mit Kalksteinbruchstiicken ausgekleidet und partiell abgedeckt;
der Ausgraber erkldrt diese ungewohnliche Anlage mit dem
Wiederverwenden von Kalksteinfragmenten, die an dieser Stelle
in der édlteren, babylonisch-assyrischen Architektur vorhanden
waren (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 289.). Moglicherweise ist
dieser Erkldrungsansatz auf Grab 92/50 tibertragbar.

Offenbar um besondere Schutzwirkung bemiiht, wurde Grab
98/44 zwischen zwei éltere Tannurfragmente im Nordwesten und
Siidosten eingetieft; hinzu kommen Lehmziegelbruchstiicke, die
zusiétzlich Tannure und Grablege abdecken. Auf dem Gréberfeld
von Tall Knédig weist der Grabkomplex 14 eine Abdeckung aus
Lehmziegelbruch und Scherben auf, die in eine kompakte Lehm-
schicht gebettet waren (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 68 und Taf.
72.). Auch in Dura Europos sind Erdgréber mit Scherbenabdeck-
ung, flacher Lehmziegelabdeckung oder Natursteinpackungen
belegt (ToLL 1946, 5 f.). Wie bereits erwidhnt, erscheinen Er-
dgriber in Uruk regelhaft ohne Abdeckung und Stiitzarchitektur;
einzige Ausnahme ist das Erdgrab 696, das auf einer doppella-
gigen Lehmziegelbettung errichtet wurde (BoEHMER/PEDDE/SALJE
1995, 192 f.). Als Besonderheit erscheinen auf dem Griberfeld
von Nippur (TA) Erdgriber, deren lang-ovale Grabgrube mit zu
einem echten Giebel gegeneinander gelehnten Lehmziegeln ab-
gedeckt ist; eine Einfassungsarchitektur wurde dabei nicht beo-
bachtet (McCown/HAINES 1967, 124 und 126.)'%. Analog dazu
wurde die frei im Boden eingetiefte, rechteckige Grablege der
Gréber 4 und 9 von Koche II von einem echten Giebel {iiber-
wolbt; dabei ist insbesondere Grab 4 nur zwei Lehmziegel breit
und zudem offenbar in einer Wandnische situiert (CAVALLERO
1967, 53 und Abb. 30 f.). Im Tempel des Zeus Dolichenus von
Dura Europos wurden zwei Erd-grdber beobachtet, deren Gra-
blegeverfiillung mit dem Leichnam auf dem Bodenestrich auflag
und von einem echten Giebel aus Lehmziegeln tiberdeckt und
zusammengehalten wurde (ToLL 1946, 6.). Ergraber mit Abdeck-
ung und Stiitzarchitektur sind in groBerer Varianz im gesamten
Arbeitsgebiet fassbar '3,

Erdgraber mit seitlich angelegter Grablege und Zugangsgrube
(Grabform IIC)

Als Charakteristikum weisen die Erdgréber der Grabform IIC eine
separate Grablege auf, die von einer als Zugangsgrube definierten
Grabgrube aus eingetieft wurde und die Grabgrubenwand nach

134 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/73 bzw. Grab 95/45. - Vgl. Tall Sgh
Hamad/Magdala 1 Grab 93/92 und Grab 94/61.

135 Nippur (TA) Grab 1B81 und Grab 1B105.

136  Tall Knédig Grab 14, Grab 89 und Grab 120, Dura Europos versch. Griéber,
Nuzi Grab 6, Grab 18, Grab 19, Grab 22, Grab 23, Grab 25, Grab 36, Grab
52, Grab 58, Grab 59, Grab 65, Grab 68, Grab 74, Grab 81, Grab 89, Grab
94 und Grab 95, Uruk Grab 696, Nippur (TA) z.B. Grab 1B13, Grab 1B36,
Grab 1B79, Grab 1B80, Grab 1B81, Grab 1B86, Grab 1B104, Grab 1B105,
Grab 1B114 und Grab 1B122, Koche I Grab 9, Koche IT Grab 4 und Grab 9,
evtl. Ghalekuti I Grab 5 und Ghalekuti IT Grab 2.

Art einer imitierten Seitenkammer'?’ regelhaft unterschneidet; da-
bei schneidet die Grablege meist unterhalb der Grabgrubensoh-
le in die Verfallsschichten, haufiger jedoch in vorhandene, dltere
Lehmziegelmauern ein'**. In Khoramrud werden Erdgréber dieser
Art als Katakomben (EGami/Fuka/Masupa 1966, 5.), in Hassani
Mabhale und Ghalekuti II als Schachtgrdber (Sono/Fukar 1968, 57
ff.) bezeichnet.

60 cm|

Abb. 20: Grab 03/06: Erdgrab mit seitlich angelegter Grablege
und Zugangsgrube (Grabform IIC)

Abb. 21: Das Erdgrab 87/09 mit seitlicher, separat abgetiefter Grablege und
Zugangsgrube (Grabform I1C)

Auf dem ersten Gréberfeldabschnitt wurden 16 Erdgraber
dieser Anlageform aufgefunden; diesen konnen weitere 15 Erd-
graber mit seitlich angelegter Grablege typologisch zugeordnet
werden. Es sind dies folgende Grabkomplexe:

137 Vgl. insbesondere Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/120: BATSH 5,
X.262. - NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 22, 372 und Abb. 834.

138 In Tall Séb Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 85/11, Grab 86/06, Grab 87/09,
evtl. Grab 92/64, Grab 97/98, Grab 98/15, Grab 03/08 und Grab 03/18. -
Ahnliches wurde auch fiir den ersten Gréaberfeldabschnitt beobachtet und als
intentionell erachtet: NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 22.
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Grab-Nr. Grabtyp
85/11 1C?-A
86/06 1IC-A-9
87/09 1IC-A-9
92/64 IIC-A-13
93/04 (Erg.) 1IC-A
97/16 11C-B2
97/98 IIC-BI-11
98/15 11C

98/21 1IC-B3-12
98/22 1IC-A-1
98/61 1IC-B2-14?
99/08 1IC-B1-16/111A2-B
03/06 11C-B2-14?
03/08 1IC-B3
03/18 1IC-B3-2

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala 2 wurde
die Grablege tiberwiegend am siidlichen, siidostlichen oder siid-
westlichen Grabgrubenrand eingetieft'*’; als weniger hdufige Vari-
ante werden ausschlieBlich nordliche Richtungen priferiert'*. Mit
umgekehrtem Hiufigkeitsverhéltnis gilt Entsprechendes auch fiir
den ersten Gréberfeldabschnitt'*!. Auf dem Gréberfeld von Kho-
ramrud scheint die Ausrichtung der seitlichen Grablege variabler,
obwohl auch hier die nérdliche Richtung bevorzugt wird, ein Um-
stand, der auch durch die Anlage des Gréaberfeldes an einem nach
Stiden hin abfallenden Hang bedingt ist (Ecami/Fukai/Masupa
1966, Taf. LIV.).

Die Grablege liegt regelhaft tiefer als die Grabgrubensohle,
eine Beobachtung, die auch in Tall Seh Hamad/Magdala 1 gemacht
wurde (NoVAK/OETTEL/WiTzEL 2000, 22.). Bei Grab 03/18 ist keine
gesonderte Eintiefung der Grablege zu erkennen; der Leichnam
wurde lediglich am siidlichen Rand der Zugangsgrube niederge-
legt und durch die flache Lehmziegelabdeckung separiert. Dage-
gen wurde die Grablege des Grabkomplexes 03/06 gesondert um
70 cm abgetieft und zusétzlich durch ein wallartiges Konglomerat
aus Lehmziegeln, Scherben und Steinen, verbunden mit einem
Guss-Uberzug, sowie einem einzelnen Lehmziegel als Abdeckung
von der Grabgrube funktional abgegliedert.

Als Zugangsgrube scheint die Grabgrube intentionell und,
im Gegensatz zu den Lehmziegelgrdbern, ohne Vorgabe durch
die Grabarchitektur héufiger rechteckig oder trapezformig ange-
legt worden zu sein; ovale Grabgruben kommen jedoch ebenfalls
vor'#, Sie sind hdufig im Verhéltnis zur Grablege groB3 dimensio-
niert, offenbar um als Aktionsgrube ausreichend Raum fiir den
Vorgang der Bestattung zu haben; dazu kdnnten auch bestattungs-
begleitende Aktionen gehoren, z.B. die Applikation eines dufleren,
schiitzenden Leichentuches sowie Libationen. Allerdings sind
in diesen Aktionsgruben selbst solche Bestattungsvorginge in
keinem Fall archidologisch fassbar. Dagegen weisen die Grabkom-
plexe 86/06 und 97/16 reduzierte Zugangsgruben auf, die lediglich
als Ausbuchtung an einer der Léngsseiten und durch ein leichtes
Gefille zur Grablege hin nachweisbar sind; Vorgidnge der Bestat-
tung fanden bei diesen Grébern ohne Aktionsfliche offenbar an-
dernorts statt.

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala 2 er-
scheinen mit sieben Grabkomplexen etwa die Hélfte der Erdgraber

139 Tall Séb Hamad/Magdala 2 Grab 85/11, Grab 86/06, Grab 87/09, Grab
97/98, Grab 98/15, Grab 98/61, Grab 99/08, Grab 03/06, Grab 03/08 und
Grab 03/18.

140  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/64, Grab 93/04, Grab 97/16, Grab 98/21
und Grab 98/22.

141  Siidliche Grablege: Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 86/27, 93/117, Grab
93/100, Grab 94/46 und Grab 94/51. - Nordliche Grablege: Tall Seh Hamad/
Magdala 1 Grab 86/24, Grab 87/45, Grab 87/56, Grab 92/07, Grab 93/103,
Grab 94/33, Grab 94/43, Grab 94/120 und Grab 95/38.

142 Rechteckige Zugangsgruben: Tall Sgh Hamad/Magdala 2 Grab 85/11, Grab
92/64, Grab 98/21, Grab 98/22, Grab 98/61, Grab 99/08, Grab 03/06 und
Grab 03/18. - Ovale Zugangsgruben: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/09,
Grab 97/98, Grab 98/22 und Grab 03/08.

mit seitlich angelegter Grablege ohne jede Grabarchitektur'*. Zu-
weilen sind analog zur Grabform IIB schiitzende und stiitzende
Konstruktionen in groBerer Varianz belegt. Der Grabkomplex
87/09 zeigt eine Separierung der Grablege durch eine doppellagige
Lehmziegelreihe, von der die oberen Lehmziegel iiber die Grab-
lege kragen und die Abdeckung mit vier weiteren, flach verlegten
Lehmziegeln vorbereiten. Eine dachartige Abdeckung aus schrig
an die Grubenwand gelehnten Lehmziegeln wurde dreimal konsta-
tiert; wahrend diese bei Grab 97/98 und Grab 98/61 in einfacher
Lage den seitlichen Zugang zur Grablege einfach verschlossen, ist
die Abdeckung bei Grab 92/64 aufwindiger gestaltet: Auf einer
dreilagigen, fugengerechten Stiitzmauer, die die Grablege von der
Zugangsgrube separiert, lehnen in doppelter Lage hintereinander
gestaffelt urspriinglich mindestens vier Lehmziegel nebeneinander
schrig an der Grabgrubenwand und tiberwdlben die Grablege. Ein
VerschlieBen der Seitenkammer mit aufrecht stehenden, dachartig
angelehnten Lehmziegeln ist auf dem ersten Gréiberfeldabschnitt
hédufig belegt'*. In dem Bestreben, die Grablege zum Zugang hin
zu verschlieen, weist Grabkomplex 97/16 am siidlichen Rand eine
Lehmziegelsetzung aus vier hochkant stehenden, leicht geneigten
Lehmziegeln auf. Analog dazu wurde die Grablege des Grabes
86/27 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 durch einen einfachen
Verschluss aus Lehmziegeln und Lehmziegelbruch, verfiillt mit
Gipsstiicken, versiegelt (NovAk/OEeTTEL/WitzEL 2000, 270.). Bei
Grab I von Khoramrud ist die Grablege mit einer Steinplatte von
dem Zugangsschacht abgeteilt (Ecam/Fukar/Masupa 1966, 5 f.
und Taf. LIV.).

Aufgrund der Tatsache, dass Erdgréber im Allgemeinen und
solche der Grabform IIC im Besonderen auf arsakidenzeitlichen
Griéberfeldern selten dokumentiert sind, ist die Erfassung der Erd-
graber mit seitlich angelegter Grablege im Arbeitsgebiet schwie-
rig. In Tall Knédig wurden einige Erdgriber mit unterschneidender
Grablege ausgegraben, die vielleicht der Grabform IIC zugeordnet
werden konnen (KLENGEL-BranDT 2005, 65 ff. und Taf. 70 und
71.)'. In Nippur (WA) ldsst das gestorte Grab 1 eine separat im
Stidosten der Zugangsgrube angelegte Grablege erkennen, das
aufgrund der Beigabenkeramik in seleukidische Zeit datiert (Gis-
SON ET AL. 1978, 20 f. und Taf. 30:3, 33:1, 2.). Im Areal SE dieses
Fundortes weist in der seleukidischen Schicht I der Grabkomplex
4B42 eine seitlich angelegte Grablege auf, die zudem mit einer da-
chartigen Abdeckung verschlossen wurde (McCowN/HAINES/BIGGS
1978, 53 und 59.).

Eine Variante der Grabform IIC stellen einige Gréberfelder
im nordwestlichen Iran vor: In Areal A auf dem Gréberfeld von
Khoramrud weisen die Erdgraber einen senkrechten Zugangssch-
acht zu einer grofBeren, seitlich von der Schachtsohle abzweigen-
den Grablege auf. In Noruzmahale fiihrt meist ein schmaler Gang
vom Hang zur Grablege im Inneren, die zuweilen mit Steinset-
zungen verschlossen wurde; interessant in diesem Zusammenhang
ist, dass auf dem Boden des Zugangsschachtes zu Grab A-II von
Noruzmahale zwei Lanzenspitzen aus Eisen aufgefunden wurden,
die parallel zueinander offenbar intentionell mit den Spitzen gegen
den Zugang, und vielleicht gegen mdgliche Grabrauber gewen-
det sind (Ecami/Fukal/Masupa 1966, 5 ff. Taf. XLIII und LIV.).
Auf dem Gréberfeld von Hassani Mahale sind ebenfalls Erdgréber
mit schachtartiger Zugangsgrube und seitlich angelegter Gra-
blege belegt (Sono/Fukar 1968, 6 ff.). In Ghalekuti I weist Grab
2 analog zu den Grabkomplexen 86/06 und 97/16 von Tall Seh
Hamad/Magdala 2 eine auf eine laterale Ausbuchtung reduzierte
Grabgrube auf und gehort daher entgegen der Klassifikation der
Ausgriber zu den Erdgrébern mit seitlich angelegter Grablege; die
nach Nordwesten anschliefende Grablege wurde von drei flachen

143 Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 85/11, Grab 86/06, Grab 93/04, Grab 98/15,
Grab 98/21, Grab 98/22 und Grab 99/08. - In Tall Seh Hamad/Magdala 1
dagegen lediglich Grab 86/36, Grab 92/07 und Grab 92/29.

144  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 87/45, Grab 87/56, Grab 93/100, Grab
93/103, Grab 94/33, Grab 94/46, Grab 94/51, Grab 94/120 und evtl. Grab
95/38.

145 Vgl. Tall Knédig Grab 79, Grab 85, Grab 86 und Grab 90.
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Steinplatten dachartig iiberdeckt (Sono/Fukar 1968, 34 f. und
Taf. LXXVL). GroBere Gleichformigkeit in der Anlage zeigt das
Gréberfeld von Shahpir (Fukar eT aL. 1980, 31 f. und Taf. 30, 33,
35, 37.): Regelhaft fiithrt ein langer, dromosartiger Zugangsschacht
aus westlichen Richtungen mit méBigem Gefille auf die nahezu
rechtwinklig anschlieende Grablege zu; der Zugang im Kopfbe-
reich der Grablege ist meist mit einer Packung aus Natursteinen
zugesetzt. Vorgdnge moglicherweise eines nachsepulkralen To-
tenkultes werden anhand von Gefdflfragmenten fassbar, die vor
oder innerhalb der Steinpackung vor dem Zugang zur Grablege
aufgefunden wurden '¥.

Wihrend auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magda-
la und auch im Arbeitsgebiet bei Erdgriabern der Grabform IIC
sowohl Strecker- als auch Hockerbestattungen nachweisbar sind,
treten in Shahpir ausnahmslos Streckerbestattungen auf (Fukarl ET
AL. 1980, 31 f. und Taf. 30, 33, 35, 37.). Dagegen sind auf den
Griberfeldern von Khoramrud, Noruzmahale, Hassani Mahale
und Ghalekuti IT ungeachtet der Ausdehnung einiger Grablegen
ausschlieBlich Hockerbestattungen belegt, eine Beobachtung, die
moglicherweise auf die Beibehaltung der dlteren Bestattungssitte
in dieser Region verweist (EGami/Fuka/Masupa 1966, 7. - Sono/
Fukar 1968, 57. - Vgl. OeLsNER 1980, 247 f.).

2.3 ToPFGRABER (FORMGRUPPE III)

Bei den Topfgriabern wurde der Leichnam im Inneren eines Gefd3es
oder als Doppeltopfgrab in zwei aneinander gefiigten Gefa3en nie-
dergelegt; dabei wurde die GefaBBmiindung héufig kiinstlich erwei-
tert, um die Bettung des Leichnams zu erleichtern. Somit ist das
Innere der Grabgefif3e als Grablege definiert.

Die Begriffe Topfgrab und Doppeltopfgrab sind im Unter-
schied zur neutraleren Bezeichnung Gefdfigrab in die Literatur
eingefiihrt und sollen beibehalten werden; typologische Implikatio-
nen seien nicht ableitbar. Arsakidenzeitliche Topfgriber mit Spitz-
bodengefiflen werden in Tall Knédig, analog zu alteren Topfgrébern
mit Rundbodentdpfen aus Uruk, als Flaschengriber bezeichnet
(KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 68. - BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995,
Taf. 35.). Der Begriff Doppeltopfgrab geht wohl auf ANDRAE zuriick
(ANDRAE 1903, 16 f. - Vgl. REUTHER 1926, 184 Anm. 1.).

Die Pramisse, dass ausschlieBlich Gebrauchskeramik se-
kundédr als Grabgefie Verwendung finden und, obwohl Ge-
brauchsspuren selten nachgewiesen wurden, offenbar keine spe-
zielle Grabkeramik angefertigt wurde, kann auch auf dem zweiten
Gréberfeldabschnitt bestétigt werden (NovAk/OETTEL/WiTzEL 2000,
23. - KuLEMANN-OsseN/Novak 2000, 124.). Das Grabgefall wurde
frei in einer eigens dimensionierten Grabgrube eingebracht oder
von Lehmziegelsetzungen oder einer regelrechten Abdeckarchitek-
tur geschiitzt. Wegen des beschrénkten Innenraumes insbesondere
bei Kinderbestattungen verwendet, sind Topf- oder GefaBgriber
in manigfaltigen Erscheinungsformen in vorhellenistischer Zeit in
Mesopotamien und dariiber hinaus verbreitet (REUTHER 1926, 183
ff. - STROMMENGER 1954, 172 ff., 184 und 199. - WoOLEY/MALLOWAN
1962, 53 ff. - STROMMENGER 1964, 166 ff. und Abb. 2 und 3. - Mc-
CowN/HAINES 1967, 119 f. - MULLER-KARPE 1980, 623 f. - BOEHMER/
PEDDE/SALIE 1995, 35 ff. - Baker in: CamMPBELL/GREEN 1995, 210 ff.
- KuLemMaNN-Ossen/Novak 2000, 121 ff.). Topfgraber bei Erwach-
senenbestattungen scheinen bereits in achdmenidischer Zeit selten-
er zu werden (OELSNER 1980, 257 und Anm. 42.). In seleukidischer
und arsakidischer Zeit sind Topf- und Doppeltopfgraber zwar im ge-

146 Shahpir Grab 1, Grab 3 und Grab 4.

samten Arbeitsgebiet verbreitet'?’, vereinzeln jedoch insbesondere
in der Arsakidenzeit (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 26.); in Babylon
sind keine, in Uruk nur drei stratigrafisch gesichert arsakidenzeitli-
che Topfgraber belegt (STROMMENGER 1964, 158, Abb 1. - BOEHMER/
PEDDE/SALIE 1995, 197 f. - FINKBEINER 1982, 156 und Abb. 1b.).

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala 2 wird
zwischen einfachen Topfgribern (Grabform IIIA) und Doppel-
topfgrabern (Grabform IIIB) unterschieden. Anders als im ersten
Gréberfeldabschnitt werden die Bestattungen in Spitzbodengefaf3en
nicht als eigene Grabform, sondern als Variante IIIA2 neben der
Variante [IIA1 klassifiziert (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 25.),
da diese analog zur Variante IIIA2 ausschlieBlich die typologische
Form der Rundbodentdpfe (Fundtyp T{B) als Grabgefall verwendet
und auch Sduglings- und Kinderbestattungen bei beiden Varianten
gleichermaflen vorherrschend sind (vgl. auch KLENGEL-BRANDT ET
AL. 2005, 180.).

Einfache Topfgrdiber (Grabform I1IA)

Topfgraber der Grabform IITA weisen ein einzelnes Grabgefal3 der
Fundgruppen Sb oder Tf als Niederlegungsort des Leichnams auf;
dieses liegt in einer meist den GroBenverhiltnissen des Grabge-
faBes angepassten, seltener iiberdimensionierten Grabgrube re-
gelhaft auf der Seite. Die GefaBmiindung weist {iberwiegend in
stidliche, zuweilen in nordliche Richtungen oder nach Osten'*.
Als Sekundérbestattung in einem anderen Grabkomplex steht das
Grabgefal3 regelhaft aufrecht, zuweilen wurde es auch als eigen-
staindige Bestattung aufrecht eingebracht. Die Gefalmiindung
wurde meist intentionel erweitert, indem der Hals- und Schulter-
bereich abgeschlagen wurde'*’, und nach der Einbringung in den
Boden oft mit groen Scherben, Gefil3fragmenten oder Steinen
abgedeckt oder mit Lehmziegelsetzungen verschlossen. Anstelle
der nachtraglich gewaltsam vergroferten GefaBmiindung weisen
die Grabgefile einiger Griaber von Mari eine vor dem Brand an-
gebrachte, wieder verschlieBbare Offnung nahe der GefiBmiin-
dung auf, die offenbar ebenfalls die Niederlegung des Leichnams
erleichtern sollte (JEAN-MARIE 1999, Taf. 20, 157.); diese Beo-
bachtung ldsst eine spezielle Grabkeramik zumindest fiir einige,
vielleicht &ltere, seleukidenzeitliche Grabkomplexe vermuten.
Zur Fixierung des GrabgefiaBles wurden zuweilen Keilsteine oder
Lehmziegelbruchstiicke verwendet'®.

147 Tall Knédig Grab 94, Grab 95, Grab 96 und Grab 99, Assur Grab 15614
a, Grab 15614 b, Grab 15633, Grab 15754 und Grab 15755, Dura Euro-
pos Grab 7, Grab 24 und Urnengriber, Mari versch. Gréber, Tall Rumeilah
Grab DI ¢, Nimrud Grab PG 3, Grab PG 9 und Grab PG 10, Nuzi Grab 67
und Grab 82, Uruk insbesondere Grab 718, Grab 719 und Grab 723, Nippur
(TA) Grab 1B76, Grab 1B77, Grab 1B78, Grab 1B109, Grab 1B134 Nippur
(SE), Grab 4B1, Grab 4B2, Grab 4B3, Grab 4B8, Grab 4B10, Grab 4BI11,
Grab 4B12, Grab 4B13, Grab 4B15, Grab 4B16, Grab 4B17, Grab 4B18,
Grab 4B19, Grab 4B20, Grab 4B21, Grab 4B27, Grab 4B45 und evtl. Grab
4B49 und Grab 4B52, Seleukeia versch. Griber, Koche I Grab 7 und Grab 8,
Koche II Grab 7 und Grab 8, Tarsus Grab 1 und Grab 8, Bogazkdy (grofier
Tempel) Grab 1, Grab 2, Grab 3, Grab 4, Grab 5, Bogazkdy (Siidareal) Grab
1, Grab 2, Grab 3, Grab 4, Grab 5 und Urnengrab, Ghalekuti I Grab 4.

148  Siidliche Ausrichtung: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/53, Grab 97/46,
Grab 97/62, Grab 97/99, Grab 97/106, Grab 98/09, Grab 98/36, Grab 99/08,
Grab 00/08, Grab 00/14 und Grab 04/04. - Nordliche Ausrichtung: Tall Seh
Hamad/Magdala 2 Grab 94/83, Grab 95/67, Grab 97/123, 98/19 und Grab
04/16. - Ausrichtung nach Osten: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 95/65,
Grab 98/48, Grab 03/29 und Grab 04/17. - Vgl. Grabform IIC.

149 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/53, Grab 94/83, Grab 95/65, evtl. Grab
97/46, evtl. Grab 97/54, evtl. Grab 97/58, Grab 97/62, Grab 97/99, evtl. Grab
98/09, Grab 98/36, evtl. Grab 98/40, evtl. Grab 98/48, evtl. Grab 99/08, Grab
00/08, Grab 00/14, Grab 03/29, Grab 04/16 und evtl. 04/17.

150  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 94/83 und Grab 04/04. - Vgl. auch
Tall Kn&dig Grab 99.
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ADbb. 22: Grab 97/106: einfaches Topfgrab mit Rundbodentopf (Grabform IIIA1)

Den 33 einfachen Topfgriabern beider Varianten des ersten
Gréberfeldabschnittes stehen auf dem zweiten Graberfeldabschnitt
typologisch entsprechend 31 Topfgréber gegeniiber. Es sind dies

folgende Grabkomplexe:
Grab-Nr. Grabtyp
86/40 1IIA2
86/41 11A2
87/53 IIIA2/IVA-A
94/83 1IIA1
95/65 (Erg.) 1IIA?-B2-14?
95/67 11A2
97/30 111A2-B1/-B2-14?
97/46 1IIA2-D?/1A1-A-13
97/54 111A2?
97/55 1IA?
97/58 11A1?
97/62 111A2-B?
97/99 1ITIA2-B?
97/106 1A 1-B?
97/123 IIIA?-B2
98/09 111A2-B3?
98/19 IA1-B2-14
98/36 111A2-B3?
98/40 1IIA2-B3?/IA1?-A
98/48 11IA2-B?
99/08 IIA2-B/IIC-B1-16
99/14 11A2-B?
00/03 1IIA2/IB-A
00/08 111IA2-B1-2
00/14 11A2-B2-5
02/03 1IIA2
03/14 1IA1-C
03/29 1IIA1-B1
04/04 11A1-B2
04/16 IIIA1-B1
04/17 11IA2-A-1

Die Topfgriber auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala erscheinen in zwei Varianten'': Bei der Grabform II1IA1
fanden regelhaft Rundbodentdpfe (Fundgruppe Tf) als Grabgefafie
Verwendung, die als eigenstindige Anlagen ohne formalen Bezug
zu anderen Grabkomplexen in den Boden kamen'52. Mit Ausnahme
des Urnengrabes 03/14 zeigen in Tall Seh Hamad/Magdala 2 alle
Topfgrdber mit Rundbodentdpfen als Grabgefal3 schiitzende oder

151 Die Unterscheidung beider Varianten der Grabform IIIA ist auf dem ersten
Griberfeldabschnitt zwischen Grabbeschreibung, Grabtypenbezeichnung
und Abbildungen nicht immer stimmig; die Zuordnung erfolgt hier nur durch
den typologischen Befund.

152 In Tall §éb Hamad/Magdala 2 Grab 94/83, evtl. Grab 97/58, Grab 97/106,
Grab 98/19, Grab 03/14, Grab 03/29, Grab 04/04 und Grab 04/16. In Tall
Seh Hamad/Magdala 1 Grab 85/08, Grab 85/13, Grab 92/62, Grab 92/70,
Grab 93/22, Grab 93/67, Grab 93/75, Grab 93/83, evtl. Grab 94/85, Grab
95/15 und Grab 95/65. - Vgl. Nimrud Grab PG 10, Nuzi Grab 67 und Grab
82, Uruk insbesondere Grab 718, Grab 719 und Grab 723, Nippur (SE) Grab
4B1, Grab 4B5, Grab 4B10 und Grab 4B12.

stiitzende Strukturen. In dem Bestreben, die innere Grablege zu
verschlieen, wurden bei den Grabkomplexen 94/83 und 03/29 ein
bzw. zwei aufrecht hintereinander stehende Lehmziegel eng vor
die GefaBmiindung gesetzt; zusitzlich ist das Grabgefal von Grab
94/83 mit Lehmziegelbruchstiicken verkeilt. Den Spalt zwischen
GefidBhals und Lehmziegeln {iberdeckt bei Grab 03/29 eine grofle
Scherbe. Uber die GefiBmiindung des GrabgefiBes von Grab 04/04
wurde ein zwar zerscherbtes, aber vollstindiges Spitzbodengefal3
gestiilpt; eine dhnliche Abdeckung ist bei Grab 93/75 von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 zu beobachten (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
322 und Abb. 723.). Zuweilen kommen Stiitzelemente hinzu. So
wurde das Grabgefal3 in Grab 97/106 von zwei aufrecht hinterein-
ander gestaffelten Lehmziegeln verschlossen und von drei weiteren
im Stidosten umpackt. Bei Grab 04/16 wurde die GefaBmiindung
im Nordwesten mit dem Unterteil eines Spitzbodengefales ver-
schlossen; das gesamte Grabgefal} in einer Ausbuchtung im Siiden
wurde von der groBlen Grabgrube von einer doppellagigen Leh-
mziegelsetzung abgetrennt und mit vier schrig gegen die Mauer
ZM 401 gelehnten Lehmziegeln dach-artig abgedeckt. Als einziges
Topfgrab weist der Grabkomplex 98/19 alle Merkmale eines Leh-
mziegelgrabes auf: Der Leichnam eines acht bis zehn Jahre alten
Kindes wurde zunichst in einen groBen Rundbodentopf gebettet,
der zu diesem Zweck der Lénge nach halbiert wurde, und dann
von einer beidseitig der Grablege verlaufenden Lehmziegeleinfas-
sung umgeben und von einer doppelreihigen, flachen Lehmziege-
labdeckung mit Mittelreihe tiberw6lbt; Abdeckungen nach Art der
Grabform ID2 kommen in Tall Seh Hamad/Magdala 2 insbeson-
dere bei Topf- und Sarkophaggréibern vor.

Eine Ausnahme stellt das Urnengrab 03/14 vor: Formal ein
Topfgrab der Variante IITA1 mit einem Rundbodentopf des Fundt-
yps TfB1, enthélt es ungewdhnlicherweise den Leichenbrand eines
zwei- bis vierjahrigen Kindes (Bestattungsform C); das Grabgefal3
liegt auf der Seite frei im Boden und weist keine Stiitz- oder Ab-
deckarchitektur auf. Parallel dazu enthielt das Topf-grab 8 von Ko-
che I Leichenbrand (Venco Ricciarpr 1968/1969, 65.). In Bogazkoy
ist ein Urnengrab dokumentiert, das aus einem Rundbodentopf mit
Deckschale als Grabgefa3 besteht und als hellenistisch-romisch
angesprochen wird (Kiihne in: BITTEL ET AL. 1969, 42 f.). Urnen-
graber sind auch auf der Nekropole von Dura Europos fassbar:
Zwei Leichenbrandgefdle wurden zwischen den Steinen der ersten
Stufe zum Turmgrab D aufgefunden, von denen eines mit einer
halbkugelférmigen Schale mit der GefaBmiindung nach oben abge-
deckt war, ein drittes Leichenbrandgefaf3 fand sich nahe beim Hy-
pogéum 55 frei im Boden stehend. Leichenverbrennungen werden
in Dura Europos als fremde Bestattungsform klassifiziert und mit
der Anwesenheit romischer Legionére erklart (ToLL 1946, 4 ff., 145
und Taf. LXIV 2, 3); moglicherweise kann dieser Erkldrungsansatz
im Hinblick auf die vielleicht romischen Architekturbefunde der
Unterstadt I auch auf Tall Seh Hamad/Magdala iibertragen werden
(vgl. NovAk/OETTEL/WitzEL 2000, 29, 235.). Die Bestattungssitte
der Totenverbrennung und die Nie-derlegung des Leichenbrandes
in einem Leichenbrandgefal ist bis zum 2. Jh. in Italien und den
romischen Provinzen vorherrschend (Toynsee 1971, 33 £, 39 f. -
VoN PETRIKOVITS 1960, 134.)!5,

Die Variante IIIA2 der einfachen Topfgriber ist gekennzeich-
net durch die GefaBBform der Spitzbodengefale (Fundgruppe Sb),
als Gebrauchskeramik meist mit Bitumenverstrich innen, die ana-
log zur Variante IIIA1 héufig als Grabgefdl Verwendung findet.
Die Mehrzahl dieser Grabgefil3e ist ohne Grabarchitektur auf der
Seite liegend in der Grabgrube situiert'>*; dagegen wurde das Grab-
gefdll von Grab 02/03 aufrecht in der Grabgrubeverfiillung stehend

153 Vgl. z.B. Mailand versch. Griber, evtl. Salurn Griaber, Emona/Ljubljana
Grab 201.

154 In Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 97/54, Grab 97/99, Grab 97/123, Grab
98/09, Grab 98/48, Grab 99/14, Grab 00/14 und Grab 02/03. - In Tall Seh
Hamad/Magdala 1 Grab 86/05, evtl. Grab 86/21, Grab 93/44, Grab 93/51,
Grab 93/60, Grab 93/130, Grab 94/16, Grab 94/67,Grab 94/93, Grab 94/116,
Grab 95/06, Grab 95/09, Grab 95/46, Grab 95/48 und Grab 95/59 - Vgl. auch
Tarsus Grab 1 und Grab 8.
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eingebracht. Parallel dazu weist das Grabgefa3 von Grab 93/60
von Tall Seh Hamad/Magdala 1 ebenfalls mit der GefidBmiindung
nach oben. Als Besonderheit wurde das Grabgefa3 im Grabkom-
plex 97/30 im Bodenbereich gedffnet und auf der GefaBmiindung
stehend in die enge, kreisrunde Grabgrube gesetzt; die Bestattung
erfolgte von oben durch die kiinstliche Offnung, eine Beobachtung,
die auch die Fundlage der beiden Foeten bestétigt. Ebenso wurde
das GrabgefiB von Grab 94/116 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
halbiert und mit der GefaBmiindung nach unten auf den Boden der
engen runden Grabgrube gesetzt; das sich nach oben verbreiternde
GefidBoberteil bot der Bestattung Raum (NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 317, 319 und Abb. 835.). In Uruk und Nippur (SE) sind
aufrecht stehende Grabgefale mehrfach belegt (BoEHMER/PEDDE/
SaLIE 1995, 197 f. und Taf. 268 f. - McCownN/HAINES/BIGGs 1978,
54.)'%5,

Einige Topfgriber dieser Variante weisen eine Stiitz- oder
Abdeckarchitektur auf. Bei den Gribern 00/08 und 04/17 wur-
de die GefaBmiindung in auch bei Variante IIIA1 belegter Art
mit ei-ner groen Scherbe und Lehmziegelbruch bzw. mit zwei
hochkant hintereinander eingebrachten Lehmziegeln verschlossen;
zusétz-lich ist das Grabgefa3 in Grab 00/08 von hochkant in einer
recht-winkligen Struktur eingestellten Lehmziegeln umgeben,
dasjenige in Grab 04/17 von Lehmziegeln im Norden und Siiden
flankiert'®®. An das Topfgrab 95/67 schlieit westlich das Giebel-
grab 95/66 an und verwendet Teile der GefdBabdeckung wieder
als Einfassung. Das Grabgefal von Grab 95/65 mit bereits vor der
Niederlegung abgeschlagenem Unterteil ist an der Miindung von
einem Naturstein bedeckt, wihrend ein weiterer Naturstein den
GefaBkorper verschlieBt (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTtzEL 2000, 395
und Abb. 899.). Eine ungewdhnliche Abdeckung zeigt Grab 93/60
in Tall Seh Hamad/Magdala 1: Das GrabgefiB wurde von einem
flachen Lehmziegel tiberdeckt, iiber dem zwei weitere Lehmziegel
giebelartig aneinander gelehnt sind (NovAk/OETTEL/WiTzEL 2000,
318 und Abb. 710.).

— S Y &

ADbb. 23: Grab 00/08: einfaches Topfgrab mit Spitzbodengefdl (Grabform II1IA2)

Vielfach sind Topfgriber der Variante IIIA2 als Sekundar-
griber belegt. Bei Grabkomplex 97/46 wurde das Grabgefal3
nachzeitig aufrecht stehend mit der Bodenspitze in die Abdeck-
architektur des Lehmziegelgrabes eingefiigt, von einem hochkant
eingebrachten Lehmziegel im Siiden flankiert und mit einem
flachen Naturstein abgedeckt. In diesem ungestdrt aufgefundenen
Sekundirgrabgefal befanden sich selektierte, fragmentierte men-
schliche Knochen sowie ebenfalls selektierte und fragmentierte,
unverbrannte Tierknochen; dies verweist moglicherweise auf eine
Sekundirniederlegung (Bestattungsform D). Ob die Gefiamiin-
dung aus der Grabgrubenverfiillung herausragte, ist ungewiss; die
Tierknochen und ihre Behandlung lassen jedoch einen rituellen
Zusammenhang vermuten. In dhnlicher Weise wurde Grabkomplex
98/40 angelegt; das Grabgefal3 befindet sich jedoch, ebenfalls au-

155 Uruk Grab 713, Grab 714, Grab 715 und Grab 728. - Nippur (SE) Grab 4B1.

156 Vgl. auch Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/62 und Grab 98/36. - Vgl.
auch Tall Knédig Grab 94, Mari z.B. Grab 835, Grab 840, Grab 858 und Grab
894.

frecht stehend, in der Grablegeverfiillung und ragte offenbar iiber
die zu diesem Zweck moglicherweise partiell zerstorte Grabar-
chitektur hinaus. Eine nachzeitige Offnung der Abdeckarchitektur
lasst auch der Befund des Grabkomplexes 00/03 postulie-ren: Um
das Grabgefa3 aufrecht am Fuflende in die Grablegeverfiillung
iiber der Erdbestattung zu plazieren, wurde die Einfassung des Leh-
mziegelgrabes im Nordwesten offenbar nachtréglich partiell abge-
tragen und anschlieBend mit halben Lehmziegeln und Lehmziegel-
bruch wieder verschlossen; moglicherweise sollte der Sdugling
nahe bei einem Verwandten bestattet werden. Im Sarkophaggrab
87/53, das ein grofler Pseudogiebel iiberwolbt, ist das Grabge-
fal ausnahmsweise auf der Seite liegend im Siidosten quer zum
Kopfende des Trogsarkophages situiert; dabei ist ein gleichzeitig
mit dem Trogsarkophag eingebrachtes Topfgrab ebenso denkbar
wie eine nachzeitige Sekundirbestattung. Auffillig ist, dass di-
rekt siidostlich der Grabarchitektur eine kleine Grube anschlief3t,
die mit zwei flach nebeneinander verlegten Lehmziegeln auf dem
Niveau des Grabgefafes im Inneren des Grabes und zwei weiteren,
von auflen gegen die Boschung gelehnten Lehmziegeln ausgeklei-
det ist"7.

Einen besonderen Bezug von Topfgrab und Erdbestattung of-
fenbart Grabkomplex 99/08: Das Grabgefal3, ein Spitzbodengefals,
in dem ein Foetus mit dem Kopf im Bereich der kiinstlich ver-
groBerten GefaBBmiindung niedergelegt wurde, lag im Beckenbe-
reich der Hockerbestattung einer jungen Frau, die es mit beiden
Armen zu umfassen scheint (vgl. Armhaltung 16). Das Alter des
Foetus und der Frau deuten eine verwandtschaftliche Beziehung
als Mutter und Kind an, die auch formal in der Anlage des Grabes
und der Totenbehandlung Ausdruck findet.

Interessant in diesem Zusammenhang ist die regelhaft geiibte
Ausrichtung des Kleinkindes mit dem Kopf zur Gefal36ffnung
und auch die Formgebung sowohl der Rundbodentdpfe als auch
der SpitzbodengefiBe, die Ahnlichkeiten mit dem foetus in utero
aufweist (KuLEMANN-OsSEN/Novak 2000, 124 f. und Abb. 2 a, b.);
allerdings werden auch iltere Kinder und Jugendliche, in Grab
97/123 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 als Ausnahme moglicher-
weise auch eine éltere Frau in Grabgefifen bestattet, deren Tod
definitiv nicht mit dem Geburtsvorgang in Zusammenhang steht'®.
Die Beobachtung, dass Foeten und Neonaten keine Beigaben
mit ins Grab gegeben wurden, wird als Sonderstatus interpretiert
(KuLEMANN-OsseN/Novak 2000, 125.); moglicherweise geht die
Beigabe regelrechter Grabbeigaben, insbesondere Perlenschmuck,
erst mit erfolgter Geburt als biologisch fertiger Mensch einher.
Ungewdhnlicherweise wurde der Foetus in Grab 99/08 zusammen
mit Tierleichenbrand in dem Grabgefall niedergelegt, der analog
zur Sekundérniederlegung in Grab 97/46 eine besondere rituelle
Stellung wahrscheinlich macht. Dagegen sind einige der beigaben-
reicheren Grabzusammenhinge in Tall Seh Hamad/Magdala 2 Top-
fgriaber mit Bestattungen postnataler Kinder'®. Die Kombination
von Kinderbestattungen in Topfgrdbern in oder bei Bestattungen
junger Erwachsener tiberwiegend weiblichen Geschlechtes sind in
Tall Séh Hamad/Magdala vielfach belegt .

Die Topfgriber in Tall Seh Hamad/Magdala 2 beinhalten mit
einer einzigen, zudem ungesicherten Ausnahme Kinderbe-stattun-
gen und zeigen eine Varianz an Bestattungsformen: Die Hockerlage
dominiert, aber auch die gehockte Riickenlage'®', Bauchlage'®, die

157 Vgl. dazu Anm. 81, 82,91 und 114.

158 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 94/83, Grab 95/65 (Erg.), Grab
97/55, Grab 97/62, Grab 97/106, Grab 98/19, Grab 03/14, Grab 03/29, Grab
04/04, Grab 04/16, Grab 04/17, evtl. auch Grab 97/123. - Vgl. auch Nippur
(TA) Grab 1B77 und Nippur (SE) Grab 4B45.

159 Vgl Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 97/54, Grab 98/09, Grab 98/36, Grab
98/48, Grab 00/14, Grab 03/29, Grab 04/04 und Grab 04/17.

160  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/53, Grab 98/40, Grab 99/08, Grab 00/03
und evtl. Grab 86/40. - Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/12 und Grab
93/59.

161 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/09, Grab 98/36, Grab 98/40 und Grab
99/09.

162 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/48.
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Die Befunde

Verbrenung des Leichnams'®® und die sekundére Niederlegung se-
lektierter menschlicher Knochen kommen vor'®.

Topfgriber sind in Babylon seit hellenistischer Zeit nicht mehr
belegt (STROMMENGER 1964, 158 und Abb. 1. - Vgl. auch Novaik/
OetTEL/WiTZEL 2000, 26.). Dagegen sind in Dura Europos Topf-
graber mit Kinderbestattungen in Voratsgefden nachgewiesen, die
als Sekundirbestattungen nachzeitig in den Dromos der Hypogden
7 und 24 sowie in das unvollendete Hypogdum 26 eingetieft wurden
(ToLL 1946, 5, 35, 52, 59.). In Nippur (SE) ist zudem, analog zu
den Varianten I1TA1 und IITA2 von Tall Seh Hamad/Magdala, eine
Unterteilung der partherzeitlichen Topfgraber aufgrund der regelhaft
sekundiren Verwendung entweder von Rundbodentdpfen oder von
SpitzbodengefdfBen als Grabgefdl moglich (McCowN/HAINES/BIGGS
1978, 54.) und bestitigt somit die vorliegende typologische Unter-
teilung. Die so genann-ten Topfgrdber auf dem partherzeitlichen
Graberfeld von AsSur dagegen weisen wannenartige, weitmundige
Grabgefille auf, die den Leichnam in Hockerlage bargen; einzig
Grab 15633 wurde mit groBen Scherben abgedeckt. Die Gefaf3bei-
gaben befinden sich ungewdhnlicherweise im Inneren der Grabge-
fale (ANDRAE/LENZEN 1967, 92 f. und Taf. 44.). Typologisch stehen
sie der Form der weitmundigen Rundbodentdpfe des Fundtyps TfA
nahe, die zuweilen in Tall Seh Hamad/Magdala 1 als GrabgefiBe
verwendet wurden. Eine Variante in der Anlage stellen die Flaschen-
griber 94 und 95 von Tall Knédig vor, die als Strecker- bzw. Hock-
erbestattung in den Boden eingebracht und mit jeweils der Halfte
eines langs halbierten Spitzbodengefdfes abgedeckt wurden; dabei
wolbte sich auffilligerweise die Grabgefa3hilfte bei Grab 94 nach
unten in die Grablege und bei Grab 95 nach oben (KLENGEL-BRANDT
ET AL. 2005, 69 und Taf. 72.). Bei dem Topfgrab 409 von Mari wurde
der Rundbodentopf, der als Grabgefdll fungiert, ungewdhnlicher-
weise im Bereich der GefdBmiindung von einem Beigefalensem-
ble aus fiinf Schalen und einer Kanne umpackt (JEAN-MARIE 1999,
63, 71 und Taf. 63.), ein Pdnomen, das in Tall Seh Hamad/Magdala
keine Parallelen hat und auf eine altere, seleukidenzeitliche Zeitstel-
lung verweist. Eine besondere Form der Topfgréber stellen die hel-
lenistisch-galatischen Pithosgréber von Bogazkdy dar, die regelhaft
mit galatischen Schalen abgedeckt sind; sie werden in das 2./1. Jh. v.
Chr. datiert (Kithne in: BITTEL ET AL. 1969, 35 {., 43 f. und Taf. 22.).

Doppeltopfgriber (Grabform I1IB)

Gréaber der Grabform IIIB weisen als charakterisierendes Merkmal
zwei Grabgefdfe auf, die in ihrer typologischen Form grofBere Va-
rianz zeigen als die einfachen Topfgraber. Aneinander gesetzt oder
ineinander geschoben, bilden sie die Grablege und umschlieflen, im
Unterschied zu den einfachen Topfgrdbern, den Leichnam gemein-
sam zu anndhernd gleichen Teilen; dabei wurde die GefaBmiindung
engmundiger Grabgefde kiinstlich erweitert, weitmundigere Ge-
fale dagegen intakt belassen. Doppeltopfgriber sind zuweilen durch
Lehmziegelsetzungen geschiitzt und in ihrer Position mit Naturstei-
nen und Lehmziegelbruchstiicken stabilisiert.

ADbb. 24: Grab 97/38: Doppeltopfgrab (Grabform IIIB)

163 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 03/14.
164 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/46.

60 cm

Abb. 25: Das geoffnete Doppeltopfgrab 97/38

Auf dem zweiten Griberfeldabschnitt sind nur zwei Dop-
peltopfgriber dokumentiert; sie konnen typologisch an vier'®® der
sechs als der Grabform IIIB zugehorig klassifizierten Grabkom-
plexe des ersten Gréiberfeldabschnittes angeschlossen werden. Es
sind dies folgende Gréber:

Grab-Nr. Grabtyp
97/38 111B-B1-7
03/17 11IB-B2?

Das Doppeltopfgrab 97/38 besteht aus zwei gleichartigen
Grabgefiflen in Form breiter, oval-bauchiger Rundbodentopfe des
Fundtyps TfB2, die in norddstlich-siidwestlicher Ausrichtung mit
den intentionell vergroBerten GefaBmiindungen zueinander seitlich
in der Grabgrube lagen; die Anschlussstelle der Gefél3e iiberdeck-
ten groe Randscherben mdglicherweise der Grabgefdle selbst.
Bestattet wurde ein erwachsener Mann in rechtsseitiger Hocker-
lage, dessen Beine und Becken im westlichen, Oberkorper, Arme
und Kopf jedoch im &stlichen Grabgefa liegen. Die Grabgefalie
des Doppeltopfgrabes 03/17 dagegen, siidostlich-nordwestlich
orientiert, weisen typologisch differente Formgebungen auf: Das
westliche Grabgefal3 ist ein Rundbodentopf des Fundtyps TfBl1,
der im Halsbereich intentionell erweitert wurde und Beine und
Becken einer erwachsenen Frau barg, im Osten wurde ein Gro3ge-
faB mit gegliedertem GefaBkorper und Standboden des Fundt-
yps TfC als Grabgefall verwendet, das aufgrund der formbedingt
weiten GefiaBmiindung fiir die Einbringung des Leichnams nicht
kiinstlich vergrofert werden musste; es enthielt den Kopf sowie
Oberkorper und Arme.

Auch auf dem ersten Graberfeldabschnitt scheint die Enge
der Grabgefille die Niederlegung der Bestatteten regelhaft in
Hockerlage zu bedingen'®; in der Anlage ist eine grofere Vari-
anz der Grabform IIIB, aber ein engeres Formenspektrum der
GrabgefiBe zu beobachten: Einige Doppeltopfgriber in Tall Seh
Hamad/Magdala 1 weisen gleichartige Grabgefifie auf'®’; domi-
nant ist dabei der Fundtyp TfA der ungegliederten, weitmundigen
Rundbodentdpfe, die bei den Grabkomplexen 84/03 und 85/01
jeweils beide Grabgefdfie stellen und mit den intakt belassenen
Gefiamiindungen aneinander gesetzt bzw. leicht ineinander ge-
schoben wurden. Die Anschlussstelle wurde bei Grab 84/03 mit
einem Band aus Gipsmortel abgedichtet (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 255 f., 260 und Abb. 581 ff., 599.). Ein weiteres Grabge-
faB dieses Fundtyps zeigt das Doppeltopfgrab 93/05, das mit der
weiten GefaBmiindung iiber die kiinstlich erweiterte Miindung
eines Rundbodentopfes des haufiger belegten Fundtyps TfB2 im
Osten geschoben wurde (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 23, 300 und
besonders Abb. 676.). Auffillig ist, dass der Fundtyp TfA auf dem

165 Die Grabkomplexe 93/25 und 93/109 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 sind
per definitionem einfache Topfgraber mit Deckgefal3. - Vgl. NovAk/OETTEL/
Witzer 2000, 305 £, 334 und Abb. 687, 738, 746.

166 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/03, Grab 85/01, Grab 93/05 und Grab
95/42.

167 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/03, Grab 85/01 und Grab 95/42.
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zweiten Griberfeldabschnitt nicht belegt ist; ebensowenig wurde
bei den Doppeltopfgribern von Tall Seh Hamad/Magdala 2 eine
Gips- oder Lehmmortelabdichtung konstatiert.

Grab 93/109 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 besteht aus zwei
typologisch eng verwandten Grabgefdf3en des Fundtyps TfA, die
ungewdhnlicherweise bei gleicher Ausrichtung der Gefafmiin-
dungen ineinander gestapelt wurden; die Bestattung befand sich
im Ostlichen Grabgefa3 konzentriert und wurde von dem westli-
chen Rundbodentopfes nach Art eines Deckgefiaes verschlossen.
Analog dazu wurde die Bestattung des Grabes 93/25 offenbar in-
tentionell in das ungewdhnlicherweise aufrecht in die Grabgrube
eingestellte Grabgefal3 eingebracht und mit dem Unterteil eines
Spitzbodengefdfles abgedeckt (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
23 £, 305, 334 und besonders Abb. 687 und 747.). Das gleich-
teilige Umschliefen des Leichnams durch beide Grabgefifie ge-
meinsam, wie per definitionem gefordert, ist in der Anlage dieser
Grabkomplexe nicht gegeben; sie gehdren daher nicht der Grab-
form IIIB an, sondern sind einfache Topfgraber mit Deckgefdflen
der Grabform IIIAI.

Eine ungewohnliche Anlage stellt das Doppeltopfgrab 95/42
von Tall Seh Hamad/Magdala 1 vor: Beiden GrabgefiBen wurde
anstelle des engen Halsbereiches das Unterteil entfernt, so dass
sie mit den diesen sekundir entstandenen Offnungen aneinander
gelegt werden konnten, um zu gleichen Teilen die Grablege ei-
ner Jugendlichen zu bilden. Die Rundbodenfragmente decken
jeweils die mit Lehmmdortel abgedichteten GefaBmiindungen an
den AufBenseiten ab; eine Abdichtung der Anschlussstelle beider
Grabgefafle wurde nicht beobachtet (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
24 und Abb. 25 f. - Vgl. auch BonaTz/KUHNE/MAHMOUD 1998, 135
und Abb. 44.).

In Tall Seh Hamad/Magdala 2 wurden die GrabgefiBe von
Grab 97/38 am siidlichen und siiddstlichen Rand der Grabgrube
von einer teilweise hochkant eingestellten Lehmziegelsetzung
umpackt und zudem mit einer Lehmziegellage ohne erkennbare
Struktur partiell abgedeckt; zwei weitere, aufrecht stehende Le-
hmziegel flankieren die Anschlussstelle im Siidosten und fixieren
die Grabgefiafle. Das Doppeltopfgrab 03/17 dagegen weist keine
regelrechte Einfassungs- oder Abdeckarchitektur auf; lediglich im
Osten begrenzt eine Lehmziegelsetzung die Grabgrube. Zudem ist
das einziehende Unterteil des Ostlichen Grabgefdles am Standbo-
denabsatz mit einem Lehmziegelbruchstiick unterfiittert. In Tall
Seh Hamad/Magdala 1 sind einige Doppeltopfgriber mit einer
Stiitz- und Abdeckarchitektur versehen; insbesondere der Grab-
komplex 84/03 zeigt eine aufwindige Lehmziegeleinfassung die
nach Art der Grabform IB mit einem grof3en Pseudogiebel iiber-
woOlbt wurde (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 24 )!98,

Doppeltopfgriaber zeigen ein anndhernd deckungsgleiches
Verbreitungsgebiet wie die einfachen Topfgrdber, erscheinen
jedoch seltener'®. Die hellenistische Nekropole von Mari weist
einen ungewohnlich hohen Anteil an Doppeltopfgribern auf, die
seleukidenzeitlich datiert werden; vielfach wurden weitmundige
Grabgefafle verwendet, die im Unterschied zum Fundtyp TfA zu-
weilen einen Standring aufweisen. Auch die sekundére Erweite-
rung am Grabgefda3boden kommt mehrfach vor (JEAN-MARIE 1999,
66 f.). Doppeltopfgréaber sind in Babylon, analog zu den einfachen
Topfgrébern, in den partherzeitlichen Schichten des Merkes nicht
mehr belegt (REUTHER 1926, 184 f. - Vgl. auch STROMMENGER 1964,
166 ff. und Abb.1.).

168  Vgl. dazu in Tall Seh Hamad/Magdala 2 das einfache Topfgrab 98/19.

169  Tall Knédig Grab 96, Mari z.B. Grab 360, Grab 385, Grab 428, Grab 430,
Grab 436, Grab 582, Grab 585, Grab 677, Grab 783, Grab 846, Grab 857,
Grab 931, Grab 934 und Grab 935, evtl. Uruk Grab 711, Nippur (TA) Grab
1B78, Grab 1B134 und Nippur (SE) Grab 4B18.

2.4 SARKOPHAGGRABER (FORMGRUPPE IV)

Eine besondere typologische Form von Grabkeramik stellen die
Sarkophage der Formgruppe IV dar; sie erscheinen daher als ei-
genstindige Formgruppe, konnen jedoch funktional als Nieder-
legungsort der Bestattung mit den Grabgeféd3en der Grabform III
parallelisiert werden. Eponymes Charakteristikum ist ein Sarko-
phag aus Keramik, der die Grablege darstellt. Im Unterschied zu
den Grabgefdflen wurden Sarkophage eigens fiir den Grabgebrauch
hergestellt; darin erfolgt meist eine Einzelbestattung, insbesondere
in Trogsarkophagen sind Mehrfachbestattungen jedoch héufiger.
Innerhalb des Sarkophages wurde mit dem Leichnam lediglich
die korpernahe Beigabenausstattung, z.B. Kleidung, Schuhe und
Tracht niedergelegt, Gefdllbeigaben finden sich regelhaft auflerh-
alb des Sarkophages in der Grablegeverfiillung. Die Mehrzahl der
Sarkophaggriber in Tall Séh Hamad/Magdala weist eine Einfas-
sungs- und Abdeckarchitektur auf, die besonders bei Trogsarko-
phagen den herausgestellten typologischen Merkmalen der Leh-
mziegelgréber entspricht.

Sarkophaggriber, insbesondere mit wannenartigen Grabge-
faBen in differenten Formvarianten, sind in Mesopotamien bereits
in vorhellenistischer Zeit vielfach belegt (NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 28. - KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 62. - STROMMENGER 1964,
166 ff., 158 und Abb. 1. - Baker in: CAMPBELL/GREEN 1995, 213 ff.,
216 f. - MULLER-KARPE 1980, 623 und Taf. 93, 106. - WooLEY/MAL-
LOWAN 1962, 54 f. - BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 17 f. - REUTHER
1926, 203 ft.). Jiingere Formvarianten sind in den seleukidischen
und parthischen Schichten von Uruk und Babylon stratifiziert: In
Uruk wird die Gribersequenz nach oben hin von den so genann-
ten Pantoffelsarkophagen als jlingste Belegungsphase des 1./2. Jh.
begrenzt; trogféormige Wannensarkophage und, zeitgleich oder in
enger zeitlicher Abfolge, wannenartige Stiilpgraber, beide regelhaft
mit Hockerbestattungen, bilden den dlteren Graberhorizont, der als
seleukidenzeitlich bzw. seleukoparthisch angesprochen und in das
2./1. Jh. v. Chr. datiert wird (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152, 155,
166 ff., 170 f. - FINkBEINER 1982, 160, 162 und Abb. 2. - OELSNER
1980, 249.- Vgl. auch Finkbeiner in: FINKBEINER 1993, 5.). Auch
in Babylon repréisentieren Pantoffelsarkophage die jiingste Bele-
gungsphase der Gréiberabfolge. Darunter folgen schmale, parallel-
wandige Trogsarkophage mit flachen, zweiteiligen Deckeln, de-
ren jlingste Vertreter glasiert sind und somit relativchronologisch
eng an die jiingsten Formen anschlieBen (KoLpewey 1931, 75 ff.
- REUTHER 1926, 249. - OeLsNER 1980, 250 f.). In der néchstélteren
Schicht wurden lange Trogsarkophage aufgefunden, die an einer
Schmalseite abgerundet sind, an der anderen jedoch gerade ab-
schliefen; REuTHER klassifiziert diese Variante als Ubergangsform
vom spatbabylonischen Kurzsarkophag zum griechischen Langs-
arkophag und datiert sie in die seleukoparthische Zeit (REUTHER
1926, 245 f.). Diese markante Formgebung zeigen in Babylon auch
die halblangen, trogartigen Sarkophage der so genannten Stiilp-
griber, deren Lange und Verwendung sie jedoch von den jiingeren
Trogsarkophagformen separiert (REUTHER 1926, 234 f., 245 f. -
STROMMENGER 1964, 158 und Abb. 1.). Jiingere Sarkophaggriaber
kommen im Arbeitsgebiet vor allem in den seleukidischen und par-
thischen Schichten der groBen Siedlungen vor'. Als Besonderheit
unter den Sarkophagen im Arbeitsgebiet kann der Pithossarg von
Bogazkoy gelten, der in die spéte romische Kaiserzeit datiert wird,
hinzu kommt ein Larnax als Hauptbestattung in einem Steinkreis
(Kiihne in: BITTEL ET AL. 1969, 41 f., 43 . und Taf. 25 b, c.).

170  Tall Kn&dig Grab 9, Assur versch. Gréber, Dura Europos (Bagiiz) versch.
Griber, Mari versch. Graber, Nimrud Grab PG 6, Grab PG 7 und Grab PG
20, Nuzi Grab 15, evtl. Grab I und Grab II, Babylon Grab 199, Grab 200,
Grab 201, Grab 202 und Grab 203, Uruk Grab 545, Grab 546, Grab 547,
Grab 548, Grab 549, Grab 550, Grab 551 und Grab 552, Tall Haidar Grab
(Trogsarkophag) und Grab (Wannensarkophag), Nippur (WA) Grab 5, Grab
8 und Grab 12, Nippur (TA) Grab 1B45, Grab 1B57, Grab 1B157, Nippur
(SE) Grab 3B91, Grab 4B28, Grab 4B29, Grab 4B30, Grab 4B39 und evtl.
Grab 4B47, Koche 1 Grab 3a, Grab 4, Grab 5 und Grab 6, Koche II Grab
3, Grab 5, Grab 6, Grab 10 und Grab 11, evtl. Bogazkdy zwei Griber und
Hirbat ed-Dhari Grab C1IV5.
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Analog zum ersten Griberfeldabschnitt werden aufgrund der
typologischen Formgebung zwei Sarkophagformen unterschie-
den (NovAk/OEeTTEL/WIiTZEL 2000, 26.): Die Formvariante IVA
bezeichnet die Trogsarkophage und -deckel der Fundtypen SgC
und SgD, die Formvariante IVB umfasst die Wannensarkophage
der Fundtypen SgA und SgB. OELsNER unterscheidet implikativ
Wannensarkophage fiir Hockerbestattungen und Trogsarkophage
fiir Streckerbestattungen (OELSNER 1980, 250.).

Trogsarkophaggrdiber (Grabform IVA)

Die Sarkophage der Grabform IVA weisen parallel zueinander
verlaufende Léngsseiten und abgerundete, bis zu einen halben
Kreisausschnitt beschreibende Schmalseiten auf. Die Seitenwénde
setzen nahezu rechtwinklig auf die Grundplatte auf, so dass sich
ein rechteckiger Querschnitt ergibt (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 26.); der Rand ist regelhaft verdickt, zuweilen profiliert und
ausgestellt, um die Konstruktion auszusteifen.

Aufgrund der trogartigen Form wurde der Begriff Trogsar-
kophag gepréagt (vgl. REUTHER 1926, 249 und 252.); allerdings
werden diese Sarkophage des Fundtyps SgC zuweilen als Wan-
nensarkophage bezeichnet, insbesondere, wenn sie Hockerbestat-
tungen enthalten (vgl. ANDRAE/LENZEN 1967, 93 ff. und Taf. 45 ff.
- BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152 und Taf. 214 ff.). In Tall Seh
Hamad/Magdala wird der Begrift Wannensarkophag jedoch auf
eine eigene, typologisch differente Sarkophagform des Fundtyps
SgA und SgB mit abgerundetem Boden und ebenfalls regelhafter
Hockerbestattung angewendet (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL 2000,
26.).

&

Auf dem ersten Griberfeldabschnitt sind Trogsarkophage in
nur drei Grabkomplexen im Gegensatz zu den zahlreicheren Wan-
nensarkophagen selten belegt (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 26.);
auf dem zweiten Griberfeld kehrt sich dieses Mengenverhéltnis

um: Sieben Trogsarkophage stehen drei Grabern mit Wannensar-
kophagen gegeniiber. Es sind dies folgende Grabkomplexe:

Grab-Nr. Grabtyp
86/32 IVA

87/27 IVA

87/53 IVA-A/IIIA2
92/48 IVA

94/78 IVA-D
97/107 IVA

98/25 IVA

Die Trogsarkophaggraber erscheinen auf dem Gréberfeld von
Tall Seh Hamad/Magdala 2 regelhaft mit aufwindiger Grabar-
chitektur; dabei zeigen sie mit Lehmziegeleinfassung und -ab-
deckung alle Architekturelemente eines Lehmziegelgrabes. Der
Trogsarkophag in seiner Funktion als Grablege ist von einer oft
mehrlagigen, in Grab 86/32 sogar sechslagigen Lehmziegelein-
fassung umgeben und wie diese etwas in den Grabgrubenboden
eingelassen. Eine Uberwdlbung mit einem groBen Pseudogiebel
ist oft zu beobachten'”, aber auch ein kleiner Pseudogiebel'”? und
flache Abdeckungen'” kommen vor. In Nimrud sind flache Leh-
mziegelabdeckungen belegt (OATES/OATEs 1958, 154, 156 f. und
Taf. XXX d)'7%. Auf dem Gréaberfeld von Nuzi weist Grab 15 eine
Lehmziegeleinfassung auf, auf der eine Abdeckung aus aneinander
gelehnten Lehmziegeln nach Art eines echten Giebels aufbaut
(Ehrich in: StAaRR 1939, 547, 565 und Taf. 36 A, 37 A.). In Nip-
pur (WA) weist der Trogsarkophag des Grabes 8 die Reste einer
Abdeckung mit einem echten Giebel auf (GiBsoN ET AL. 1978, 20,
22 und Abb. 31:3.). Aus der Sondage E von Nippur sind einige
Trogsarkophaggriaber bekannt, die von einem echten Lehmziegel-
giebel abgedeckt werden'”; allerdings ist hier nur der Trogsarko-
phag von Grab 4B30 auch von einer Lehmziegeleinfassung umge-
ben. Den Sarkophag von Grab 4B39 von Nippur (SE) tiberdeckt
eine unstrukturierte Lehmziegelabdeckung aus Lehmziegelbruch
(McCowN/Hamnes/BigGs 1978, 54.). Grab 1B57 von Nippur (TA)
umgibt eine Lehmziegelpackung ohne Abdeckung (McCown/
Hames 1967, 119.).

Dagegen in Tall Seh Hamad/Magdala 1 ein differentes Bild:
Alle Trogsarkophage sind ohne Grabarchitektur in einer eng di-
mensionierten, dem Sarkophag angepassten Grabgrube situiert. In-
teressant im Hinblick auf die Zusammengehdrigkeit beider Gréaber-
feldabschnitte ist die Beobachtung, dass lediglich der Sarkophag
des Grabes 94/133 mit einem halbkreisformigen Schmalseitenab-
schluss der Formgebung der Trogsarkophage von Tall Seh Hamad/
Magdala 2 entspricht. Die Sarkophagtroge der beiden Grabkom-
plexe 93/72 und 93/122 dagegen zeigen geradere Schmalseiten mit
abgerundeten Ecken (vgl. NovAk/OgTTEL/WiTZEL 2000, 320, 338 f.
und Abb. 720, 721, 753, 760. - Vgl. Romer-Strehl in: NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 132 und Abb. 475, 476.).

Alle Sarkophagtroge des ersten Gréberfeldabschnittes sind
unverziert; dagegen weisen auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt
lediglich die Trogsarkophage mit einer kurzen, ovalen Formge-
bung des Fundtyps SgC2 keine Verzierungen auf'’.

In Tall Seh Hamad/Magdala besitzen die Trogsarkophage
regelhaft einen der Sarkophagform entsprechenden Sarkophag-
deckel. Mehrfach nachgewiesen sind ldngliche bzw. langlich-ovale
Sarkophagdeckel mit niedriger Wandung und Randverdickung
(Fundtyp SgD1 und SgD2). In Tall Seh Hamad/Magdala 1 sind
derartige Deckelformen ebenfalls belegt (NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 320, 338 f. und Abb. 720, 760.). Moglicherweise vergleich-

171 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 86/32, Grab 87/27, Grab 87/53 und Grab
92/48.

172 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/25.

173 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 94/78 und Grab 97/107.
174 Nimrud Grab PG 6, Grab PG 7 und Grab PG 20.

175 Nippur (SE) Grab 4B28 und Grab 4B29.

176 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/48 und Grab 94/78. - Vgl. auch Kapitel
111.15.3 Sarkophage.
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bar ist Grab 1B157 von Nippur (TA), in dem der Trogsarkophag
von einem umgekehrten Sarkophagtrog als Deckel abgedeckt wur-
de (McCowN/HAINES 1967, 119.); ebenso diente in Grab 4B68 von
Nippur (SE) ein umgekehrter Trog als Deckel (McCowN/HAINES/
BicGs 1978, 54.). Dagegen wurden die Trogsarkophage der Grab-
komplexe 87/27 und 98/25 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 mit
flachen, kerbenleisten- und ritzverzierten Sarkophagdeckeln ohne
Wandung (Fundtyp SgD3) abgedeckt; sie sind hier regelhaft einteil-
ig. Vergleichbar sind flache Sarkophagdeckel z.B. aus Babylon und
Nippur, die eine flache, leicht gewdlbte Formgebung ohne Wand-
ung zeigen, jedoch in zwei Halften geteilt erscheinen (vgl. REUTHER
1926, 253. - Vgl. McCown/HAINES/BIGGS 1978, 54. - Vgl. auch Gis-
SON ET AL. 1978, 22 und Abb. 31:3.). Ungewohnlich ist der zweiteil-
ige Deckel auf dem Trogsarkophag von Grab II von Nuzi mit einer
hoch aufragenden Giebelform, die durch Kerbleisten gegliedert ist;
zudem wurden beide Deckelteile durch Gipsmortel zusammenge-
fiigt und auf dem Sarkophagtrog festgemdrtelt (Ehrich in: STARR
1939, 555 und Taf. 38 B.). Dagegen wurden die Trogsarkophage in
Nimrud einfach mit einer Lage flacher Lehmziegel abdeckt (OATES/
OaTEs 1958, 154.). In Assur sind Keramikdeckel sowie Gipsstein-
und Kalksteinplatten belegt (ANDRAE/LENZEN 1967, 93.).

Im Unterschied zu den Sarkophagdeckeln, die regelhaft
zerscherbt aufgefunden wurden, sind die Sarkophagunterteile bei-
der Griberfeldabschnitte iiberwiegend intakt oder archéologisch
vollstindig; lediglich vom Sarkophagtrog des Grabes 97/107 sind
nur einige Unterteilfragmente in der Mitte der Grablege erhalten.
Dagegen zeigen die sonst groBenteils intakten Sarkophagunter-
teile in den Trogsarkophaggribern 86/32 und 87/27 eine quer ver-
laufende Bruchstelle auffalligerweise im mittleren Bereich, die den
Sarkophagtrog in zwei etwa gleichgrof3e Teile teilt. Beide Sarko-
phagteile weisen entsprechende Abmessungen auf, sind jedoch un-
terschiedlich verziert; insbesondere das Erscheinen einer Finger-
tupfenleiste nur am westlichen Sarkophagteil in Grab 86/32 bzw.
am Ostlichen Sarkophagteil in Grab 87/27 ldsst vermuten, dass
Kopf- und FuBteil dieser Trogsarkophage urspriinglich nicht zu
demselben Sarkophagtrog gehorten. Mdglicherweise wurden sie,
wiederum als spezielle Grabkeramik, jedoch mit weniger Aufwand
in sekundérer Verwendung, zu einem vollstdndigen Trogsarkophag
zusammengestellt. Comparat dazu lassen auch die Sarkophag-
deckelfragmente in Grab 87/27 eine differente Wellenverzierung
erkennen und gehorten zuerst vielleicht ebenfalls zu einem ander-
en Trogsarkophag. In Tall Seh Hamad/Magdala 1 ist eine Kom-
pilierung des Sarkophagtroges aus zwei unterschiedlichen Sarko-
phagteilen nicht belegt (vgl. NovAk/OETTEL/WitzEL 2000, 26, 320,
338 f., 373 und Abb. 32, 720, 753, 839.).

Die langliche, parallelseitige Formgebung der Trogsarko-
phage von Tall Seh Hamad/Magdala lisst grundsitzlich eine Be-
stattung nur in gestreckter Riickenlage zu. Andere Bestattungsfor-
men weist nur Grab 94/78 sowie vielleicht der Grabkomplex 92/48
auf: Der Trogsarkophag von Grab 92/48 zeigt eine kurze, ovale
Formgebung; obwohl nicht erhalten, ist daher als Bestattungsform
wohl nur eine Hockerlage denkbar. Grab 94/78 birgt ebenfalls einen
verkiirzten, ovalen Trogsarkophag, der jedoch auch fiir eine Hock-
erbestattung zu eng erscheint. Er enthélt die Knochen von drei In-
dividuen, die sekundér niedergelegt wurden (Bestattungsform D);
insbesondere die Langknochen liegen parallel zur Langs-achse aus-
gerichtet. Beide Sarkophage entsprechen trotz ihrer kurzen, ova-
len Formgebung den herausgestellten, typologischen Merkmalen
der Trogsarkophage des Fundtyps SgC mit flachem Boden und
rechtwinklig ansetzender Wandung; somit ist ihre Zugehdrigkeit
zur Grabform IVA gerechtfertigt. Parallele Formen, ebenfalls mit
Hockerbestattungen, sind z.B. in Uruk nachweisbar, werden dort
jedoch als Wannensarkophage bezeichnet (BoEHMER/PEDDE/SALIE
1995, 152 ff. und Taf. 214 ff.). In Grab 93/72 von Tall Seh Hamad/
Magdala 1 wurde der Leichnam in einem verbreiterten Trogsarko-
phag als Hocker niedergelegt (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 320 f.
und Abb. 721.). Im Trogsarkophaggrab 199 von Babylon liegt der
Leichnam in gestreckter Lage auf dem Bauch (REUTHER 1926, 253
und Taf. 86, 87.).

Haufig kommen Trogsarkophaggriber mit Mehrfachbe-
stattungen vor; wihrend auf dem ersten Graberfeldabschnitt nur
Einzelbestattungen vorkommen, sind in Tall S¢h Hamad/Magdala
2 neben diesen auch eine Doppel- und drei Dreifachbestattungen
belegt!”. Auffillig ist dabei, dass insbesondere bei den Dreifach-
bestattungen die Alters- und Geschlechterverteilung auf Fami-
liengréber hindeuten. In AsSur gehdoren Mehrfachbestattungen in
Trogsarkophagen zum Ublichen (ANDRAE/LENZEN 1967, 94 ff.)!7.
In Grab PG 20 von Nimrud wurden zwei Individuen bestattet
(OATES/OATES 1958, 157.). Grab 6 von Koche II birgt drei Bestat-
tungen tibereinander, eine davon liegt in umgekehrter Ausrichtung
(CavALLERO 1967, 54 und Abb. 37, 38.). Dagegen scheinen Mehr-
fachbestattungen in Babylon offenbar nicht vorzukommen (Rtu-
THER 1926, 252 f.).

Das Autkommen langer Trogsarkophage des Fundtyps SgCl1
in seleukoparthischer oder fritharsakidischer Zeit, das halblange
Stiilpsarkophage und Wannensarkophage ablost, sieht OELSNER
als Ubergang von Hockerbestattungen zu solchen in gestreck-
ter Riickenlage (OELSNER 1980, 257. - Vgl. auch NovAk/OETTEL/
WitzeL 2000, 28.). In Nippur sind jiingere Trogsarkophage in den
nachachdmenidischen Schichten belegt, gefolgt von einer Anzahl
Pantoffelsarkophaggrébern in nachseleukidischen Niveaus (Mc-
CowN/HaiNEs/Biggs 1967, 118 f. - McCowN/HAINES 1978, 53
ff.). Die Trogsarkophaggriber von Nippur (WA) werden, auch
aufgrund der Beifunde, als seleukidenzeitlich angesehen (GiBson
ET AL. 1978, 20.). In AsSur sind Trogsarkophaggriber die haufig-
ste Grabform; dabei werden die verzierten und zudem glasierten
Trogsarkophage als partherzeitlich, die unglasierten hingegen
als éltere, wiederverwendete Sarkophage klassifiziert (ANDRAE/
Lenzen 1967, 93.). Geringen zeitlichen Abstand zu den langen
Trogsarkophagen der Arsakidenzeit offenbart das Stiilpgrab 186
von Babylon, das eine Lehmziegeleinfassung umgibt und ein
kleiner Pseudogiebel abdeckt (REUTHER 1926, 244 und Taf. 82.).

Formverwandt mit der Form der Trogsarkophage sind ro-
mische Steinsarkophage, die in der Levante und westlich an-
schliefend in Italien und den romischen Provinzen vor allem seit
dem Aufkommen der Korperbestattung im 2. Jh. belegt sind. AuBer-
lich rechteckig, weisen sie vielfach eine trogformige Grablege mit
abgerundeten Schmalseiten auf'”; auffilligerweise zeigen die
Sarkophaggraber von Mlgha nach Art der Stiilpgriaber von Babylon
eine abgerundete und eine gerade Schmalseite (AL-Maqpisst 1987,
280 ff. und Abb. 3.). Die Sarkophaggréiber von Gerasa sind zudem
mit einem flachen Giebeldeckel abgedeckt; sie datieren in die Mitte
des 3. Jh. (NaGgHawi 1989, 203 ff. und Abb. 1 ff.).

Wannensarkophaggrdber (Grabform IVB)

Charakteristische typologische Merkmale der Wannensarkophage
des Fundtyps SgA sind eine kurze, verbreiterte, ldnglich-ovale
Grundform und eine stark einziehende, wannenartig abgerunde-
te, zuweilen stark gewdlbte Bodengestaltung (vgl. NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 26.); damit ergibt sich, im Gegensatz zu den
Trogsarkophagen, ein halbrunder, in einigen Fillen leicht abge-
flachter Querschnitt. Weitere Formenmerkmale zeigen die Sarko-
phagwannen des Grabkomplexes 97/60, bei denen sich ein Wan-
dungsknick zwischen dem geraden Oberteil und dem gewdlbten
Boden abzeichnet (vgl. KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 180.). Ahn-
liches ist in Mari belegt'®.

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala impliziert
die offene, wannenartige Formgebung den Begriff Wannensar-

177  Einzelbestattungen: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/27 und 92/48. -
Doppelbestattung: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/25. - Dreifachbestat-
tungen: Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 86/32, Grab 87/53 und Grab 94/78.

178  As8ur Grab 13456, Grab 13461, Grab 13478, Grab 13481, Grab 13500, Grab
14057, Grab 14120, Grab 14705, Grab 14706, Grab 1125, evtl. Grab 13413
und Grab 13440 (Nachbestattungen).

179 Z.B. Mlgha versch. Graber und Hirbat ed-Dhari Grab C1IV5.

180 Mari z.B. Grab 381, Grab 384, Grab 419, Grab 749 und Grab 756.
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kophag im Unterschied zur flachen Bodengestaltung und recht-
winklig ansetzender, gerader Wandung der Trogsarkophage; hin-
zu kommt die durch die Formgebung bedingte regelhaft geiibte
Hockerbestattung als weiteres, quasi typologisches Merkmal der
Grabform IVB (vgl. OELsNER 1980, 250.). Dazu gehort auch die
seltener beobachtete, gehockte Riickenlage im Sarkophag von
Grab 97/60.

——_

SH87 6848
G 317

Abb. 28: Grab 97/60: Sarkophaggrab mit Wannensarkophag (Grabform IVB)

Den elf Wannensarkophaggriabern des ersten Graberfeld-
abschnittes konnen typologisch zwanglos drei weitere Sarko-
phaggriber der Grabform IVB des zweiten Gréaberfeldabschnittes
angeschlossen werden; es sind dies folgende Grabkomplexe:

Grab-Nr. Grabtyp
95/63 IVB-B1-14
97/47 IVB-B?
97/60 IVB-B3-12

In Tall Seh Hamad/Magdala 2 sind zwei der drei Wannensar-
kophaggréber nahezu ungestort tiberkommen; lediglich Grabkom-
plex 97/47 erscheint stark gestort. Der zweiteilige Wannensarko-
phag wurde ohne Grabarchitektur in den Boden eingebracht und
befand sich in einer eigens abgetieften, der Form des Sarkophages
exakt angepassten Grablege, so dass der Rand des Sarkophag-
unterteils mit dem Grabgrubenboden abschloss. Ahnlich sind
die Wannensarkophage der Grabkomplexe 95/63 und 97/60 in
den Grabgrubenboden eingelassen; zudem weist Grab 97/60 eine
Lehmziegeleinfassung und eine Abdeckung mit einem grof3en
Pseudogiebel auf. Ohne Abdeckung, aber von einer vierlagig auf-
gemauerten Lehmziegeleinfassung allseitig umgeben, schliefit bei
Grab 95/63 die Deckelwanne genau mit der Oberkante der Einfas-
sungsarchitektur ab.

Analog dazu wurden die unteren Sarkophagwannen in Tall
Seh Hamad/Magdala 1 in die Grablege bis zum Rand eingelassen.
Die Sarkophage der Graber 94/94 und 94/110 jedoch liegen direkt
auf dem Grabgrubenboden auf und wurden mit Steinen und Erde
verkeilt (NovAK/OETTEL/WiTzEL 2000, 26 f.). Zwei Wannensar-
kophaggriber weisen eine Stiitzarchitektur aus flach verlegten
Lehmziegeln auf, die die Grablege flankiert'®'; westlich des Sarko-
phages von Grab 95/54 liegt eine Natursteinpackung, die vielleicht
als Protektion gedeutet werden kann (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
393 und Abb. 895, 897.).

Die Wannensarkophage in Tall Seh Hamad/Magdala 2 beste-
hen regelhaft aus einem Unterteil, das von einem formgleichen
Deckel tiberdeckt wird und eine abgeschlossene, hochgewolbte
Grablege bildet. Auch auf dem ersten Gréaberfeldabschnitt ist eine
derartige Abdeckung mehrfach zu beobachten (vgl. NovAk/OET-
TEL/WiTZEL 2000, 27.)'%2; dabei fligen sich beide Gefifiteile meist
recht gut iibereinander, so dass eine Abdichtung der Anschluss-

181  Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 86/39 und Grab 93/85.

182 Tall Séb Hamad/Magdala 1 Grab 87/29, Grab 93/31, Grab 93/36, Grab
93/85, Grab 94/94 und Grab 95/54.

stelle nur selten als notwendig erachtet wurde'®. Verzierungen
wurden bei den Wannensarkophagen in Tall S¢h Hamad/Magdala
nicht beobachtet. Auf eine spezielle Anfertigung des Deckelteils
verweist der Sarkophagdeckel des Grabes 95/63, der vier paar-
weise angeordnete, gewdlbte Griffleisten zeigt, die als Fingerraste
zum Rand hin geo6ffnet sind und somit nur dann als Griffe dienen
konnen, wenn die Sarkophagwanne mit der Miindung nach un-
ten weist. Die Deckelwanne des Grabes 97/47 ist, anders als das
Unterteil, flacher ausgewdlbt. Dagegen ist das Sarkophagunterteil
von Grab 95/54 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 im Randbereich
ebenfalls mit zwei Paaren halbrund gebogener Griffleisten ausge-
stattet, die sich jedoch zum Boden hin nach unten 6ffnen und so-
mit als Griffe eines Unterteils fungierten (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 393 und Abb. 896.).

Zweiteilige Wannensarkophage, bei denen eine Sarkophag-
wanne als Unterteil dient, die von einer anderen als Deckel iiber-
deckt wird, sind im gesamten Arbeitsgebiet verbreitet'®. Zuweilen
wird der Wannensarkophag auch mit Lehmziegeln oder groflen
Scherben und GefiBfragmenten abgedeckt. In Tall Seh Hamad/
Magdala 1 wurde der Sarkophag von Grab 95/21 von dem Frag-
ment eines groBen Rundbodentopfes sowie weiterer groler Scher-
ben abgedeckt, die iibereinander geschichtet sind (NovAK/OETTEL/
WitzeL 2000, 382 und Abb. 864, 871.); ebenso bilden bei Grab
9 von Tall Kn&dig Gefallscherben mindestens zweier Grof3gefafie
die Abdeckung der Sarkophagwanne (KLENGEL-BRANDT ET AL.
2005, 70 und Taf. 73, 130.). Eine ungewdhnliche Abdeckung zeigt
Grab 87/02 auf dem ersten Gréberfeldabschnitt: Der bis zum Rand
in die Grablege eingetiefte Wannensarkophag wurde von zwei
Lehmziegeln abgedeckt und mit gipshaltigem Lehmmortel ver-
strichen; dahinein wurden weitere Lehmziegel flach verlegt. Auf
dieser Abdeckung ist eine kistenartige Konstruktion situiert, die
aus zwei aufrecht eingestellten Lehmziegeln an jeder Langsseite
und je einem hochkant stehenden Lehmziegel an den Schmalsei-
ten besteht; der Hohlraum wurde von zwei flach dartiber gelegten
Lehmziegeln iiberdeckt. Weitere Lehmziegel lehnen hochkant an
der Lehmziegelkiste und scheinen sie zu umgeben (NovAK/OET-
TEL/WitzEL 2000, 27, 272 f. und Abb. 616, 620, 622.). Als Aus-
nahme zeigt der Wannensarkophag dieses Grabkomplexes eine
anndhernd dreieckige Grundform mit abgerundetem Boden und
Randprofil (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 272 und Abb. 617, 621.
- Vgl. auch Rémer-Strehl in: NovAk/OeTTEL/WIiTZEL 2000, 131 f.
und Abb. 455.). Typologisch comparat ist z.B. der dreieckige Wan-
nensarkophag des Stiilpgrabes 563 von Uruk sowie moglicherwei-
se das Exemplar von Grab 545 dieses Gréaberfeldes; sie datieren in
die seleukidische Zeit (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152, 157 und
Taf. 214, 220. - Vgl. auch Romer-Strehl in: NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 131 f.). Ein weiteres Referenzstiick aus Hirbat Hatiiniye aus
spatassyrischem Fundzusammenhang offenbart fiir Grab 87/02
die Moglichkeit der Widerverwendung eines Altstiickes (CurTis/
GRrEEN 1997, 6. - Vgl. auch Romer-Strehl in: NovAk/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 132.). In der seleukidischen Schicht I der Sondage E von
Nippur sind mehrere Hockersarkophage belegt, darunter gestiilp-
te und mit einem gleichartigen Sarkophag abgedeckte Exemplare
(McCown/HAINES/BiGGs 1978, 54.).

Bestattungen in explizit nur einer Sarkophagwanne gesche-
hen meist mit der GefiBmiindung nach oben; zuweilen weisen
sie eine improvisierte Abdeckung auf'®. Daneben kommen ins-
besondere in Uruk Gréiber vor, bei denen die Sarkophagwanne
iiber den Leichnam und die ihm beigeordneten Beigaben gestiilpt
wurde; parallele Phinomene sind auch in AsSur belegt. Einzelne
Wannensarkophage werden weniger nach Formgebung als nach
Verwendungsart als Topf- oder Stiilpgrédber bezeichnet (ANDRAE/

183 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 95/63. - Tall Seh Hamad/Magdala 1
Grab 95/54.

184 Z.B. Dura Europos Grab, Bagiiz versch. Gréiber, Mari Grab 13, Grab 20,
Grab 350, Grab 352, Grab 369, Grab 370, Grab 587, Grab 678, Grab 686,
Grab 739, Grab 756, Grab 844 und Grab 845.

185 Vgl. z.B. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 95/21, Tall Kn&dig Grab 9, Asur
Grab 15633, Mari Grab 915.
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LENzEN 1967, 92 f. - BOEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 155); unabhin-
gig von ihrer Verwendung gleichen sie einander typologisch und
konnen auch mit der in Tall Seh Hamad/Magdala als Wannensar-
kophag definierten Gefaf3form SgA parallelisiert werden.

Chronologisch entsprechen sich einteilig und zweiteilig ge-
nutzte Wannensarkophage weitgehend (vgl. BOEHMER/PEDDE/SALJE
1995, 155. - ANDRAE/LENZEN 1967, 92 f.). Die kurzen, trogartigen
Wannensarkophage von Uruk stehen der Seleukidenzeit nahe
(BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152.); auch die Wannensarkophage
von Mari werden in die seleukidische Zeit datiert (PARROT 1952,
186 ff. und Taf. XV. - JEAN-MARIE 1999, 64 ff.). In arsakidischer
Zeit wird das uralte Phdnomen der Wannensarkophage, und mit
ihnen die Bestattung in Hockerlage, weitgehend von den langen
Trogsarkophagen und der damit einhergehenden Streckerbestat-
tung verdringt (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 28.). Dass Wan-
nensarkophage auch in arsakidischer Zeit vereinzelt weiterhin als
Grabgefafe benutzt werden, zeigt Grab 936 von Mari: Das Skelett
liegt in gestreckter Riickenlage in einem Erdgrab mit einer Lehm-
ziegelsetzung und wird lediglich im Oberkorperbereich von einer
Sarkophagwanne iiberdeckt (JEAN-MARIE 1999, 95 und Taf. 194.).
In den parthischen Schichten von Babylon wurden Wannensarko-
phage offenbar nicht mehr beobachtet.

2.5 SONDERFORMEN (FORMGRUPPE V)

Auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala wurden an
verschiedenen Stellen innerhalb und auBlerhalb der babylonisch-
assyrischen Architekturreste Fundkomplexe aufgefunden, die kei-
ner der angefiihrten Grabformen zugeordnet werden kdnnen und
daher als Sonderformen der Formgruppe V klassifiziert werden.
Obwohl grabéhnlich in der Anlage, ist Status und Funktion dieser
Fundkomplexe unsicher. Auf dem ersten Gréaberfeldabschnitt wur-
den derartige Anlagen nicht beobachtet.

Aufgrund typologischer Unterschiede in der Anlage und der
Totenbehandlung werden die Sonderformen in Tall Seh Hamad/
Magdala 2 in zwei Grabformen unterteilt:

Abb. 29: Fundkomplex/Grab 95/24: Sonderform (Grabform VA)

Der Grabform VA gehort nur der Fundkomplex 95/24 an. Die
offenbar gestorte Grabgrube dieses Fundkomplexes wurde nicht
in allen Grubengrenzen erkannt und scheint allseitig von tiberwie-
gend kreisformig eingestellten, hockant stehenden Lehmziegeln
und Lehmziegelbruchstiicken begrenzt zu sein; das Zentrum weist
eine Abdeckung aus unstrukturiert eingebrachten, teilweise hoch-
kant stehenden Lehmziegeln und Lehmziegelbruchstiicken auf.
Eine intentionelle Formgebung nach der Anlage der typologisch
klassifizierten Abdeckungsformen der Formgruppe I ist nicht er-
kennbar; die Grabarchitektur zeigt Ahnlichkeiten mit den zuweilen
ebenfalls unstrukturierten Abdeckungen der Grabform IIB. Eine
regelrechte Grablege wurde nicht beobachtet; auch fanden sich

keine menschlichen Knochen und nur ein einziger Tierknochen.
Eine funktionale Rekonstruktion des Fundkomplexes 95/24 ist
schwierig; denkbar wire eine massive Zerstorung und Beraubung,
die die Kenntlichkeit als Grabkomplex verhindert. Auch die Nie-
derlegung tierischer Knochen intentionell in einer grabdhnlichen
Anlage ist moglich; das Fehlen einer regelrechten menschlichen
Bestattung als charakterisierendes Merkmal eines Grabkomplexes
konnte auf die Anlage intentionell als Kenotaph verweisen. Eine
dhnliche Interpretation wurde in Tall Seh Hamad/Magdala 1 fiir
die ungewodhnliche Grabarchitektur mit einer Lehmziegelkiste
iiber dem Wannensarkophag von Grab 87/02 angefiihrt; auch hier
umgeben hochkant eingestellte Lehmziegel die gesamte Anlage
(NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 273.). Kenotaphe sind auf seleuki-
den- und arsakidenzeitlichen Gréiberfeldern kaum zu fassen, weil
sie aufgrund ihrer Grabdhnlichkeit selten als solche erkannt wer-
den.

Charakterisierendes Merkmal der Fundkomplexe der Grab-
form VB dagegen ist die Niederlegung von menschlichen, teilwei-
se vermengt mit tierischen Knochenfragmenten ohne erkennbare
Struktur; zudem zeigt keiner der Fundkomplexe eine eigene Grab-
architektur. Zur Grabform VB gehoren folgende Fundkomplexe:

Grab-Nr. Grabtyp
03/20 VB
03/21 VB
03/24 VB
03/27 VB

Zweimal ist ein Ausnutzen vorhandener, dlterer Architektur-
strukturen als Niederlegungsort belegt. So liegen menschliche
und tierische Knochenfragmente bei Fundkomplex/Grab 03/20 in
einem Mauerspalt zwischen den Auflenmauern von Haus 1 und
Haus 4 der neuassyrischen Residenzen; auffillig ist dabei, dass
sich insbesondere die Extremitdtenknochen von Ober- und Unter-
arm und Becken und Oberschenkel noch im anatomischen Ver-
band befanden, so als wiren diese Teile noch vor dem Zerfall der
zusammenhaltenden Sehnen und Muskeln eingebracht worden.
Die Vermengung menschlicher und tierischer Knochen und auch
der Niederlegungsort ldsst eine Deponierung aus anderen Griin-
den als einer Bestattung vermuten, die jedoch durchaus mit der
Funktion des Gréberfeldes als Ort des Totenkultes in Zusammen-
hang stehen konnte. Allerdings wére auch eine vielleicht zudem
dlter zu datierende Abfallentsorgung denkbar. Die 5 cm méchtige
Lage ausschlieBlich menschlicher Knochenfragmente von Fund-
komplex/Grab 03/27 ist auf einem élteren Lehmziegelpflaster
situiert; sie wird im Norden von einer flach bearbeiteten Natur-
steinschwelle und im Siiden von einer mehrlagigen Lehmziegel-
setzung begrenzt. Aufillig ist die kleinteilige Fragmentierung und
die unstrukturierte Niederlegung; die Menge indes und zudem die
Tatsache, das nur menschliche Knochen vorkommen, entspricht
den Charakteristika einer regelrechten Bestattung.

Nahe beieinander und situiert im nordlichen Auflenbereich
der ergrabenen, babylonisch-assyrischen Architekturstrukturen,
wurden die Fundkomplexe 03/21 und 03/24 bei Radladerarbeiten
1987/1992 als zwei Anhdufungen von Knochenfragmenten aufge-
funden; eine genaue Befundbeobachtung fand nicht statt, so dass
eine Grabgrube lediglich bei Grab 03/24 und auch nur partiell er-
fasst wurde. Der iibereinstimmende anthropologische Befund lésst
eine Zusammengehorigkeit beider Fundkomplexe vermuten. Die
Beobachtung, dass wiederum menschlich und tierische Knochen-
fragmente vermengt wurden, spricht gegen eine Klassifizierung als
zerstortes Erdgrab, falls die Vermengung intentionell geschah. Der
Zweck indes ist unklar; eine Niederlegung z.B. aus rituellen Griin-
den erscheint auch hier denkbar. Parallele Befunde sind archdolo-
gisch schwer fassbar und aus dem gegenwértigen Forschungsstand
heraus nicht zu eruieren.
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Die Befunde

3 BESTATTUNGSFORMEN

Die Bestattungsform als weiterer Aspekt der Bestattungssitten
umfasst die Merkmale der Totenbehandlung: Korperhaltung und
Ausrichtung des Toten sowie Besonderheiten seiner Niederlegung
im Grab; zusammen mit der Grabform bilden sie als priméres Cha-
rakteristikum den Grabtyp (NovAk/OETTEL/WiTzZEL 2000, 13, 29,
Abb. 8 und Anm. 37.)'%.

Das Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala ist ein Korper-
griberfeld: Die iiberwiegende Mehrzahl der Gréber besteht aus der
Inhumination des Toten; Ausnahmen sind lediglich die insgesamt
fiinf Grabkomplexe, in denen Leichenbrand niedergelegt wurde.
Waihrend der Leichenbrand unmittelbar in die Grabgrube einge-
schiittet oder in ein Leichenbrandgefd3 eingefiillt wurde, liegt der
Leichnam bei den Korpergrabern regelhaft auf dem Boden der
Grablege auf. Eine Unterlage aus organischem Material ist in Tall
Seh Hamad/Magdala 2 nicht sicher fassbar; in einigen Grabkomple-
xen sind jedoch grauweifle, pulverartige Reste unter und neben dem
Knochenverband nachgewiesen, die vielleicht auf eine Schilfmatte,
eine textile Unterlage oder ein Leichentuch verweisen'®’. In Grab
92/67 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 blieben Geflechtabdriicke der
Schilfmatte im Lehm-Estrich erhalten. Der Tote in Grab 85/16 wur-
de offenbar vollstindig in eine Schilfmatte eingewickelt (NovAk/
OETTEL/WiTZEL 2000, 29, 264, 294 £.)'*. In Nippur (WA) weisen
insbesondere Erdgréber ohne Grabarchitektur regelhaft eine Schilf-
matte als Unterlage fiir den Leichnam auf (GiBsoN ET AL. 1978,
20.). Ahnliches ist auch in Mari (JEAN-MARIE 1999, Taf. 133.) und
Uruk (Van Ess/PEpDE 1992: 253 ff.) belegt. Reste oder Abdriicke
von Holzsdrgen oder Totenbrettern sind auf beiden Gréberfeldab-
schnitten belegt (vgl. NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 29.)'. Frei in
die Grabgrube eingebrachte Holzsérge, teilweise aus Palmenholz,
sind in Nippur (TA) nur bei Grabkomplexen nachgewiesen, die der
Ausgriber als islamisch klassifiziert. Eine Besonderheit ist in Grab
1B61 dieses Griberfeldes fassbar: Der Schidel des Bestatteten
wurde auf ein holzernes Kopfbrett gebettet (McCownN/HAINES 1967,
118, 124.). Holzsarkophagreste wurden an mehreren Fundorten im
Arbeitsgebiet beobachtet'*.

Analog zum ersten Griberfeldabschnitt wird in Tall Seh
Hamad/Magdala 2 zwischen Streckerbestattungen (Bestattungs-
form A) und Hockerbestattungen (Bestattungsform B) unterschie-
den (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 29.); hinzu kommen Nieder-
legungen als Leichenbrand (Bestattungsform C) und sekundér als
andernorts entfleischter Knochenpferch (Bestattungsform D). Zur
vollstdndigen Beschreibung der Bestattungsform wird dartiber hi-
naus die Haltung der Arme in 16 Varianten klassifiziert.

3.1 STRECKERBESTATTUNGEN (BESTATTUNGSFORM A)

Eponymes Merkmal der Bestattungsform A ist die Niederlegung
des Toten in gestreckter Riickenlage; dabei liegt der Korperstamm
gleichméBig auf dem Riicken auf, Kopfund Becken sind regelhaft
in der Léngsachse des Korpers zentriert. Das Gesicht weist meist
nach oben oder neigt leicht zur Seite; in Grab 98/57 scheint die
Kopfneigung des in Streckerlage bestatteten Juvenils einen Bezug
zu den beiden Kindern im Nordosten der Grabgrube anzudeuten.
Die Beine sind regelhaft ausgestreckt und parallel zueinander an-
geordnet; die Fiile gerade iiberstreckt oder neigen nach auf3en, sel-
tener nach innen. Obwohl auch seitlich am Korper ausgestreckte

186 Vgl. auch Kapitel I.1: Allgemeines.

187 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/09, Grab 93/06, Grab 94/89, Grab
97/13, Grab 97/29, Grab 97/33 und Grab 06/04.

188  Vgl. auch Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 87/62 und evtl. Grab 93/121.

189 In Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/23, Grab 92/50, Grab 92/60, Grab
94/89, Grab 97/29, Grab 97/64, Grab 04/12 und Grab 04/19. - In Tall §éb
Hamad/Magdala 1 Grab 93/30, Grab 93/42, Grab 93/98, Grab 93/111, evtl.
Grab 93/121, Grab 93/136, Grab 94/24, Grab 94/38 und Grab 94/59.

190 Z.B. Halawa Grab H-102, Tall Rumeilah Grab D-Ia, Babylon Grab 229 und
Grab 230, Hirbat ed-Dhari Grab C11I3.

Arme vorkommen, ist die Armhaltung meist unabhédngig von der
Gesamtkorperlage artifiziert'.

0 60 cm
L SS—

ADbb. 30: Grab 97/45: Streckerbestattung (Bestattungsform A)

ADb. 31: Grab 94/58: Streckerbestattung (Bestattungsform A)

Auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt wurden 195 Strecker-
bestattungen in unterschiedlichen Erhaltungszusténden beobach-
tet'?; oft ist die gestreckte Riickenlage, mit einer unvermeidlichen
Unsicherheit, nur noch aus der Fundlage einiger Langknochen
oder der Fiile zu rekonstruieren. Streckerbestattungen weisen im
Gegensatz zur Bestattungsform B eine groBle Gleichformigkeit in
der Niederlegung auf; mit Ausnahme der gesondert beschriebenen
Armhaltung kann die Totenlage naturgemaf3 wenig variiert werden
(vgl. NovAk/OETTEL/WIiTZEL 2000, 31.).

Die Mehrzahl von 147 Bestattungen in gestreckter Riicken-
lage erfolgte in Lehmziegelgrdbern; auftillig ist dabei, dass die
Grabform ID ausschlieBich Streckerbestattungen aufweist und
eine zumindest teilweise praktisch bedingte Abhéngigkeit der
Bestattungsform von der Grabform andeutet. Ahnliches in Grab
00/20 mit einem kleinen Doppelgiebel: In zwei Doppelbestat-

191 Vgl Kapitel 11.3.4: Orientierung und Blickrichtung.

192 Vgl. Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde. - Vgl. Kapitel VII: Ge-
samtgraberlisten.
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tungen wurden hier mindestens drei Individuen in gestreckter
Riickenlage bestattet. Deutlicher wird dies durch das Ausfallen
der Bestattungsform A bei den Sarkophaggrabern mit Wannensar-
kophag. So sind Streckerbestattungen in der Formgruppe IV der
Sarkophaggriber nur bei den fiir die gestreckte Riickenlage ge-
eigneten Trogsarkophagen zu erwarten; weil jedoch die meisten
Grabkomplexe dieser Grabform gestort sind, ist die Bestattungs-
form A als Dreifachbestattung nur einmal in Grab 87/53 gesichert.
Auf die drei Grabformen ITA, IIB und IIC der Erdgréber entfallen
insgesamt 46 Streckerbestattungen. Bei den Grabformen IITA und
1B der Topfgriber wurde lediglich das kleine Kind in Grab 04/17
als Strecker in das Grabgefal eingebracht. Zusammen mit den
115 angefiihrten Grabkomplexen mit Streckerbestattungen des er-
sten Graberfeldabschnittes ergibt sich folgende Verteilung auf die
Grabformen (vgl. NovAk/OeTTEL/WitzEL 2000, 30 und Abb. 39.):

Strecker A Erster Gréh_»er— Zweiter Gr?iber— Gesamtanteil
feldabschnitt feldabschnitt
Gesamt 115 (100%) 195 (100%) 310 (100%)
Lehmziegelgraber 75 (65%) 147 (75%) 221 (72%)
Erdgriber 38 (33%) 46 (23%) 81 (26%)
Topfgraber 1 (1%) 1 (1%) 2 (1%)
Sarkophaggriber 1 (1%) 1 (1%) 2 (1%)

Neben der gestreckten Riickenlage mit gerade ausgestreckten,
parallel zueinander angeordneten Beinen kommen vereinzelt auch
kreuzartig links iiber rechts iibereinander geschlagene Unter-
schenkel vor'®. Zuweilen sind die Beine bei einer gestreckten Rii-
ckenlage leicht angewinkelt, so dass formal eine Mischform aus
Strecker- und Hockerlage entsteht'*; diese Anordnung als ,hal-
be Strecker® diirfte jedoch kaum beabsichtigt sein. Ebenso ist die
s-formige Haltung des Skelettes in Grab 92/84 nicht intentionell
und wohl auf nachtrdgliche Verschiebungen zuriickzufiihren. In
Grabkomplex 98/22 wurde die gestreckte Riickenlage des Séaug-
lings, der altersgeméilf eine in den Gribern dieser Alterstufe viel-
fach belegte Hockerlage einnehmen miisste, offenbar gewaltsam
erzwungen.

Ungewohnlich ist die seitliche Streckerlage des Kindes in
Grab 97/100; falls sie nicht durch eine nachtriagliche Erdverschie-
bung entstand, wire insbesondere aufgrund der unnatiirlich abge-
spreizten Haltung des rechten Armes eine Lihmung oder die Um-
armung eines nun vergangenen Objektes denkbar.

In Babylon weisen die langen Trogsarkophage sowie die ar-
sakidenzeitlichen Ziegelgraber mit einigen Ausnahmen tiberwie-
gend Streckerbestattungen auf; in Erdgridber wurden die Toten of-
fenbar regelhaft in gestreckter Riickenlage eingebracht (REUTHER
1926, 252 f., 253 ff., 262 ff.). Auch bei den Erdgrabern und dem
Ziegelgrab von Tall Kn&dig dominieren die Streckerbestattungen
(KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 63 ff., 70.). In Nuzi bringt der
Ausgriber die Einbringung des Toten in Streckerlage mit den ein-
facheren Grabformen ohne aufwindige Grabarchitektur in Verbin-
dung; insgesamt sind hier Streckerbestattungen héufiger als Ho-
ckerbestattungen (Ehrich in: Starr 1939, 549 und Tab. 1.). In den
Trogsarkophagen von Nippur (WA) befinden sich ausschlieBlich
Streckerbestattungen, die in die seleukidische Zeit datiert werden
und vielleicht einen frithen hellenistischen Einfluss dokumentieren
(GiBsoN ET AL. 1978, 20, 21 ff.); dagegen sind die Streckerbestat-
tungen in den einfachen Erdgriabern von Nippur durch eine Miinze
des Osroes (109-128) in die spitparthische Zeit datiert (ZETTLER
1993, 25 f. - BoEHMER/PEDDE/SALJE 1995, 191.).

In Uruk scheint die Bestattungsform A iiber das regelhafte
Erscheinen in Pantoffelsarkophagen, die ausschlieBlich in den als
parthisch angesprochenen Schichten vorkommen, als arsakiden-
zeitlich definiert zu sein, sind jedoch auch in Ziegelgrabern belegt,
die in denselben Grabungsarealen wie die Pantoffelsarkophage
vorkommen und daher moglicherweise auch chronologisch enger

193 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 94/122 und Grab 00/21.
194  Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/08, Grab 97/49 und evtl. Grab 92/52.

an diese anschliefen (FINKBEINER 1982, 160 und Abb. 2. - BoEH-
MER/PEDDE/SALIE 1995, 160.). In Seleukeia/Koche sind seit seleu-
kidischer Zeit, mit Ausnahme des Erdgrabes 4 und des Topfgrabes
8 von Koche II, iiberwiegend Streckerbestattungen belegt; im Be-
reich des Schidels lag in Grab 2 von Koche II eine Miinze des
Mithradates II. (123-87 v. Chr.), die in die spétseleukoparthische
Zeit datiert wird. Wenn nicht als Altstiick in den Boden gelangt,
offenbart die Miinze des Antiochos I. Soter (281-261 v. Chr.) aus
Grab 10 von Koche II eine frithe Streckerbestattung in den Resten
einer seleukidisch gegriindeten Stadt (CAavALLERO 1967, 52, 56.).
Eine Miinze des Vologaises III. (112-148) erweitert den chronolo-
gischen Rahmen der Streckerbestattungen in Seleukeia bis in die
spétparthische Zeit (INVERNIZZI 1967, 17, 25. - BOEHMER/PEDDE/SA-
LIE 1995, 160 und Anm. 51.).

In den als partherzeitlich angesprochenen Trogsarkophagen
von ASSur dagegen sind nur zwei Streckerbestattungen belegt
(ANDRAE/LENZEN 1967, 93 ff. und Taf. 45b, f.). Ungewdhnlich sind
einige der seltenen Streckerbestattungen auf der hellenistischen
Nekropole von Mari: Das Grabgefal3 des Topfgrabes 840 birgt die
Bestattung eines Adultus in gestreckter Riickenlage; dabei ragen
die Fiile aus der GefaBmiindung heraus. Die Streckerbestattung in
Grab 936 dieses Griberfeldes tiberdeckt ein gestiilpter Wannensar-
kophag im Oberkorperbereich; auch hier liegen die ausgestreckten
Beine auBlerhalb der Protektion (JEAN-MARIE 1999, Taf. 163, 194.).
Die vier Streckerbestattungen auf dem Gréberfeld von Shahpir
sind offenbar frithe Erscheinungen in Westiran und datieren in die
seleukoparthische Zeit (Fukart et aL. 1980, 31 ff., 56.).

Bestattungen in gestreckter Riickenlage sind bereits im vor-
hellenistischen Mesopotamien nachgewiesen; seit seleukidischer
Zeit sind Streckerbestattungen verstiarkt zu beobachten. In arsa-
kidischer Zeit werden Bestattungen in gestreckter Riickenlage
zur dominierenden Bestattungsform, insbesondere fassbar in den
nun vielfach belegten, langen Trogsarkophagen, die aufgrund der
schmalen Formgebung nur noch Streckerbestattungen aufnehmen
konnen und einen partiellen Wandel der Grabformen aufzeigen
(OELSNER 1980, 247 f., 250, 257. - NovAk/OEeTTEL/WIiTZEL 2000,
32.). Dass dies nicht iiberall gleichzeitig geschah und die Lauf-
zeiten der verschiedenen Bestattungsformen regional divergieren,
zeigt die Beobachtung, dass sowohl Strecker- als auch Hocker-
bestattungen auf vielen Griberfeldern des Arbeitsgebietes neben-
einander belegt sind; obwohl eine grundsétzlich jiingere Zeitstel-
lung der Streckerbestattungen postuliert werden kann, ist dadurch
die chronologische Aussagekraft der Bestattungsformen einge-
schriankt (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 32.).

3.2 HOCKERBESTATTUNGEN (BESTATTUNGSFORM B)

Die Bestattungsform B ist durch die namengebende, gehockte
Anordnung der Beine gekennzeichnet; grundsitzlich soll dabei
zwischen rechtsseitiger (Variante B1) und linksseitiger (Variante
B2) Seitenlage und einer gehockten Riickenlage (Variante B3) un-
terschieden werden. Der Schidel liegt entweder auf der Seite oder
auf dem Hinterhaupt auf, der Riicken ist meist leicht gekriimmt.
Die Armhaltung ist unabhéngig von der Hockerlage der Beine wie
bei den Streckerbestattungen artifiziert. Allerdings ist die Armhal-
tung 14 mit extrem angewinkelten Armen und zusammengelegten
Hénden am Kinn, vor dem Gesicht oder unter dem Schéidel bei
Hockerbestattungen hiufiger zu beobachten; auch die Umklam-
merung der Unterschenkel und Knie mit beiden Armen (Arm-
haltung 15) ist durch die Bestattungsform B bedingt. Ober- und
Unterschenkel stehen in einem mehr oder weniger spitzen Winkel
zueinander; dabei wird, analog zur Beschreibung der Armhaltung,
zwischen einer leichten bis méBig-rechtwinkligen, starken und
extremen Anwinklung unterschieden (vgl. NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 30.).
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Tall Seh Hamad/Magdala 2 zutrifft. In Tall Seh Hamad/Magda-
la 1 wurde jedoch in dem breit-rechteckigen Trogsarkophag von
Grab 93/72 eine Hockerbestattung niedergelegt (NovAK/OETTEL/
Wirzer 2000, 320 f. und Abb. 721.). Den grofiten Anteil an Ho-
ckerbestattungen weisen die Erdgréber der Formgruppe II auf; da-
bei sind Hocker- und Streckerbestattungen gleichermaf3en belegt,
Letztere zudem héufiger vertreten. Insgesamt ergibt sich mit den
angefiihrten Hockerbestattungen des ersten Gréberfeldabschnittes
folgende Verteilung (vgl. NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 30 f. und

Abb. 41.):
HockerB | Eiictcchmit | laabachmit |
ZM 9 Gesamt 78 (100%) 85 (100%) 163 (100%)
Lehmziegelgriber 19 (25%) 21 (24%) 40 (24%)
Erdgraber 30 (38%) 41 (48%) 71 (44%)
Topfgraber 22 (28%) 20 (24%) 42 (26%)
Sarkophaggriber 7 (9%) 3 (4%) 10 (6%)

Abb. 33: Grab 94/87: linksseitige Hockerlage (Bestattungsform B2)

Auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt wurden 85 Hockerbe-
stattungen aufgefunden'®’. Auch hier ist die gehockte Beinhaltung
oftmals nur anhand der Winkelstellung der Langknochen, der
Lage der FuBlknochen in Beckenndhe oder der Seitenlage des Kor-
perstammes rekonstruierbar.

Erwartungsgemél erfolgten Hockerbestattungen aufgrund
der begrenzten Ausdehnung der von einem Grabgefa3 definierten
Grablege regelhaft bei einfachen Topfgridbern und Doppeltopf-
grabern sowie bei den Sarkophaggrabern mit Wannensarkophag.
In Lehmziegelgrdbern mit echtem Giebel (Grabform IC) wurden
ebenfalls ausschlieflich Hockerbestattungen beobachtet; mogli-
cherweise ist dies auf die Variabilitét in der Breite zurlickzufiihren,
die nur dieser Giebelkonstruktion eine breitere Grablege fiir die
Hockerbestattung erlaubt. Insgesamt entfallen auf die Formgrup-
pe I 21 Hockerbestattungen; davon wurden bei Grabform IA nur
zehn, bei Grabform IE nur drei Bestattungen in Hockerlage nach-
gewiesen. Bei Grabform IB weist trotz zuweilen grofer dimensio-
nierter Grablege nur das nicht eindeutig zuzuordnende Grab 97/97
eine zudem nicht sicher klassifizierte Hockerbestattung auf. Auch
in Tall Seh Hamad/Magdala 1 wurde nur bei dem Lehmziegelgrab
94/31 mit groBem Pseudogiebel eine Hockerbestattung beobachtet
(NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 353 und Abb. 786.). Grabform ID
zeigt ausschlieBlich Streckerbestattungen, eine Beobachtung, die
vielfach auch auf die grofenteils gestorten Trogsarkophage von

195 Vgl Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde. - Vgl. Kapitel VII: Ge-
samtgriberlisten.

Uber die Hilfte der Hockerbestattungen in Tall Seh Hamad/
Magdala 2 sind Kinderbestattungen; insbesondere bei Neonaten,
Sauglingen und zuweilen auch noch bei Kleinkindern ist dies die
natiirliche Korperhaltung, die nur ausnahmsweise gewaltsam ver-
andert wurde '”°. Kinder in Hockerlage wurden héufig in einfachen
Topfgrdbern bestattet. Sie dominieren die Erdgréber'” und kom-
men auch in Lehmziegelgrabern'® vor.

Hockerbestattungen sind variabler als Streckerbestattungen
und weisen durch die unterschiedliche Seitenlage sowie durch den
Grad der Anwinklung der Beine eine groBere Varianz auf. Eine be-
sondere Art der Hockerbestattungen in Tall Seh Hamad/Magdala
stellt die gehockte Riickenlage dar; im Gegensatz zur gehockten
Seitenlage nimmt der Oberkdrper eine eher aufrechte, fast sitzende
Haltung ein oder liegt gerade auf beiden Schulterblattern auf dem
Boden der Grablege auf. Die Beine werden stark bis extrem ange-
hockt und an den Oberkorper herangefiihrt; dabei setzen die Fiile
mit den FuBsohlen nahe beim Becken auf dem Grablegeboden auf,
seltener liegen sie bei gespreizten Beinen mit den Fuflsohlen zu-
sammen. Auch hier ist die Armhaltung meist unabhingig von der
Beinhaltung artifiziert.

Abb. 34: Grab 97/60: gehockte Riickenlage (Bestattungsform B3)

196 Vgl. in Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 98/22.

197 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 93/17, Grab 97/16, Grab 97/24, Grab
97/35, Grab 97/40, Grab 97/81, Grab 97/92, Grab 97/93, Grab 97/98, Grab
97/124, Grab 98/17, Grab 98/32, Grab 98/57, Grab 98/61, Grab 99/15, Grab
00/16, Grab 03/08, Grab 03/18, Grab 04/03, Grab 04/07 und Grab 06/13.

198 Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 92/44, Grab 97/97, Grab 98/51, Grab
99/01, Grab 00/02 und Grab 02/02.
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Abb. 35: Grab 03/18: gehockte Riickenlage mit gespreizten Beinen

Auf dem ersten Graberfeldabschnitt sind Bestattungen in ge-
hockter Riickenlage als Sonderfille der Bestattungsform B charak-
terisiert (NoVAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 30.); ihre relative Seltenheit
findet sich auf dem zweiten Gréaberfeldabschnitt bestitigt. Insge-
samt weisen nur elf Grabkomplexe in Tall Seh Hamad/Magdala
2 eine Bestattung in gehockter Riickenlage auf. Charakteristisch
ist insbesondere bei Erwachsenenbestattungen eine gleichmifig
eng dimensionierte Grablege. Um in den Grabinnenraum von
einem Lehmziegel an der Schmalseite und zwei Lehmziegeln an
den Lingsseiten eingebracht werden zu kénnen, wurde der éltere
Mann in halb aufrechter Riickenlage mit extrem angehockten
Beinen in die Lehmziegelkiste 97/20 gesetzt; dabei lehnt der Kopf
an der Oberkante der Einfassungsarchitektur. Die Arme liegen auf
dem Bauch und am Kinn (Armhaltung 11). Ebenso wurde die Frau
in dem Wannensarkophaggrab 97/60 aufrecht an die stidostliche
Sarkophagwandung gelehnt, der Kopf ruhte urspriinglich auf bzw.
am Rand des Sarkophages. Die Beine sind stark angehockt und ge-
schlossen, die Fiile setzen auf dem Wannenboden auf; sie verkip-
pen nach links bis an den Sarkophagrand. Unabhéngig davon
verschrinken sich die Arme vor der Brust (Armhaltung 12). Com-
parat in dieser Totenhaltung sind einige gut dokumentierte Bestat-
tungen in Wannensarkophaggréibern in Mari; deutlich erkennbar
sind die herausgestellten Charakteristika der aufrecht sitzenden,
an die Sarkophagwandung gelehnten Riickenlage, der zum Korper
hin angezogenen Beine und die mit der Fuflsohle aufgesetzten
File (JEAN-MARIE 1999, 64 ff. und Taf. 19, 53, 63 ., 114, 167 und
169.)!°. Auch die enge Grablege des Erdgrabes 98/21 beinhaltet
eine Bestattung in gehockter Riickenlage. In Grab 08/02 dagegen
ist die Grablege des einfachen Erdgrabes fiir eine Bestattung in
gehockter Riickenlage eigentlich zu grof3 dimensioniert; offenbar
gab es fiir die Wahl der Bestattungsform einen zwingenden, nicht-
praktischen Grund. Der Tote lehnt mit dem Riicken an der Gru-
benwand im Siidwesten, die Arme liegen parallel iiber dem Bauch
(Armhaltung 5). Unterschenkelfragmente deuten eine gehockte,
urspriinglich wohl aufrechte Haltung der Beine an, insbesondere
die Fiile setzen, leicht geneigt, auf dem Grubenboden auf.

Bei den Bestattungen von Kleinkindern, die eine gehockte
Riickenlage iiberwiegend in Grabgefiaen von Topfgriabern einne-
hmen, ist die Intention angesichts der natiirlicherweise gehockten
Beinhaltung von Séuglingen sowie der Moglichkeit einer nach-
traglichen Verschiebung des Skelettbefundes beim Transport nicht
gesichert?®.

Einige Grabkomplexe weisen eine Variante der gehockten
Riickenlage auf. Der Oberkorper liegt regelhaft in der Horizon-
talen, die Arme sind in unterschiedlichen Winkeln verschrinkt
oder seitlich ausgestreckt. Gemeinsames Merkmal ist die starke
bis extreme Spreizung der Beine; dabei liegen die Fiile jedoch
mit den FuBsohlen wieder zusammen?’!. Die Verwendung eines
Leichentuches ist unwahrscheinlich, da die damit verbundene,
enge Anordnung der Beine nicht gegeben ist. Moglicherweise
ist diese Beinhaltung auch auf dem ersten Griberfeldabschnitt

199 Mari z.B. Grab 13, Grab 350, Grab 351, Grab 352, Grab 413, Grab 420, Grab
678, Grab 844 und Grab 845.

200 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/09, Grab 98/36 und Grab 98/40.

201 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 99/01, Grab 00/16, Grab 03/08 und Grab
03/18.

zu beobachten; da sie jedoch nicht deutlich ausgeprigt ist, wird
sie hier als Variante der Bestattungsform A klassifiziert (NovAK/
OetrTeEL/WitzeL 2000, 29.)*2. Ein gleichzeitiges Vorkommen der
Bestattungsformen B3 und A offenbart Grab 00/16: Direkt auf
dem Leichnam eines Médchens mit ausgestreckten Beinen wurde
ein Knabe mit gespreizten Beinen und zusammengelegten Fiilen
gebettet; moglicherweise sollte diese Haltung ein seitliches Ver-
rutschen des Knaben verhindern. Eine parallele Totenhaltung mit
gespreizten, aufgestellten und an den Sarkophagrand gelehnten
Beinen mit zusammen liegenden Fiilen wurde im Trogsarkophag
von Grab 15 von Nuzi beobachtet (Ehrich in: STARR 1939, 548
und Taf. 37 A.). In gehockter Riickenlage mit aufgestellten Beinen
wurde das Skelett im Lehmziegelgrab 220 von Babylon unter einer
Abdeckung mit einem kleinen Pseudogiebel angetroffen (REUTHER
1926, 259 und Taf. 89.). In Nippur (TA) wurde die Bestattungs-
form B3 lediglich bei den drei Erdgrédbern 1B46, 1B95 und 1B121
sowie dem Lehmziegelgrab 1B122 beobachtet (McCown/HAINES
1967, 123, 125, 127.). In Uruk dagegen sind Bestattungen in ge-
hockter Riickenlage nicht belegt (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152
ff. und Taf. 214 ff.).

Abb. 36: Grab 98/48: gehockte Bauchlage

Innerhalb der Bestattungsform B ist die Niederlegung in
Bauchlage in Tall Seh Hamad/Magdala dreimal vertreten. In dem
Lehmziegelgrab 95/69 wurde der Leichnam in extremer Hocker-
lage in der Grablege niedergelegt, dabei jedoch weit nach rechts
gedreht, so dass sich die Wirbelsédule gut erkennbar oben iiber dem
Brustkorb befindet; die extrem angewinkelten Arme und Beine
liegen teilweise unter dem Oberkdrper. Deutlicher erscheint die
Bauchlage bei Grab 98/48: Das frei im Boden eingebrachte Topf-
grab vom Grabtyp IIIA2 enthilt die Bestattung eines Kindes, das
in Bauchlage mit den Fiilen voran in das Grabgefil3 eingeschoben
wurde; dabei sind Arme und die wohl angehockten Beine unter
dem Korperstamm situiert. Da eine Stérung des Grabes nicht kon-
statiert wurde, erfolgte die Bestattung in Bauchlage offenbar in-
tentionell. In Grab 95/59 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 wurde
das Kind seitlich in Hockerlage im Grabgefa3 niedergelegt; der
Oberkorper jedoch neigt nach vorne in die Bauchlage. Die Arme
sind extrem angewinkelt, die Ellenbogen liegen seitlich, so dass
der Kopf auf die flach iibereinander gelegten Hénde gebettet wer-
den konnte (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 394 und Abb. 898.)2%,

202 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/01 und Grab 95/27.
203 Zur Bauchlage vgl. Nuzi Grab 22. - Ehrich in: STarRR 1939, 546 und Tab.
I. - Vgl. auch Babylon Grab 199. - Reuther erklért dies als versehentlich

verkehrte Bettung des von einem Leichentuch verhiillten Leichnams (Reu-
THER 1926, 253 und Taf. 87.). - Vgl. auch HorniG 2010, 54.
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Abb. 37: Grab 97/33: extreme Hockerlage

Eine auffillige Erscheinung der Bestattungsform B stellen die
Bestattungen in starker, mehr noch in extremer Hockerlage dar; da-
bei liegen die Oberschenkel nahe am Oberkdrper, die Unterschenkel
sind meist parallel zu den Oberschenkeln angeordnet. Auf beiden
Gréberfeldabschnitten sind extreme Hocker mehrfach belegt (vgl.
NovAxk/OerteL/Witzer 2000, 30.)*. Notwendigerweise ist eine
derartig enge Knochenpackung auf duflere Einwirkungen zuriickzu-
fithren; neben engen Grabgefalen wire eine feste Einbindung in das
Gewand oder das Leichentuch zu vermuten, Phdnomene, die in Tall
Seh Hamad/Magdala 2 nur mittelbar anhand der Totenlage fassbar
sind. Zudem ist z.B. in Grab 87/15 von Tall Seh Hamad/Magda-
la 2 eine Umfassung der Beine mit beiden Armen zu beobachten
(Armhaltung 15), die hier die extreme Hockerlage bewirkte; ob der
Leichnam in dieser Totenhaltung als Ganzes zusitzlich mit einem
Leichentuch umgeben war, ist nicht zu entscheiden. Auf dem er-
sten Gréberfeldabschnitt wurden bei einigen extremen Hockerbe-
stattungen Textilreste und zudem Lederschniire nachgewiesen, so
dass eine Bandagierung und Verschniirung mit dem Leichentuch,
zur Fixierung zuweilen mit Lederschniiren umwickelt, sowie eine
regelrechte Fesselung mit Lederbidndern postuliert werden kann.
Dass die Priparierung des Leichnams nicht eben zimperlich er-
folgte, zeigen Knochenbriiche der unteren GliedmafBlen (NovAk/
OerteL/WitzeL 2000, 30, 295.)2%; offenbar hatte die Totenhaltung
insgesamt nur symbolische Bedeutung, da auf die Unversehrtheit
des Leichnams bei der Priaparierung nicht geachtet wurde.

Die Totenlage mit stark oder extrem angehockten Beinen er-
moglicht die Einbringung des Leichnams in eine schmale, eng di-
mensionierte Grablege insbesondere von Ziegelgrabern, Topf- und
Sarkophaggrabern. In dem Ziegelgrab 97/33 z.B. ist die Grablege
fiir die Abdeckung mit einem kleinen Pseudogiebel schmal ange-
legt, dabei aber fiir eine Streckerbestattung zu kurz dimensioniert;
zudem steht die Lehmziegeleinfassung fiinf Lagen hoch an, so dass
nur eine Hockerbestattung mit extrem an den Oberkorper ange-
legten Beinen mdglich ist. Die extreme Hockerlage in dem Erdgrab
03/33 sowie zudem die scharf begrenzte, rechteckige Grabgrube
lasst einen festen, nun vergangenen Holzeinbau, vielleicht einen bei
Hockerbestattungen seltenen Holzsarg, vermuten, der diese Toten-
lage bedingte.

Bei den Hockerbestattungen in einigen Erdgribern ist eine
parallele Anordnung von Ober- und Unterschenkeln zu beobach-

204 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/15 (IA1), Grab 93/06 (IIA), evtl. Grab
93/139 (1?), Grab 94/87 (1?), Grab 94/131 (IIA), Grab 95/51 (1IB), Grab
95/63 (IVB), evtl. Grab 95/69 (I?), Grab 97/20 (IF), Grab 97/33 (IA1), evtl.
97/60 (IVB), evtl. Grab 97/98 (IIC), evtl. Grab 97/123 (IIIA?), Grab 97/139
(IA1), Grab 98/19 (IIIA1), evtl. Grab 98/48 (IIIA2), evtl. Grab 98/61 (IIC),
Grab 02/02 (IC1), Grab 03/01 (IIA), Grab 03/06 (IIC), Grab 03/12 (IC2),
Grab 03/33 (IIA) und Grab 04/03 (IIA). - Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab
85/05 (IIA), Grab 86/02 (IA1), Grab 86/24 (IIC), Grab 87/02 (IVB), evtl.
Grab 87/23 (IIA), Grab 92/67 (1?), Grab 92/70 (IIIA1), Grab 93/31 (IVB),
Grab 93/40 (IA1), Grab 93/48 (IC1), Grab 93/67 (IIIA1), Grab 93/72 (IVA),
Grab 93/85 (IVB), Grab 93/96 (IIA), evtl. Grab 93/105 (IIA), Grab 93/109
(IIIA1), Grab 93/110 (IA1), Grab 94/22 (IIA), 94/43 (IIB), evtl. Grab 94/67
(IITA2), Grab 94/69 (IIB), Grab 94/86 (I11A1), Grab 94/94 (IVB), Grab 95/06
(IITA2), Grab 95/09 (IIIA2), Grab 95/15 (IIIA2), Grab 95/18 (I1IB), Grab
95/19 (I?), Grab 95/21 (IVB) und Grab 95/46 (IIIA1).

205 Tall Seh Hamad/Magdala 1 z.B. Grab 92/67 und Grab 92/74.

ten, eine Totenhaltung, die mdglicherweise eine Fesselung nur der
Beine aneinander postulieren ldsst; der Oberkdrper wurde in diese
spezielle Beinstellung nicht einbezogen®”. Da die Anlagesituation
dieser Erdgriber eine grofere Grablege erlaubt hitte, sind vielleicht
andere Griinde fiir diese extreme und zudem recht aufwindig zu pré-
parierende Totenlage denkbar, etwa die Angst vor Wiedergéngern.
Deutlicher wird der Zweck dieser Behandlung méglicherweise bei
Grab 04/15: Zusitzlich zu den extrem aneinander gelegten Beinen
im rechten Winkel zur Kérperachse wurden beide Oberschenkel of-
fenbar intentionell mit einem glatten Schnitt durchtrennt, ohne die
Lage im anatomischen Verband zu verandern. Dieser Totenbehand-
lung liegt, anders als bei den Knochenbriichen wéhrend der Leichen-
praparierung, eine Intention zugrunde; moglicherweise sollten die
Beine symbolisch fiir immer unbrauchbar gemacht werden. Novak
vermutet als Motivation fiir die Bestattung in Hockerlage neben
einer tendenziell friher anzusetzenden Tradition soziale, religidse
oder ethnische Griinde (NovAk/OETTEL/WiTzEL 2000, 32.).

In Tall Knédig sind nur wenige Hockerbestattungen bei Erd-
grabern und Topfgriabern belegt (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 67
ff. und Taf. 71 ff.). Dagegen dominieren bei den Sarkophaggribern
von AsSur die Hockerbestattungen; Ahnliches ist fiir die wenigen be-
kannten Lehmziegelgraber zu vermuten, von denen nur Grab 13905
eine erkennbare Bestattungsform zeigt. Auffilligerweise sind alle
Lehmziegelgriber in AsSur in der Anlage kurz bemessen und wei-
sen zudem einen in der Breite variablen echten Giebel auf (ANDRAE/
LenzeN 1967, 92 ff. und Taf. 44 ft.). Die seleukidenzeitlich datierten
Wannensarkophage auf der Nekropole von Mari weisen regelhaft
Hockerbestattungen auf, ebenso Topf- und Doppeltopfgriber sowie
einige Erdgraber; wie heraugestellt erfolgte die Bestattung insbeson-
dere in den Wannensarkophagen mehrheitlich in gehockter Riicken-
lage (ParRrOT 1952, Taf. XV. - JEAN-MARIE 1999, 64 ff. und Taf. 19
ff., 52 £, 63 £, 69, 71, 76 ff., 114, 116, 132, 156 f., 166f., 169, 173,
175 £., 180 und 195.). Bei den Griabern von Nimrud, die unterschied-
lichen Grabform zugeordnet werden kénnen, wurde keine Strecker-
bestattung beobachtet; sie datieren ebenfalls in die seleukidische
Zeit (OATES/OATES 1958, 153 ff.). In Nuzi sind Hockerbestattungen
offenbar iiberwiegend in den Griabern mit aufwandigerer Lehmzie-
gelarchitektur anzutreffen; ob dies geschah, um die Anlage zu ver-
kiirzen und somit den Aufwand der Grabarchitektur geringer zu hal-
ten, ist nicht zu entscheiden (Ehrich in: STARR 1939, 549 und Tab. I.).
In Babylon weisen die Lehmziegelgraber 204, 205 und 206 eine kur-
ze, im Bereich der Beine trapezformige verbreiterte Grablegeeinfas-
sung auf, in der die Toten in maBiger Hockerlage niedergelegt wur-
den (REUTHER 1926, 255 f. und Taf. 88); diese Graber manifestieren
offenbar innerhalb der parthischen Lehmziegelgriaber von Babylon
ein chronologisch dlteres, vielleicht seleukoparthisches Element, das
sich bis in die Zeit der entwickelten Streckerbestattungen erhélt (vgl.
auch BoeHMER/PEDDE/SALIE 1995, 160.). Der Ubergang von der Ho-
cker- zur Streckerbestattung scheint in den alteren Trogsarkophagen
mit einem geraden und einem abgerundeten Schmalseitenabschluss
vollzogen worden zu sein, da neben Streckerbestattungen auch noch
einige in Hockerlage vorkommen, wéhrend die vereinzelt gleichzei-
tigen, kurzen Stiilpsarkophage formenbedingt regelhaft Hockerbe-
stattungen bergen (REUTHER 1926, 235 ff., 245 ff. und Taf. 85. - Vgl.
STROMMENGER 1964, 158, Abb. 1.). Analog zu den dlteren Lehm-
ziegelgrabern von Babylon zeigen auch einige Grabkomplexe von
Uruk eine trapezoide Form, um der Bestattung in Hockerlage Raum
zu geben. Daneben wurden Hockerbestattungen jedoch auch, wie in
Tall Seh Hamad/Magdala, in schmalen, parallel-seitigen Lehmzie-
gelgribern beobachtet®”. In den Erdgriabern, den kurzen Wannensar-
kophagen und den Stiilpgrabern von Uruk dagegen herrschen die
Hockerbestattungen vor (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152 ff., 155
ff., 160 ff., 191 f. und Taf. 214 ff.). Mit Ausnahme der Trogsarko-
phaggriber von Nippur (WA) beinhalten die diesen zugeordneten

206 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 97/74, Grab 99/08, Grab 03/22, evtl.
Grab 03/23, Grab 04/07, Grab 04/15 und Grab 06/05. - Vgl. auch Tall Seh
Hamad/Magdala 1 z.B. Grab 94/120.

207 Vgl. Uruk Grab 574 und Grab 575.
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Grabkomplexe®® sowie die Lehmziegelgriber und die Erdgraber
regelhaft Hockerbestattungen (GissoN Et AL. 1978, 20 ff. und Abb.
30 ff.). Dagegen sind in anderen Grabungsarealen von Nippur (TA
und SE) nur wenige Hockerbestattungen tiberwiegend in Erd- und
Topfgrabern belegt (McCowN/HAINEs 1967, 121, 123 ff. - McCown/
Hames/Biggs 1978, 58 ff.). In Seleukeia/Koche weisen nur zwei
Grabkomplexe eine Niederlegung des Toten in Hockerlage auf: Das
Erdgrab 4 von Koche II zeigt eine extrem kurze Grablege, die eine
Kinderbestattung in gehockter Seitenlage barg und von einem ech-
ten Giebel abgedeckt wurde. Das Topfgrab 8 dieses Gréberfeldab-
schnittes enthielt die Hockerbestattung eines Kindes, das in der
Hand eine lokale, seleukidische Miinze hielt (CavaLLERO 1967, 53,
55 und Abb. 30 ff,, 42, 44.). In Tarsus wurde als Ausnahme nur im
Steinkistengrab 72 eine Hockerbestattung beobachtet, die wohl auf
die Enge des Grabinnenraumes zuriickzufiihren ist (GoLpman 1950,
24 und Abb. 84.).

Im nordwestlichen Iran sind auf den Graberfeldern von Hassani
Mahale und Ghalekuti I und IT sowie in Noruzmahale und Khoram-
rud dagegen ausschlieBlich Hockerbestattungen belegt; auffallig ist,
dass insbesondere die Grabkomplexe des Areals B von Noruzmahale
Bestattungen aufweisen, bei denen Ober- und Unterschenkel nahzu
parallel zueinander liegen und offenbar auf dhnliche Weise aneinan-
der gebunden waren, wie dies fiir einige Hockerbestattungen in Tall
Seh Hamad/Magdala 2 herausgestellt werden konnte2”; moglicher-
weise liegen dieser speziellen Anordnung homologe Vorstellungen
zugrunde. Zudem sind vielfach Bestattungen in extremer Hockerla-
ge nachweisbar. Die Gréberfelder von Noruzmahale und Khoram-
rud werden in die mittel- bis spétparthische Zeit datiert (Sono/FUukal
1968, 57 ff. und Tab. 1, 2. - Ecami/Fukal/Masupa 1966, 4 ff., 7 f.,
18.). In dieser Zeit (ca. 50 bis 225 n. Chr.) sind Hockerbestattungen
in Mesopotamien nur noch vereinzelt nachweisbar. Dort setzt be-
reits in seleukidischer und fritharsakidischer Zeit ein Wandel der
Bestattungssitten ein, bei dem die im vorhellenistischen Mesopota-
mien traditionelle Bestattungsform der Hockerbestattung teilweise
und regional zu verschiedenen Zeitpunkten und in unterschiedlicher
Intensitdt von der Streckerbestattung verdriangt wird (vgl. NovAk/
OETTEL/WiTZEL 2000, 32. - Vgl. OELSNER 1980, 247 ., 257.).

3.3 ARMHALTUNGEN 1-16

Die Bestattungen auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magda-
la zeigen nicht nur eine intentionelle Anordnung der Beine in ge-
streckter oder gehockter Lage, sondern auch eine artifizielle Arm-
haltung, die gleichermaflen regelhaft geiibt wurde. Einige hiufiger
vorkommende Varianten wurde bereits in BATSH 5 erwdhnt (No-
VAK/OETTEL/WITZEL 2000, 29.); im Folgenden soll die Armhaltung
in 16 Varianten systematisch erfasst werden, zum einen, um die Be-
schreibung des Grabtyps um die Anordnung der Arme zu ergénzen,
zum anderen, um eine wiederkehrende Einheitlichkeit zu dokumen-
tieren, die analog zur Strecker- oder Hockerlage der Beine Teil der
postmortalen Totenbehandlung ist.

ADbb. 38: Grab 98/12: Armhaltung 10

208 Nippur (WA) Grab 5, Grab 8 und Grab 12.
209 Noruzmahale Grab B-II, Grab B-III, Grab B-VI, Grab D-IV.

)

Abb. 39: Grab 03/33: Armhaltung 14

In der Regel wird nur der Unterarm angewinkelt, der Oberarm ist
meist seitlich des in Riicken- oder Seitenlage befindlichen Korpers
angeordnet. Wie bei der Hockerlage wird grundsétzlich zwischen
fiinf Winkelpositionen unterschieden; der Unterarm kann gera-
de ausgestreckt sein, leicht angewinkelt iber dem Becken oder
rechtwinklig angewinkelt iber dem Bauch liegen, stark angewin-
kelt tiber der Brust situiert oder extrem angewinkelt sein mit den
Hénden am Kinn oder vor dem Gesicht. Eine Kombination dieser
Winkelpositionen ergibt 14 Varianten; zudem ist in den Varianten
15 und 16 eine Umklammerung mit den Armen bzw. speziell einer
Kinderbestattung erfasst. Folgende Armhaltungen sind in Tall Seh
Hamad/Magdala belegt:

Armbhaltung 1: Beide Arme sind seitlich am Kd&rper ausgestreckt.

Armbhaltung 2: Ein Arm ist gestreckt, der andere ruht leicht ange-
winkelt iber dem Becken.

Armbhaltung 3: Ein Arm ist gestreckt, der andere liegt rechtwinklig
iiber dem Bauch.

Armbhaltung 4: Ein Arm ist gestreckt, der andere liegt stark ange-
winkelt tiber der Brust.

Armbhaltung 5: Beide Arme liegen leicht angewinkelt {iber dem
Becken.

Armbhaltung 6: Ein Arm liegt leicht angewinkelt iber dem Becken,
der andere rechtwinklig angewinkelt {iber dem Bauch.

Armhaltung 7: Ein Arm liegt leicht angewinkelt iiber dem Becken,
der andere stark angewinkelt {iber der Brust.

Armbhaltung 8: Ein Arm liegt leicht angewinkelt iber dem Becken,
der andere ist extrem angewinkelt mit der Hand am Kinn.

Armbhaltung 9: Beide Arme sind rechtwinklig iiber dem Bauch an-
gewinkelt.

Armbhaltung 10: Ein Arm ist rechtwinklig iber dem Bauch ange-
winkelt, der andere liegt stark angewinkelt iiber der Brust.

Armbhaltung 11: Ein Arm ist rechtwinklig iber dem Bauch ange-
winkelt, der andere extrem angwinkelt mit der Hand am Kinn.

Armbhaltung 12: Beide Arme sind stark angewinkelt vor der Brust
verschrankt.

Armbhaltung 13: Ein Arm liegt stark angewinkelt iiber der Brust,
der andere ist extrem angewinkelt mit der Hand am Kinn.

Armbhaltung 14: Beide Arme sind extrem angewinkelt mit den
Héinden am Kinn.

Armbhaltung 15: Einer oder beide Arme umklammern ein bereits
vergangenes Objekt oder die stark angehockten Beine.

Armbhaltung 16: Als Besonderheit umfassen einer oder beide Arme
ein Grabgefdll mit einer Kinderbestattung.
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Insgesamt ergibt sich folgende Verteilung?!”:

iﬁiﬁ:ﬁﬁ%egn pro A B Gesamtanteil
insgesamt erfasst 43/80 63/51 237 (100%)
Armhaltung 1 2/4 1/- 7 (3%)
Armbhaltung 2 2/1 1/3 7 (3%)
Armhaltung 3 -/1 3/1 5(2%)
Armhaltung 4 2/1 2/- 5(2%)
Armhaltung 5 9/7 4/2 22 (9%)
Armhaltung 6 7/9 1/3 20 (8%)
Armbhaltung 7 3/6 171 11 (6%)
Armhaltung 8 12 - 3 (1%)
Armhaltung 9 4/7 4/2 17 (7%)
Armhaltung 10 5/14 172 22 (9%)
Armbhaltung 11 2/10 3/7 22 (9%)
Armhaltung 12 3/6 6/5 20 (8%)
Armhaltung 13 1/7 5/3 16 (7%)
Armbhaltung 14 2/3 24/17 46 (19%)
Armbhaltung 15 -/1 7/3 11 (6%)
Armhaltung 16 -/1 -/2 3 (1%)

Auf dem zweiten Graberfeldabschnitt ist bei 131 Grabkom-
plexen eine klassifizierbare Armhaltung erhalten. Wéhrend sich
eine artifizielle Armhaltung bei Streckerbestattungen aufgrund der
Riickenlage anbietet, ist diese bei Hockergrabern eingeschrankt
und nur bei zuriickgelegtem Oberkorper oder in gehockter Rii-
ckenlage moglich. Daher iiberrascht wenig, dass iiberwiegend
bei Hockerbestattungen insbesondere in Seitenlage beide Arme
extrem angewinkelt und mit den Hénden am Kinn oder vor dem
Gesicht positioniert wurden (Armhaltung 14); dabei sind die Héan-
de oft nach unten abgeknickt. Bei der Mehrzahl der Bestattungen,
allerdings vor allem bei Streckerbestattungen, ist die Anordnung
eines Armes rechtwinklig iiber dem Bauch mit dem anderen Arm
im Becken, Brust- oder Kinnbereich zu konstatieren (Armhaltung
6, 10 und 11). Auch wurden héufiger beide Arme vor dem Becken
oder dem Bauch zusammengelegt oder vor der Brust verschrankt
(Armhaltung 5, 9 und 12). Ebenfalls mehrfach beobachtet, in Tall
Seh Hamad/Magdala 2 iiberwiegend bei Streckerbestattungen,
wurde ein Arm stark angewinkelt auf der Brust und der andere
Arm extrem angewinkelt mit der Hand am Kinn (Armhaltung 13),
ohne gegeneinander verschrankt worden zu sein, da nur der stark
angewinkelte Arm tiber die Korperlangsachse zur anderen Kor-
perseite hiniiberreicht. Die Armhaltungen 1 bis 4 mit gestrecktem
Arm dagegen sowie gegensitzliche Richtungen (Armhaltung 7
und 8) sind auf beiden Gréberfeldabschnitten nur vereinzelt be-
legt; eine Anordnung mit gestrecktem und extrem angewinkelten
Arm kommt nicht vor.

Die Armhaltung 15, speziell die Umfassung der angehockten
Beine, ist typisch fiir die Bestattungsform B; einzige Ausnahme ist
das Grab 97/100: In gestreckter, leicht seitlich gelagerter Riicken-
lage scheint das Kind ein nun vergangenes Objekt vor dem Bauch
mit den Armen zu umfassen. Verstandlicher wird diese Haltung in
Grab 93/123 von Tall Seh Hamad/Magdala 1: Offenbar mit beiden
Armen hélt das ebenfalls kindliche Individuum ein Holzkéstchen
mit Bronzebeschlidgen, das sich im Beckenbereich befindet, um-
fasst (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 339 und Abb. 420.).

Die Armhaltung 16 bezeichnet spezifisch die Umarmung ei-
ner Kinderbestattung und ist nur auf dem zweiten Gréberfeldab-
schnitt vertreten?'". In Grab 99/08 umarmt eine junge Frau in Ho-
ckerlage ein Topfgrab mit einer Kinderbestattung, die sich in der
Beckenbeuge ihres Korpers befindet. Die Frau in Grab 98/38 halt
sich mit beiden Armen den Bauch, als umarme sie ihr ungeborenes
Kind im Mutterleib.

Insgesamt sind auf dem ersten Gréaberfeldabschnitt weniger
Armhaltungen erhalten; zudem erfolgte die Klassifizierung oft
ohne Abbildungen nur anhand der zuweilen summarischen Be-

210 Der erste Wert bezieht sich auf die Bestattungen des ersten, der zweite Wert
auf die Bestattungen des zweiten Griberfeldabschnittes.

211 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 98/38, Grab 99/08 und Grab 00/20.

schreibung. Trotzdem werden die fiir den zweiten Graberfeldab-
schnitt herausgestellten Tendenzen bestitigt, insbesondere die
Betonung der Bauchposition. Streckerbestattungen wurden oft
mit beiden Hénden im Beckenbereich niedergelegt; dagegen ist
die Armhaltung 13 hier hiufiger bei Hockerbestattungen zu beo-
bachten. Als Ausnahme wurde in Grab 93/46 von Tall Seh Hamad/
Magdala 1 ein Kleinkind in Hockerlage ungewo6hnlicherweise mit
gerade ausgestreckten Armen niedergelegt (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 313.); eine parallele Armhaltung bei Hockerbestattungen ist
in Babylon fassbar (REUTHER 1926, 256 und Taf. 88.)*!2. Auf bei-
den Gréberfeldabschnitten ist die Bauchlage an die Armhaltung
14 gebunden; dabei liegen die Arme entweder unter dem Korper?'
oder sind seitlich abgespreizt, so dass der Kopf auf den flach zu-
sammengelegten Hianden ruht (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 394
und Abb. 898.)14,

Die Anordnung der Arme weist im Arbeitsgebiet eine grofe
Divergenz auf; dennoch kdnnen einheitlichere Tendenzen heraus-
gestellt werden: In Tall Knédig dominiert bei Streckerbestattungen
die Armhaltung 5 mit leicht angewinkelten Armen und iiber dem
Becken zusammen gelegten Hénden, seltener sind Bauchposi-
tionen fassbar; bei den wenigen Hockerbestattungen ist zumeist
mindestens ein Arm stark oder extrem angewinkelt mit der Hand
am Kinn oder vor dem Gesicht positioniert (KLENGEL-BRANDT ET
AL. 2005, 63 ff., 67 ff. und Taf. 70 ff.). Bei den wenigen typolo-
gisch erfassten Armhaltungen in AsSur ist eine dhnliche Verteilung
zu beobachten: bei Streckerbestattungen ein Zusammenlegen der
Hénde im Beckenbereich sowie stark oder extrem angewinkelte
Arme bei Hockerbestattungen (ANDRAE/LENZEN 1967, 93 ff., 96 f.
und Taf. 45 b, 47 m.). Auch in Mari gehoren stark oder extrem
angewinkelte Arme bei Hockerbestattungen zum Ublichen, zu-
weilen in Kombination mit einem rechtwinklig iiber dem Bauch
platzierten Arm (JEAN-MaRIE 1999, Taf. 19, 21, 52 f., 69, 71, 76,
157, 175, 180 und 195.). Dagegen sind in Nuzi hdufiger Armhal-
tungen im Bauch- und Brustbereich bei Hockern und Streckern
gleichermalflen belegt; bei gestreckter Riickenlage ist ein Arm zu-
dem zuweilen ausgestreckt oder liegt iiber dem Becken. Bei Ho-
ckerbestattungen kommen auch extrem angewinkelte Arme vor. In
den Erdgrédbern 19 und 71 wurde der Toten ungewohnlicherweise
bei gestreckter Riickenlage mit beidseitig extrem angewinkelten
Armen niedergelegt (Ehrich in: STARR 1939, 546 und Taf. 32 £, 34
B, E.). Im Gegensatz zu Tall Seh Hamad/Magdala weist die Mehr-
heit der Streckerbestattungen bei Lehmziegelgrabern und Trogsar-
kophaggribern von Babylon eine beidseitig ausgestreckte oder nur
leicht angewinkelte Armhaltung auf; vereinzelt sind jedoch auch
Bauchpositionen oder eine starke Anwinklung mit der Hand auf
der Brust zu beobachten. Bei Erdgribern ist die Armhaltung 1 und
5 ebenfalls nachgewiesen (REUTHER 1926, 253 ff. und Taf. 88 ff.).

In Uruk zeigen die extremen Hocker in den kurzen, trogar-
tigen Wannensarkophagen trotzdem eine artifizielle Armhaltung,
insbesondere die Verschrankung der Arme iiber der Brust?'s. Da-
gegen dominiert bei den Hockerbestattungen in Erdgriabern die
Armbhaltung 14. Die Strecker in den Lehmziegelgribern weisen
beidseitig ausgestreckte Arme ebenso auf wie eine Anordnung in
Bauch-Brust-Positionen; zuweilen liegt eine Hand am Kinn des
zugeneigten Schédels (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152 ff., 159
ff., 191 ff. und Taf. 214 f., 227, 229 ff., 260 f., 265.). In einem Erd-
grab von Tall Haidar wurden die Arme iiber dem Becken und dem
Bauch positioniert (RasHID 1978, 116 Abb. 55.). Als gemeinsames
Merkmal der Streckerbestattungen in den Trogsarkophaggrabern
von Nippur (WA) sind jeweils beide Arme im gleichen Winkel an-
geordnet (Armhaltungen 5, 9 und 12); bei den Hockerbestattungen
in den beigeordneten Erdgriabern und in den Lehmziegelgrabern
ist wiederum héufig mindestens eine Hand zum Gesicht gefiihrt

212 Babylon Grab 205.

213 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 95/69 und Grab 98/48.
214 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 95/59.

215 Uruk Grab 546 und Grab 548.
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oder stark angewinkelt (GiBsoN ET AL. 1978, 21 ff. und Abb. 30
ff.). Bei den Streckerbestattungen von Seleukeia/Koche, auch bei
der Hockerbestattung im Topfgrab 8, herrschen leicht angewin-
kelte Armpositionen mit den Handen im Beckenbereich vor (Arm-
haltung 5); seitlich ausgestreckte Arme oder die Anordnung einer
Hand im Bauch- oder Brustbereich sind dagegen nur vereinzelt
belegt (CavaLLErO 1967, 51 ff. und Abb. 37 f., 40, 42 ff. - VEnco
Ricciarbpt 1968/1969, 62 ff. und Abb. 72, 74 £., 79 f.). Unabhingig
von der Grabform ist bei den Streckerbestattungen in Bogazkoy
die Brustposition, oft mit einem ausgestreckten Arm, betont, hiu-
fig werden beide Arme vor der Brust verschriankt; seltener erschei-
nen beide Arme ausgestreckt an der Seite des Korpers. Bei den
Hockerbestattungen ist die Armhaltung nicht determiniert (Kithne
in: BITTEL ET AL. 1969, 37, 40 ff. und Taf. 23 a, b, d, 26 b.). In den
Grabschéchten der Grabergruppen C1 und C2 auf dem siidlichen
Gréberfeld von Hirbat ed-Dhari sind beide Arme regelhaft vor
dem Becken zusammengelegt, zuweilen auch seitlich ausgestreckt
eng an den Kdorper angelegt; nur einmal ist Variante 3 belegt (LE-
NOBLE ET AL. 2001, 114 ff. und Abb. 13 £, 22 f.).

Insgesamt ergibt sich bei den Streckerbestattungen eine Ten-
denz zu gestreckten oder leicht angewinkelten Armen; zudem wur-
den sie oft symmetrisch in gleichen Winkeln angeordnet (Armhal-
tungen 1, 5, 9, 12 und 14). Bei Hockerbestattungen sind, analog
Tall Seh Hamad/Magdala, vor dem Kérper stark oder extrem ange-
winkelte Arme mit den Héanden vor dem Gesicht dominant; haufig
wurde dabei ein Arm auch im Bauch- oder Brustbereich platziert.
Interessant ist, dass auch die allseitig geschlossenen Pantoffelsar-
kophage dank einer verbreiterten Offnung im Oberkdrperbereich
vielfach eine artifizielle Armhaltung aufweisen (Vgl. BOEHMER/
PeDDE/SALIE 1995, 166 ff und Taf. 236 ff. - REuTHER 1926, Taf.
87 D.).

Ein differentes Bild bietet sich dagegen im westlichen Iran:
Bei den ausschlieBlich mit Hockerbestattungen belegten Gréiber-
feldern von Hassani Mahale und Ghalekuti I und II ist die Arm-
haltung 14 nur vereinzelt belegt; dafiir ist nahezu regelhaft der
bei der seitlichen Hockerlage unter dem Korper befindliche Arm
stark, seltener extrem angewinkelt, der andere Arm dagegen recht-
winklig angeordnet oder ausgestreckt (Sono/Fukar 1968, 6 ff. und
Taf. LIX ff., LXV, LXVII, LXIX, LXXII, LXXVI, LXXVIII und
LXXX f.). Diese Armhaltung erscheint so einheitlich, dass der
Eindruck einer Konvention der Totenbehandlung entsteht. Diese
Konvention ist auch in Noruzmahale bei den meisten Bestattungen
der Grébergruppe B zu beobachten?'®; der Tote in Grab B-I von
Noruzmahale variiert diese Anordnung, indem der unter dem Kor-
per liegende Arm nicht ausgestreckt ist, sondern stark angewinkelt
mit der Hand ein Schwertgriff umfasst. Ungewohnlich erscheint
auch die Armhaltung der Bestattung in Grab B-VII: Beide Ober-
arme sind erhoben und dabei die Unterarme rechtwinklig angewin-
kelt, so dass sie tiber dem Schédel parallel beieinander liegen. Im
Areal D dominieren extrem angewinkelte Arme mit den Handen
im Kopfbereich (Ecami/Fukar/Masupa 1966, Taf. XXXV ff., XLI
ff., XLVI, XLVIII und L.). Die Streckerbestattungen auf dem Gri-
berfeld von Shahpir wurden regelhaft mit seitlich ausgestreckten
Armen niedergelegt (Fukar ET AL. 1980, 31 ff. und Taf. 30 ff.).

3.4 ORIENTIERUNG UND BLICKRICHTUNG

Die Grabgruben auf dem Gréberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala
sind grofenteils in einer allgemein nordwestlich-stidostlichen Aus-
richtung angelegt und scheinen dabei, intentionell oder nicht, den
zur Zeit der Graberfeldbelegung zwar vorhandenen, jedoch nicht
sichtbaren Architekturresten der élteren Besiedlung zu folgen. Die
angegebene Ausrichtung jedes Grabkomplexes ergibt sich aus der
Himmelsrichtung, in die der Schédel des Bestatteten weist oder die
Ausrichtung der Fiile rekonstruieren lasst; somit hangt die Klassi-

216 Noruzmahale Grab B-II, Grab B-III, Grab B-IV und Grab B-V.

fizierung der Orientierung im Wesentlichen von der Totenbehand-
lung ab, insbesondere von der Einbringung des Toten als Korperbe-
stattung im anatomischen Verband, sowie vom Erhaltungszustand
des Skelettes. Insgesamt ist auf dem zweiten Gréiberfeldabschnitt
bei 278 Bestattungen eine intentionell manifestierte Ausrichtung
erkennbar. Bei der Formgruppe V der Sonderformen kann aufgrund
der nur liickenhaft iiberlieferten menschlichen Uberreste regelhaft
keine genaue Orientierung konstatiert werden; ebenso ist die Be-
stattungsform und die weitere Totenbehandlung bei einigen Topf-
griabern durch Verriicken oder Transport des Grabgefdfles nicht
erhalten. Die Festlegung bestimmter Orientierungsrichtungen auf
eine Grabform ist in Tall Seh Hamad/Magdala nicht nachweisbar.
Von 195 Streckerbestattungen sind gut drei Viertel nach Siid-
osten ausgerichtet. Sie wurden mehrheitlich in Lehmziegelgrabern
niedergelegt; hinzu kommen 33 Strecker aus Erdgribern und die
als einzige in einem Trogsarkophaggrab erhaltene Streckerbestat-
tung aus Grab 87/53. Deutlich weniger, aber immer noch dominant,
sind weitere 30 Streckerbestattungen nach Osten orientiert. Zusam-
men mit den insgesamt fiinf Streckerbestattungen nach Nordosten
kann eine Bevorzugung der Ostlichen Richtungen, insbesondere
nach Siidosten, konstatiert werden. Die Gegenrichtung nach Nord-
westen ist mit sieben Streckerbestattungen ebenfalls leicht betont.
Bestattungen, die nach Norden ausgerichtet sind, fallen in Tall Seh
Hamad/Magdala 2 ganz aus. Eine &hnliche Verteilung nach Stidos-
ten und Osten wurde auch fiir den ersten Graberfeldabschnitt he-
rausgestellt (NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 30 und Abb. 38.).

A 1 11 1 v Gesamtanteil
SO 115 33 - 1 149 (76%)
(6] 24 5 1 - 30 (15%)
NO 3 2 - - 5 (2%)
N - - - - -
NW 3 4 - - 7 (3%)
w 1 - - - 1 (1%)
SW - 1 - - 1 (1%)
- 1 - - 1 (1%)
? 1 - - - 1 (1%)
gesamt 147 46 1 1 195 (100%)

Somit ergibt sich fiir die Orientierung der Streckerbestat-
tungen folgendes Bild:

N

149

S

Abb. 40: Orientierung der Streckerbestattungen

Die 85 Gréaber mit Hockerbestattungen zeigen eine vornehm-
liche Ausrichtung in siidostliche und 6stliche Richtung, allerdings
mit geringerem Gesamtanteil; dabei stellen Lehmziegel- und Erd-
griaber den Hauptanteil, entsprechend der Bestattungsform sind
jedoch auch Topfgraber und zwei Wannensarkophaggréber vertre-
ten. Analog zur Orientierung der Hockerbestattungen des ersten
Griéberfeldabschnittes ist die Gegenrichtung zur Hauptausrichtung
deutlicher ausgeprigt als bei den Streckerbestattungen (NovAk/
OEeTTEL/WiTZEL 2000, 31 und Abb. 40.): 14 Hocker, vor allem in
Erd- und Topfgribern, sind nach Nordwesten orientiert®!”. Allge-
mein werden ndrdliche Richtungen verstérkt angesprochen; zu-
dem weisen einige Erdgriaber mit Hockerbestattungen in die selten

217 Grab 98/57 beinhaltet eine Kinderdoppelbestattung in Hockerlage mit unter-
schiedlicher Seitigkeit und Ausrichtung, die mit einem + gekennzeichnet ist.
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frequentierte Siidwest-Richtung. Insgesamt zeigen Hockerbestat-
tungen eine grofere Varianz bei der Wahl der Ausrichtungen und
deren Verteilung auf die Grabformen (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL

Art der Hockerlage. Daher weist die Blickrichtung abhéngig und
gemail der Rechts- und Linksseitigkeit (B1 und B2) sowie der Rii-
ckenlage (B3) bei Hockerbestattungen eine groere Varianz auf,

2000, 30 f.). die moglicherweise als beabsichtigt interpretierbar ist.
B 1 11 111 v Gesamtanteil
SO 14 15 7 3 39 (46%) Orient. B1 Anzahl B2 Anzahl B3 Anzahl
(6] 2 7 2 - 11 (13%) SO NO 11 SW 15+1 NW 5
NO 1 5 1 - 7 (8%) (6] N 4+1 S 5+1 w 1
N - 1 - 2 (2%) NO NW 6 SO 1 SW -
NwW 3 6+1 5 - 14 (17%) N W - (6] 1 S +1
W - 1 - - 1 (1%) NW SwW 3+1 NO 10 SO 1
SW - 4 - - 4 (5%) w S +1 N - O 1
1 2 2 - 5 (6%) SW SO 1 NW 2 NO -
? - - 2 - 2 (2%) S (6] 2 w 1 N 1
gesamt 21 41 20 3 85 (100%) gesamt 30 37 10

Die Hockerbestattungen von Tall Seh Hamad/Magdala 2 sind
wie folgt orientiert:

N

S

Abb. 41: Orientierung der Hockerbestattungen

Die Einbringung der Bestattung in gestreckter Riickenlage
mit mehr oder weniger gerade auf dem Hinterhaupt aufliegendem
Kopf impliziert weniger eine generelle Blickrichtung nach oben;
vielmehr ist der Blick den Korper entlang tiber die Richtung der
FiiBe hinweg gerichtet (vgl. dazu Simpson in: CAMPBELL/GREEN
1995, 241.). Daher entspricht die Blickrichtung bei Streckerbestat-
tungen offenbar der Orientierung der Fiile umgekehrt zur Ausrich-
tung des Schidels; deutlicher wird dies durch die Vorstellung, dass
bei einem Sich-Erheben des Toten zuerst Schidel und Oberkor-
per aufgerichtet wiirden. Die Mehrheit der mit dem Schédel nach
Stidosten oder Osten orientierten Streckerbestattungen richten den
Blick somit nach Nordwesten oder Westen?'8.

Die vielfach beobachtete, meist leichte Neigung des Kopfes
zur Seite entstand wohl meist nach der Niederlegung im Grab, als
die den Schédel haltenden Muskeln und Béander vergingen. Da-
gegen weisen einige Bestattungen in Riickenlage eine deutlichere
Neigung oder eine Seitenlage des Schédels auf; die resultierende
Blickrichtung richtet sich auffilligerweise regelhaft nach Stiden
oder Norden?'. Zuweilen ldsst sich vielleicht die Intention fiir
die Zuneigung zu einer Seite erkennen: So konnte der Blick des
Bestatteten in Grab 93/03 durch eine Linksneigung des Kopfes
absichtlich auf den Toten des unmittelbar benachbarten Grabes
99/18 gerichtet sein. In Grab 98/57 neigt der Schadel der Jugend-
lichen nach rechts, so dass ein Blickkontakt zu einem der Kinder
hergestellt scheint, das in der Nordhilfte der Grabgrube niederge-
legt und seinerseits entsprechend nach Siiden ausgerichtet wurde,
moglicherweise, um diesen Blickkontakt zu erwidern und eine
personliche Beziehung auszudriicken.

Starker ist die Blickrichtung an die Bestattungsform B gebun-
den; sie ergibt sich aus der Orientierung der Bestattung und der

218 Vgl. Tabelle Orientierungen der Streckerbestattungen.

219 Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 94/111, Grab 97/24, Grab 97/27, Grab
97/28, Grab 97/29, Grab 97/31, Grab 97/42, Grab 97/44, Grab 97/53, Grab
97/70, Grab 97/75, Grab 97/88, Grab 97/100, Grab 97/101, Grab 97/119,
Grab 98/16, Grab 98/42, Grab 98/56, Grab 99/01, Grab 00/01, Grab 00/21,
Grab 00/23, Grab 03/09, Grab 03/16 und Grab 04/14.

In 77 Grabkomplexen mit Hockerbestattungen kann eine
Blickrichtung festgestellt oder rekonstruiert werden??; dabei rich-
ten trotz unterschiedlicher Orientierung etwa zu gleichen Teilen
rechts- und linksseitige Hockerbestattungen mehrheitlich den
Blick nach Nordosten, wihrend dies bei Bestattungen in gehockter
Riickenlage nicht vorkommt. Zudem ist eine nérdliche oder nord-
westliche Blickrichtung tiberwiegend bei rechtsseitigen Hockern
zu konstatieren, eine Beobachtung, die der Orientierung in dstliche
Richtungen bei rechtsseitigen Hockerbestattungen entspricht. In
die gegenliufige Richtung, nach Siidwesten, seltener nach Siiden
blicken fast nur linksseitige Hocker; auch dies entspricht einer
Orientierung der linksseitigen Hocker in stliche Richtungen. Die
Blickrichtung bei Bestattungen in gehockter Riickenlage ist ana-
log zu den Streckerbestattungen zu den Fiilen hin ausgerichtet;
bei einer mehrheitlichen Orientierung nach Siidosten und Osten
entspricht dies vor allem westlichen Richtungen.

Abweichende Blickrichtungen unabhéngig von der Bestat-
tungsform und der speziellen Totenlage miissen mehr oder we-
niger gewaltsam entstanden sein: So ist die Streckerbestattung in
Grab 97/100 auf der linken Seite positioniert mit dem Schédel im
Osten; falls dies nicht auf nachtrigliche Verschiebungen zuriick-
zufiihren ist, konnte die Intention in einer erzwungenen Blickrich-
tung nach Siiden liegen. Der Schidel der auf der linken Seite nie-
derglegten Hockerbestattung in Grab 03/23 weist aufgrund einer
extremen Rechtsdrehung, anders als erwartet, nach Stidwesten. In
Grab 04/04 wurde der Schidel der linksseitigen Hockerbestattung
wahrscheinlich gewaltsam tiberstreckt, offenbar um die Blickrich-
tung nach Siiden zu erzwingen. Ebenso bewirkte ein iiberstreckter
Schédel bei dem kindlichen, rechtsseitigen Hocker in Grab 06/13
eine erzwungene Blickrichtung nach Stiden. Moglicherweise in-
tentionell neigte der Schiadel des Knaben in Grab 99/01 bei siid-
oOstlich orientierter Riickenlage zur Seite, so dass der Blick nach
Stiden gerichtet war. Der ungewdhnlicherweise in Bauchlage nie-
dergelegte Séugling in Grab 98/48 lag mit dem Kopf im Osten
nahe der GefaBmiindung und wandte den Blick ebenfalls nach Sii-
den. Ein paralleles Phanomen wurde in Grab 87/45 auf dem ersten
Gréberfeldabschnitt beobachtet; NovAk vermutet eine Verpflich-
tung fiir die stidliche Blickrichtung aus unbekannten Griinden
(Novak/OetTEL/WiTzEL 2000, 277.). Der Gesichtsschiadel der in
Grab 99/08 bestatteten Frau ist nach Norden zur Gefa36ffnung des
Grabgefifles gewandt, mdglicherweise um, analog zu den Grab-
komplexen 93/03 und 98/57, einen Blickkontakt mit der Kinder-
bestattung in ihrer Kérperbeuge herzustellen.

220 Bei acht Hockern ist die Seitigkeit nicht ermittelbar, bei den Griabern 98/40
und 99/14 ist zudem die Ausrichtung unbekannt; Grab 97/30 und Grab 98/57
beinhalten jeweils zwei Hockerbestattungen mit unterschiedlicher Seitigkeit
und Blickrichtung. Die mit einem + versehenden Zahlen geben die Grab-
komplexe mit von diesem Schema abweichenden Blickrichtungen an, deren
besondere Fundlage beschrieben wird.
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Abb. 42: Grab 06/13: Uberstreckung des Schidels des bestatteten Kindes

Auf dem Gréberfeld in Tall Kn&dig erfolgte die Orientierung
der Bestattungen iiberwiegend in ndrdliche Richtungen, vor allem
nach Nordwesten und Norden, weniger nach Nordosten; vereinzelt
kommen auch siidliche, siidwestliche und westliche Ausrichtun-
gen vor. Auffillig ist, dass die auf dem Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala bevorzugte Orientierungsrichtung des Schédels
nach Siidosten und Osten nahezu ausgespart ist, obwohl eine
allgemeine Ausrichtung der Grabkomplexe in nordwest-siidostli-
cher Richtung vorherrscht (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 62 f.)?!.
Auf der seleukidischen Nekropole von Mari dagegen dominieren
allgemein norddstlich-siidwestliche Ausrichtungen, insbesondere
bei den einfachen Topfgrabern und den Lehmziegelgrabern; Dop-
peltopfgrdber und Sarkophaggréiber sind tiberwiegend in Nord-
Stid- bzw. Ost-West-Richtung orientiert (JEAN-MAaRIE 1999, 62
ff.). Ebenso richten sich die Kammergriber in den Steinkreisen
B, C und D von Tall Rumeilah einheitlich nordost-siidwestlich
aus; dabei liegt der Dromos und der Zugang im Siidwesten oder
Westen oder im auch Nordosten. Dies entspricht der allgemeinen
Orientierung der regelhaften Mehrfachbestattungen in den Loculi
dieser Kammergriber (Ecam/Masupa 1979, 6 ff. und Taf. 9, 12
ff.). In Nuzi sind Strecker- und Hockerbestattungen mehrheitlich
nach Siidosten, hiufiger als in Tall Seh Hamad/Magdala jedoch
auch in gegenlaufiger Richtung ausgerichtet; dagegen ist eine nor-
dostliche Orientierung nur bei einer Gruppe von vier Lehmziegel-
gribern zu beobachten (Ehrich in: Starr 1939, 545 ff., 549 und
Tab. L.). Einzig in ASSur wurde offenbar keine bevorzugte Orien-
tierungsrichtung der Bestattungen konstatiert, eine Erkenntnis, die
aufgrund der Publikationslage schwer nachpriifbar ist (ANDRAE/
LENZEN 1967, 92.).

Die Orientierungen der seleukidischen und partherzeitlichen
Grabkomplexe in Babylon zeigen eine groere Varianz: Bei Leh-
mziegelgrabern und Trogsarkophaggriabern wurden Ostliche und
siidostliche, seltener norddstliche Richtungen bevorzugt, verhalt-
nisméBig oft ist auch eine Orientierung nach Siiden oder Norden
belegt. Besonders Erdgraber sind haufiger westlich orientiert (REu-
THER 1926, 250, 255 ff. und Taf. 87 ff.). In Uruk wurde die Anlage
der Griaber allgemein nordost-siidwestlich ausgerichtet, regelhaft
mit Bezug zur anstehenden Architektur (FINKBEINER 1982, 156.);
dies gilt fiir die trogartigen Wannensarkophage ebenso wie fiir die
wannenartigen Stiilpgréber, die jedoch mehr Ausnahmen in nord-
west-siidostliche Richtungen zulassen. Lehmziegelgriber sind
gleichermaflen nordost-siidwestlich sowie umgekehrt nordwest-
siidostlich orientiert; Streckerbestattungen zeigen eine hiufigere
Ausrichtung nach Siidosten (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 152 ff.,
159 ff., 191 ff. und Taf. 214 ff., 224 ff., 260 f.). Die Mehrzahl
der Bestattungen in Lehmziegelgrabern und Trogsarkophagen von
Nippur (WA) weisen analog zur anstehenden Architektur mit dem
Schéadel nach Siidosten; seltener ist die gegenldufige Orientierung
des Skelettes belegt. Dagegen sind die meisten Erdgrdber nach
Nordosten ausgerichtet (GiBsoN ET AL. 1978, 21 ff. und Abb. 30
ff.). Bei gleicher allgemeiner Orientierung der Erdgréber des Are-
als TA von Nippur dominiert hier die Ausrichtung des Skelettes
nach Siidwesten und Westen (McCowN/HaNEs 1967, 120 ff.),
wihrend die Griber der Sondage E eine groflere Variation erken-
nen lassen (McCowN/HaINES/BIGGs 1978, 55 ff.).

221 Als einzige weisen die Bestattungen in dem Sarkophaggrab 9 und Grab 14
von Tall Knédig mit dem Schddel nach Siidosten.

In der Levante sind die Gréber auf dem Gréberfeld von Tar-
sus allgemein ostwestlich oder nordwest-siidostlich ausgerichtet,
im Gegensatz zu Tall Seh Hamad/Magdala weisen die Bestatteten
jedoch meist mit dem Schédel in westliche Richtungen (GoLbmMAN
1950, 20.). In Bogazkdy sind die kaiserzeitlichen Bestattungen
unabhingig von der Grabform mehrheitlich nach Nordosten oder
andere Ostliche Richtungen orientiert. Bei den Steinkistengriabern
ist zuweilen auch eine westliche und nérdliche Orientierung zu
konstatieren. Die besondere Form der Ziegelplattengriber sowie
die einfachen Erdgrdber des Siidareals weisen abweichend eine
regelhafte Ausrichtung nach Siidwesten auf (Kiihne in: BITTEL ET
AL. 1969, 35 ff. und Taf. 22 f., 25 f.). In Hirbat ed-Dhari weist das
zentrale Grabmonument C1 auf dem siidlichen Gréberfeld bere-
its in seiner architektonischen Anlage eine nordwest-siidostliche
Ausrichtung auf, die auch die Orientierung der einzelnen Loculi
festlegt; die tibereinander eingebrachten Streckerbestattungen zei-
gen mit dem Schidel regelhaft nach Nordwesten. Die Bestattun-
gen im Gréaberareal C2 dieses Fundortes dagegen sind einheitlich
nach Sitidwesten orientiert (LENOBLE ET AL. 2001, 100 ff., 133 ff.,
146 und Abb. 6 ff., 20 ff.). Ebenso sind die Erdgraber von Hama,
teilweise parallel nebeneinander aufgereiht, allgemein nordwest-
stidostlich ausgerichtet (PLoug 1986, 107, 109, 111.).

Haufig sind die Kardinalhimmelsrichtungen betont: In
Nimrud herrscht unabhédngig von der Grabform eine allgemeine
Nord-Siid-Ausrichtung vor, bei der die Hockerbestattungen mit
dem Schédel regelhaft nach Norden weisen; mehrfach kommen
auch westostlich orientierte Grabkomplexe vor, mit dem Schédel
im Westen. Beide Orientierungen stehen offenbar in einem Rich-
tungsverhiltnis mit der anstehenden Architektur (OATES/OATES
1958, 153 ff. und Taf. XVII f.). Die romischen Griber von Halawa
sind exakt west0stlich orientiert (Meyer in: ORTHMANN 1981, 11 ff.
und Taf. 74.). In Seleukeia/Koche kommen sowohl nordstidlich als
auch westdstlich orientierte Gréiber unterschiedlicher Grabformen
vor; dabei weist der Schédel vorzugsweise nach Stiden oder Wes-
ten. In Koche II weichen insbesondere die Topfgriaber und einige
Lehmziegelgréber in eine siidostliche oder nordostliche Richtung
ab, oft mit einer siidlich orientierten Bestattung. Als Besonder-
heit wurden in den Trogsarkophag von Grab 6 drei Skelette mit
gegenldufiger Ausrichtung nach Norden bzw. Siiden beobachtet
(VeEnco Ricciarpr 1968/1969, 62 ff. - CavaLLERO 1967, 51 ff.).
Auf dem spitromischen Gréberfeld von Emesa/Hums sind die
Erdgraber nordlich des Hypogéums sowie die Grabkomplexe mit
einer Abdeckung aus flachen Basaltplanken meist ostwestlich oder
seltener nordost-siidwestlich orientiert, wihrend die Erdgréber im
Stdteil dieses Gréberfeldes eine Nord-Siid-Ausrichtung zeigen
(SEYRIG 1952, 206 ff. und Abb. 1, 2. - SEYrRIG 1953, 12 ff.). Bei
den in einem Felsengrabraum zusammengestellten, spatromischen
Sarkophagen von Gerasa ist eine Aufstellung nach den Haupthim-
melsrichtungen zu beobachten; offenbar war unabhingig vom
Platzangebot eine nordsiidliche oder ostwestliche Orientierung
von Bedeutung (NagHawi 1989, 201 ff. und Abb. 1 A.).

Groflere Einheitlichkeit in der Orientierung zeigen die
Griéberfelder im westlichen Iran, da die Anlage der Grabergruppen
auf Geldndeerhebungen bezogen wurde: In Hassani Mahale sind
nahezu alle Hockerbestattungen nach Norden orientiert, so dass
der Blick hdufig zur Zugangsgrube im Osten gerichtet ist. Auch auf
den Gréberfeldern von Ghalekuti I und II wurden nérdliche und
nordwestliche Richtungen bevorzugt, so dass die Be-stattungen
mit dem Schédel zur Geldndeerhebung weisen (Sono/Fukar 1968,
6 ff., 34 ff. und Taf. LVIII ff., LXV, LXVII, LXIX, LXXI, LXXVI,
LXXVIL, LXXX f., LXXXIII und LXXXVL.). Die Hockerbestat-
tungen auf dem Gréberfeld von Noruzmahale sind regelhaft nach
Nordosten, seltener nach Osten ausgerichtet, direkt zur Kuppe
des Hiigels, in dessen Siidseite sie eingetieft sind (EGami/Fukar/
Masupa 1966, 7 und Taf. XXXIV ff., XLI ff., XLVI, XLVIII und
L.). Dagegen sind die Streckerbestattungen von Shahpir quer zur
Hangseite nach Stidwesten orientiert (Fukar ET aL. 1980, 31 ff. und
Taf. 29 f., 32, 34 und 36.).
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Zusammenfassend wird deutlich, dass auf seleukiden- und ar-
sakidenzeitlichen sowie romischen Griberfeldern im Arbeitsge-biet
keine tiberregional einheitliche Orientierung der Bestattungen vorg-
enommen wurde. Innerhalb eines Gréberfeldes dagegen sind meist
bevorzugte Ausrichtungen fassbar; diese sind offenbar, im Gegensatz
zum Griberfeld von Tall $eh Hamad/Magdala, vielfach von der anste-
henden, zuweilen noch sichtbaren Siedlungsarchitektur vorgegeben,
in die die Grabkomplexe eingetieft wurden oder deren Raumstruktur
sie berticksichtigen, von der topografischen Lage abhidngig oder wer-
den durch ein mehrere Loculi beherbergendes Grabmonument bes-
timmt. Rituelle Griinde fiir die Orientierung der Bestattungen oder die
Auswahl der Blickrichtung, z.B. die Zuneigung nach Sonnenaufgang
oder zu mitbestatteten Verwandten, sind zu vermuten, jedoch, wenn
iiberhaupt, nur mit den Bestattungen mit gewaltsamer Uberstreckung
des Schédels zu belegen. Erst mit der Verbreitung tiberregional giilti-
ger Glaubens-konventionen, insbesondere des Christentums und des
Islam, setzt sich auch eine liberregional getlibte Orientierung der Bes-
tattungen gegentiber lokalen Traditionen durch (vgl. z.B. Simpson in:
CaMPBELL/GREEN 1995, 241, 244 1.).

3.5 LEICHENBRAND (BESTATTUNGSFORM C)

Die Bestattungsform C, die Niederlegung des Toten nicht als Koérper-
bestattung, sondern als Leichenbrand, ist auf dem arsa-kidischen
Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala selten und insgesamt nur
in fiinf Grabkomplexen belegt: Auf dem ersten Gréaberfeldabschnitt
sind dies die Brandschiittungsgréber 86/13 und 87/69%%2, bei denen
der Leichenbrand zusammen mit Fiillerde und zahlreichen Beiga-
ben in jeweils einer kleinen, rechteckigen Grabgrube ohne Leichen-
brandgefal} eingeschiittet wurde. Zwei weitere Brandgraber wurden
an der Nordostecke der Unterstadt IT beobachtet, jedoch nicht regis-
triert (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 28 und Anm. 35. - Vgl. dagegen
Scumrrt 2011, 21.).

Auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt ist diese besondere
Art der Totenbehandlung nur in Grabkomplex 03/14 manifes-
tiert: Der Leichnam eines zwei- bis vierjahrigen Kindes wurde auf
einem Scheiterhaufen verbrannt und der Leichenbrand in dem als
Leichenbrandgefdll dienenden Rundbodentopf 03/14-1 niederge-
legt. Das Grabgefd3 befindet sich frei im Boden und weist keine
Grabarchitektur auf. Anders als bei den Korpergribern ist die Ori-
entierung weder der menschlichen Uberreste erkennbar noch des
Leichenbrandgeféfles bekannt. Der Leichenbrand des Kindes war
mit Resten des Scheiterhaufens, Holzkohle und Asche, sowie mit
Pflanzensamen, Getreide und anderen organischen Resten ver-
mengt. Dies verweist zundchst auf ein selektives Einsammeln des
Leichenbrandes nach dem Herunterbrennen des Scheiterhaufens,
d.h. nicht alle Bereiche des Skelettes sind reprisentiert. Zudem
wurden offenbar Speisebeigaben zusammen mit dem Leichnam auf
dem Scheiterhaufen verbrannt, anders als die Beigaben der Brand-
schiittungsgriber in Tall Seh Hamad/Magdala 1, die erst bei der
Niederlegung mit in die Grabgrube gegeben wurden. Eine Ustrine,
der Ort der Verbrennung, wurde bisher nicht entdeckt; dies sowie
das Fehlen von Brandspuren in der Umgebung des Grabes macht
deutlich, dass der Leichnam des Kindes aus Grab 03/14 nicht am
oder in der Nihe des Niederlegungsortes verbrannt wurde, sondern
auBlerhalb méglicherweise an der Peripherie des Gréberfeldes. Ob
die Randlage des Grabes 03/14 mit dieser Art der Totenbehandlung
zu tun hat, ist nicht mit Sicherheit zu entschei-den, da die Grenzen
des Griaberfeldes nicht erreicht wurden. Nicht zum arsakidischen
Griberfeld zugehérig sind drei Brandgriber aus Tall Seh Hamad/
Magdala, die in die spitbabylonische oder frithachdmenidische Zeit
datiert werden (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 28 f.).

Die Totenverbrennung und die Niederlegung des Leichen-
brandes als Brandschiittungsgrab oder Urnengrab ist im vorhellen-
istischen Mesopotamien, obwohl seit der Mitte des 2. Jahrtausends

222 Vgl. BATSH 5, X.27 und X.63.

bekannt, selten belegt; in spitbabylonischer und spitassyrischer
Zeit kommen, moglicherweise durch nordwestsyrische??® und ana-
tolische Einfliisse vermittelt, Brandgriber vereinzelt vor (MULLER-
Karpe 1980, 623 £., 637, 650 f. - NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 28 f.
- STROMMENGER 1954, 174, 179 ff., 182 f., 185, 190 f.). In Italien und
den rdmischen Provinzen dagegen ist die Totenverbrennung bis zur
Wende vom 1. zum 2. Jh. allgemeine Praxis, obwohl umgekehrt bis
in frithrepublikanische Zeit auch Korperbestattungen zu beobachten
sind (ToynBee 1971, 33 £, 39 f. - Von PETRIKOVITS 1960, 134.).

Die wenigen parallelen Phdnomene von Urnengribern mit
Leichenbrand auf arsakidenzeitlichen Graberfeldern spiegeln einen
westlichen Einfluss: Das Urnengrab von Bogazkdy wird aufgrund
der Warenart des Leichenbrandgeféfies als hellenistisch-romisch
klassifiziert; zudem verweist KUHNE auf phrygische Vergleichs-
funde in Gordion in Zentralanatolien (Kiihne in: BITTEL ET AL. 1969,
42 f.). Moglicherweise setzen die keltischen Galater seit dem 3. Jh.
v. Chr. in diesem Gebiet die Tradition der Brandbe-stattung bis in
romische Zeit fort. Auch in Dura Europos und Seleukeia/Koche
sind vereinzelte Urnengriber nachgewiesen (ToLL 1946, 4 ff., 94 f.
- VEnco Ricciarpt 1968/1969, 65.). Moglicherweise wirkte sich die
mehr oder weniger intensive Hellenisierung dieser Stiddte unter den
Seleukiden teilweise auch auf die Funeralpraxis aus. Insbesondere
die Urnengriber von Dura Europos werden mit dem romischen Ein-
fluss im Zuge des Limesausbaus am Habiir in Verbindung gebracht,
eine Erklarung vielleicht auch auf die Brandschiittungsgraber und
das Urnengrab auf dem arsakidenzeitlichen Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala tibertragen werden kann (vgl. NovAK/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 29, 237.).

3.6 SEKUNDARNIEDERLEGUNGEN (BESTATTUNGSFORM D)

Die Bestattungsform D ist definiert als Knochenpackung, die in-
tentionell nachzeitig, nach dem Entfleischen der Knochen, ohne
anatomische Struktur und meist ohne Beigaben in engem Pferch
niedergelegt wurde (vgl. z.B. WiLHELM 2000, 164 f.).

0 60 cm)
[==

Abb. 43: Grab 94/78: Sekundérniederlegung (Bestattungsform D)

Abb. 44: Grab 97/46: Sekundirniederlegung eines Jugendlichen
(Bestattungsform D)

223  Vgl. insbesondere das spitassyrische Urnengriberfeld von Karkemis. -
STROMMENGER 1954, 179 f.
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Sekundérniederlegungen der Bestattungsform D sind in Tall
Seh Hamad/Magdala selten und nur zweimal zu beobachten. In
Grab 94/78 wurden die Knochen von drei Individuen gleichsam
ohne anatomischen Zusammenhang gebiindelt und ohne Beigaben
in einen kurzen, langlich-ovalen Trogsarkophag mit Deckel des
Fundtyps SgC2 eingebracht; dabei sind insbesondere die Lang-
knochen der Extremititen sowie andere groflere Knochen léngs-
achsial zur Ausrichtung des Sarkophages nordwest-siidostlich ori-
entiert. Ungewohnlich ist auch die Grabarchitektur: Eine flache
Lehmziegelsetzung aus zweimal drei Lehmziegeln tiberdeckt ohne
Einfassung den Sarkophagtrog, der bis zum Rand des Unterteils
in die exakt dimensionierten Grablege in der Mitte der Grabgru-
be eingelassen wurde; diese Abdeckung kront genau mittig ein
einzelner Lehmziegel und erweckt den Eindruck eines getreppten
Grabaufbaus.

Eine weitere Sekundirniederlegung ist moglicherweise in
dem Sekundargrabgefal von Grab 97/46 zu fassen, das aufrecht
mit der Bodenspitze in die Abdeckarchitektur des Lehmziegel-
grabes eingefiigt und mit einem flachen Naturstein abgedeckt
wurde. Im Unterschied zu den formal dhnlichen Sekundérbestat-
tungen befanden sich in diesem ungestort und verschlossen auf-
gefundenen Grabgefall ausschlieflich die selektierten und zudem
fragmentierten Knochen eines ménnlichen, 15- bis 17-jdhrigen
Juvenils; da Spitzbodengefia3e als Grabgefiafle aufgrund der Ge-
faBdimensionen nur fiir Sduglings- und Kleinkinderbestattungen
geeignet sind, muss hier eine reprasentative Auswahl und viel-
leicht eine intentionelle Fragmentierung der zuvor entfleischten
Knochen schon aus praktischen Griinden erfolgt sein. Auf die ritu-
elle Sonderstellung dieser Sekundirniederlegung verweisen zu-
dem die ebenfalls selektierten, intentionell fragmentierten, unver-
brannten Tierknochen, die den menschlichen Knochen beigegeben
wurden®.

Als Parallelbefund waren iiber der Offnung des Pantoffel-
sarkophages von Grab 4B36 der Sondage E in Nippur zwei Spitz-
bodengefille situiert, die jeweils Teile einer Erwachsenenbestat-
tung enthielten (McCowN/HaINES/BiGGs 1978, 55, 59.); offenbar
nach der Skelettierung selektiert und, unter dem Postulat der
Zugehorigkeit zu einem Individuum, auf zwei Sekundérgrab-
gefalle verteilt, weist auch dieser Befund die Merkmale einer
Sekundérniederlegung auf.

Voraussetzung fiir eine sekundédre Niederlegung ist die Ent-
fleischung der Knochen. Uber Ort und Vorgang geben die Befunde
von Tall Seh Hamad/Magdala keine Auskunft, da die Knochen
separat vom Ort der Entfleischung niedergelegt wurden. In Dura
Europos jedoch wurden die Knochen primérer Bestattungen in
einigen Hypogéen zu einem Zeitpunkt offenbar selektiv einge-
sammelt, zu dem die organischen Anteile des Leichnams bereits
vergangen waren, um auflerhalb des Loculus, aber im Bereich
des Hypogédums sekundir niedergelegt zu werden (ToLL 1946, 19
f.). Der Loculus XIV des Hypogdums 24 wurde in einer Nach-
nutzungsphase als sekundérer Niederlegungsort fiir Knochen
genutzt, die aus den anderen Loculi entfernt wurden, um Platz
fiir weitere Bestattungen zu haben (ToLL 1946, 52 ff., 55.); diese
Sekundérniederlegungen unterscheiden sich intentionell von der
zwar sekundér, d.h. nachzeitig, jedoch im anatomischen Verband
eingebrachten Primérbestattung eines Topfgrabes im Fiillschutt
des Dromos dieses Hypogiums.

In der Levante, explizit im jiidischen Kulturkreis, sind Os-
suarien oder Ostotheken als Orte der sekundidren Niederlegung
von Skeletten verbreitet: In Akeldama im Kidron-Tal wurden in
den Hypogéen 1 und 2 zunéchst primére Bestattungen in den Lo-
culi oder in freistehenden Trogsarkophagen vorgenommen. Nach
einer vermuteten Zeitspanne von etwa einem Jahr wurden die nun-
mehr entfleischten Knochen eingesammelt und in enger Packung
in einem Ossuarium niedergelegt; dabei wurden, analog zur Kno-

224 Vgl. Kapitel V.2.2: Totenbehandlung. - Vgl. Kapitel V.2.4: Mehrfach-, Nach-
und Nahbestattungen. - Vgl. Kapitel V.3.3: Tierknochenkollektionen und
pflanzliche Beigaben. - Vgl. Kapitel V.4: Totenkult.

chenpackung von Grab 94/78 von Tall Seh Hamad/Magdala, die
Langknochen und andere gro3ere Knochen parallel zueinander ge-
biindelt. Die Ossuarien wurden in der Zentralkammer aufgestellt
oder auch direkt in den Loculi platziert, in denen vorher die
primdre Bestattung erfolgte. Das Fehlen von anatomisch zusam-
menhéngenden Knochen in den Loculi insbesondere der Kammer
D im Hypogéum | von Akeldama wird mit dem selektiven Ein-
sammeln der iibrigen Knochen fiir eine sekundidre Niederlegung
begriindet. Die Sekundérniederlegungen von Akeldama werden in
das 1. Jh. datiert; erst in einer zweiten Nutzungsphase in spatro-
mischer Zeit kommen Brandgréber hinzu (AvNI/GREENHUT 1996, 5
ff., 13 ff., 21. - Vgl. auch ToynBee 1971, 188 f.).

In den Loculi der Hypogéen von Jericho sind neben priméren
Bestattungen in Holzsarkophagen mit Giebeldeckel auch
Sekundirniederlegungen selektierter Knochen in den Loculi sow-
ie in Ossuarien belegt; dabei wurden Letztere ebenfalls in Loculi
oder auf den die Zentralkammer umlaufenden Bénken platziert,
hiufig zusammen mit Familienangehorigen. Der Vorgang von der
Primérbestattung zur Sekundérniederlegung ist nicht klar fass-
bar: Im Unterschied zu Dura Europos und Akeldama wurde der
Leichnam offenbar zunichst in Erdgrabern (mahamorot) bestattet,
bis die nach mehreren Jahren entfleischten Knochen gesammelt und
im Ossuarium niedergelegt wurden. Dies geschah in festgelegter
Anordnung mit den Langknochen in der Mitte, flankiert von den
Handknochen auf der einen, den Fu3knochen auf der anderen Seite,
und bedeckt vom Schédel. In Jericho sind sowohl Einzel- als auch
Mehrfachniederlegungen in Ossuarien nachgewiesen, die in das
frithe 1. Jh. datiert werden (HACHLIL/KILLEBREW 1999, 167 f., 169.).

Die Nachweisbarkeit von Sekundérniederlegung ist im Arbe-
itsgebiet an Hypogéen gebunden, die tiber einen ldngeren Zeitraum
genutzt wurden und Spuren von Umlagerungsvorgéngen direkt an
den Loculi bewahrten. Insbesondere die Niederlegung in engen,
verschlossenen Ossuarien oder Ostotheken weist Parallelen zu der
Sekundirniederlegung insbesondere im Trogsarkophag mit Deckel-
verschluss von Grab 94/78, aber auch zu Grab 97/46 mit dem von
einer Steinplatte sorgfiltig verschlossenen Spitzbodengefdl3 auf.
Moglicherweise ist fiir beide Grabkomplexe eine dhnliche Abfolge
von primérer Bestattung und sekundérer Niederlegung zu postu-
lieren; dabei ist die Primédrbestattung in einem temporiren Erdgrab
sowie, im Hinblick auf die beiden gesicherten und zwei vermuteten
Hypogien von Tall Séh Hamad/Magdala in unmittelbarer Nihe zum
Griberfeld®*, in einem zuginglichen Loculus denkbar.

Insgesamt scheint sich in den Sekundirniederlegungen in
Grab 94/78 und Grab 97/46 ein westlicher, wahrscheinlich tiber
die Levante vermittelter, hellenistisch-romischer Einfluss zu mani-
festieren (vgl. HAcHLILY/KILLEBREW 1999, 114. - Vgl. auch ToYNBEE
1971, 188. - Vgl. Oettel in: KUune 2005 ¢, 325.). Diese auf ar-
sakidenzeitlichen Griberfeldern ungewohnliche Bestattungsform
lasst eine besondere Intention in der Abweichung von der regelhaft
geiibten Totenbehandlung in Tall Seh Hamad/Magdala vermuten,
die jedoch nicht mehr zu eruieren ist.

4 BERAUBUNGEN UND STORUNGEN

Die Mehrzahl der Grabkomplexe auf dem Griberfeld von Tall Seh
Hamad/Magdala wurden in antiker oder neuester Zeit beraubt oder
weisen Storungen nicht nidher bestimmbarer Art auf??®; dabei sind
insbesondere die Beraubungen Teil einer Totenbehandlung im wei-
teren Sinn, die Einblicke erlauben in die Art der Nachbehandlung
der Toten bis in die Gegenwart hinein sowie in Vorgehensweisen
und Motivation (vgl. NovAk/OeTTEL/WIiTZEL 2000, 229.). Antiker
und rezenter Grabraub wird auf den Gréiberfeldern des Arbeitsge-

225 Zu den Hypogien in Tall Seh Hamad/Magdala vgl. z.B. Oettel in: KunNE
2005 c, 325. - Vgl. auch Scumrrr 2011, 18 ff. und Anm. 98.

226 Vgl. Kapitel IX: Katalog der Befunde und Funde, darin die Gesamtliste der
beschriebenen Grabkomplexe.
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bietes meist nicht oder nur summarisch thematisiert?”’: In Dura
Europos wurde eine systematische, zumeist antike Beraubung der
Hypogéen konstatiert (ToLL 1946, 2 £, 9, 12.). In Tall Kn&dig sind
zwar Storungen unterschiedlicher Zeitstellungen, jedoch nach-
weislich beraubte Gréber offenbar nicht belegt (KLENGEL-BRANDT
ET AL. 2005, 62 ff.). In Babylon werden Stérungen der Abdeck-
architektur bei einigen Grébern auf eine nachzeitige Ziegelsuche
zurtickgefiihrt (REUTHER 1926, 256, 260.). Grab 5 von Ghalekuti I
wurde explizit durch landwirtschaftliche Arbeiten zerstort, jedoch
nicht beraubt, da die Funde, wenngleich nicht mehr in sifu, im
Grab verblieben (Sono/Fukarl 1968, 38.).

Wie fiir die beraubten Gréber des ersten Gréberfeldabschnittes
herausgestellt wurde, ist der Zeitpunkt der Beraubung vieler Grab-
komplexe auch in Tall Seh Hamad/Magdala 2 stratigrafisch auf-
grund der Uberlagerung der Raubgrubenfragmente, seltener der
Raubgrubenoberkante durch die Humusablagerungen der Erdlage
2 und der gusshaltigen Verwitterungserde der Erdlage 3 datiert (vgl.
Novak/OeTTEL/WiTZEL 2000, 151, 229.). Derart durch ungestorte,
jingere Erdlagen versiegelte Grabbefunde belegen eine antike
Raubgrabertétigkeit, die zudem erfolgte, als das Griberfeld noch
in Benutzung war: In Tall Seh Hamad/Magdala 1 iiberlagert Grab
93/25 die grofle Raubgrube I 32, die zum Grabkomplex 93/26 zielte
und nahezu vollstidndig zerstorte; somit geschah die Beraubung des
Grabes 93/26 vor der Anlage des Grabes 93/25, das spiter seiner-
seits von einer Grube gestort wurde. Alle diese Befunde werden
von der Erdlage 3 tiberlagert und versiegelt (NovAK/OETTEL/WITZEL
2000, 305 f.). Bei einigen Grabkomplexen von Tall Seh Hamad/
Magdala 2 allerdings war die Schichtenzugehdrigkeit grabungs-
und erhaltungsbedingt nicht mehr zu konstatieren, hiufig stand
zudem die Oberkante der Raubgrube sowie die auflagernde Guss-
und Verwitterungserde nicht mehr an; der Zeitpunkt der Beraubung
dieser Grabkomplexe ist daher nicht gesichert. Schwemmschichten
belegen lediglich das Auflassen des Grabes nach erfolgter Berau-
bung fiir einige Zeit; dabei reichen schon zwei regenreiche Winter,
um die Befunde vollstidndig zu iiberlagern®*®.

Ein regelhaft beobachtetes Indiz fiir eine Beraubung im Be-
fund ist die oft nur partiell zerstorte Abdeckarchitektur, zuweilen
an der Innenseite ausgebrochene Lehmziegel der Einfassung so-
wie eine gestorte Bestattung. Das Durchwiihlen der Grablege zog
den Skelettverband teilweise stark in Mitleidenschaft und verur-
sachte eine Verwerfung der Knochen; der in situ-Befund wurde
riicksichtslos zerstort, oft wurde das Skelett komplett ausgewtihlt.
Eingriffe dieser Art miissen zu einem Zeitpunkt geschehen sein,
zu dem der Leichnam bereits skelettiert war; NovAk vermutet ei-
nen Beraubungszeitpunkt frithestens etwa zwei Dekaden nach der
Niederlegung der Bestattung (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 229.).
Innerhalb dieses Zeitraumes verblassten offenbar ethische, soziale
oder hygienische Bedenken sowie vielleicht die familidre Erin-
nerung an den Toten.

Grab 98/11 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 dagegen wurde
offenbar kurz nach der Einbringung des Leichnams in den Bo-
den, wahrscheinlich im Zuge einer Beraubung gestort, da trotz der
nahezu kompletten Dislozierung des Skelettes einige Korperteile
noch im anatomischen Verband verblieben, die zusammen-
haltenden Gelenkbénder also noch nicht vollstindig vergangen
waren. Ahnliches ist fiir Grab 97/63 belegt. Andererseits wurde die
Bestattung von Grab 97/137 bei der Anlage von Grab 97/101 nicht
beriihrt, obwohl die Grabarchitektur in diesem Bereich zerstort
wurde; moglicherweise wurde der Leichnam intentionell vor dem
Abgraben der Beine im Siidwesten bewahrt, weil die Erinnerung
an den Toten noch gegenwirtig war.

227 Kurz erwdhnt werden Beraubungen z.B. fiir einzelne Graber oder allgemein
fiir die Gréberfelder von Assur, Mari, Nimrud, Babylon, Nippur (WA, TA,
SE), Seleukeia, Ktesiphon, Hassani Mahale, Khoramrud, Noruzmahale,
Hama, Emesa/Hums, Gerasa und Hirbat ed-Dhari.

228 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 92/58, Grab 94/66, Grab 94/73,
Grab 94/74, Grab 03/32, Grab 03/34 und insbesondere Grab 03/30, das die
Verfiillungsphasen der Raubgrube dokumentiert.

Bei einigen Griabern wird die natiirliche Erosion sowie der
allgemeine Verfall durch rezente Stérungen, etwa durch die Aus-
grabungstitigkeit selbst??’, Radladerarbeiten®° oder Tierginge in
der Wirkung verstirkt. So wurde z.B. Grab 97/03 von Tall Seh
Hamad/Magdala 2 als Tierbau genutzt und zur Génze zerstort. Zu-
weilen ist auf dem zweiten Griberfeldabschnitt eine Beraubung in
neuester Zeit nachweisbar. Grab 98/15 wurde gleich in der Nacht
nach der Entdeckung 1998 von Grabraubern durchwiihlt, die aller-
dings leer ausgingen, da das Grab, wie die archdologische Untersu-
chung ergab, bereits in antiker Zeit ausgeraubt wurde. Zu Beginn
der Grabungssaison 1994 stellte sich heraus, dass mehrere Griber,
die bis zur Abdeckarchitektur ausgegraben, zum Zeitpunkt der En-
tdeckung 1987 bzw. 1992 jedoch nicht mehr archidologisch unter-
sucht werden konnten, in den Folgejahren beraubt und insbesondere
im Vorjahr auch durch Vandalismus zerstort wurden®'. Bei Grab
93/88 wurde die im Vorjahr erkannte, antike Raubgrube erweit-
ert, die Grablegeverfiillung teilweise ausgewiihlt; in mutwilliger
Zerstorungswut wurde zudem ein amtlicher Messpunkt samt Be-
tonverankerung aus dem Boden gerissen und, gleichsam als Da-
tierungsindiz, auf die ausgewtiihlte Grablegeverfiillung geworfen.
In der Raubgrube von Grab 99/13 wurde Zivilisationsmiill als
Datierungshinweis aufgefunden. Grab 92/56 wurde gleich zwei-
mal beraubt: Die 1992 noch vorhandene Giebelarchitektur wurde
1994 zerstort, die Grablege ausgewiihlt vorgefunden; dabei wur-
den einige Lehmziegel des Giebels wieder in ihre urspriingliche
Position gebracht. 2003 erfolgte die endgiiltige Zerstérung der
Grabarchitektur sowie eine erneute Durchwiihlung der Grablege.
Der Versuch, die rezente Raubgribertétigkeit zu kaschieren, indem
hierbei dislozierte Lehmziegel wieder zuriickgestellt werden, ist
auch bei Grab 92/64 und wahrscheinlich bei Grab 97/07 belegt; of-
fenbar war ein UnrechtsbewuBtsein oder die Angst vor Bestrafung
durchaus vorhanden.

Das gezielte Vorgehen der Raubgriber zum Oberkorper und
Schidel, zuweilen auch, wenn die Grabkomplexe eine differente
Orientierung als der iiblichen nach Stidosten aufweisen, zeugt von
genauer Kenntnis der Bestattungssitten, insbesondere der genauen
Lage und Ausrichtung der Gréber sowie der Totenbehandlung,
vielleicht durch Horen-Sagen oder durch Markierungen, die mogli-
cherweise teilweise an der antiken Oberflache sichtbar waren; dies
impliziert eine gewisse zeitliche Ndhe der Beraubung zur Niederle-
gung. Regelrechte Suchgribern sind nicht belegt (vgl. NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 229 f.). Allerdings erscheinen die Raubgruben
zum Bereich der Beine, insbesondere bei regelhaft nach den Haupt-
ausrichtungen orientierten Griabern, weniger gezielt und dokumen-
tieren Unkenntnis der antiken Orientierungspraxis; sie sind als
Sondierungen zu interpretieren und moglicherweise Indizien einer
in grofBerem, zeitlichen Abstand erfolgten Beraubung. Wahrschein-
lich noch in antiker Zeit wurde bei dem ungewohnlicherweise nach
Nordwesten orientierten Grab 03/16 zunichst eine groflere Raub-
grube seitlich unter der Abdeckarchitektur zum siidostlichen Be-
reich der Grablege angelegt; als die abweichende Ausrichtung des
Grabes erkannt wurde, tiefte man eine zweite Raubgrube durch die
Abdeckarchitektur im Nordwesten zum Kopf- und Oberkdrperbe-
reich ein, die jedoch nicht mehr zur Grablege hinunterreichte.

229  Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 86/23, Grab 86/32, Grab 87/03, Grab
87/20, Grab 92/23, Grab 92/34, Grab 92/37, evtl. Grab 93/139, Grab 94/58,
Grab 94/87, Grab 94/99, Grab 94/131, Grab 95/45, Grab 95/63, Grab 97/14,
Grab 97/45, Grab 97/54, Grab 97/55, Grab 97/99, Grab 97/126, Grab 98/09,
Grab 98/29, Grab 98/32, Grab 98/45, Grab 98/55, Grab 00/04, Grab 00/07,
Grab 00/14, Grab 00/21, Grab 02/03, Grab 03/05, Grab 03/22, Grab 03/23,
Grab 04/21, Grab 06/01 und Grab 06/05.

230 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 insbesondere in Areal 6347 IV Grab 93/06,
Grab 94/121, Grab 94/122, Grab 94/123, Grab 94/124, Grab 94/125, Grab
97/19, Grab 97/24 und evtl. Grab 97/26. - Vgl. auch Grab 03/07, Grab 03/12,
Grab 03/13, Grab 03/14, Grab 03/21, Grab 03/24 und Grab 04/14.

231 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 87/61, Grab 87/65, Grab 92/32, Grab
92/38, Grab 92/40, Grab 92/43, Grab 92/50, Grab 92/56, Grab 92/58, Grab
92/68, Grab 92/69, Grab 93/71, Grab 93/76, Grab 93/88, Grab 93/99, Grab
93/101, Grab 94/01 und Grab 94/95.
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Abb. 45: Grab 97/47: Profilschnitt der Raubgrube

Raubgruben wurden in antiker Zeit hiufig innerhalb der
dlteren Grabgrube angelegt; zudem beinhalten sie vielfach dhn-
liche oder durch Verwehung gleichartige Erdkonsistenzen. Bei
der Ausgrabung sind Raubgruben daher von der Grabgrube oft
nicht zu differenzieren. Die Beraubung wurde vielfach effizient
und gezielt vorgenommen, das aufwéndige Ausheben der gesa-
mten Grabgrubenverfiillung bis zur Bestattung ist selten. Um zur
Grablege vorzustoBen, wurde zunéchst eine kleine, schachtartige
Zugangsgrube gezielt nach Stidosten oder Osten gefiihrt, gemaf
der Hauptausrichtung von Schidel und Oberkorper in Tall Seh
Hamad/Magdala, da dort metallenes Trachtzubehér und Schmuck-
beigaben zu erwarten sind. Zuweilen wurde die Raubgrube dann
unterhalb der Abdeckung auf die gesamte Grablege ausgedehnt
und das Skelett dabei vollstindig aus dem anatomischen Zusam-
menhang gerissen®. Im Westen der Grabgrube von Grab 86/30
wurde gezielt eine kleine, eng begrenzte Raubgrube eingetieft,
offenbar um die lockere Konsistenz der Grabgrubenverfiillung
auszunutzen; sie zog dabei Teile der Grabarchitektur in Mitlei-
denschaft, zielte je-doch an Grab 86/30 vorbei zum Oberkorper-
bereich im Siidosten des darunter liegenden Giebelgrab 02/02.
Allerdings wurde die Abdeckarchitektur des Grabes 02/02 nur
leicht gestort und auch die tief gelegene Grablege nicht erreicht.
Obwohl die Grabarchitektur auf ein verborgenes Grab verwies,
lagen offenbar triftige Griinde vor, fiir eine Beraubung den tiefer
gelegenen und somit schwerer erreichbaren Grabkomplex auszu-
wéhlen; die Erinnerung an reiche Beigaben war es wohl nicht, da
dem Maidchen aus Grab 02/02 nur wenige Schmuckbeigaben aus
Metall ins Grab gegeben wurde.

Vielfach wurde die Raubgrube befestigt, um ein Nachrut-
schen der Erde zu verhindern. In Grab 97/13 ist die Raubgrube I 69
partiell mit Lehmziegeln ausgekleidet und im oberen Bereich mit
Lehmziegeln und Lehmziegelbruch sorgfiltig verfiillt. Oberhalb
der Grabarchitektur von Grab 97/91 befindet sich eine lidngliche,
wallartige Steinpackung aus zumeist unbearbeiteten Naturstein-
en, die den oberen Rand der im siidostlichen Teil des Grabes
angelegten Raubgrube nach Nordwesten befestigt; auf dhnliche
Weise wurde der westliche Rand der Raubgrube von Grab 04/19
stabilisiert. Bei Grab 98/10 separieren drei quer hintereinander
eingestellte Lehmziegel die Reste der Abdeckarchitektur von der
Raubgrube; wahrscheinlich sollten sie verhindern, dass die nun
instabile Giebelkonstruktion in die Raubgrube abstiirzt.

Das gezielte, effiziente Vorgehen, die rigorose Behandlung
der Skelette sowie die stereotype Vorgehensweise, die nicht aufein
pietitvoll ausgefiihrtes, wiederkehrendes Ritual zurtickzufiihren
ist, lasst konomische Griinde fiir die Raubgrébertétigkeit in Tall
Seh Hamad/Magdala postulieren (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 230.); dass dabei vor allem metallene Trachtbestandteile

232 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 z.B. Grab 94/66, Grab 94/103, evtl. Grab
94/118, Grab 94/137, Grab 97/12, Grab 97/13, Grab 97/64, Grab 97/107,
Grab 06/04 und evtl. Grab 08/10. - Vgl. auch Tall Seh Hamad/Magdala 1 z.B.
Grab 84/01.

und Schmuckbeigaben gesucht und gefunden wurden, zeigt das
Durchsuchen vor allem des Oberkorpers sowie die Beobachtung,
dass insbesondere keramische Beigefa3e beim Durchwiihlen der
Grablege zuweilen zwar zerscherbt wurden, aber immer vor Ort
verblieben. Grabraub ist auf dem Gréberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala bereits bei den dltesten Grabern zu konstatieren. Seit dem
1. Jh. und vor allem wihrend des 2. Jh. intensiviert sich die Raub-
grabertétigkeit; vielleicht wurden die Gréber in unsicheren Zeiten
als Metallressourcen erkannt und ausgebeutet?3. NovAk/OETTEL
fiihren dies auf den 6konomischen Niedergang der Tallsiedlung
Magdala zuriick, der sich in spatparthischer Zeit andeutet: Frei-
flichen und kleinere Hausgrundrisse zeugen von einer Abnahme
der Siedlungsdichte (vgl. Novéak in: Kunune 2005 a, 80 f. und
Anm. 196. - Vgl. auch NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 229, 230 f.).
Dagegen diirfte materielle Not bei den Beraubungen in neuester
Zeit kaum als Grund gelten, da der illegale Verkauf von Alter-
tlimern mit erheblichen Risiken verbunden ist; vielmehr scheint
hier Abenteuerlust und Neugierde, verbunden mit mangelndem
Respekt vor antiken Griabern Motivation gewesen zu sein.
Zusammenfassend legen die Befunde antik beraubter Gréiber
dar, dass Raubgribertitigkeit geiibt wurde, noch wihrend das
Griberfeld in Benutzung war; dabei kamen die Grabrduber wahr-
scheinlich aus der vor Ort ansdssigen Bevdlkerung, moglicher-
weise sogar aus den Familien, die die Bestattungen einst angelegt
hatten, da sie groftenteils auf genaue Kenntnisse der Lage und
Anlage der Gréber sowie der Beigabenauswahl und -anordnung
zuriickgreifen konnten. Dies ldsst vielleicht ein Unwirksamwer-
den der mit dem bestatteten Leichnam in Verbindung stehenden
ethischen, sozialen oder hygienischen Tabus nach Ablauf der
gewissen Zeitspanne postulieren; so wurden nur altere Grab-
komplexe beraubt, deren Leichname bereits skelettiert waren.
Die groBe Anzahl beraubter Grabkomplexe in Tall Seh Hamad/
Magdala zeigt zudem, dass Grabraub, insbesondere im 2. Jh. of-
fenbar verstérkt aus 6konomischen Griinden, gingige Praxis war.

5 MARKIERUNGEN, UMRANDUNGEN UND
STUTZKONSTRUKTIONEN

Markierungen der Grabkomplexe sind auf dem Gréberfeld von
Tall Seh Hamad/Magdala vereinzelt als Naturstein- oder Lehm-
ziegelsetzung oberhalb der Grabarchitektur im Bereich der Ober-
kante der Grabgrubenverfiillung archiologisch nachweisbar.
Thre Seltenheit ist im Wesentlichen durch den fragmentierten
Er-haltungszustand der Mehrzahl der Grabgruben bedingt; ins-
besondere der obere Bereich nahe der antiken Begehungsfliche,
von der die Grabgruben eingetieft wurden, ist meist vollstdndig
vergangen.

233 Vgl. die genauer datierten, antik beraubten Grabkomplexe pro Zeitstufe (au-
Ber Zeitstuten I-IIT und I-IV). - Im é&lteren Horizont (2. Jh. v. Chr. - Mitte 1.
Jh.) insgesamt 38 von 110 Grabkomplexen (Zeitstufe I: 10 Grabkomplexe,
Zeitstufen I-IIa: 17 Grabkomplexe, Zeitstufen I-II: 5 Grabkomplexe, Zeitstu-
fe Ila: 6 Grabkomplexe). - In Zeitstufe I (1. Jh. v. Chr. - 1. Jh.): 4 Grabkom-
plexe. - Im jiingeren Horizont (1. Jh. - 3. Jh.): 57 von 145 Grabkomplexen
(Zeitstufe IIb: 6 Grabkomplexe, Zeitstufen I1Ib-III/IV: 14 Grabkomplexe,
Zeitstufen II-III/IV: 16 Grabkomplexe, Zeitstufe I11: 20 Grabkomplexe, Zeit-
stufen III-IV: 1 Grabkomplex, Zeitstufe IV: 0). - Die Quote der beraubten
Graber pro Zeithorizont ist nahezu ausgeglichen (élterer Horizont: 34%, jiin-
gerer Horizont: 39%). - Vgl. auch Kapitel IV.3: Datierung des Graberfeldes,
darin die chronologische Gesamtliste. - Vgl. auch Kapitel VI.4: Die kultur-
historische Einordnung.
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Abb. 46: Grab 04/15: Grabmarkierung im Siidosten der Grabgrube

Als Grabmarkierung des Erdgrabes 99/06 ist auf der ver-
filllten Grabgrube eine Lehmziegelsetzung aus einem ganzen
Lehmziegel und zwei Lehmziegelbruchstiicken situiert, die sich
innerhalb der Grabgrubengrenzen im Nordwesten, oberhalb des
FuBlendes der Bestattung in der Langsachse der Grabgrube befin-
det und das Grab auf dem Niveau der antiken Oberflache kenntlich
machte. Ebenso markierte die Grabgrube des Erdgrabes 00/16 ein
quer eingestellter Lehmziegel, der oberhalb des Kopfendes auf der
Grabgrubenverfiillung aufrecht steht. Bei dem Lehmziegelgrab
04/15 sind oberhalb der Grabarchitektur im Siidosten Fragmente
eines gebrannten Lehmziegels sowie Natursteine zu einer Stein-
packung aufgetiirmt, die das Grab am antiken Begehungshorizont,
von dem die Grabgrube eingetieft wurde, markiert haben diirfte;
zudem befindet sich die Markierung auf gleicher Hohe mit der
Miindung der Sekundérgefdle in der Ostecke, eine Beobachtung,
die die Erreichbarkeit der Sekundirgefile bei geschlossenem
Grab und verfiillter Grabgrube wahrscheinlich macht. Spitzbodi-
ge, zweihenklige Amphoren, zuweilen halbiert, deren Gefdmiin-
dung an der Oberfliche sichtbar war, sind als Grabmarkierungen
bei einfachen romischen Grébern vielfach belegt; sie dienten zu-
gleich der Libation am Grab im Rahmen des Totenkultes (vgl.
Tovyngee 1971, 101 f.). Die Grabgrube des Grabes 94/67 von Tall
Seh Hamad/Magdala 1, deren Oberkante sich knapp unterhalb
der Verwitterungserde der Erdlage 3 befand und offenbar nahezu
vollstidndig erhalten war, wurde durch zwei Lehmziegelfragmente
markiert, die urspriinglich wahrscheinlich auf der Grabgrubenver-
fiillung auflagen (NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 364.).

Abb. 47: Grab 97/17: Markierung der Raubgrube oder Grabmarkierung der
Kinderbestattung

Zuweilen werden auch Raubgruben an der Oberfliche mar-
kiert, moglicherweise um diese wiederzufinden oder bereits aus-
geraubte Graber kenntlich zu machen. Auf der Verfiillung der
Raubgrube von Grab 97/17 sind drei unbearbeitete Natursteine si-
tuiert, die als Markierung der Raubgrube dienten; vielleicht zeigten
sie jedoch auch die in der Raubgrubenverfiillung eingebrachte
Sekundirbestattung eines Kindes an. Ebenfalls drei Natursteine
kennzeichneten bei Grab 06/04 die Oberkante der Raubgrube am
westlichen Rand.

Trotz des seltenen Nachweises von Grabmarkierungen kann
dennoch eine regelhafte Markierung der Gréber an der antiken
Oberflache postuliert werden. So ist z.B. schwer vorstellbar, dass
die Sekundirgefdfle von Grab 93/06 (vgl. BATSH 5, X.310) nach
der SchlieBung des Grabes und der Verfiillung der Grabgrube mit
groflerem zeitlichen Abstand in einer eigenen, von der antiken
Oberflache eingetieften Grube mit klarem Bezug zum Grabkom-
plex niedergelegt wurde, ohne dass eine Markierung anzeigte, wo
genau sich das Grab im Boden befindet. Ahnliches wurde auch
angesichts der prizise gezielten Anlage der Raubgruben und das
Fehlen von Suchgridbern vermutet (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
229.)34. Regelrechte Grabsteine nach romischer Art sind in Tall
Seh Hamad/Magdala nicht belegt.

Bei einigen Gribern von Hassani Mahale sind Steinsetzungen
erhalten, die sich offenbar zumindest teilweise oberhalb der Gra-
blege befinden und einen Bezug zur Anlage des Grabes aufweisen
(Sono/Fukar 1968, Taf. LVIIL.); moglicherweise waren dieses
Steine einst an der alten Oberfliche sichtbar und markierten die
Lage des Grabes. Eine ungewdhnliche Art der Grabmarkierung ist
in Shahpir belegt: Die Verfiillung der Zugangsschiachte wurde im
Bereich der Miindung regelhaft mit einer homogenen Erdschicht
versiegelt, die mit griinlichem Sandstein versetzt wurde; dem Aus-
graber zufolge sollte die griine Farbwirkung intentionell die der-
art verschlossenen Gréaber markieren. Andere Grabmarkierungen
wurden nicht konstatiert (Fukar et AL. 1980, 45.).

234 Vgl. Kapitel 11.4: Beraubungen und Storungen.
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Abb. 48: Grab 03/16: Grabeinhegung durch aufrecht eingestellte Lehmziegel

In Tall Seh Hamad/Magdala weisen drei Grabkomplexe eine
partielle Umrandung der Grabarchitektur auf: Die 6stliche Halfte
der Grabarchitektur von Grab 97/18 wurde von noch sechs er-
haltenen Lehmziegeln eingehegt, die aufrecht stehend eng an den
FuB der Giebelkonstruktion und der Einfassung eingestellt wurden;
eine entsprechende Umrandung des westlichen Grabteils fehlt. Pa-
rallel dazu wurde der groe Pseudogiebel von Grab 03/16 im Nor-
den und Osten von aufrechten Lehmziegeln umrandet, die iiber,
teilweise auch auf den Lehmziegeln der Einfassung eingebracht
wurden; dieses Konstruktionsdetail offenbart einen praktischen
Zweck: Sie ersetzen die iiblichen Keilsteine und verhindern so ein
Auseinanderdriften der Giebelbasisreihen des groBen Giebels?”.
Moglicherweise hatte die Umrandung des Giebels von Grab 97/18
eine dhnliche Funktion. In Uruk ist eine Einhegung mit hochkant
eingestellten Lehmziegeln insbesondere bei Stiilpgribern be-
legt (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 155 f., 558 und Taf. 218, 222.
- FINKBEINER 1982, 156 und Abb. 1 d.). Dagegen weist das Dop-
peltopfgrab 97/38 eine Reihe nebeneinander eingestellter, aufrecht
stehender Lehmziegel auf, die die Grablege in einigem Abstand
am siidlichen und siidwestlichen Rand der Grabgrube umgeben;
eine konstruktive Funktion dieser Lehmziegeleinhegung konnte
in einer Abtrennung der Grabgrube von den im Siiden und Siid-
westen angrenzenden Mauern ZM 322 und ZM 323 nach Art einer
erweiterten Lehmziegeleinfassung der Grabgefd3e gegeben sein.

Exklusiv auf dem zweiten Griberfeldabschnitt von Tall Sgh
Hamad/Magdala 2 ist bei insgesamt sechs Lehmziegelgrabern mit
unterschiedlichen Abdeckungsformen eine besondere Stiitzkon-
struktion zu beobachten, die auf arsakidenzeitlichen Gréaberfeldern
bisher einzigartig ist: Die Grundkonstruktion besteht aus einer
flach verlegten Lehmziegelsetzung und jeweils einem hochkant
eingestellten Lehmziegel an jeder Seite lings zur Léngsachse
der Grabarchitektur und bildet mit der Giebelseite oder einem
hochkant direkt am Giebel eingestellten Lehmziegel eine nach
auflen und oben hin offene Lehmziegelbank?¢.

235  Vgl. Grabform IB.

236 Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 87/53, Grab 97/12, Grab 97/119, Grab
97/120, Grab 00/02 und Grab 00/21.
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Abb. 49: Grab 00/02: siidostlich an die Abdeckarchitektur anschlieBende
Stiitzkonstruktion

Als Bodenplatte ist ein ganzer Lehmziegel iiblich, der achsial
an die Schmalseite der Abdeckarchitektur anschlief3t; als Variante
kommen zwei iibereinander oder nebeneinander gelegte, ganze
Lehmziegel vor oder zwei halbe, quer liegende Lehmziegel, die zu
einem ganzen zusammengelegt wurden. Diese bankartigen Stiitz-
konstruktionen sind regelhaft innerhalb der Grabgrube situiert und
erscheinen an nur einer Giebelseite liberwiegend am Kopfende
im Osten oder Siidosten; lediglich beim Grabkomplex 00/21 liegt
sie im Westen am Fullende. Eigens fiir die Errichtung der Stiitz-
konstruktion an der dstlichen Schmalseite wurde bei Grab 97/12
unterhalb der Einfassungsziegel eine kleine Grube in die Mau-
er ZM 287 eingetieft, die an den Seiten von je einem hochkant
eingestellten Lehmziegel begrenzt und mit zwei Lehmziegeln am
Boden ausgelegt wurde; zur Giebelseite hin schloss ein weiterer,
hochkant stehender Lehmziegel an.

Typologisch zugehorig ist zudem die Lehmziegelbank an
der siidostlichen Schmalseite des Grabes 87/53, die aus zwei
flach nebeneinander gelegten Lehmziegeln sowie zwei weiteren,
aufrecht stehenden Lehmziegeln besteht, die unterhalb der Ein-
fassung in einer offenbar eigens eingetieften Grube schrig an die
Boschung zum Grab hin anlehnt wurden; die hochkant lédngs zur
Langsachse des Grabes eingestellten, seitlichen Begrenzungen
allerdings fehlen hier.

Interessant ist, dass direkte Parallelen auf dem ersten Griber-
feldabschnitt und auch im Arbeitsgebiet nicht beobachtet wurden.
Lediglich bei Grab 87/62 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 ist viel-
leicht ein dhnliches Phinomen nachweisbar: Am siidostlichen Ko-
pfende stiitzt ein Lehmziegelstapel auf einer Unterlage von zwei
flach nebeneinander verlegten Lehmziegeln, leicht iiber die Grab-
lege kragend, die Abdeckarchitektur, im Siiden noch von einem
hochkant stehenden Lehmziegel begrenzt; der noérdliche Lehm-
ziegel wurde offenbar disloziert und lehnt weiter auflerhalb an
der Abdeckung (NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 281 und Abb. 632,
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633.). Im Arbeitsgebiet sind einzig in Uruk moglicherweise kom-
parate Konstruktionen fassbar: An der siidostlichen Schmalseite
des Grabes 585 wurde die Einfassungsarchitektur um einen Lehm-
ziegel auf jeder Seite verldngert und nicht in die Abdeckung mit
einbezogen, so dass eine offene Bank entsteht. Vielleicht offen-
baren die innerhalb dieser Kiste aufgefundenen GefaB3fragmente
zudem eine Funktion als Niederlegungsort spezieller Beigaben. So
liegen bei Grab 586 von Uruk an dieser Stelle neben einem Ge-
faf auch sekundir eingebrachte Hundeknochen. (BoEHMER/PEDDE/
SaALIE 1995, 164 und Taf. 230.). Grab 575 von Uruk weist an der
nordlichen Ecke der Einfassung auf dem Niveau der Grabsohle
eine Aussparung auf, die beidseitig von einem aufrecht eingestell-
ten Lehmziegel ausgekleidet ist; diese Lehmziegelbank enthélt
einen Teil der Beigaben (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 160 ff. und
Taf. 224 ff.). In Tall Seh Hamad/Magdala 2 finden sich allerdings
keine Reste von Beigefillen, die mit diesen Stiitzkonstruktionen in
Verbindung gebracht werden konnten; falls es organische Beiga-
ben gab, sind sie spurenlos vergangen.

6 GRABTYPOLOGIE

Wie eingangs ausgefiihrt, ist der Grabtyp durch die Kombinati-
on von Grabform und Bestattungsform definiert (NovAK/OETTEL/
WitzeL 2000, 13, 32 und Abb. 8.); dabei charakterisieren Anlage-
form und insbesondere die Grabarchitektur die Grabform, wéh-
rend die Bestattungsform die Merkmale der Totenbehandlung mit
Orientierung, Arm- und Beinhaltung beschreibt. Zur Bezeichnung
des Grabtyps erhilt jeder Grabkomplex eine Buchstaben-Zahlen-
Kombination, die sich aus den Formschliisseln von Grabform und
Bestattungsform zusammensetzt®’. So wird die Grabform durch
die Formgruppe I bis V und die Grabform A bis G bezeichnet.
Die Bestattungsform erhilt die Bezeichnung A bis D fiir die To-
tenbehandlung. Die Varianten sowohl der Grab- als auch der Be-
stattungsform werden mit arabischen Zahlen bezeichnet; da sie
lediglich deskriptiv und fiir den Grabtyp nicht relevant sind, wird
aus Griinden der Ubersichtlichkeit auf die Angabe der Varianten
in Seitigkeit und Riickenlage bei Hockerbestattungen sowie der
Armhaltung verzichtet.

In die fiir den ersten Griberfeldabschnitt erarbeiteten Form-
gruppen konnen die Giebelgréber (Grabform IA, IB und IC), alle
Anlageformen der Erdgraber (Grabform IIA, IIB und IIC), die
Topfgriaber (Grabform IITA und IIIB) sowie die Sarkophaggriber
(Grabform IVA und IVB) zwanglos eingeordnet werden. Neu sind
auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala 2 die Abdeck-
ungsformen der Lehmziegelgraber mit einer flachen Lehmziegel-
abdeckung (Grabform ID) und einer Blockabdeckung (Grabform
IE) belegt; hinzu kommt eine Lehmziegelkiste (Grabform IF) und
ein Ringschichtengewdlbe (Grabform IG). Zu den Bestattungsfor-
men A (Streckerbestattungen) und B (Hockerbestattungen) in drei
Varianten erscheint auf dem zweiten Griberfeldabschnitt die Nie-
derlegung von Leichenbrand (Bestattungsform C) und die separate
Sekundérniederlegung selektierter Knochen (Bestattungsform D).
Eine Vergleichbarkeit der Grab- und Bestattungsformen beider
Gréberfeldabschnitte ist aufgrund der flexiblen Typeneinteilung
der Griber von Tall Seh Hamad/Magdala 1 nach Novik gegeben
(NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 33 und Abb. 44.).

237 Vgl. auch Kapitel II.1: Allgemeines, insbesondere die Korrelationstabellen
der Grab- und Bestattungsformen.

Die folgende Tabelle kombiniert die Grabform mit der Be-
stattungsform und verdeutlicht, welche Grabtypen auf dem Gréber-
feld von Tall Seh Hamad/Magdala belegt sind und in welcher Hau-
figkeit sie sich auf die beiden Gréaberfeldabschnitte verteilen®®:

Grabtyp A B C D ?
1A1 60/75 11/10 - - 14/34+1
1A2 172 - - - -
1B 15/43 1/- - - 3/5
IC1 - 4/2 - - 2/1
1C2 - 1/1 - - -
ID1 -/6 - - - -/3
1D2 -/1 - - - -/1
IE1 -2 - - - -
1E2 - 1/2 - - -/1
1E3 -/1 -/1 - - -
IF - -/1 - - -
1G - - - - -/1
1? 9/17 6/4 - - 6/29
ITA 36/33+1 21/25 2/- - 23/9
1B 8/6 12/8 - - 5/8
11C 6/5+1 8/8 - - 2/1
11?7 - - - - 4/1
1Al 1/- 9/5 -/1 - 172
1IIA2 -/1 19/11 - -/1 1/7
1IA? - 2/1+1 - - -/1
111B - 4/2 - - -
IVA 1/1 1/- - -/1 1/5
IVB - 11/3 - - -
VA - - - - -/1
VB - - - - -/4
? - - - - 2/32

Insgesamt wurden in der Unterstadt IT von Tall Seh Hamad/
Magdala auf den beiden Gréberfeldabschnitten bisher 740 Grab-
typen in 732 Grabkomplexen ergraben sowie archéologisch und
anthropologisch bearbeitet?; von diesem Gesamtkorpus sind auf
dem ersten Gréberfeldabschnitt 235 Graber und auf dem zweiten
Gréberfeldabschnitt 258 Gréber typologisch eindeutig einzuord-
nen*.

Grabtyp IA-A: Streckerbestattungen in Lehmziegelgrabern
mit kleinem Pseudogiebel sind sowohl auf dem ersten als auch auf
dem zweiten Griberfeldabschnitt am héufigsten belegt. Der Vari-
ante [A1-A gehoren 60 Grabkomplexe auf dem ersten und weitere
75 Grabkomplexe auf dem zweiten Gréaberfeldabschnitt an; dabei

238 Der erste Wert bezieht sich auf die Grabtypen des ersten, die zweite Wert

auf die Grabtypen des zweiten Graberfeldabschnittes. Die mit einem + ge-
kennzeichneten Ziffern bezeichnen die Griber, die als Ergédnzung zu den
bereits erfassten Griabern von Tall Seh Hamad/Magdala 1 bearbeitet wur-
den: Grab 93/04 (nach BATSH 13-2: IIC-A), Grab 94/71 (IA1), Grab 94/85
(IIA-A) und Grab 95/65 (IIIA?-B2-147?). - Die Diskrepanzen zwischen der
in BATSH 5 angegeben Verteilung und den hier aufgefiihrten Werten ist zum
einen auf Grabtypenbezeichnungen zuriickzufiihren, die nicht den jeweiligen
Grabbeschreibungen entsprechen oder in den Konkordanzlisten abweichen
(vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/12, Grab 86/24, Grab 87/04, Grab
92/01, Grab 92/67, Grab 92/75, Grab 93/60, Grab 93/74, Grab 93/122, Grab
93/135, Grab 94/37, Grab 94/42, Grab 94/43 und Grab 95/46), zum anderen
auf verdnderte Zugehorigkeiten in der hier vorgenommenen Grabtypenein-
teilung: vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/09 (I1?-A), Grab 86/13 (IIA-
C), Grab 87/62 (IE2-B2-3), Grab 87/69 (IIA-C), Grab 93/01 (IA1-B3-10),
Grab 93/04 (nach BATSH 13-2: IIC-A), Grab 93/25 (IIIA1-B), Grab 93/59
(TA1-A/IIIA2-B), Grab 93/90 (IA2-A-10), Grab 93/109 (IIIA1-B1-2), Grab
94/85 (I1A-A), Grab 94/116 (1IIA2-B), Grab 95/27 (I1A1-B3-6) und Grab
95/65 (IIIA?-B2-147?).
Typologisch nicht eindeutig zuzuordnen sind zudem in Tall S&h Hamad/
Magdala 2 Grab 92/32 (IA/IB?-A), Grab 94/01 (IA?), Grab 97/05 (ID?),
Grab 97/13 (IA?/IB?), Grab 97/97 (IB?-B2?-14?/IA1?) und in Tall Séh
Hamad/Magdala 1 Grab 94/63 (IA1?/IB?).

239 Die Gesamtanzahl der Gréber von Tall Seh Hamad/Magdala 1 betrigt 314
Grabkomplexe; davon beinhaltet Grab 93/59 zwei Bestattungen unterschied-
lichen Grabtyps, die jeweils als eigenstindiger Grabtyp bearbeitet werden.
- Vgl NovAk/OeTTeL/WitzeL 2000, 33 und Abb. 45. - In Tall Seh Hamad/
Magdala 2 wurden 426 Gréber erfasst, davon sieben Grabkomplexe mit un-
terschiedlichen Grab- oder Bestattungsformen: Grab 87/53 (IVA-A/IIIA2),
Grab 97/46 (IA1-A-13/I11A2-D?), Grab 98/40 (IA1?-A/IIIA2-B3?), Grab
98/57 (IIB-A-5/-B1/-B2?), Grab 99/08 (IIC-B1-16/11IA2-B), Grab 00/03
(IB-A/IITA2) und Grab 00/16 (ITA-A-1/-B3-6). Zudem wurden vier Grab-
komplexe ergénzend bearbeitet; sie sind bereits im Gréberkorpus des ersten
Griberfeldabschnittes enthalten.

240 Vgl. Kapitel VII: Gesamtgraberlisten.
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entspricht der Anteil von 29 Frauen dem der 30 Ménner, bei 13
bestatteten Erwachsenen konnte keine Geschlechtsbestimmung
mehr vorgenommen werden. Dagegen wurden nur drei Juvenil-
bestattungen beobachtet, die zudem zum Zeitpunkt des Todes alle
zwischen 11 und 16 Jahre alt waren; moglicherweise galten Kinder
dieses Alters als bereits erwachsen, so dass sie wie Erwachsene in
gestreckter Riickenlage in Lehmziegelgrdbern mit kleinem Pseudo-
giebel niedergelegt wurden®!. Bei diesem Grabtyp wurde in Grab
93/87 ein Neonat zusammen mit einer Frau, moglicherweise der
Mutter, sowie ein Sdugling in Grab 97/17 mit einem geschlechtsun-
bestimmten Erwachsenen bestattet. Die bevorzugen Armhaltungen
dieses Grabtyps mit einem Arm im Bauchbereich und dem ande-
ren Arm auf Brust, Bauch oder Becken sowie Verschrankungen der
Arme entsprechen den Priferenzen, die fiir Streckerbestattungen
herausgestellt wurden (Armhaltungen 5, 6, 9, 10, 11 und 13). Die
Orientierung erfolgte mit einer gewissen Einheitlichkeit iiberwie-
gend in siiddstliche Richtungen. Zur Variante [A2-A sind insgesamt
drei Grabkomplexe zugehorig: Zwei Gréibern des zweiten Gréber-
feldabschnittes konnte ein weiteres Grab mit kleinem Doppelgiebel
vom ersten Graberfeldabschnitt angeschlossen werden*. Auffallig
ist, dass in Griabern mit dieser Abdeckungsvariante ausschlieSlich
Minner bestattet wurden. In Grab 00/20 von Tall Seh Hamad/Mag-
dala 2 wurden zwei Ménner und ein weiterer Erwachsener unbe-
kannten Geschlechtes sowie ein Kind in gestreckter Riickenlage
niedergelegt, das in der Armhaltung 16 umarmt wird. Die Orien-
tierung variiert zwischen Osten, Siidosten und Nordwesten. Dazu
passt, dass auch in dem grabtypologisch entsprechenden Lehmzie-
gelgrab 122 von Tall Knédig ein Mann in nordwestlicher Ausrich-
tung bestattet wurde (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 70 und Taf.
74.). Insgesamt wurde der Grabtyp [A-A nahezu ausschlielich bei
der Bestattung von Erwachsenen verwendet; dabei ist analog zu
Tall Seh Hamad/Magdala 1 keine geschlechtsspezifische Vertei-
lung zu konstatieren. (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 33.).

Grabtyp IA4-B: Hockerbestattungen in Lehmziegelgrabern
mit kleinem Pseudogiebel sind dagegen weniger oft und nur durch
die Variante IA1-B vertreten. Den elf Grabern des ersten Graber-
feldabschnittes®* konnen weitere zehn Grabkomplexe dieser Vari-
ante in iiberwiegend linksseitiger Hockerlage angeschlossen wer-
den. Dieser Grabtyp wurde gleichermallen bei Bestattungen von
vier Frauen und vier Ménnern genutzt; somit kann der hohe Anteil
dieses Grabtyps bei Frauengribern in Tall Seh Hamad/Magdala 1
zugunsten einer geschlechtsunspezifischen Verteilung korrigiert
werden (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 33.). Auch die Seitigkeit
der Hockerlage wurde geschlechtsunspezifisch angewendet. Die
Armhaltung variiert fiir Hockerbestattungen ungewohnlich stark,
hiufiger liegen die Arme im Brust- und Kinnbereich (Armhal-
tungen 4, 6, 10, 11, 12, 13, 14 und 15). Eine Frau wurde zusammen
mit einem Sdugling bestattet, den sie in den Armen hielt (Armhal-
tung 16). Hinzu kommen zwei eigenstindige Kinderbestattungen
im Alter von einem bis sieben Jahren, fiir die ungewdhnlicherwei-
se ein Lehmziegelgrab mit kleinem Pseudogiebel errichtet wurde,
dies jedoch mit Modifikationen des Anlageschemas: Beide Grab-
anlagen sind um etwa die Hélfte auf nur drei Lehmziegel an den
Liangsseiten der Einfassung verkiirzt.

Grabtyp IB-A: Streckerbestattungen in Lehmziegelgrabern
mit groBem Pseudogiebel sind auf dem zweiten Gréberfeld mit 43
Exemplaren absolut und anteilig hiufiger belegt als auf dem ersten
Gréberfeldabschnitt und stellen nach den Griabern des Grabtyps
IA-A die zweitgroBte Grabergruppe dar. Ein Anteil von 16 Frau-
enbestattungen steht 17 Méannerbestattungen gegeniiber; bei neun
adulten Individuen konnte das Geschlecht nicht mehr bestimmt
werden. In drei Frauengribern wurden Kleinkinder mitbestat-

241 Vgl. Tall Seh Hamad/Magdala 2 Grab 92/56, Grab 94/73 und Grab 97/56.

242 Tall Séh Hamad/Magdala 1 Grab 93/90: Dieses Grab wurde als Lehmziegel-
grab mit groem Pseudogiebel klassifiziert. - Vgl. BATSH 5, X.156.

243  Die Grabkomplexe 93/01 und 95/27 von Tall S&h Hamad/Magdala 1 weisen
eine Totenhaltung in Riickenlage mit gespreizten Beinen und zusammenge-

legten Fiilen auf; diese Bestattungsform wird in BATSH 5 als gestreckte
Riickenlage klassifiziert. - Vgl. BATSH 5, X.22, X.95, X.120 und X.291.

tet. Dagegen fallen eigenstindige Kinderbestattungen aus; daher
konnte die Juvenilbestattung in Grab 98/05 wiederum auf die Zu-
gehdrigkeit der jungen Bestatteten zu den Erwachsenen verweisen.
Analog zum Grabtyp IA1-A betonen die Arme Brust-, Bauch- oder
Beckenpositionen (Armhaltungen 6, 10, 11 und 13), oft in Ver-
schrinkungen (Armhaltung 5 und 9), so dass keine geschlechts-
oder altersspezifische Anwendung zu konstatieren ist.

Grabtyp IB-B: Eine linksseitige Hockerbestattung bei einem
Lehmziegelgrab mit groem Pseudogiebel ist nur einmal auf dem
ersten Griaberfeldabschnitt sicher belegt (NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 33.). Auf dem zweiten Graberfeldabschnitt konnte Grab
97/97 eine moglicherweise ebenfalls linksseitige Hockerbestat-
tung, die Arme typischerweise vor dem Kinn positioniert, in einem
Grab mit groBer Giebelabdeckung aufweisen, deren Beschaffen-
heit jedoch letztlich unklar bleibt. Insgesamt scheinen Hockerbe-
stattungen von der Norm der Grabform IB der Lehmziegelgraber
mit groBem Pseudogiebel abzuweichen.

Grabtyp IC-B: Hockerbestattungen in Lehmziegelgrabern mit
echtem Giebel wurden in der Variante IC1-B mit selbsttragendem
Giebel viermal auf dem ersten und zweimal auf dem zweiten Gré-
berfeldabschnitt beobachtet?**. Fiinf Frauenbestattungen, darunter
eine weibliche Infantilbestattung sowie die Doppelbestattung einer
Frau mit Kind, steht nur eine, zudem unsichere Mannerbestattung
gegeniiber. Rechts- und linksseitige Hockerlagen wurden unspe-
zifisch genutzt. Die Armhaltung zeigt eine Tendenz zur Kopfna-
he (Armhaltungen 11, 12 und 14), Becken-Bauch-Positionen sind
selten (Armhaltung 6). Die Variante IC2-B mit echtem Giebel, der
iiber einem kleinen Pseudogiebel angelegt wurde, ist jeweils ein-
mal auf beiden Gréberfeldabschnitten fassbar. An die Bestattung
einer jungen Frau in Grab 92/20 von Tall Seh Hamad/Magdala 1
kann eine Mannerbestattung in Grab 03/12 von Tall Seh Hamad/
Magdala 2 angeschlossen werden, die auf der linken Seite liegt und
die Knie mit den Armen umfasst (Armhaltung 15). Die Verortung
der Grabanlagen des Grabtyps IC-B ist nordwestlich-siidostlich
normiert; dagegen weisen fiinf Bestattungen mit dem Kopf nach
Stidosten oder Osten, drei zeigen in die Gegenrichtung nach Nord-
westen (vgl. NovAk/OETTEL/WitzEL 2000, 34.). Streckerbestat-
tungen sind fiir diesen Grabtyp nicht belegt.

Grabtyp ID-A: Streckerbestattungen bei Lehmziegelgrabern
mit flacher Abdeckung sind in der einreihigen Variante ID1-A
sechsmal lediglich auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt belegt.
Neben zwei unbestimmten Erwachsenenbestattungen wurden zwei
Maénner und nur eine Frau in Griabern dieses Grabtyps niederge-
legt; hinzu kommt eine Kinderbestattung. Die Armhaltung ist bei
keinem der Graber dieses Grabtyps erhalten. Die Orientierung
nach Siidosten und Osten ist auffallend normiert und entspricht der
fiir Streckerbestattungen in Lehmziegelgrabern herausgestellten
Hauptausrichtung. Andere Bestattungsformen kommen bei diesem
Grabtyp nicht vor. Die Variante ID2 der zweireihigen, flachen Ab-
deckung ist einzig bei Grab 92/60 mit der siidostlich orientierten
Streckerbestattung wahrscheinlich eines Mannes belegt. Bei Grab
93/57, das aufgedeckt, jedoch nicht archidologisch untersucht wur-
de, ist nur die Grabform erhalten.

Grabtyp IE-A: Streckerbestattungen in Lehmziegelgrabern
mit Blockabdeckung sind in der einreihigen Variante [E1-A mit
einseitiger Einfassungsarchitektur zweimal und nur in Tall Seh
Hamad/Magdala 2 belegt. Die Méannerbestattung in Grab 93/29 ist
nach Osten, die Frauenbestattung in Grab 93/125 nach Siidosten
ausgerichtet. Ebenfalls zu diesem Grabtyp gehort Grab 94/89
von Tall Seh Hamad/Magdala 2, das die Streckerbestattung eines
Mannes in einem Grab mit ungewdhnlich hoher, flichiger Block-
abdeckung der Variante IE3-A aufweist; die 6stliche Orientierung
entspricht der allgemeinen Hauptausrichtung dieses Grabtyps. In
einer gewissen Einheitlichkeit zeigt die Armhaltung dieses Grab-

244 Die fiinf gesicherten Lehmziegelgriber mit echtem Giebel von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 werden hier nach der Giebelvariante auf die Grabtypen
IC1-B und IC2-B aufgeteilt. - Vgl. die Tabelle der Grabtypen. - Vgl. NovAk/
OgetTEL/WitzEL 2000, 33 f.
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typs jeweils beide Arme vor dem Becken bzw. vor dem Bauch an-
gewinkelt (Armhaltung 5 und 9).

Grabtyp IE-B: Hockerbestattungen in Lehmziegelgribern
mit Blockabdeckung kommen sowohl in der Variante IE2 der
doppelreihigen Blockabdeckung als auch in der Variante IE3
der flichigen Blockabdeckung vor. Zu den drei Grabkomplexen
des zweiten Graberfeldabschnittes kann ein weiteres Grab dieses
Grabtyps vom ersten Gréberfeldabschnitt angeschlossen wer-
den?®. In diesen vier Grabkomplexen wurden zwei Frauen mit un-
terschiedlichen Armhaltungen (3 und 13), ein vier- bis fiinfjahriger
Knabe (Armhaltung 11) und ein Kind im Alter von 8 bis 10 Jahren
unbestimmten Geschlechtes bestattet, die alle nach Siidosten aus-
gerichtet sind.

Grabtyp IF-B: Als einziger Grabkomplex in Tall Seh Hamad/
Magdala 2 gehort Grab 97/20 diesem Grabtyp der Lehmziegel-
kiste mit einer Bestattung in gehockter Riickenlage der Variante
B3 an; es birgt eine Méannerbestattung und ist nach Siidosten aus-
gerichtet. Die Arme sind iiber dem Bauch und am Kinn positioni-
ert (Armhaltung 11). Ubergreifende Aussagen zu diesem Grabtyp
sind nicht moglich.

Die Grabform IG ist lediglich bei Grab 03/30 von Tall
Seh Hamad/Magdala 2 belegt. Aufgrund der massiven Raub-
gribertitigkeit wurde die Bestattung in verworfener Lage an-
getroffen, so dass keine Bestimmung des Grabtyps erfolgen kann.

Grabtyp I14-A: Streckerbestattungen in einfachen Erdgribern
wurden auf dem gesamten Graberfeld hiufig konstatiert. Diesem
Grabtyp gehoren 36 Graber des ersten und weitere 33 Gréber des
zweiten Gréberfeldabschnittes an. Neben Grabtyp IA-A und IB-A
sind die Streckerbestattungen bei einfachen Erdgribern die dritt-
groBte Gribergruppe in Tall Seh Hamad/Magdala. Sieben Bestat-
tungen beinhalten adulte Individuen unbestimmten Geschlechtes,
die nahezu ausgeglichene Verteilung von sieben Ménner- und
acht Frauenbestattungen jedoch ldsst eine geschlechtsunspezi-
fische Anwendung diese Grabtyps vermuten; der hohe Anteil an
Frauenbestattungen in Tall Seh Hamad/Magdala 1 bewirkt aller-
dings eine leichte Dominanz (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000,
34.). Acht Kinder- und drei Juvenilbestattungen, darunter einige
geschlechtsbestimmt, belegen zudem eine eigenstidndige Anlage
von einfachen Erdgrabern fiir jiingere Individuen®*. Bei 16 Erd-
gribern dieses Grabtyps wurde eine Armhaltung konstatiert; die
meisten Varianten sind vertreten (Armhaltung 1, 4, 5, 6, 8, 10, 11,
12, 14 und 15.). Weder eine geschlechts- noch eine altersspezi-
fische Anwendung bestimmter Varianten ist erkennbar. Dagegen
findet die gleichsam normierte Ausrichtung der einfachen Erd-
griber des ersten Gréberfeldabschnittes nach Stidosten, entgegen
der herausgestellten Tendenz dieses Grabtyps zur Variabilitét, hier
Bestétigung (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 34.): Lediglich bei
einzelnen Kinder und Juvenilbestattungen ist zuweilen eine Ori-
entierung nach Stiden, Nordwesten oder Siidwesten festzustellen.

Grabtyp I14-B: Hockerbestattungen bei einfachen Erdgrébern
sind in Tall Seh Hamad/Magdala ebenfalls zahlreich vertreten. Den
21 Erdgrabern dieses Grabtyps kdnnen weitere 25 Erdgraber des
zweiten Gréberfeldabschnittes angeschlossen werden. Bei einem
Anteil von sieben Frauenbestattungen, fiinf Méannerbestattungen
und zwei unbestimmten adulten Individuen zeichnet sich keine
geschlechtsspezifische Verteilung dieses Grabtyps ab. Auffillig
ist der hohe Anteil von elf Kinderbestattungen, der beim Grab-
typ IIA-B auch in Tall Seh Hamad/Magdala 1 konstatiert wurde
(vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 34.). Rechts- und linksseitige
Hocker kommen in ausgewogenem Verhéltnis gleichermafien vor;
hinzu kommen zwei Bestattungen in gehockter Riickenlage. Wie
allgemein fiir Hockerbestattungen beobachtet, wurden die Arme

245 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 87/62: Dieses Grab wurde aufgrund der
Einmaligkeit auf dem ersten Gréberfeldabschnitt als Lehmziegelgrab der
Sonderform klassifiziert. - Vgl. BATSH 5, X.58.

246 Entgegen der Angaben in der Konkordanzliste 1 enthilt Grab 92/26 von Tall
Seh Hamad/Magdala 1 ebenfalls eine Kinderbestattung (vgl. NovAk/OETTEL/
WitzeL 2000, 34, 291 und Abb. 650. - Vgl. auch Hornig 2010, 18, Tab. 3.).

bevorzugt vor den Oberkdrper positioniert mit den Hénden am
Kinn oder vor dem Gesicht (Armhaltung 14); dies geschah un-
spezifisch bei vier Erwachsenen- und drei Kinderbestattungen.
Andere Armhaltungen (2, 3, 5, 6, 10, 11, 13 und 15) erscheinen
weniger konzentriert. In der Orientierung ist jene Variabilitdt zu
beobachten, die fiir Hockerbestattungen in Erdgrédbern heraus-
gestellt wurde; wieder sind es insbesondere die Kinderbestattun-
gen, die eine groBere Varianz der Ausrichtungen erkennen lassen.

Grabtyp IIA-C: Leichenbrandniederlegungen in einfachen
Erdgribern sind nur in Grab 86/13 und Grab 87/69 von Tall Séh
Hamad/Magdala 1 belegt; dabei wurde der Leichenbrand als
Brandschiittung in eine einfache Erdgrube eingebracht. Bei Grab
86/13 erfolgte keine anthropologische Analyse; auch die Aus-
richtung ist unklar. In Grab 87/69 wurde der Leichenbrand eines
Mannes niedergelegt; es ist allgemein nordwest-siidostlich orien-
tiert.

Grabtyp 1IB-A: Streckerbestattungen in Erdgribern mit Ab-
deck- oder Stiitzarchitektur sind insgesamt bei 14 Grabkomplexen
belegt: Den acht Gréibern des ersten Griaberfeldabschnittes kon-
nen weitere sechs Grabkomplexe dieses Grabtyps auf dem zweiten
Griberfeldabschnitt zugeordnet werden. Wihrend in Tall Séh
Hamad/Magdala 1 vier Ménnerbestattungen nur einer Frauenbe-
stattung gegeniiber steht, zeigt sich in Tall Seéh Hamad/Magdala 2
das umgekehrte Verhéltnis: Hier sind ausschlieBlich drei Frauen-
und zwei weibliche Juvenilbestattungen zu konstatieren, Méan-
nerbestattungen fallen aus. Insgesamt ist somit die geschlechts-
unspezifische Anwendung dieses Grabtyps wahrscheinlich (vgl.
dagegen NovAk/OETTEL/WiTzEL 2000, 34.). Dreimal ist die Arm-
haltung erhalten (Armhaltung 5 und 10); bei beiden spitjuvenilen
Maidchen gleichermaflen sind die Arme vor dem Becken zusam-
mengelegt. Den drei Kinderbestattungen ist eine weitere Kinder-
bestattung von Tall Seh Hamad/Magdala 2 zugehérig. Die Aus-
richtung scheint regelhaft nach Siidosten erfolgt zu sein; lediglich
eine Juvenilbestattung weist bei entsprechender Ausrichtung der
Grabgrube mit dem Kopf in die entgegengesetzte Richtung.

Grabtyp IIB-B: Hockerbestattungen in Erdgrabern mit Ab-
deck- oder Stiitzarchitektur wurden auf beiden Gréberfeldab-
schnitten haufiger beobachtet: Zwolf Gribern dieses Grabtyps?’
konnen weitere acht Grabkomplexe des zweiten Gréberfeldab-
schnittes angeschlossen werden. Ménner- und Frauenbestattungen
sind gleichermallen wenig vertreten; dominant sind, analog zu
Grabtyp IIA-B, Kinderbestattungen im Alter bis 8 Jahren. Rechts-
seitige Hocker tiberwiegen. Bei jeweils einer Frauen-, Manner-
und Kinderbestattung ist die Armhaltung erhalten (9, 13 und 14);
eine spezifische Verwendung ist nicht zu konstatieren. Auch die
Orientierung weist eine gewisse Varianz auf; neben Ausrichtungen
nach Nordosten, Nordwesten, Stidwesten und Siiden iiberwiegen
stidostliche Richtungen.

Grabtyp IIC-A: Streckerbestattungen bei Erdgrdbern mit
seitlich angelegter Grablege und Zugangsgrube wurden sechsmal
auf dem ersten und weitere fiinfmal auf dem zweiten Gréberfeld-
abschnitt nachgewiesen®?®. Neben einer unbestimmten Erwach-
senenbestattung weisen drei Grabkomplexe Ménnerbestattun-
gen und nur Grab 98/22 eine Kinderbestattung auf. Grab 93/04
beinhaltet die einzige, zudem ungesicherte Frauenbestattung.
Eine Anwendung dieses Grabtyps liberwiegend bei Méannern und
Kindern erscheint zusammen mit den Ménner- und Kinder- bzw.
Juvenilbestattungen des ersten Gréaberfeldabschnittes wahrschein-
licher. Bei zwei der Ménnerbestattungen sind die Arme vor dem
Bauch angewinkelt (Armhaltung 9), die dritte zeigt eine starkere
Anwinklung beider Arme (Armhaltung 13). Bei der Kinderbe-
stattung sind beide Arme seitlich am Korper ausgestreckt (Arm-

247 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 94/43: Dieses Erdgrab mit Abdeckarchitek-
tur wurde in der Konkordanzliste 2 félschlicherweise dem Grabtyp 1IC-B
zugeordnet. - Vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 250.

248  Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/04: Abweichend von der typologischen
Zuordnung nach der Ausgrabung des siidostlichen Teil ergab die archéolo-

gische Untersuchung des nordwestlichen Teils dieses Grabes eine Anlage als
Grabtyp IIC-A. - Vgl. BATSH 5, X.96.
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haltung 1). Die Orientierung zeigt eine fiir Streckerbestattungen
ungewdhnliche Varianz zwischen Siidosten, Osten, Nordwesten
und Nordosten; eine Normierung ist nicht zu konstatieren (vgl.
NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 34.).

Grabtyp IIC-B: Hockerbestattungen bei Erdgrdbern mit
seitlich angelegter Grablege und Zugangsgrube sind in Tall Seh
Hamad/Magdala bei insgesamt 16 Gribern belegt: Zu den acht
Grébern dieses Grabtyps konnen weitere acht Grabkomplexe auf
dem zweiten Griberfeldabschnitt angeschlossen werden. Die Seit-
igkeit der Hocker ist ausgeglichen, drei Bestattungen weisen eine
gehockte Riickenlage auf. Bei zwei Frauenbestattungen und nur
einem Grabkomplex mit einer Ménnerbestattung liegt der Frau-
enanteil analog zu Tall Seh Hamad/Magdala 1 hoher (NovAK/OET-
TEL/WiTzEL 2000, 34.). Hinzu kommen fiinf Kinderbestattungen.
Unabhéngig vom Alter der Bestatteten dominieren Armhaltungen
im Brust- und Kinnbereich (Armhaltung 11, 12 und 14); in Grab
99/08 umfasst eine Frau das Topfgrab eines Kindes (Armhaltung
16), das Kind in Grab 03/18 hat bei gespreizten Beinen einen Arm
ausgestreckt und den anderen iiber dem Becken abgelegt. Die Ori-
entierung betont allgemein siid- bis nordéstliche Richtungen; eine
Kinderbestattung weist nach Stidwesten, die Méannerbestattung
nach Westen.

Grabtyp IIIA-A: Streckerbestattungen in einfachen Topf-
gribern sind in Tall Seh Hamad/Magdala selten. Variante ITTA1-
A-1 der Streckerbestattungen in Rundbodentdpfen ist lediglich bei
Grab 85/13 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 belegt; es ist dies eine
Kinderbestattung, die nach Siiden ausgerichtet ist (vgl. NovAk/
OETTEL/WIiTZEL 2000, 34 f.). Zur Variante IIIA2-A-1 der Strecker-
bestattungen in Spitzbodengefalen gehort nur Grab 04/17 von
Tall Seh Hamad/Magdala 2, das ebenfalls eine Kinderbestattung
birgt und nach Osten ausgerichtet ist. Auffillig ist, dass beide
Topfgrdber dieses Grabtyps eine Kinderbestattung in gestreckter
Riickenlage mit seitlich angelegten Armen aufweisen; eine alters-
spezifische Nutzung jedoch kann nur postuliert werden.

Grabtyp IIIA-B: Hockerbestattungen in einfachen Topf-
gribern sind auf dem ersten Griberfeldabschnitt mit 30 Exem-
plaren héufiger belegt als auf dem zweiten Gréaberfeldabschnitt,
auf dem nur 17 Griber dieses Grabtyps beobachtet wurden. Bei
der Variante IIIA1-B der Hockerbestattungen in Rundbodentop-
fen wurden in Tall Seh Hamad/Magdala 2 fiinf Kinderbestat-
tungen beobachtet. Mit Ausnahme des Topfgrabes 92/70 von
Tall Seh Hamad/Magdala 1, das eine Frauenbestattung in einem
typendifferenten, groBenangepassten Grabgefdafle enthilt, sowie
des grabtypologisch unbestimmten, einfachen Topfgrabes 97/123
von Tall Seh Hamad/Magdala 2 ebenfalls mit einer Frauenbestat-
tung fallen Frauen- und insbesondere Minnerbestattungen aus
(vgl. NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 35 f., 295 und Abb. 659, 660,
664, 665.); moglicherweise ist darin, parallel zu Tall Seh Hamad/
Magdala 1, eine Spezialisierung auf dltere Kinder jenseits des Sau-
glingsalters zu sehen. Linksseitige Hocker dominieren. Die Aus-
richtung der Grabgruben scheint allgemein nordwest-siidostlich
normiert zu sein, die Bestattungen dagegen weisen gleichermallen
nach Nord-westen und Siidosten, zudem ist eine Abweichung nach
Osten zu beobachten. Die Variante IIIA2-B der Hockerbestattun-
gen in Spitzbodengefdflen ist durch elf Griber auf dem zweiten
Gréberfeldabschnitt représentiert, die den 19 Grabkomplexen
dieses Grabtyps®* auf dem ersten Graberfeldabschnitt angeschlos-
sen werden konnen. Alle Gréiber dieser Variante beinhalten Bestat-
tungen von Sduglingen bzw. Kleinkindern, die mehrheitlich nach
Siidosten, vereinzelt auch nach Norden, Nordwesten oder Siiden
ausgerichtet sind; in Grab 98/40 wurde das Spitzbodengefill mit
der Kinderbestattung aufrecht am FuBlende eines Lehmziegel-
grabes eingebracht, so dass die Ausrichtung nur mittelbar zu fas-

249 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/59: In diesem Lehmziegelgrab mit
kleinem Pseudogiebel befand sich auBierdem ein einfaches Topfgrab des
Grabtyps I11IA2-B; zudem gehoren die Grabkomplexe 84/12 und 94/116 mit
einem doppelt gebauchten Spitzbodengefal (Fundtyp SbB2) sowie Grab
93/60 zu diesem Grabtyp. - Vgl. BATSH 5, X.10, X.136, X.137, X.261.

sen ist. Auffillig ist, dass beide Sauglinge in Bauchlage aus Grab
95/59 vom ersten und aus Grab 98/48 vom zweiten Gréberfeld-
abschnitt nach Osten orientiert sind. Wie fiir Tall Seh Hamad/
Magdala 1 herausgestellt und bei der Variante IIIA1-B angedeu-
tet, ist eine altersspezifische Anwendung des Grabtyps IIIA-B zu
postulieren (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTzEL 2000, 35.); tendenziell
scheinen dabei éltere Kinder bis zu einem Alter von 10 Jahren in
Rundbodentdpfen, Neonaten, Sduglinge oder Kleinkinder bis an-
derthalb Jahren jedoch in Spitzbodengefdf3en bestattet worden zu
sein. Dazu passt, dass sich bei den Altersgruppen eine differente
Armbhaltung abzeichnet: Bei den &lteren Kindern ist lediglich die
Armbhaltung 14 mit vor dem Gesicht zusammengelegten Handen
einmal erhalten, wihrend die Arme zweier Kleinkinder im Beck-
enbereich situiert sind (Armhaltung 2 und 5).

Grabtyp IlIA-C: Eine Leichenbrandniederlegung in einem
einfachen Topfgrab wurde nur einmal in der Variante IIIA1-C
beobachtet: In Grab 03/14 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 lag der
Leichenbrand eines Kindes unbestimmten Geschlechtes im Alter
von 2 bis 4 Jahren in einem Rundbodentopf; die Ausrichtung ist
nicht ermittelbar. Interessant ist, dass fiir die Leichenbrandnieder-
legung geméil der herausgestellten Altersspezifika fiir diese Vari-
ante die Form des Rundbodentopfes unabhingig von der Bestat-
tungsform gewihlt wurde.

Grabtyp 1IIA-D: Lediglich in Grab 97/46 Tall Séh Hamad/
Magdala 2 ist die Sekundérniederlegung der selektierten und frag-
mentierten Knochen eines 15- bis 17-jédhrigen Juvenils in einem
einfachen Topfgrab zu konstatieren. Ahnlich einem Sekundirgrab,
wurde das Grabgefd3 aufrecht im Siidosten des primiren Lehm-
ziegelgrabes eingestellt.

Grabtyp IIIB-B: Hockerbestattungen bei Doppeltopfgrabern
sind insgesamt sechsmal zu beobachten. Den vier Gribern auf dem
ersten Gréberfeldabschnitt kdnnen zwei weitere Grabkomplexe
des zweiten Gréberfeldabschnitt zugeordnet werden. Diese zeigen
unterschiedliche Spezifika, so dass eine Regelhaftigkeit nicht zu
konstatieren ist: Grab 97/38 birgt einen Mann in rechter Seitenlage
mit den Armen im Becken-Brust-Bereich (Armhaltung 7), der nach
Nordosten weist. In Grab 03/17 wurde eine nach Siidosten aus-
gerichtete Frau in linker Seitenlage niedergelegt; die Armhaltung
war nicht mehr zu rekonstruieren. Exemplarisch fiihrt Grab 84/03
von Tall Seh Hamad/Magdala 1 die Bestattung in gehockter Riick-
enlage vor®’; dabei umfassen die Arme der Bestatteten ungewdhn-
licherweise den eigenen Kopf (Armhaltung 15). Die Ausrichtung
erfolgte nach Osten. Die fiir die Doppeltopfgriber von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 herausgestellte altersspezifische Anwendung
dieses Grabtyps muss aufgrund der neu vorgenommenen Typen-
einteilung von zwei der drei eigenstdndigen Kinderbestattungen
revidiert werden (NovAk/OETTEL/WitzEL 2000, 34.)%!; demnach
wurde Grabtyp IIIB-B weder alters- noch geschlechtsspezifisch
genutzt.

Grabtyp 1VA-A: Streckerbestattungen in Trogsarkophag-
gribern sind auf beiden Gréberfeldabschnitten jeweils einmal ver-
treten. Grab 87/53 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 beinhaltet die
Dreifachbestattung eines Mannes, einer Frau sowie eines Jugend-
lichen, die alle mit dem Kopf in dieselbe Richtung nach Siidosten
weisen. Die Armhaltung ist nicht erhalten. Weitere Trogsarkophag-
graber sind nur in der Grabform erhalten und fallen daher fiir eine
grabtypologische Analyse aus. Insgesamt ist dieser Grabtyp fiir
iibergreifend giiltige Aussagen nicht ausreichend reprisentiert.

Grabtyp IVA-B: Eine Hockerbestattung in einem Trogsarko-
phag ist einzig in Grab 93/72 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 ver-

250 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 84/03: Die besondere Totenhaltung wurde
in BATSH 5 beschrieben, jedoch ohne Unterscheidung als gehockte Seiten-
lage klassifiziert. - Vgl. BATSH 5, X.3.

251 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/25 und Grab 93/109: Diese Grabkom-
plexe wurden in BATSH 5 als Doppeltopfgriaber klassifiziert, sind aber
eigentlich einfache Topfgridber mit Rundbodentopf und Deckgefdl3. - Vgl.
BATSH 5, X.109 und X.173.
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treten®?. Die Erwachsene mit Tendenz zum weiblichen Geschlecht

ist nach Osten ausgerichtet, die Armhaltung ist nicht erhalten.

Grabtyp IVA-D: Eine Sekundérniederlegung unverbrannter
Knochen in einem Trogsarkophag erfolgte einzig in Grab 94/78
von Tall Séh Hamad/Magdala 2. Es enthilt die Knochen eines
Mannes und eines weiteren Erwachsenen unbestimmten Gesch-
lechtes sowie eines Séuglings. Die Grabgrube und der Trogsarko-
phag zeigen nur eine allgemein nordwest-siidostliche Ausrichtung,
da sich die Knochen definitionsgemaf3 nicht mehr im anatomischen
Verband befinden.

Grabtyp IVB-B: Hockerbestattungen bei Wannensarkophag-
gribern sind insgesamt vierzehnmal belegt. Zu den elf Gribern
dieses Grabtyps auf dem ersten Gréberfeldabschnitt sind weitere
drei Grabkomplexe auf dem zweiten Griberfeldabschnitt zuge-
horig; von diesen beinhalten zwei Griber Frauen und ein Grab
eine Miannerbestattung. Nur bei einer Frau sind die vor der Brust
verschrinkten Arme der Armhaltung 12 erhalten, bei der Mén-
nerbestattung ist die fiir Hockerbestattungen als typisch heraus-
gestellte Armhaltung 14 nachweisbar. Insgesamt wurde dieser
Grabtyp geschlechtsunspezifisch angewendet. Die Ausrichtung in
siidostliche und ostliche Richtungen entspricht der bevorzugten
Orientierung der Grabkomplexe von Tall Seh Hamad/Magdala 1
(vgl. NovAk/OEeTTEL/WITZEL 2000, 35.).

Die Sonderformen VA und VB der unstrukturierten Knochen-
niederlegungen sind in Tall Seh Hamad/Magdala 2 nur als Grab-
form erhalten und fallen daher fiir eine grabtypologische Analyse
aus.

Die Typologie der Grabbefunde auf dem Gréberfeld von Tall
Seh Hamad/Magdala ist durch Vielfiltigkeit und Variabilitit so-
wohl der Grabformen als auch der Bestattungsformen charakteri-
siert; dabei definiert das traditionelle Baumaterial der luftgetrock-
neten Lehmziegel, die in Tall Seéh Hamad/Magdala bei nahezu
allen Formgruppen verwendet werden, die geografische Verbrei-
tung dieser Grabformen in einem schmalen Streifen entlang des
Euphrat und des Tigris. Somit stehen Lehmziegelgrdber, Topf-
griber und Sarkophaggriber, wie herausgestellt, in vorhellenis-
tischer, mesopotamischer Grabtradition. Die einfachen Erdgriber
dagegen sind zu uncharakteristisch in der Anlage, um sie kultur-
geografisch zuzuordnen; auffillig ist jedoch, dass insbesondere die
Erdgraber mit seitlich angelegter Grablege und Zugangsgrube par-
allele Erscheinungen auf einigen Gréaberfeldern im nordwestlichen
Iran aufweisen.

Innerhalb des Verbreitungsgebietes der Lehmziegelgréber ist
die Giebelabdeckung der Grabformen IA, IB und IC vielfach ins-
besondere in arsakidischer Zeit nachgewiesen. Zwar sind aufge-
mauerte Lehmziegelgréiber in dhnlicher Form seit der Kassitenzeit
belegt, jedoch meist ohne erhaltene Lehmziegelabdeckung (vgl.
z.B. STROMMENGER 1964, 165 f. - Vgl. auch REUTHER 1926, 158 ff.,
169 ff. und Taf. 46.). Eine frithe Ausnahme stellt das Grab 154 von
Babylon dar, bei dem der verkiirzte Hockersarkophag mit flach
giebelartig aneinandergelehnten Lehmziegeln abgedeckt und mit
einem Bitumeniiberzug abgedichtet wurde; es datiert in die neuba-
bylonische Zeit (REUTHER 1926, 229, 233 f. und Taf. 78:154 a-c.).
Zudem werden einige Lehmziegelgraber in Tall Feheriye, die eine
Abdeckarchitektur aus einem kleinen Pseudogiebel der Grabform
IA aufweisen, in die mittel- und friihneuassyrische Zeit datiert; Ra-
diokarbondatierungen scheinen diese Zeitstellung zu bestétigen.
Somit stellen die Lehmziegelgriaber mit kleinem Pseudogiebel von
Tall Feheriye die bisher dltesten Vertreter dieser Giebelkonstruk-
tion dar und belegen moglicherweise eine Grabkontinuitét bis in
die arsakidische Zeit (vgl. BarTL 2011, 1 f., 4 und Abb. 1 a, 1 b,
3,9, 10. - Vgl. BarTL/BoNATZ im Druck.)*3. Da dltere Nachweise
fiir groBe Pseudogiebelkonstruktionen fehlen, kann mdglicher-
weise eine Entwicklung des aufwindigeren, dreireihigen Pseu-
dogiebels aus der einreihigen Konstruktion als zeitspezifische,

252 Dieses Grab wird in BATSH 5, Kapitel 11.3 Typologie der Griber nicht auf-
gefiihrt. - Vgl. NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 35.

253 Diesen Hinweis verdanke ich Peter Bartl M.A.

monumentalere Ausprigung postuliert werden (vgl. GORKE/NOVAK
2000, 198.). In Tall ed-Dér werden Lehmziegelgriber mit kleinem
Pseudogiebel in die achdmenidische Zeit eingeordnet (DE MEY-
ER 1977, 132 und Abb. 6.1. - Vgl. dagegen OELsSNER 1980, 253
Anm. 25a.). Auch im Iran und in Kleinasien sind friihe, giebelfor-
mig ausgeprigte Grabbauten zu beobachten: Auf der Nekropole
B von Tepe Sialk im zentralen Iran sind mehrere Gréber belegt,
die auf einer Einfassung aus bearbeiteten Steinplatten einen ech-
ten Giebel ebenfalls aus Steinplatten zeigen®*; sie datieren in das
8./7. Jh. v. Chr. (GHIrRsHMAN 1939, 26 ff. und Taf. VII, XXXVI,
XLVII £, LI, LIII, LV, LIX, LXVI, LXXII, LXXIV, LXXVI,
LXXVIIL). Diese Grababdeckungen von Tepe Sialk entsprechen
konstruktiv der echten Giebelform IC; ob sie moglicherweise ty-
pologische Vorldufer der arsakidenzeitlichen Giebelgraber dars-
tellen, ist aufgrund des groBen zeitlichen Abstandes sowie feh-
lender typologischer Zwischenglieder nicht zu entscheiden (vgl.
dazu auch StronacH 1978, 40.). Zeitlich nédher stehen die phry-
gischen Felsengréber, deren Fassaden hiufig die aus dem Felsen
herausgearbeitete Darstellung eines Hausgiebels {iber dem zent-
ralen Zugang aufweisen; die dltere Gruppe dieser Griber setzt im
9. Jh. ein, die jlingere Gruppe datiert bis ins 5. Jh. v. Chr. Das
Giebelmotiv wird als detailgetreue Imitation einheimischer, holz-
erner Wohnhausarchitektur angesprochen und somit als Haus der
Toten interpretiert (HaspeLs 1971, 112 ff. - Vgl. auch von GaLL
1966, 122.). Ebenfalls eine ausgeprigte Giebelarchitektur zeigen
die paphlagonischen Felsgriber in Nordanatolien; sie erscheinen
im frithen 5. Jh. v. Chr. als Spiegelung einheimischer, autochtoner
Architekturformen, an denen sich vor allem phrygische, aber auch
iltere, kleinasiatische und iranische Stilelemente beobachten las-
sen. Im Unterschied zu den phrygischen und lykischen Felsgraber-
fassaden weisen die jiingeren, paphlagonischen Felsgriaber hiaufig
eine pfeiler- oder sdulengestiitzte Vorhalle auf, die als Einfluss
des griechischen Peripteraltempels gilt, jedoch unabhédngig vom
hellenistischen und romischen Stilmerkmalen bis in die romische
Kaiserzeit nahezu unverindert bleibt (voN GALL 1966, 9 ff., 122.).
Vorbildcharakter konnte auch entwicklungstypologisch solitiren
Grabmonumenten zukommen, wie z.B. dem Grabhaus des Ky-
ros in Passagardai, das aus einem sechsstufigen Postament und
einer Cella mit Giebeldach besteht; dabei werden architektonische
Reminiszenzen an die mesopotamischen und elamischen Zikku-
ratu sowie die iranischen Bautraditionen vermutet. Als mogliche,
iranische Vorldufer werden die Giebelgraber von Tepe Sialk ange-
fiihrt (vgl. StrRONACH 1978, 39 f.). Ebenso kann ein griechischer
und westanatolischer, insbesondere ionischer und lykischer Ein-
fluss aus dem Westen des achdmenidischen Reiches belegt werden
(STrONACH 1978, 40.).

Fiir die augenfilligen, typologischen Entsprechungen arsaki-
denzeitlicher Giebelkonstruktionen im griechisch-hellenistischen
Grabbau werden auch westliche Vorbilder angefiihrt, quasi als
Imitationen nach lokalem Verstdndnis und im traditionell meso-
potamischen Werkstoff, dem Lehmziegel (vgl. REUTHER 1926,
254.-Vgl. OeLsNER 1980, 253.). Denkbar wire dabei die Imitation
von Ossuarien oder Ostotheken mit giebelformigem Deckel aus
Kalkstein, die seit frithhellenistischer Zeit in Kleinasien Verbrei-
tung finden; chronologisch und geografisch vergleichbar sind die
kaiserzeitlichen Girlandenostotheken in Pamphylien und Kilikien,
die einen giebelférmigen Deckelabschluss aufweisen (z.B. Kor-
KUT 2006, 1, 4 f.). Moglicherweise kann damit auch das Bemiihen
um eine flachige, weile Oberfliche der Giebelarchitektur mittels
eines Kalk- oder Gipsputziiberzugs erkldrt werden, der z.B. in
Babylon mehrfach beobachtet wurde (REUTHER 1926, 255, 260 ff.
und Taf. 89 ff.). Z.B. in Dura Europos wurden Holzsarkophage
mit einem Gipsiliberzug verkleidet, der aufgemalte, geometrische
Muster trug; erhaltene Reste dieses Gipsiiberzugs ermdglichen
die Rekonstruktion solcher Holzsarkophage mit giebelformigen
Schmalseiten und satteldachartigem Deckel, die typologische

254  Tepe Sialk Nekropole B Grab 1, Grab 3, Grab 7, evtl. Grab 15, Grab 21, Grab
25, Grab 38, Grab 52, Grab 66, Grab 74, Grab 78 und evtl. Grab 94.
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Parallelen in hellenistischen Holzsarkophagen finden (ToLL 1943,
99 ff., Abb. 6 A-C und Taf. LVIIL. - WaTzINGER 1905, 25 ff.)5,
Ahnlich konstruierte Holzsarkophage mit giebelférmigem Deckel
sind auch auf dem jiidisch-hellenistischen Gréberfeld von Jericho
nachgewiesen (HACHLIL/KILLEBREW 1999, 60 ff., 87 f.).

Analog zur Giebelarchitektur konnte die Blockabdeckung,
die als eine weitere, ungewohnlich aufwindige Abdeckarchitektur
in Tall Seh Hamad/Magdala beobachtet wurde, vielleicht als Imi-
tation von Grabbauten mit blockartigem, flachen Aufbau gelten,
die z.B. in ASSur und Hatra nachweisbar sind (vgl. ANDRAE/LENZEN
1967, 98 ff. und Taf. 51 f. - ANDRAE 1912, 75 ff.). Die bisher il-
testen Lehmziegelgréber mit einer zweireihigen Blockabdeckung
der Grabform IE2 sowie einer zweireihigen, flachen Lehmziegel-
abdeckung der Grabform ID2 sind in Tall Feheriye bereits in mit-
tel- und frithneuassyrischer Zeit belegt (vgl. BartL 2011, 1 £, 4
und Abb. 2. - Vgl. dazu auch NovAk/OeTTEL/WiTZEL 2000, 19 und
Anm. 15.). Vorbildcharakter kam zudem moglicherweise dem
Grabmonument des Theron in Agrigent zu, das in das 1. Jh. datiert.

Strecker- und Hockerbestattungen sind in Tall Seh Hamad/
Magdala gleichermallen belegt; der groBere Anteil an Strecker-
bestattungen ist auf einen in seleukidischer und fritharsakidischer
Zeit einsetzenden Wandel der Bestattungssitten zuriickzufiihren,
bei dem die im vorhellenistischen Mesopotamien traditionelle Be-
stattungsform der Hockerbestattung von der Streckerbestattung
verdrangt wird. Das gleichzeitige Auftreten von Strecker- und
Hockerbestattungen jedoch zeigt, dass dies teilweise und regional
zu verschiedenen Zeitpunkten und in unterschiedlicher Intensitét
geschah. Die Seitigkeit der Hockerlage sowie die gehockte Rii-
ckenlage wurde nicht geschlechts- oder altersgruppenbezogen
angewendet. Besondere Bestattungsformen in Tall Seh Hamad/
Magdala verweisen moglicherweise auf Einfliisse fremder Be-
stattungssitten: So sind Leichenbrandniederlegungen insgesamt
fiinfmal belegt; die beiden Brandschiittungsgriber des ersten
Gréberfeldabschnittes, die beiden Brandgridber der Grabungs-
stelle an der Nordostecke und insbesondere das Urnengrab 03/14
manifestieren moglicherweise einen westlichen, hellenistisch-
romischen Einfluss (vgl. NovAk/OeTTEL/WiTzEL 2000, 35, 217.).
Ahnliches wurde fiir den Trogsarkophag von Grab 94/78 mit den
sekundir niedergelegten Knochen dreier Individuem, der Alters-
und Geschlechtsverteilung nach vielleicht eine Familie, sowie die
Sekundérniederlegung in dem Topfgrab 97/46 herausgestellt; in
den Ahnlichkeiten mit den Ossuarien und Ostotheken der Levante
und Kleinasiens ist moglicherweise ein westlicher, wahrscheinlich
uber die Levante vermittelter, hellenistischer Einfluss zu fassen.

Innerhalb eines verbindlichen Totenrituals konnten die am
Ort Bestattenden offenbar auf ein Spektrum an Moglichkeiten
zuriickgreifen, um Details von Grabform und Bestattungsform
festzulegen®*. Die Tradition der Korperbestattung stand dabei
nicht infrage und auch die Verwendung bestimmter Grab- und
Bestattungsformen wurde von einigen alters- oder geschlechtsspe-
zifischen Beschriankungen eingeengt, die in der Grabtypologie er-
kennbar sind. Zuweilen legt die Bestimmung der Grabform auch
die Bestattungsform fest, in der der Tote im Grab niedergelegt
wird: Der nur einmal belegte Grabtyp IB-B weicht von der Norm
der Streckerbestattungen bei diesem Grabtyp ab. In &dhnlicher
Weise erscheinen Hockerbestattungen regelhaft bei dem Grabtyp
IC-B, wihrend sie bei dem Grabtyp ID zu fehlen scheinen.

Die insgesamt am héaufigsten angelegten Giebelgraber der
Grabtypen IA-A, TA-B, IB-A und IC-B wurden nahezu aus-
schlieBlich fiir Erwachsene errichtet; bei den wenigen Kinder-
bestattungen des Grabtyps [A-B wurde die GroBe der Anlage
modifiziert. Dagegen dominieren beim Grabtyp IIB-B Kinder-
bestattungen. Eine altersspezifische Verwendung ist zudem ins-
besondere bei den Topfgrédbern zu beobachten. Aus Platzmangel
im Grabgefall wurde der Grabtyp IIIA-A nur bei Kinderbestattun-

255 Vgl. Dura Europos Grab 6, loc. VIII und XIII, Grab 16, Grab 22 und 41.
256 Vgl. Kapitel V.1: Der prozessuale Ablauf des Totenrituals.

gen angewendet; dieser Umstand bewirkte wohl auch die typolo-
gische Trennung des Grabtyps IIIA-B in zwei Varianten. In den
groBeren Rundbodentopfen der Variante [IIA1-B wurden iiberwie-
gend iltere, also grofBere Kinder bestattet, wihrend Sauglinge und
Kleinkinder in den schmaleren Spitzbodengefdafen der Variante
IITA2-B Platz fanden. Eine Abweichung von dieser Praxis ist in
Grab 97/46 zu beobachten: Die Bestattung eines Jugendlichen in
einem Spitzbodengefall war nur moglich durch eine Sekundérnie-
derlegung der zerkleinerten Knochen.

Das Geschlecht des Bestatteten ist sowohl bei der Auswahl
der Grabform als auch bei der Bestattungsform grundsitzlich un-
erheblich (vgl. Ehrich in: STARR 1939, 549.). Die fiir den ersten
Gréberfeldabschnitt herausgestellte geschlechtsspezifische An-
wendung des Grabtyps IA-B vornehmlich bei Frauenbestattun-
gen kann aufgrund der neuen Befunde auf dem zweiten Gréaber-
feldabschnitt nicht verifiziert werden; ebenso ist der Anteil von
Mainner- und Frauenbestattungen beim Grabtyp 1IB-A nunmehr
ausgeglichen. Bei einigen Grabtypen zeichnen sich allenfalls ge-
schlechtsspezifische Tendenzen ab (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 35.). So sind beim Grabtyp [A2-A der Lehmziegelgriber mit
kleinem Doppelgiebel nur Mannerbestattungen fassbar; allerdings
ist dieser Grabtyp nur selten belegt. Auch Grabtyp IIC-A umfasst
auf beiden Griberfeldabschnitten nur Ménner- und Kinderbestat-
tungen, so dass sich eine geschlechtsspezifische Verwendung pos-
tulieren ldsst. Dagegen scheinen die fiinf Frauenbestattungen den
Grabtyp IC-B zu dominieren, und auch bei den vier Bestattungen
des Grabtyps IE-B wurden keine Mannerbestattungen konstatiert.
Beim Grabtyp IIC-B findet sich in Tall S¢h Hamad/Magdala 2 nur
eine Minnerbestattungen, und auch in Tall Seh Hamad/Magdala
1 liegt der Frauenanteil hoher, so dass dieser Grabtyp mdglicher-
weise iberwiegend bei Frauenbestattungen genutzt wurde. Bei
den Kinderbestattungen in Topfgrébern ist das Geschlecht meist
unbestimmt. Sarkophage wurden geschlechtsunspezifisch verwen-
det.

Zudem wurden weitere Aspekte der Totenbehandlung niher
untersucht. Parallel zur Anordnung der Beine wurden 16 Varian-
ten einer artifiziellen Armhaltung der Toten von Tall Seh Hamad/
Magdala herausgestellt; dabei sind die Armhaltungen keinen ge-
schlechts- oder altersspezifischen Beschrinkungen unterworfen.
Lediglich bei den Grabtypen IC-B, IE-A und vielleicht IIC-B und
IITA-A ist eine groBere Einheitlichkeit festzustellen; ob dies in-
tentionell geschah, kann nicht entschieden werden. Bei Hockerbe-
stattungen ist die extreme Anwinklung der Arme mit den Hénden
vor dem Gesicht typisch, jedoch ebenfalls nicht auf ein Geschlecht
oder eine Altersgruppe beschrénkt.

Eine einheitliche Orientierung der Grabanlagen ist im Ar-
beitsgebiet nur innerhalb der Gréberfelder oder einer Griber-
gruppe zu konstatieren; eine regional iibergreifende Normierung
ist nicht erkennbar. In Tall Seh Hamad/Magdala sind gemiB der
fiir die Bestattungsformen herausgestellten Ausrichtungstenden-
zen besonders die unterschiedlich hiufig vertretenen Lehm-
ziegelgrdaber der Grabtypen IA-A, IC-B, ID-A und IE-B, aber
auch Grabtyp IIIA-B der Topfgriber sowie die Sarkophaggriber,
insbesondere Grabtyp IVB-B, regelhaft nach Siidosten oder allge-
mein nordwest-siidostlich orientiert. Auch die Streckerbestattun-
gen der Grabtypen IIA-A und IIB-A sind einheitlicher nach Siid-
osten orientiert als die Hockerbestattungen der Grabtypen 11A-B
und IIB-B, die in ihrer Ausrichtung, wie fiir diese Bestattungsform
herausgestellt, variabler erscheinen. Dagegen zeigt der Grabtyp
IIC-A eine fiir Streckerbestattungen ungewohnliche Varianz.

Die Blickrichtung der Streckerbestattungen und der Be-
stattungen in gehockter Riickenlage weist entsprechend der Aus-
richtung der Fiile iiberwiegend in westliche Richtungen; bei
einer intentionellen Neigung des Kopfes ergibt sich regelhaft eine
Blickrichtung nach Siiden oder Norden. Die Blickrichtung der
Hockerbestattung ist abhéingig von der Seitigkeit der Hockerlage;
dabei blicken rechtsseitige Hocker tiberwiegend nach Nordwes-
ten, linksseitige Hocker nach Siidwesten. Gewaltsam erzwun-
genen Blickrichtungen sind regelhaft nach Siiden gerichtet.
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Die Mehrzahl der Gréber in Tall Seh Hamad/Magdala wur-
de in der Antike oder in der Gegenwart beraubt oder gestort. Bei
einigen Grabkomplexen sind zudem Besonderheiten fassbar, wie
Grabmarkierungen oberhalb der Grabgrube, Umrandungen aus
aufrecht eingestellten Lehmziegeln oder eine bankartige Stiitzkon-
struktion, die sich ausschlieBlich bei Lehmziegelgrdbern an der
Giebelschmalseite befindet und neben der Stiitzfunktion offenbar
einem speziellen, jedoch unbekannten Zweck diente.

Zusammenfassend konnen die Grabbefunde auf dem Gréber-
feld von Tall Seh Hamad/Magdala den arsakidenzeitlichen Grab-
phédnomenen zwischen Euphrat und Tigris zugeordnet werden;
einige Befunde verweisen zudem iiber dieses Verbreitungsgebiet

hinaus in die Levante, nach Kleinasien oder in den nordwestli-
chen Iran. Die Grabtypologie zeigt, analog zu den Gribern des
ersten Gréberfeldabschnittes, eine insgesamt einheitliche Grab-
orientierung, die hier jedoch nicht oder nur vereinzelt durch die
im Boden vorhandene, babylonisch-assyrische Siedlungsarchitek-
tur des Ortes bedingt ist, da diese zur Zeit der Belegung mehrere
Jahrhunderte offenlag und, durch Sandverwehungen vollstindig
iiberdeckt, nicht mehr sichtbar war. Eine klare Unterscheidung
von Kinder- und Erwachsenenbestattungen steht im Gegensatz
zu einer kaum vorgenommenen geschlechtsspezifischen Differen-
zierung bei der Anlage bestimmter Grabtypen.
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IIT Die FunDE

Die Typologie der Grabfunde erfasst alle Beigaben auf dem
zweiten Griberfeldabschnitt des Griberfeldes von Tall Sgh
Hamad/Magdala, die aufgrund charakteristischer Formenmerk-
male typologisch zuzuordnen sind und iiberwiegend in gesicher-
tem Fundzusammenhang in der Grablege des Grabes meist in
Relation zum Skelettbefund aufgefunden wurden®’; formal zuge-
horig sind auch jene Beifunde, die durch das Abtiefen der Grab-
lege in dltere Kulturschichten moglicherweise ohne Intention in
die Grablege gelangten®®. Zudem werden auch solche Funde er-
fasst, die mutmaBlich einst zum Grabkomplex gehorten, jedoch
durch Stérungen disloziert wurden und sich daher nicht mehr in
situ befinden. Ziel ist die typologische Gliederung des Fundmate-
rials sowie eine kulturmorphologisch-chronologische und kultur-
geografische Einordnung durch Vergleiche mit Parallelfunden im
Arbeitsgebiet.

1 ALLGEMEINES

Die vorliegende Fundtypologie beruht auf der typologischen
Einteilung der Funde des ersten Graberfeldabschnittes; dabei
bilden die Fundtypen und ihre Varianten aufgrund der Formen-
merkmale Fundgruppen oder Fundgattungen, die wiederum in
iibergeordneten Materialgruppen zusammengefasst sind (NovAk/
OETTEL/WiTZEL 2000, 39.). Ein GroBteil der Funde von Tall Seh
Hamad/Magdala 2 konnte in bestehende Fundgruppen eingeord-
net werden. Fiir einige Funde des zweiten Griberfeldabschnittes
jedoch ergibt sich eine differente Anspache oder eine Neuinter-
pretation der Funktion, die in direktem Zusammenhang mit der
typologischen Erscheinung steht; zudem soll die Gefafkeramik
integrativer Bestandtteil der Typologie sein, so dass Verschiebun-
gen innerhalb der Fundgruppen und Fundtypen sowie die Erstel-
lung neuer Material- und Fundgruppen, Fundtypen und Varianten
unvermeidlich sind. Um eine einheitliche Betrachtung der Funde
von Tall Seh Hamad/Magdala zu ermoglichen, wurde daher eine
iibergreifende Bezeichnung der Typen und Varianten erarbeitet.
Fiir die Typologie der Funde beider Griberfeldabschnitte ergibt
sich folgende Korrelation:

Material- Fundgruppe/ Erster Graber- Zweiter Gra-
gruppe Fundgattung feldabschnitt berfeldabschnitt
(BATSH 5) (BATSH 13-2)
1.2 Nadeln 2a Na
Fibeln 2b Fi
Giirtelhaken/- 2c Gii
zubehor
Kleidungsappli- 1g Ka
kationen
111.3 Textil und Leder
111.4 Ohrringe la Or
Ringe und 1b Ri
Fingerringe
FuB- und Armringe | Ic Ar
Halsringe 1d Hr
Anhénger le Ah
Perlen If Pe
Kettenglieder Ke
115 Glockchen 3 Gk
111.6 Miinzen 4 Mii
117 Spielzeug Sp
I11.8 figiirliche Plastiken Pl
111.9 Bronzespiegel 8a Bs
Kamm Km
Spatel 8b St

257 Die genaue Lage am Skelett bzw. im Grabbefund ist im Katalog durch eine
kleine Ziffer im Grabplan angegeben.

258 Vgl. z.B. Fundtyp KaD und ToA sowie das Ostrakon 97/86-2.

Material- Fundgruppe/ Erster Graber- Zweiter Gré-
gruppe Fundgattung feldabschnitt berfeldabschnitt
(BATSH 5) (BATSH 13-2)
Salbloffel 8d Sa
1110 Schopfkelle 8c Sk
Spindeln und 1g:D Sw
Spinnwirtel
Webgewicht 8g Wg
Arbeitssteine 8f As
Eisenndgel 8h Ni
1111 Lanzen- und Tc La
Speerspitzen
Lanzenschuh Te Ls
Dolche 10 Do
Eiserne Messer 7a Me
Schwerter 7a Sc
Pfeilspitzen 7d Pf
1I1.12 Metallbeschlige 9a Mb
111.13 Tonverschliisse To
11114 Glasgefille 6 Gg
.15 Spitzbodengefifle 2b, 3a Sb
Topfe 3c Tf
Sarkophage 3d Sg
Amphoren GlaB, BaB, KaB Am
Kannen KaC Kn
Schalen GlaA, GlaB, Sh
Be2A, BaA,
H3A, SaA, SaB
Salbgefifle GlaC, KaA2, Sl
SaC, BelA
Tiillengefall BaC Tg
Terra sigillata ReA Ts
Becher SaD, SaE Be
Flaschen KaAl Fl
Verzierungen Vz
II1.16 Bronzegefilie Bg

Das Fundmaterial von Tall Séh Hamad/Magdala 2 ist in 14
Materialgruppen gegliedert, die entweder deskriptiv benannt oder
als Funktionsgruppe bezeichnet werden, als die sie in die Litera-
tur eingefiihrt sind. Hinzu kommt die in Tall S¢h Hamad/Magda-
la singuldre Bronzekanne aus Grab 95/69, die einen besonderen
Fund darstellt (vgl. NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 39.). Es sind dies
folgende Materialgruppen:

1.2 Kleidungszubehor
1.3 Textil und Leder
1.4 Schmuck

1.5 Glockchen

1.6 Miinzen

1.7 Spielzeug

1.8 figiirliche Plastiken
1.9 Toilettzubehor
11.10 Gerite

II.11 Waften

1112 Metallbeschlédge
113 Tonverschliisse
11.14 Glasgefile

II.15 Keramikgefilie
11.16 Bronzegefilie

Innerhalb dieser Materialgruppen sind die Fundgruppen oder
-gattungen mit einem Kiirzel ihrer Bezeichnung gekennzeichnet.
Analog zu BATSH 5 folgt ein Grofbuchstabe zur Bezeichnung
des Fundtyps sowie gegebenfalls eine Zahl, die Varianten inner-
halb des Fundtyps bezeichnet. Der einzelne Fund wird mit der
Bezeichnung des Grabes, in dem er aufgefunden wurde, und der
zugehorigen Ordnungszahl aus dem Fundkatalog bezeichnet; er ist
somit in den typologischen und chronologischen Tabellen sowie
im Fundkatalog eindeutig benannt und auffindbar.
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Innerhalb der Fundgruppe werden die typologischen Cha-
rakteristika jedes Fundtyps definiert sowie Varianten beschrieben
und durch eine Abbildung verdeutlicht. Zudem wird fiir jeden
Fundtyp von Tall Seh Hamad/Magdala 2, analog zu BATSH 5,
eine tabellarische Bestandsliste erstellt, die alle Einzelfunde dieses
Fundtyps und der Varianten enthélt sowie eine Fundbeschreibung,
Angaben zu Material und MaBen und die Fundtypenbezeichnung;
auf eine gesonderte Typen-Nummer wird verzichtet, da der Einzel-
fund, wie beschrieben, durch die Fundnummer eindeutig bezeich-
net ist. Die Ordnung erfolgt innerhalb der Varianten anhand der
Grabnummern.

2 KLEIDUNGSZUBEHOR

Kleidungszubehor sind Funde, die sich an der Kleidung befanden,
als der Tote im Grab niedergelegt wurde. Sie dienten der Drapage
der Kleidung und sind, analog zum Schmuck, als Bestandteile der
personlichen Trachtausstattung meist nicht als intentionelle Grab-
beigabe anzusprechen. Zum Kleidungszubehér gehdren Nadeln
(Na) und Fibeln (Fi) sowie Girtelhaken (Gii); zudem wurden
dieser Materialgruppe aufndhbare Kleidungsapplikationen (Ka)
wie Knopfe, Zierbleche etc. angeschlossen, die OETTEL unter Sch-
muck subsummiert (vgl. NovAk/O€eTTEL/WiTZEL 2000, 64 f.), da
sie in dieser Funktionsinterpretation speziell der Kleidung zuge-
horig sind. Wie zu zeigen sein wird, erscheint Kleidungszube-
hor auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/Magdala sowie als
Grabfunde im Arbeitsgebiet weniger héufig als zu erwarten wére.
Dies verweist weniger auf die Beschaffenheit und Tragweise der
Kleidung als vielmehr auf eine Selektion des tiglich getragenen
Kleidungszubehors bei der Préparierung des Leichnams fiir die
Aufbahrung und die Niederlegung in einem Leichentuch.

2.1 N4DELN (Na)

In Tall Seh Hamad/Magdala 2 konnen drei Nadeltypen unter-
schieden werden (C, D und E), die aufgrund des Fundkontextes
als Gewandnadeln identifiziert wurden; weitere Bronze- und Ei-
sennadeln sind nur fragmentarisch erhalten und somit keinem
Nadeltyp zuzuweisen. Nadeln aus Knochen (A und B) sind in Tall
Seh Hamad/Magdala 1 belegt. Kupfer- oder Bronzenadeln sind
auf dem Gréaberfeld von AsSur typologisch nicht ndher bestimm-
bar (ANDRAE/LENZEN 1967, 96 f.), und auch in den Grdbern von
Dura Europos sind nur vereinzelte, typologisch unbestimmbare
Gewandnadelfragmente zu fassen (ToLL 1946, 30, 124 und Taf.
XXXV.)*. Aus Babylon ist lediglich aus Grab 226 eine Nadel
unbekannten Typs bekannt (REUTHER 1926, 260 f. und Taf. 93.),
ebenso aus Grab 632 von Uruk (BoEHMER/PEDDE/SALIE 1995, 181.
- VaN Ess/PeppE 1992, 30.). Trotzdem soll der Versuch unternom-
men werden, die typologische Form der Nadeln auf der Grund-
lage der in BATSH 5 zusammengefassten, nadelartigen Funde
aufgrund neuer Funde aus Tall Seh Hamad/Magdala 2 sowie von
Parallelfunden sowohl typologisch als auch funkional starker auf-
zuglie-dern. So wurden die langen, profilierten sowie die langen,
glatten Beinnadeln®® aller Wahrscheinlichkeit nach nicht als Ge-
wandnadeln verwendet und werden somit unter Vorbehalt in die
Materialgruppe der Spindeln (SwC) eingeordnet (vgl. NovAK/OET-
TEL/WitzEL 2000, 65 f. - Vgl. auch BonaTz 2000, 200 ). Ahnliches
gilt fiir die Rollenkopfnadeln des Fundtyps NaC2 (vgl. Oettel in:
KUHNE 2005 a, 134.) und die Salbloffel des Fundtyps SaC.

259 Vgl. AsSur z.B. Grab 13906 und Grab 13972, Dura Europos Grab 6, loc. IV.

260 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:C und 2a:D. - Vgl. auch z.B. Mari Grab
387 und Grab 452, Otranto Grab 13, Gezer Grab 185.

Spitze Beinnadeln mit profiliertem Kopf (NaA4)**

Eine Gewandnadel dieses Fundtyps ist nur in Grab 85/08 auf dem
ersten Gréaberfeldabschnitt belegt (vgl. NovAk/OETTEL/WITZEL
2000, 65 und Abb. 153.).

Zylindrische Beinnadeln (NaB)*®*

Auch dieser Fundtyp NaB kommt nur in Tall S¢h Hamad/Magdala
1 vor (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 65 f. und Abb. 155.). Dieses
vollstindig erhaltene Exemplar mit rundem, profiliertem Kopf aus
Grab 92/47 weist keine Nadelspitze, sondern einen geraden, leicht
verbreiterten Abschluss auf und fand daher mdglicherweise Ver-
wendung als Salbloffel.

Rollenkopfnadeln (NaC)

Charakteristisches Formenmerkmal dieses Nadeltyps ist ein un-
profilierter Nadelschaft und ein dsenartig eingerollter Nadelkopf.
In Tall Seh Hamad/Magdala 2 sind insgesamt acht Rollenkopf-
nadeln belegt; Variante NaCl ist Tall Seh Hamad/Magdala 1
nicht nachgewiesen. Die sechs Exemplare der Variante NaC2
jedoch kénnen an die Nadeln mit umgebogenem Ende** des ersten
Gréberfeldabschnittes angeschlossen werden.

1

Abb. 50: Rollenkopfnadel 04/10-1 (NaC1)

&
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ADbb. 51: Rollenkopfnadel 97/44-1 (NaC2)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Maf3e Typ
in cm
95/51-1 Fragment einer Nadel mit sich Eisen L.49 NaCl
verjingendem Rollenkopf aus Eisen
04/10-1 Zwei rundstabige Fragmente einer | Bronze |L.2,2; |NaCl
Rollenkopfnadel aus Bronze, Kopf, Dm.
Schaftteile und Spitze erhalten 0,15
97/37-1 Rollenkopfnadel aus Bron- Bronze |L.2,6 NaC2
ze, vergesellschaftet mit ei-
ner prismaformigen Perle
97/44-1 Rundstabige, sich verjiingende Bronze |L.5,0 NaC2
Rollenkopfnadel aus Bronze

261 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:A.
262 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:B.

263 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:E. - Die Exemplare 87/51-13, 92/21-1
und 93/20-1 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 sollen dem Fundtyp SwA1 zu-
geordnet werden.
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98/57-12 | Rundstabige, sich verjiingende Bronze |L.4,1 NaC2
Nadel mit hakenférmigem Rol-
lenkopf, steckte in den Drahtsen
des Anhéngers 98/57-11

00/01-2 Nadel mit hakenformigem Bronze |L.ca. NaC2
Rollenkopf aus Bronze, sich 2,8
verjiingend, stark korrodiert

04/13-12 | vollstandig erhaltene Rol- Eisen L.53 NaC2
lenkopfnadel aus Eisen Dm. 0,2

06/03-1 Zwei Fragmente einer rundstabigen | Bronze |2,1x 0,1 | NaC2
Nadel aus Bronze mit hakenfor-
migem Rollenkopf, sich verjiingend

Die Variante NaCl1 zeigt einen Nadelschaft aus dickem Bron-
ze- oder Eisendraht und einen kréftigen Rollenkopf. Dagegen be-
sitzen die Exemplare der Variante NaC2 einen diinnen, zuweilen
mittig leicht anschwellenden Nadelschaft und einen offeneren,
hakenformig eingerollten Nadelkopf. Die langeren, 4 bis 6 cm
messenden Exemplare 97/44-1, 98/57-12 und 04/13-12 dieser
Variante sind sicher als Gewandnadeln anzusprechen; auch ihre
Fundlage im Oberkorperbereich spricht dafiir. Dagegen ist die An-
sprache der auffallend kurzen Nadeln 00/01-2 und 06/03-1 nicht
eindeutig; typologisch entsprechen sie, auch in den Abmessungen,
der Form der kurzen, hakenformigen Spindeln (vgl. dazu Oettel
in: KUHNE 2005 a, 134.). Allerdings ist das dickere, aber ebenso
kurze Exemplar 97/37-1 mit einer langlichen, kannelierten Perle
vergesellschaftet, die als Spinnwirtel ungeeignet und wohl eher als
Schmuck zu deuten ist (z.B. NovAk/OeTTEL/WIiTZEL 2000, 65 und
Anm. 69. - BonaTz 2000, 199 ff)). Ahnliches kann fiir die Rol-
lenkopfnadel 98/57-12 herausgestellt werden, auf die der Anhén-
ger 98/57-11 aufgeschoben war; moglicherweise sollte damit ein
Herausrutschen der Gewandnadel aus dem Kleiderstoff verhindert
oder die angeschlossene Perlenschnur am Gewand angeheftet wer-
den. In Grab 85 von Tall Kn&dig wurden zwei nahezu identische,
kurze Nadeln der Variante NaC2 in den Armbeugen beidseitig des
Oberkorpers der Bestatteten aufgefunden; aufgrund der Fundla-
ge werden sie als Gewandnadeln zum Zusammenheften von tex-
tilem Material, einem Gewand oder einem Leichentuch, gedeutet.
Als Siedlungsfund ist zudem eine Rollekopfnadel der Variante
NaCl belegt (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 65, Anm. 39 und Taf.
149:102.). Aufschluss iiber die Funktion des Rollenkopfes gibt
eine grofle Rollenkopfnadel mit tordiertem Schaft aus Hama, die
in der Drahtrolle einige Reste einer Schmuckkette aufwies (PLouG
1985, 219 und Abb. 53 e.). Auch in Grab 4 auf dem Gréiberfeld von
Hassani Mahale gehort eine Rollenkopfnadel aus Kupfer der Vari-
ante NaCl zur Trachtausstattung (Sono/Fukar 1968, 18, Taf. LXII
und LXIV.). Eine Rollenkopfnadel der Variante NaCl wurde in
Grab 8 von Gezer beobachtet, die herodianisch/makkabéisch (2./1.
Jh. v. Chr.) datiert; zudem fanden sich beide Varianten dieser Na-
delform in Grab 103 dieses Griberfeldes, die in die hellenistische
Zeit eingeordnet werden (MAcALISTER 1912, 307, 340 ff. und Taf.
LXIX, XCV, XCVIL). Als seleukidenzeitliche Formvariante weist
das Exemplar aus Grab 928 von Mari einen breit abgeflachten,
eingerollten Nadelkopf auf (JEAN-MARIE 1999, Taf. 187.). Eine
langere Laufzeit der einfachen Nadelform der Variante NaC2 ist
durch mehrere Exemplare aus achdmenidenzeitlichen Grabern von
Kamid el-Loz belegt (Poppa 1978, 29 f., Abb. 4 und Taf. 7 £, 11,
13, 15,20 und 24. - vgl. auch NovAk/OeTTEL/WITZEL 2000, 66.)%.

Insgesamt sind Rollenkopfnadeln in arsakidenzeitlichen
Grabzusammenhéngen auffallend selten belegt. In Uruk sind bei-
de Varianten der Rollenkopfnadel als Siedlungs- oder Lesefunde
nachweisbar; die beiden Exemplare der Variante NaC2 datieren
in die parthische Zeit, wihrend die dickschaftige Rollenkopfnadel
der Variante NaCl élter ist (VAN Ess/Peppe 1992, 30 f. und Taf.
32 f.). Der Lesefund einer Rollenkopfnadel aus Eisen der Variante
NaCl aus Tarsus ist unstratifiziert (GoLbMaN 1950, 389 und Abb.
263:8.); das Exemplar der Variante NaC2 aus Samaria-Sebaste da-
gegen wurde in romischem Schichtenzusammenhang aufgefunden
(CrowroOT ET AL. 1957, 450 f. und Abb. 109:2.). Formverwandt

264 Kamid el-Loz Grab 7, Grab 8, Grab 12, Grab 18, Grab 29, Grab 71 und Grab
87.

ist zudem eine aus einem flachen Metallstreifen gebildete Nadel-
variante mit Nadelspitze und eingerolltem Nadelkopf aus Nippur
(TA); sie wurde in neubabylonischen bis achdmenidischen Sied-
lungsschichten gefunden (McCowN/HaINEs 1967, Taf. 152.).

Profilierte Kolbenkopfnadeln (NaD)

Die Nadelform NaD ist durch einen kolbenartige Verdickung des
Nadelkopfes gekennzeichnet; dieser Kolbenkopf bildet einen ver-
breiterten, flachen Abschluss aus und ist durch eine Profilierung
mit umlaufenden Rillen oder Rillenbédndern vom Nadelschaft
abgesetzt. Profilierte Kolbenkopfnadeln sind in Tall Seh Hamad/
Magdala dreimal vertreten; dabei kdnnen die beiden Exemplare
des zweiten Gréberfeldabschnittes an diesen Fundtyp vom ersten
Griberfeldabschnitt angeschlossen werden?®. Kolbenkopfnadeln
sind in Tall Seh Hamad/Magdala regelhaft aus Bronze.

R P e o

— — ] 4cm
SHO6/6353/0031

Abb. 52: Kolbenkopfnadel 06/04-1 (NaD)

Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Male Typ
in cm

86/19-1 Fragment einer Nadel aus Bronze |L.noch |NaD
Bronze mit leicht abgeflachtem, 2,0
geripptem Kolbenkopf

06/04-1 GroBtenteils erhaltene Bron- Bronze |9,6x0,2|NaD
zenadel mit profiliertem Kol-
benkopf, unrestauriert

Das Verzierungselement der Profilierung erscheint in un-
terschiedlichen Auspragungen und an verschiedenen Zonen des
Nadelkopfes: Das Exemplar 06/04-1 weist eine einzelne Rille am
oberen Rand des Kolbenkopfes auf. Dagegen ist der gesamte Kol-
benkopf des Stiickes 86/19-1 mit umlaufenden Rillen verziert; ob
auch der Nadelschaft diesen Dekor aufwies, kann nicht entschieden
werden. Bei der Kolbenkopfnadel aus Grab 95/57 von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 markieren vier Rillen den Ansatz des Kol-
benkopfes (vgl. NovAk/O€eTTEL/WitzEL 2000, 67 und Abb. 164.).

Profilierte Kolbenkopfnadeln kommen in arsakidischen
Grabzusammenhingen nur vereinzelt vor. In Grab 354 von Mari
ist eine Kolbenkopfnadel mit kurzem, verbreitertem Nadelkopf
und Schaftloch belegt; eine Rillenprofilierung jedoch ist nicht er-
kennbar (JEAN-MARIE 1999, Taf. 54.).

Osenkopfnadeln (NaE)

Eponymes Formenmerkmal ist eine kleine, d6senartige Durchboh-
rung des Nadelkopfes dieser rundstabigen, unverzierten Nadel-
form. Zugehérig zu den beiden Bronzenadeln mit Ose*® des er-
sten Griberfeldabschnittes ist eine weitere Osenkopfnadel dieses
Fundtyps vom zweiten Gréberfeldabschnitt.

5
Abb. 53: Osenkopfnadel 97/33-5 (NaE)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Mafe Typ
in cm
97/33-5 | Kopfteil einer Nadel mit Bronze |L.1,9 |NaE
kleiner Ose aus Bronze

265 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:G.
266 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2a:F.
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Bei der Osenkopfnadel 97/33-5 von Tall Seh Hamad/Magdala
2 ist der Nadelkopf an der Durchbohrung leicht verdickt. Dagegen
ist bei den Exemplaren aus Tall Seh Hamad/Magdala 1 keine Ver-
dickung des Nadelschaftes im Bereich der Ose zu beobachten (vgl.
NovAk/OETTEL/WITZEL 2000, 67 und Abb. 162.).

Nur wenige direkte Parallelfunde des Fundtyps NaE sind nach-
weisbar: In Tarsus wurde in Grab 77 eine Osenkopfhadel mit leicht
verdicktem Nadelkopf und Durchbohrung aufgefunden; weitere Ex-
emplare dieses Fundtyps stammen aus hellenistisch-romischen Sied-
lungsschichten (GoLpmaN 1950, 24, 390 und Abb. 264.). Formgleich
ist auch das Exemplar aus Grab B-IV von Noruzmahale (Ecami/Fu-
KAI/MaAsUDA 1966, Taf. XXVIII 4.). In Grab 354 von Mari ist eine
kriftige Osenkopfnadel mit einer Kolbenkopfnadel mit Schaftdurch-
bohrung vergesellschaftet (JEAN-MARIE 1999, Taf. 138:5 und 54.).

Aus der Tallsiedlung von Tall Seh Hamad/Magdala ist eine
groBe Osenkopfnadel zugehorig, die in Haus 2c stratifiziert ist und
somit in die zweite Hélfte des 2. Jh. datiert (Oettel in: Kunne 2005
a, 134 und Abb. 324.). Als Siedlungsfund ist in Tall Kn&dig eine
stark korrodierte Eisennadel mit einer Durchbohrung des Nadelko-
pfes belegt, die wahrscheinlich dem Fundtyp NaE angehort (KLEN-
GEL-BRANDT ET AL. 2005, Taf. 148:99.). Ebenso ist in Tall Halaf eine
groBe Osenkopfnadel mit linglicher Ose und verdicktem Nadelkopf
als Lesefund nachgewiesen; die Dimension und die Verdickung des
Nadelkopfes sprechen gegen eine Verwendung als Néhnadel (Hrou-
pA 1962, 54 und Taf. 35:77.). Ahnliches kann fiir das groe Exem-
plar aus Uruk herausgestellt werden, das als Lese-/Siedlungsfund
geborgen wurde (Van Ess/PEpDE 1992, Taf. 77:933.). Parallelfunde
aus Babylon sind nicht bekannt.

Osenkopfnadeln sind in einem groBeren Zeitraum belegt. In
Sippar wurden in Grab 143 zwei Exemplare gefunden, die mit dem
Exemplar 97/33-5 zu parallelisieren sind. Dagegen weist Grab 142
dieses Griberfeldes als Formvariante eine kriftigere Osenkopf-
nadel mit stark gebogenem Nadelschaft auf. Beide Grabzusammen-
hénge verweisen in achdmenidische Zeit (Haerinck in: DE MEYER
1980, 56 ff. und Taf. 6.). Zwei Exemplare des Fundtyps NaE aus
Samaria-Sebaste stammen aus hellenistisch-romischen Siedlungss-
chichten (CrowrooT ET AL. 1957, 446 und Abb. 105:2, 3.). Die
Osenkopfnadel aus Grab H-101 von Halawa zeigt eine leicht zur
Spitze hin verschobene, durchbohrte Schwellung des Nadelschaft-
es; das Fundensemble dieses Grabes wird in das frithe 3. Jh. datiert
(Meyer in: ORTHMANN 1981, 11 und Taf. 43:11.).

2.2 FiBeLN (Fi)

Auf dem zweiten Graberfeldabschnitt wurden drei Fibeln aufgefun-
den, die den gegliederten, trianguldren Fibeln (C) und den Bogenfi-
beln (F) zuzuordnen sind; auf dem ersten Griberfeldabschnitt sind
zudem weitere trianguldre Fibelformen (A und B) sowie eine Ring-
fibel (D) und eine Kreuzbogenfibel (E) belegt. Im Vergleich mit den
Gewandnadeln kommen Fibeln als Kleidungszubehdr zwar haufiger
vor, dies jedoch iiberwiegend als Altstiicke. In AsSur wird nur eine,
zudem unklassifizierte Bronzefibel in den parthischen Grabkomple-
xen erwahnt (ANDRAE/LENZEN 1967, 92.). Im Arbeitsgebiet iiberwie-
gen die lokalen Fibelformen; Importstiicke sind im Allgemeinen nur
vereinzelt fassbar und werden mit der Anwesenheit romischer Sol-
daten in Verbindung gebracht (z.B. Friscu/ToLL 1949, 43, 45. - Vgl.
auch NovAk/OeTTeL/WiTZEL 2000, 67.). Auffallig ist, dass der west-
liche Iran ebenso ein eigenstindiges Formenspektrum aufweist, das
vielleicht von Norden her beeinflusst ist?®’, wie die nordwestliche
Levante, deren Fibelformen nach Westen weisen®®. Insgesamt ge-
horten Fibeln offenbar nicht zur arsakidenzeitlichen Trachtausstat-
tung (MuschEe 1988, 176 f.).

267 Vgl. z.B. Hassani Mahale Grab 4, Ghalekuti I Grab 5, Grab 9 und evtl.
Noruzmahale Grab B-V.

268 Vgl. z.B. Tarsus versch. Siedlungsfunde, Bogazkdy Steinkistengrab 12 (Siid-
areal), Hama versch. Siedlungsfunde, Samaria-Sebaste Siedlungsfund und
Gezer Lesefund.

Trianguldre Fibeln mit Rautenmuster (Fid)*®

Dieser Fundtyp ist mit einem Exemplar in Grab 93/65 nur auf dem
ersten Gréberfeldabschnitt vertreten. Als Charakteristikum weisen
die Biigelschenkeln der trianguldren Grundform mit gerundetem
Biigelknick jeweils eine rechteckige, ritzverzierte Flidche auf (vgl.
NovAak/OeTTEL/WitZEL 2000, 67 f. und Abb. 166.).

Einfache trianguldre Fibeln (FiB)*"°

Die einzige Fibel dieses Fundtyps wurde in Grab 85/04 von Tall Seh
Hamad/Magdala 1 aufgefunden. Thre Grundform wird aus zwei un-
verzierten Biigelschenkeln mit einem scharfen Biigelknick gebildet
(vgl. NovAk/OETTEL/WitZEL 2000, 68 und Abb. 167.).

Gegliederte, triangulire Fibeln (FiC)

Als charakteristisches Formenmerkmal zeigen die Biigelschenkel
der trianguldren Grundform dieses Fibeltyps aus eine stark profili-
erte Gliederung in einzelne Segmente, die unterschiedliche Formen
und Rillenbénder aufweisen konnen, meist jedoch symmetrisch an-
geordnet sind. Der Nadelhalter ist unverziert. In Tall Seh Hamad/
Magdala sind insgesamt vier Fibeln dieses Fundtyps vertreten; den
beiden Exemplaren dieses Fundtyps vom ersten Gréberfeldabschnitt
konnen die beiden Exemplare des zweiten Gréberfeldabschnittes
zwanglos angeschlossen werden?”'. Die gegliederten, trianguldren
Fibeln von Tall Seh Hamad/Magdala bestehen regelhaft aus Bronze.

2
Abb. 54: gegliederte, trianguldre Fibel 92/38-2 (FiC)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Male Typ
in cm
92/38-2 Biigel einer gegliederten, Bronze |L.2,0; |FiC
triangulédren Fibel aus Bron- H. max.

ze mit ausgepragtem, diinnen 1,5
Biigelknick, Nadel fehlt

98/25-3 Biigel einer gegliederten, Bronze |2,5x FiC
profilierten trianguléren Fi- 1,2x
bel mit verdicktem Knie 0

aus Bronze, Nadel fehlt

NN W

s

Bei dem Exemplar 92/38-2 ist der Biigelknick als diin-
ner, unverzierter Bronzedraht ausgeprigt, auf den die Segmente
der Biigelschenkel wie aufgereiht wirken; zudem weist sie eine
leicht asymmetrische Grundform auf, da ein Biigelschenkel du-
rch den Nadelhalter verlidngert erscheint. Dieser Form entsprechen
auch die beiden Exemplare aus Tall Seh Hamad/Magdala 1 (vgl.
NovAk/OerTEL/WiTzEL 2000, 68 und Abb. 168, 359, 361.). Die
Fibel 98/25-3 dagegen ist durch einen scharfen, knieartig verdick-
ten Biigelknick gekennzeichnet.

269 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2b:A.
270 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2b:B.
271 Tall Séh Hamad/Magdala 1 Typ 2b:C.
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Gegliederte, trianguldre Fibeln des Fundtyps FiC stellen die
Fundmehrheit im Arbeitsgebiet und sind als solche bis zum Ende
des 5. Jh. v. Chr. Ublich; als Altstiicke kommen sie auch in hel-
lenistischer und romischer Zeit vor (STRoNAcH 1959, 197 ff. und
Abb. 9.). So ist das Exemplar aus Grab 87/50 von Tall Seéh Hamad/
Magdala | mit einer Miinze des Tiberius (14-37) aus Antiocheia
vergesellschaftet, die zudem einen Athena-Gegenstempel auf-
weist, der unter Domitian zwischen 83 und 96 n. Chr. verwendet
wurde (NovAK/OETTEL/WiTzEL 2000, 68, 73.). Wahrscheinlich sind
auch die Fibeln von Tall Seh Hamad/Magdala 2 als Altfunde an-
zusprechen (vgl. PEppe 2003, 86.).

In arsakidenzeitlichen Grabzusammenhédngen sind gegli-
ederte, trianguldre Fibeln selten belegt. In Tall Kn&dig sind ver-
schiedene Formvarianten nur in neuassyrischen Griabern nach-
weisbar (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 207 und Taf. 133:7, 8.).
In Dura Europos befand sich in Grab 35, Loculus XIII die einzige
Fibel dieses Fundtyps in einem Grabzusammenhang; die Einord-
nung dieses Grabtyps in das 1./2. Jh. allerdings datiert nicht un-
bedingt die Fibel, die auch hier durchaus als Altstiick eingebracht
worden sein kann (ToLL 1946, 67 ff., 124, 137, 139 und Taf. L.
- Vgl. NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 68, Anm. 72.). Drei weitere
Fibelformen aus Dura Europos sind Siedlungsfunde (Friscu/ToLL
1949, 47 und Taf. X.). Verschiedene Formen gegliederter, trian-
guldrer Fibeln aus Tall Halaf sind Lesefunde (Hroupa 1962, 54
und Taf. 35.). Formverwandt sind auch zwei Exemplare aus Uruk,
die jedoch nicht in Griabern aufgefunden wurden (VAN Ess/PEDDE
1992, Taf. 13.).

Ringfibel (FiD)*"

Dieser Fundtyp ist mit dem Exemplar 93/45-1 nur in Tall Seh
Hamad/Magdala 1 belegt; zudem wurde in der Tallsiedlung in
der Nutzungsphase 6a ein weiteres Exemplar aufgefunden (Oettel
in: KUuNe 2005 a, 133, 138 und Abb. 316 a, b.). Ringfibeln mit
einem geschlossenen Ring und eingehéngter, beweglicher Nadel
sind selten nachgewiesen; aufgrund eines Parallelfundes aus Dura
Europos und eines provinzalromischen Schatzfundes aus Lyon
werden sie als romische Importe gedeutet (NovAK/OETTEL/ WITZEL
2000, 69. - Vgl. Boume 1978, 13 und Abb. 11.).

Kreuzbogenfibel (FiE) 7?7

Ein Eisenfragment, das moglicherweise eine Kreuzbogenfibel
repriasentiert, wurde zusammen mit einer gegliederten, trian-
guldren Fibel des Typs FiC in Grab 87/50 von Tall Seh Hamad/
Magdala 1 aufgefunden, das zudem miinzdatiert ist. Daher ist ein
Import dieser Fibelform romischer Provenienz im 2. Jh. wahr-
scheinlich (NovAK/OETTEL/WiTZEL 2000, 69.). Das Fragment des
Nadelhalters einer Kreuzbogenfibel wurde unstratifiziert in der
Tallsiedlung von Tall Seh Hamad/Magdala aufgefunden (Bern-
beck in: KUnnE 2005, 96 und Abb. 124.).

Bogenfibel (FiF)

Die Fibelform FiF ist durch eine rundliche, leicht asymmetrische
Biigelform charakterisiert, die einen Kreisausschnitt beschreibt
und in zwei zur Nadel hin zunehmend begeradigte Biigelschenkel
auslduft. Einzelne Partien des Biigels sind profiliert. Der Fundtyp
FiF ist nur auf dem zweiten Graberfeldabschnitt belegt; das ein-
zige Exemplar besteht aus Bronze.

272 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2b:D.
273  Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2b:E.

Abb. 55: Bogenfibel 98/57-1 (FiF)

Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Maf3e Typ
in cm
98/57-1 Bogenfibel aus Bronze mit Bronze |L.2,7 FiF

singuldrer Verdickung am Nadel-
ansatz und Doppelwulst am
Nadelhalter, Nadel nicht erhalten

Die Bogenfibel 98/57-1 aus der nordlichen Grablege des
Grabes 98/57 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 ist an den Enden der
Biigelschenkel verdickt und weist eine Profilierung von Fufl und
Nadelhalter auf; der Fibelbiigel zeigt einen rundstabigen Quer-
schnitt.

Asymmetrische Bogenfibeln des Fundtyps FiF entwickeln
sich zu Beginn des 6. Jh. v. Chr. insbesondere in Syrien und Palas-
tina; eine halbkreisbogige Formvariante ist auch in Mesopotamien
verbreitet und datiert in das 7./6. Jh. v. Chr. (STRONACH 1957, 185
ff., 187, 190 ff., 192 und Abb. 3:2, 6:5.)?™*. Somit ist die Fibel
98/57-1, die in ungestdrtem Fundzusammenhang gefunden wurde,
analog zu den trianguldren Fibeln, wahrscheinlich als Altstiick zu
interpretieren (vgl. PEbpE 2003, 86.).

2.3 GURTELZUBEHOR (Gii)

In Tall Seh Hamad/Magdala 2 wurden drei Fundtypen von Giirtel-
zubehor aufgefunden: Die Ansprache der Ringensemble aus Grab
97/35 und Grab 97/101 als Girtelbeschldge GUiA erfolgte vor al-
lem iiber den Fundzusammenhang und birgt daher eine gewisse
Unsicherheit. Zudem ist nach der Fundlage moglicherweise auch
das Eisenfragment 98/21-3 zugehdrig, das jedoch eine ungewohn-
liche, einzigartige Formgebung zeigt und im Arbeitsgebiet keine
Parallelen aufweist; somit kann dieses Stiick weder typologisch
noch funktional sicher eingeordnet werden. Dagegen gelang bei
dem Giirtelhaken 97/01-9 (GiiB) und der Girtelschnalle 97/36-2
(GiiC) eine klare typologische Zuordnung. Im Unterschied zu den
Fibeln scheint Giirtelzubehor héufiger zur arsakidenzeitlichen,
moglicherweise romisch beeinflussten Trachtausstattung gehort
zu haben (vgl. z.B. PLouc 1986, 85.).

Giirtelbeschldge aus Ringen (GiiAd)

Giirtelbeschldge dieses Fundtyps sind durch mehrere geschlossene
Ringe charakterisiert, die einzeln oder starr miteinander verbunden
auf das Leder oder Textil des Giirtels aufgendht waren; sie kdnnten
dabei als Raste zum Einhdngen des Giirtelhakens gedient haben.
Giirtelbeschldge dieser Art sind aus Bronze, Silber und Eisen belegt.

Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Male Typ
in cm
97/35-7 Zwei rundstabige Ringe aus Eisen, | Eisen Dm. GUA2
evtl. Teile eines Giirtelbeschlages 2,0 cm
97/101-1 | Drei geschlossene, rundstabige Bronze |Dm.2,0; | GiA2
Ringe aus Bronze, evtl. als 2,2;2,5;
Giirtelbeschlag zusammengehorig D. 0,35-
0,45

274 Vgl. z.B. Babylon Siedlungsfund, Uruk Siedlungs- bzw. Lesefunde, Ur
versch. Graber, Nippur (TA) Grab 1B178, Nayrab Lesefund, Megiddo Sied-
lungsfund, Samaria-Sebaste Siedlungsfunde und Gezer Lesefunde.
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In Tall Seh Hamad/Magdala 2 ist nur die Variante GiiA2 aus
einzelnen, losen Ringen vertreten. Die Zusammengehorigkeit des
Ringspaares 97/35-7 sowie der drei Ringe 97/101-1 ist zum einen
durch die Fundlage jeweils im Bereich der Hiifte, zum anderen
durch die typologisch einander entsprechende Formgebung wahr-
scheinlich. Die funktionale Ansprache als Giirtelbeschlag erfolgte
analog zur Variante GUA1 des Giirtelendstiickes aus fest verbun-
denen Ringen auf Trigerplittchen?”, das in Grab 92/16 von Tall
Seh Hamad/Magdala 1 mit einem Giirtelhaken vergesellschaftet
ist. Zudem wird ein Konglomerat aus miteinander verbundenen
Eisenringen, das in Grab 92/26 dieses Gréberfeldabschnittes im
Beckenbereich des Bestatteten aufgefunden wurde, als Giirtel-
zubehor angesprochen (NovAk/OEeTTEL/WiTzEL 2000, 291 und
Abb. 170, 935, 936.). Giirtelbeschlige dieses Fundtyps sind
nur in der Variante GUiA1 als zusammengefiigtes Ringensemble
iiberhaupt nachweisbar; einzelne Ringe in der Verwendung als
Giirtelbeschlag dagegen sind lediglich aufgrund der Fundsitua-
tion klassifizierbar. So lagen in Grab 92/74 von Tall Seéh Hamad/
Magdala 1 sechs kleine Bronzeringe beidseitig der Oberschenkel
der Bestatteten, die moglicherweise zum Giirtel gehdrten oder auf
Riemen appliziert waren (vgl. NovAk/OETTEL/WrTZEL 2000, 297
und Abb. 941:2.).

Riemenzungen und durchbrochen gearbeitete Giirtelend-
stiicke mit differenter Formgebung und zum Teil szenischer Ver-
zierung sind in Dura Europos mehrfach belegt; einige zeigen ana-
log zu den Giirtelbeschligen aus Tall Seh Hamad/Magdala eine
Ose, in die ein Giirtelhaken oder ein Gegenbeschlag mit Dorn
eingehdngt wurde?”. Typologisch vergleichbar ist zudem ein
Giirtelbeschlag aus der Tallsiedlung von Tall Seh Hamad/Magdala
(Bernbeck in: KUHNE 2005, 96 und Abb. 125.). Parallelen dieser ela-
borierten Form aus Bronze verweisen in die romischen Provinzen
und werden aufgrund von Funden im rdmischen Germanien in die
zweite Hélfte des 2. Jh. bis in die Mitte des 3. Jh. datiert (FriscH/
ToLL 1949, 2 f., 21 ff und Taf. V:54-56, 58, 60-62, 68-71.). Ein
dhnliches Stiick ist in Samaria-Sebaste nachgewiesen (CROWFOOT
ET AL. 1957, 450 und Abb. 108:7.). Ein formverwandter, jedoch
groferer und unverzierter Giirtelbeschlag mit Ringdse wurde auf
dem Griberfeld von Nuzi in einem gestorten Grabzusammenhang
gefunden (Ehrich in: STARR 1939, 557 und Taf. 141 C.).

Giirtelhaken (GiiB)

Giirtelhaken in Tall Seh Hamad/Magdala besitzen eine linglich-
dreieckige Grundform. Das Exemplar 97/01-9 des zweiten
Gréberfeldabschnittes entspricht typologisch und funktional dem
Giirtelhaken dieses Fundtyps aus Grab 92/16 von Tall Seh Hamad/
Magdala 1%7; dennoch gibt es Unterschiede im Detail: So weist
die schmal zulaufende Zunge des Exemplares aus Tall Seh Hamad/
Magdala 2 anstelle eines Hakens einen dornartigen Fortsatz an der
Innenseite auf. Giirtelhaken dieses Fundtyps bestehen aus Eisen
oder Bronze.

275 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2c:A.

276 Vgl. dazu Bernbeck in: KUHNE 2005, 97 und Abb. 126. - Vgl. auch Salurn
Grab 94. - NoLL 1963, 59 und Taf. 10.

277 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 2c:B.

9
Abb. 56: dreieckiger Giirtelhaken 97/01-9 (GuB)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material Male Typ
in cm
97/01-9 Langlich-dreieckiger Eisen 7,5x2,0 |GiB
Giirtelhaken aus Eisen x 1,7
mit langlichem Dorn

Die breite Basis dreieckiger Giirtelhaken war am Textil- oder
Ledergiirtel befestigt, so dass der Haken oder Dorn meist in ein-
fache Locher im Gegenstiick des Giirtels oder auch in die Ringe
eines Giirtelbeschlages eingehéingt werden kann, um den Giirtel zu
schliefen. In Tall Nabt Mand kam im Testschnitt B ein Giirtelhaken
zutage, der mit dreieckiger, an der Basis abgerundeter und perforier-
ter Grundform und umgebogener Zunge den Exemplaren aus Tall
Séh Hamad/Magdala typologisch nahesteht (Pizarp 1922, 101 ff.
und Taf. XVIII 3 m.). Eine dhnliche Formgebung zeigt der Gtirtel-
haken aus Grab M3-1 des Hypogdums C der stidostlichen Nekropole
von Palmyra (Hicuchr/Izumr 1994, 88 f. und Abb. 66:27.). Zudem
stammt aus dem Fundzusammenhang des Auxiliarkastells von “Ain
Sinti/Zagurae ein langlich-rechteckiger, sparsam verzierter Giirtel-
haken aus Bronze mit vorspringendem, eingerolltem Fortsatz als
Haken, der als formverwandt angefiihrt werden soll; dieses Exem-
plar datiert in die spatparthische Zeit, die Eroberung des Kastells
durch die Sassaniden zwischen 235 und 242 definiert einen termi-
nus ante quem (OATES/OATES 1959, 217, 235 f. und Taf. LIX:1.).
Mehr funktions- als typologisch formverwandt ist der Giirtelhaken
mit rechteckiger, leicht einziechender Grundform aus Grab 2 von
Ghalekuti II, der zoomorphe Verzierungen im skytho-sarmatischen
Stil zeigt und einen kleinen, am Rahmen ansetzenden Haken auf-
weist; er wurde im Hiiftbereich des Bestatteten aufgefunden und ist
mit zwei Schwertern sowie zwei Ringen vergesellschaftet, die wohl
ebenfalls zum Giirtel gehorten (Sono/Fukar 1968, 34 f., 43, 63 und
Taf. LXXVII:8.). Diesem Giirtelhaken mit rechteckigem Rahmen
kann ein weiteres Exemplar aus Grab 15 von Ornavasso Bernardo
angeschlossen werden (GraUE 1974, 59.).

Dariiber hinaus sind Giirtelhaken im Arbeitsgebiet vor allem
durch die funktionsverwandten Ringknopfgiirtelhaken vertreten,
die in arsakidenzeitlichen Grabkomplexen zuweilen nachgewie-
sen sind (vgl. Hauser 1993, 411 ff. und Taf. 136 h.)?’®. Interes-
sant in diesem Zusammenhang ist das frithe Auftreten dieses Typs
in mehreren spétlaténe- bis frithkaiserzeitlichen Grébern z.B. auf
dem Griéberfeld Bernardo in Ornavasso?®”; auffilligerweise sind
die Ringknopfgiirtelhaken hier regelhaft mit einem Schwert so-
wie einem oder mehreren geschlossenen Ringen dhnlicher Grof3e
vergesellschaftet, die zum Schwertgehdnge gehdrten und analog

278 Vgl. z.B. Ktesiphon Grab I, Khoramrud Grab A-IV, Emesa/Hums Grab,
Samaria-Sebaste Lesefund und Gezer Lesefund.

279 Vgl. Ornavasso Bernardo Grab 1, Grab 7, Grab 11, Grab 31, Grab 32 und
Grab 137.
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zur Giirtelgarnitur aus Grab 92/16 von Tall Seh Hamad/Magda-
la 1 moglicherweise als Einhdngung dienten (vgl. GRAUE 1974,
58 f. - Vgl. auch NovAk/OEeTTEL/WiTZEL 2000, 69.).

Giirtelschnalle (GiiC)

Der Fundtyp GiiC ist durch eine einfache, nierenférmige Form-
gebung des Schnallenrahmens gekennzeichnet, der sich an der
Rundung zu einem nahezu rechteckigen Querschnitt verdickt, zur
Einbuchtung hin aber schmaler wird und einen vierkantigen Quer-
schnitt ausprigt. Ein Dorn ist nicht erhalten; er sa3 urspriinglich an
dem nun fragmentierten Teil des Rahmens und war in die Befes-
tigungsschlaufe des Giirtels integriert. Giirtelschnallen des Fund-
typs GiiC sind in Tall Seh Hamad/Magdala einzig durch das Ex-
emplar 97/36-2 auf dem zweiten Gréberfeldabschnitt reprasentiert.

2

Abb. 57: nierenformige Giirtelschnalle 97/36-2 (GuC)

Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Maf3e Typ
in cm
97/36-2 Nierenformige Schnal- Eisen 4,0x 3,0 | GiC
le aus Eisen ohne Dorn

Einfache Giirtelschnallen sind als Trachtbeigabe in arsakiden-
zeitlichen Grédbern nicht selten. Eine direkte Parallele, ebenfalls
nierenférmig und ohne Dorn, wurde in Grab 7 von Dura Europos
beobachtet, die durch den Fundzusammenhang in das 1./2. Jh. da-
tiert; formverwandt, dabei gestreckt hufeisenférmig, ist auch das
Exemplar aus Grab 35, Loculus XIII. Zudem sind Giirtelschnal-
len differenter Formgebung nachweisbar (ToLL 1946, 37, 68, 124,
137 und Taf. XXXVIII, L.)*°. Im Hypogdum XV von Hama sind
mehrere Giirtelschnallen belegt; insbesondere die ldnglich-ovale
Giirtelschnalle mit Dorn aus Eisen aus der Zentralkammer zeigt
analog zu dem Exemplar 97/36-2 eine diinnere Ansatzstelle des
Dorns und eine verdickte Rundung. Typologisch vergleichbar ist
zudem das kleinere Exemplar aus Grab 9 dieses Kammergrabes
aus Bronzedraht (PLouG 1986, 103 und Abb. 34 fund k.). In Grab
201 von Gezer wurde eine gestreckt-ovale Giirtelschnalle mit
Dorn und rundlichem Beschlag mit zwei parallelen Durchbohrun-
gen aufgefunden (MAcCALISTER 1912, 378 und Taf. CIX:32.). Mehr-
fach sind formverwandte Giirtelschnallen aus Bronze und Eisen
auch auf dem Griéberfeld von Salurn nachgewiesen (NoLL 1963,
57 f. Taf. 10.)%".

Als Siedlungsfund wurde in den parthisch-sassanidischen
Schichten von Tepe Yahya eine ovale Giirtelschnalle aus Bronze
ohne Dorn gefunden, die an einen rechteckigen, durchbrochenen
Beschlag anschlief3t; die Rahmenform kann mit dem Fundtyp GiiC
von Tall Seh Hamad/Magdala parallelisiert werden (LAMBERG-
Karrovsky 1970, 8 f. und Taf. 8 B.). In Tarsus ist aus unstratifizier-
tem Fundzusammenhang eine runde Giirtelschnalle mit fragmen-
tiertem Dorn belegt, die ebenfalls einen rechteckigen Beschlag

280 Vgl. auch Dura Europos Grab 6, loc. XIII und Grab 23, loc. XX VIII: ein-
fache Giirtelschnallen mit quadratischem Rahmen.

281 Vgl. Salurn Grab 18, Grab 76, Grab 90, Grab 101, Grab 107 und Grab 115.

aufweist, an dem das Leder des Giirtels mittels einer Schlaufe be-
festigt wurde (GoLbMAN 1950, 393 und Abb. 266:109.).

2.4 KLEIDUNGSAPPLIKATIONEN (Ka)

Auf dem Griberfeld von Seh Hamad/Magdala sind insgesamt fiinf
Fundtypen reprisentiert (A bis D), die als Kleidungsapplikationen
angesprochen werden sollen. Charakteristisch sind Perforationen,
Osen oder Schlaufen, mit denen sie als Gewandbesatz am Stoff
der Kleidung befestigt waren?2. Im Arbeitsgebiet sind Kleidungs-
applikationen zuweilen zu fassen, die geringe Fundanzahl in arsa-
kidenzeitlichem Zusammenhang jedoch legt nahe, dass sie offen-
bar nicht regelhaft zur Trachtausstattung dieser Zeit gehorten®.

Runde Knédpfe (KaA)**

Kleidungsapplikationen des Fundtyps KaA sind nur auf dem er-
sten Graberfeldabschnitt belegt. In den Grébern 87/51, 92/25 und
93/119 wurde jeweils ein Paar sich typologisch entsprechender
Knopfe aufgefunden, die aus Silberblech bestehen (NovAk/OET-
TEL/WitzEL 2000, 64 und Abb. 145, 346, 347.); die Gleichférmig-
keit in Form und Material ldsst die Zugehorigkeit zu einer beson-
deren Tracht postulieren.

Ovale Knopfe (KaB)**

Nur in Tall Seh Hamad/Magdala 1 ist ein Exemplar dieses Fund-
typs mit flacher, ovaler, an den Randern verdickter Grundform und
bandférmiger Ose aus Bronze nachweisbar (NovAK/OETTEL/WIT-
zEL 2000, 64 und Abb. 147, 348, 349.).

Gewdlbte Bronzeblechscheiben mit abgesetztem Rand (KaC)

Dieser einfache Fundtyp weist eine runde, gewolbte Form und
einen abknickende Randfalte auf. Der erhaltenen Hilfte einer
gewolbten Bronzescheibe mit abgesetztem Rand von ersten
Griéberfeldabschnitt kann ein weiteres Fragment dieses Fundtyps
aus Tall Seh Hamad/Magdala 2 zugerechnet werden®. Die Be-
festigungsart beider Exemplare ist unklar, daher bleibt die Ver-
wendung als Kleidungsapplikation unsicher (vgl. NovAk/OETTEL/
WitzeL 2000, 64 und Abb. 946.).

~ -
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Abb. 58: gewolbte Bronzescheibe 03/18-10 (KaC)

Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Maf3e Typ
in cm
03/18-10 | Zwei runde, gewdlbte Blech- Bronze |[2,2x KaC
fragmente aus diinnem Bronze- 1,0 x
blech mit abgesetztem Rand, 0,1

evtl. Gewandapplikationen, an
der Riickseite anhaftend wei-
tere Metallreste (Blei, Silber)

282 Die runden Knochenscheiben mit zentraler Durchbohrung und konzen-
trischer Rillenverzierung aus Tall Seh Hamad/Magdala 1 (Typ 1g:D) dagegen
werden aufgrund zahlreicher Parallelfunde als Spinnwirtel angesprochen. -
Vgl. NovAk/OetTeL/WitZEL 2000, 64 f. und Abb. 149.

283 Vgl. z.B. Tall Halaf versch. Grabfunde (wohl neuassyrisch) und Dura Euro-
pos Grab 6, loc. V (arsakidenzeitlich).

284 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 1g:A.
285 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 1g:B.
286 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Typ 1g:C.
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Die Funde

Kleidungsapplikationen dieses einfachen Typs sind im Ar-
beitsgebiet schwer zu fassen. Eine typologische Parallele ist mog-
licherweise in der Bronzescheibe aus Grab 6, Loculus XV von
Dura Europos zu sehen, die bei dhnlichen Abmessungen wie das
Exemplar 03/18-10 in der Mitte gewdlbt ist und einen breiten, ab-
gesetzten Rand aufweist; die Fundlage auf der Brust konnte eine
Interpretation als Gewandbesatz stiitzen (ToLL 1946, 34 und Taf.
XXXVIL).

Rechteckige Bronzebleche mit erhabener Mittelrippe (KaD)

In Grab 97/101 von Tall Se¢h Hamad/Magdala 2 wurde das einzige
Exemplar dieses Fundtyps in verworfener Fundlage aufgefunden.
Kleidungsapplikationen dieses Fundtyps bestehen aus einem
kleinen, rechteckigen, an einer Schmalseite regelhaft schup-
penartig abgerundeten Bronzeblech, das in der Mitte eine ldngs
verlaufende, erhabene Rippenverzierung zeigt; zudem verweisen
langs oder quer angeordnete Lochpaare auf eine Befestigung an
einem Gewand sowie moglicherweise eine Verschniirung mehre-
rer Bronzeplattchen dieser Art.

2
Abb. 59: geripptes Bronzeblech 97/101-2 (KaD)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Maf3e Typ
in cm
97/101-2 | Gelochtes Bronzeplattchen Bronze |1,8x0,9 | KaD

mit erhabener Mittelrippe,
evtl. Kleidungsapplikation

Typologisch kdnnen einige als Panzerschuppen gedeutete Kup-
ferplattchen aus Nuzi mit dem Exemplar 97/101-2 parallelisiert wer-
den, dem sie in Formgebung und Verzierung entsprechen. Im Detail
sind kleinere Unterschiede erkennbar: Sie sind insgesamt grofer,
und die Mittelrippe ist langer und kréftiger ausgepragt. Auffillig ist
zudem, dass die Réander derselben Stiicke auf der einen Langsseite
nach oben, auf der anderen aber nach unten umgebogen sind (Ehrich
in: STARR 1939, Taf. 126 A, D-K, O); dies sowie die unregelmaBig
verteilten Haftlocher ermdglichen eine schuppenartig tiberlappende
Befestigung dieser Kupferplittchen vielleicht auf einem Lederpan-
zer. Das Einzelstiick aus Grab 97/101 von Tall Seh Hamad/Magdala
2 wurde wahrscheinlich sekundér als Kleidungsapplikation verwen-
det; denkbar aufgrund der massiven Storung des Oberkorperbereichs
wire zudem die Herkunft aus élteren Fundzusammenhéngen.

Der Fund zahlreicher rechteckiger Holzplattchen unterschied-
licher Form und Fundlage im Doppeltopfgrab 60 von Uruk, die als
Gewandbesatz gedeutet werden, verweist explizit in die neubabylo-
nische Zeit (VAN Ess/PEppE 1992, 179 ff. und Taf. 104.). In Grab 138
von Sippar wurden in einem Hockersarkophag vier kleine, rechte-
ckige, unverzierte Bronzebleche mit jeweils zwei Randléchern in
der Mitte der Schmalseiten aufgefunden, die nach der Fundlage auf
einem Stirnband aufgeniht waren. Aufgrund der einfachen Formge-
bung chronologisch kaum einzuordnen, werden sie iiber die Grab-
form in die neubabylonische bis seleukidische Zeit datiert (Haerinck
in: DE MEYER 1980, 60 und Taf. 7:3.).

Formverwandt sind zwei quadratische Applikation aus Bron-
ze mit Ritzverzierungen und Lochern an den Rédndern aus Grab 24,
Loculus XIV von Dura Europos; der Grabtyp wird in das 1. Jh. v.
Chr. bis ins 3. Jh. n. Chr. datiert (ToLL 1946, 56, 135 f., 139 und
Taf. XLVL).

Achtférmige Applikationen (KaE)

Gemeinsames Formenmerkmal dieses sonst variablen Fundtyps
ist eine flache, achtformige Formgebung. Dem aus zwei flachen,
durch einen halbrunden Bronzeknopf zusammenghaltenen
Bronzeringen bestehenden Exemplar aus Grab 94/61 von Tall Séh
Hamad/Magdala 1 ist der Einzelfund einer filigran geschlungenen
Silberdrahtschlaufe aus Grab 98/57 von Tall Seh Hamad/Magdala
2 typologisch zugehorig?®’. Die Betonung der Mitte ist auch bei

dem Exemplar 98/57-8 durch eine in Silberdraht gefasste, runde
Perle aus schwarzem Stein gegeben; eine weitere Silberdraht-
schlaufe ist ringartig in die achtférmige Applikation eingeflochten.
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Abb. 60: achtformige Applikation 98/57-8 (KaE)
Fund-Nr. | Fundbeschreibung Material | Male Typ
in cm
98/57-8 Schleifenartig zu einem Rund Silber/ |2,1x1,4|KaE
geflochtener Silberdraht mit Stein (?) | x 0,2

in der Mitte gefasster Per-
le aus schwarzem Stein (?),
evtl. Kleidungsapplikation

Eine konstruktiv nicht vollstdndig erfasst, jedoch typologisch
und funktional direkte Fundparallele aus Grab 85 von Tall Knédig
setzt sich aus einem runden, einlageverzierten Mittelstiick und
konzentrischen Ringen mit Granalienauflagen sowie einer achtfor-
migen Silberdrahtschlaufe zusammen, die iiber den &dufleren Ring
hinausragten und wahrscheinlich als Ose zum Aufnihen diente;
aufgrund der Fundlage unter dem Schidel wird sie als Kleidungs-
applikation angesprochen (KLENGEL-BRANDT ET AL. 2005, 65, 310,
Anm. 195 und Taf. 204:1165.). Formenmerkmale beider Exemplare
aus Tall Seh Hamad/Magdala vereinigt auch die achtformige Klei-
dungsapplikation aus Grab 6 des Gréberfeldes von Emesa/Hums,
die als weitere typologische Parallele im Arbeitsgebiet dem Fund-
typ KaE angeschlossen werden soll. Dieser aufwindige Gewand-
besatz besteht aus zwei flachen Ringen aus Gold, die in der Mitte
von einer gefassten, halbkugelformigen Almandin-Perle verbunden
sind. Beiden Ringen ist ein Kreuz mit Fischgrét-Ritzung eingestellt,
das in der Mitte jeweils eine runde Almandin-Perle zeigt, an den
Kreuzarmen auf den Ringen jedoch rundkdpfige Nieten aus Gold.
Zusammen mit anderen Kleidungsapplikationen und Goldschmuck
datiert diese reiche Grabausstattung eines Médchens wohl in das
ausgehende 1. Jh. v. Chr. (SEYRIG 1953, 13 f. und Taf. A.).

3 TEXTIL UND LEDER
Textil- und Lederreste wurden in Gribern beider Griberfeldab-

schnitte beobachtet und als organische Proben eingeliefert. Le-

287 Tall Séh Hamad/Magdala 1 Typ 1g:E.
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derreste sind in nur acht Proben belegt; Textilgewebefragmente
dagegen sind ungleich hiufiger nachweisbar. Dies zeigt bereits ein
quantitatives Verhiltnis im Gebrauch: In der Mehrzahl der Gra-
ber waren Textilien vorhanden, als Leichentuch oder als Gewand,
wihrend Lederzeug offenbar weniger oft Bestandteil der Grabaus-
stattung war. Die geschiitzte Fundlage insbesondere von Lehmzie-
gelgriabern, Topfgrabern und Sarkophaggrébern bietet recht gute
Erhaltungsbedingungen; zudem sind kleinere Textilstiicke zuwei-
len im Korrosionsbereich von Metallfunden erhalten oder hinter-
lieBen dort einen Gewebeabdruck.

Einige der groBeren Textilgewebeproben aus Tall Seh
Hamad/Magdala 1 wurden konservierungstechnisch untersucht
(Staurrer 2005.)%8: Alle Gewebeproben waren stark korrodi-
ert und oft nur noch als pudrige bzw. dehydrierte, untereinander
verbackene Schichten erhalten; daher wurde auf eine Trennung
verzichtet und die Gewebeschichtung anhand eines Querschnittes
eruiert. Auflichtmikroskopisch unter starker Vergréflerung konn-
ten zundchst unterschiedliche Arten und Qualititen von Geweben
festgestellt werden. Randabschliisse und Webkanten erlauben
die eindeutige Bestimmung von Kett- und Schussfiden und ge-
ben Aufschluss tiber Herstellungsweise, Beschaffenheit und
Dichte des Gewebes?’; die Anzahl von Kett- und Schussfiden
von Geweberesten ohne Randabschlu3 wurde comparat ermittelt.
Die Bestimmung der Gewebefasern erfolgte tiberwiegend durch
mikrochemische Indikatoren®’. Einige Textilproben weisen die
Ablagerung nicht textiler Substanzen auf, insbesondere Haut,
Korperwachse und -fette, die durch die Berithrung des Gewebes
mit dem Leichnam haften geblieben waren, aber auch Balsame
aus Olen und Duftharzen, die zur Totenbehandlung im Rahmen
des Totenrituals verwendet wurden; Kalk- und Gipsanhaftungen
entstanden dagegen wahrscheinlich bei den Vorgidngen der Nie-
derlegung im Grab (vgl. STAuFrER 2005, 26 ff.).

Charakteristisch fiir die textilen Gewebefunde aus Tall Seh
Hamad/Magdala ist eine einfache, ungemusterte Textur in so gen-
annter schussbetonter Leinwandbindung; diese weist eine deutlich
hohere Dichte an Schussfiden als an Kettfaden auf und ist durch
eine Rippenstruktur des sonst glatten Gewebes gekennzeichnet.
Uberwiegend wurde Schafwolle verarbeitet, die offenbar ausre-
ichend zur Verfiigung stand; seltener wurde Flachs verwendet. Im-
portierte Gewebe kommen in Tall Seh Hamad/Magdala nicht vor
(Staurrer 2005, 32. - Vgl. ScumMIDT-COLINET/STAUFFER 2000, 53.
- Vgl. Stauffer in: ScumipDT-CoLINET 1995, 57 und Abb. 88. - Vgl.
auch Oettel in: KUHNE 2005 c, 327.). Die meisten Textilgewebe
des ersten Graberfeldabschnittes sind ungefarbt; die Kopfbedeck-
ung aus roten Textilfasern aus Grab 93/67 sowie braunrote Tex-
tilfasern aus Grab 93/106 und himbeerrote Textilreste aus Grab
95/42 zeigen jedoch auch eine intentionelle, nicht durch Oxidation
entstandene Farbung (Staurrer 2005, 33. - Vgl. auch Stauffer in:
ScumipT-CoLINET 1995, 59.).

Die Lederfragmente aus Tall Seh Hamad/Magdala 2 sind vor
allem aufgrund der Fundsituation zu unterscheiden: So sind Led-
erreste, die zusammen mit Holzfragmenten an der Messerklinge
97/02-1 anhafteten, moglicherweise als holzerne, mit Leder tiber-
zogene Messerscheide zu interpretieren. Die Ledersohle 87/53-2
unter dem rechten Fuf3 des untersten Bestatteten in Grab 87/53
sowie riemenartige und flachige Lederstiicke im Knochel- und
FuBbereich der Bestatteten im Sarkophag von Grab 97/60 kénnen
wohl als Lederschuhe angesprochen werden, moglicherweise als
eine Art Carbatinae (vgl. KnoTtzELE 2007, 18, 61 und Abb. 11, 58.).
Die Lederfragmente 94/131-3 aus dem Schidelbereich der Frau in

288 Tall Seh Hamad/Magdala 1 Grab 93/31, Grab 93/45, Grab 93/46, Grab
93/67, Grab 93/106, Grab 94/94, Grab 94/97, Grab 95/42 und Grab 95/59. -
Textil- und Lederfunde sind als Proben meist nicht in den Fundkatalog mit
eingebunden; daher entspricht die Fundnummer allgemein der Nummer des
Grabes, in dem der Fund aufgefunden wurde, oder der Nummerierung der
untersuchten Proben im Abschlussbericht der Textilanalyse.

289  Vgl. dazu Gewebeproben 93/3.2 und 93/67.2.

290 Behandlung mit Kuoxam, konzentrierter Schwefelsaure, erwarmter Kalilau-
ge und Salzsdure. - Vgl. Staurrer 2005, 2 f.

Grab 94/131 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 schlieBlich reprisen-
tieren wahrscheinlich eine lederne Kopfbedeckung. In Tall Seh
Hamad/Magdala 1 wurden bei den Textilresten aus Grab 93/25
auch Lederschniire aufgefunden, die offenbar als Fixierung des
Textils am Leichnam dienten. Breitere Leder- und vielleicht auch
Textilbdander wurden in Grab 93/109 als Fesseln des Leichnams
verwendet, um diesen so zu komprimieren, dass er in das Grabge-
faB passte (NovAk/OETTEL/WiTZEL 2000, 305, 334.).
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ADbb. 61: Grab 93/67: mehrlagiges Textilfragment in Leinwandbindung
mit Webkante

Grab-Nr. BATSH | Fundbeschreibung Material

84/06-2 13-2 Griffangelmesser aus Eisen mit Textil
Textilresten und -abdriicken

85/08 5 Organische Verfiarbungen, evtl. Textilreste Textil (?)

87/09 13-2 WeiB-hellgraue Verfiarbung im Be- Textil (?)
reich des Skelettes, evtl. Textilreste

87/56 5 Gewebereste aus dem Schédelbereich Textil

92/74 5 Flexible, weilgraue Faserreste auf Textil
der Grabsohle, evtl. Textil

93/06 13-2 Weile, pulvrige Verfir- Textil
bungen, evtl. Textilreste

93/25 5 Unbestimmte Textilreste nahe am Skelett Textil

93/31.1 5 Ungefirbtes Gewebefragment aus Wolle Wolle
nahe am Skelett, insbesondere der Beine

93/31.2 5 Geweberest aus Wolle, gefarbt (?), Wolle
mit Randverstirkung nahe am Ske-
lett, insbesondere der Beine

93/45.1 5 Ungefarbte Textilreste vom Bo- Textil
den der Grablege

93/45.2 5 Geweberest aus Wolle, geférbt Wolle
(?) vom Boden der Grablege

93/46 5 Drei grobe, ungefirbte Fragmente eines Flachs
Gewebes aus Flachs aus dem Koptbereich

93/48 5 Organische Reste, evtl. Textil am Skelett Textil (?)

93/67.1 5 Ungetirbtes Gewebe aus Wolle direkt Wolle
an der Haut, evtl. geknotete Fransen

93/67.2 5 Gewebefragment aus Wolle, ge- Wolle
farbt (?), mit Webkante

93/67.3 5 Rot gefarbter Geweberest aus Wol- Wolle
le, Spranggewebe evtl. mit Fransen

93/75 5 Organische Reste, evtl. Textil Textil (?)

93/98 5 Reste von Textil Textil

93/106.1 5 Rot gefarbtes Gewebefragment von den Textil
Fiilen, evtl. Wolle, mit anhaftender Haut Wolle (?)
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Grab-Nr. BATSH | Fundbeschreibung Material
93/106.2 5 Braunrot gefarbtes Gewebefragment von den | Textil
Fiilen, evtl. Wolle, mit anhaftender Haut Wolle (?)
93/110 5 Mullartige, stark fragmentierte Tex- Textil
tilreste unter den Langknochen
93/116 5 Mullartige, weilgrau verfarbte Textil- Textil
reste im Bereich der Langknochen
94/18 5 Mullartige, weil} verfarbte Textilreste Textil
94/27 5 Organische Reste, evtl. Textil Textil (?)
94/51 5 Unbestimmte Textilreste Textil
94/74-1 13-2 Tonverschlussfragment mit Ge- Textilab-
webeabdruck (?) druck (?)
94/94.1 5 Ungefarbtes Gewebefragment aus Wolle, Wolle
lag direkt unter einer Myrrelage
94/94.2 5 Geweberest aus Wolle, gefirbt (?) Wolle
94/94.3 5 Geweberest aus Wolle, gefarbt (?), Wolle
mehrlagig, mit Hautresten
94/94.4 5 Gewebefragment aus Wolle, ungefirbt (?) Wolle
94/94.5 5 Gewebeknoten aus Wolle Wolle
94/97 5 Geweberest aus Flachs Flachs
9
95/42.1 5 Geweberest aus Wolle Wolle
95/42.2 5 Geweberest aus Wolle Wolle
95/42.3 5 Geweberest aus Wolle Wolle
95/42.4 5 Faserbiindel aus rot gefarbter Wol- Wolle
le aus dem Schéidelbereich, un-
gedreht, evtl. Filzpolsterung
95/42.5 5 Rot gefirbtes Gewebefragment aus Wolle Wolle
95/59 5 Geweberest aus Wolle Wolle
95/65 5 Unbestimmte Textilreste Textil
97/16-5 13-2 Unbestimmte Textilreste an einem Textil
97/16-13 Bronzeglockchen sowie an wei-
teren Metallfragmenten
97/29 13-2 Weille und braune Verfarbungen im Bereich | Textil (?)

des linken Beines, evtl. Textil- und Holzreste

97/54-23 13-2 Metallfragment mit unbe- Textil
stimmten Textilresten

97/60-5 13-2 Textile Gewebereste mit grober Textil
Webstruktur aus dem Sarkophag-
unterteil iiber 97/60-7 und 97/60-8

97/60-7 13-2 Textile Gewebereste mit feiner Webstruk- Textil

97/60-8 tur aus dem Schidel- und Gesichtsbe-
reich sowie nahe des iibrigen Korpers

98/41-1 13-2 Ohrringfragment mit locker ge- Textil
webtem Textilrest

04/06-7 13-2 Unbestimmte Textilreste aus dem Schi- Textil
delbereich, darauf Bronzeohrring

06/04 13-2 Graue Verfiarbungen, evtl. Textilreste Textil (?)

87/53-2 13-2 Lederreste unter dem rechten Fuf3, Leder
evtl. Sohle eines Lederschuhs

93/25 5 Lederschniire wohl zur Fixie- Leder
rung des Leichentuches

93/31.3 5 Unbestimmte Lederreste Leder

93/109 5 Lederbéander aus dem Be- Leder
reich des Brustkorbes

94/131-3 13-2 Lederreste (?) aus dem Schadel- Leder (?)
bereich, evtl. Kopfbedeckung

97/02-1 13-2 Leder- und Holzreste am Griffansatz Leder
und auf der Klinge eines Griffplatten- Holz
messers, evtl. Reste der Scheide

97/60-6 13-2 Lederreste mit Riemenstruktur von den Leder
Knocheln und Fiilen, evtl. Carbatinae

97/60-9 13.2 Flachige Lederreste von den Fii- Leder

Ben, evtl. zu 97/60-6 gehorig

Eine Besonderheit stellt die Kopfbedeckung aus Grab 93/67
von Tall Seh Hamad/Magdala 1 dar: Dieses textile Flichengebilde
unterscheidet sich zum einen durch eine leuchtend rote Farbung
von den anderen Textilresten dieses Grabkomplexes. Zum ander-
en weist es eine differente Herstellungsart auf, die Sprangtechnik
oder die Zwirnbindung; beide Verschlingtechniken ergeben net-
zartige Gewebestrukturen. Das Haarnetz war zudem mit einer
Fransenborte verziert (STaurrer 2005, 12, 33. - Vgl. auch Novak/
OEetTEL/WitZzEL 2000, 320 und Abb. 419.). Eine vergleichbare, in
Sprangtechnik hergestellte Miitze wurde in einem unpublizierten
Grabzusammenhang aus Palmyra aufgefunden (vgl. STAUFFER
2005, 33, Anm. 6.). Fransen, mittels Verknotung zu Gruppen
zusammengefasst, bilden den Randabschluss eines weiteren Textils
dieses Grabes (Staurrer 2005, 11, 33.). Ebenfalls im Schadelbe-
reich wurden in Grab 95/42 von Tall Seh Hamad/Magdala 1 neben
feingewebten, roten Textilresten auch unversponnene Faserbiindel
derselben Farbe aufgefunden, die als Filz angesprochen werden
(Staurrer 2005, 24.), moglicherweise eine Filzmiitze oder eine
Art Polsterung des Gewebes am Schidel. Eine eingewebte Mus-
terung, die sog. Tapisseriebindung, ist bei Textilgeweben aus Tall

Seh Hamad/Magdala nicht nachgewiesen; einzig die Reste einer
rot gefarbten Textilfaser aus Grab 93/106 des ersten Gréaberfeld-
abschnittes konnten auf einen solchen Dekor verweisen (STAUFFER
2005, 33.).

Im Lehmziegelgrab 04/06 von Tall Seh Hamad/Magdala 2 be-
fanden sich groBere, strukturell erhaltene Textilreste im Schidel-
bereich; darauf lagerte der halbmondférmige Ohrring 04/06-7 auf.
Die ungestorte Fundlage des Ohrrings und des Gewebes direkt
am Schédel sowie das Fehlen weiterer Gewebereste ldsst ver-
muten, dass diese Testilreste nicht zu einem Leichentuch gehorten,
sondern zur Kleidung, moglicherweise zu einer Kopfbedeckung,
an der auBlen der Ohrring appliziert wurde. Sie kamen somit als
Bestandteil der Kleidungsausstattung der jungen Frau ins Grab.
In dem Wannensarkophag von Grab 97/60 dieses Gréberfeldab-
schnittes sind mehrschichtige Gewebereste feiner und grober Tex-
tur erhalten; zumindest das grobe, dulere Gewebe, das das feinere
umgibt, ist wahrscheinlich als Leichentuch anzusprechen.

Auf der seleukidenzeitlichen Nekropole von Mari sind re-
cht grob gewebte textile Reste insbesondere in den geschiitzten
Topf- und Sarkophaggrébern erhalten; sie werden als Reste eines
Leichentuches oder des Totenhemdes gedeutet (JEAN-MARIE
1999, Taf. 19, 53, 64, 113, 114 ., 136, 156 ff., 169 ff., 174, 176,
192, 194.)*!, In Uruk wurden Textilreste in mehreren arsakiden-
zeitlichen Gribern nachgewiesen®?; sie erscheinen nahezu aus-
schlieBlich in mehreren Schichten aus verschiedenen Gewebear-
ten, insbesondere gaze- und mullartige Textilgewebe, und werden
als Leichentiicher oder Leichenbinden interpretiert (VAN Ess/PEDDE
1992, 257, Anm. 1042 und Taf. 146:1842. - BOEHMER/PEDDE/SALIE
1995, 175, 177, 185 f.). Dagegen werden die in Grab 1B134 von
Nippur (TA) nachgewiesenen Textil- und Lederreste vor allem
der Kleidung sowie einer Miitze und Lederschuhen zugeordnet
(McCown/HAINES 1967, 128.). Ebenso sind in der Hauptkammer
des Hypogdums XV von Hama groBere Textilfragmente und ins-
besondere Lederreste im Korrosionsmillieu der Giirtelschnallen
erhalten und somit wahrscheinlich als Kleidung und Ledergiirtel
kennzeichnet (PLouc 1986, 103.).

Eine spezielle Verwendung textiler Gewebe offenbart der
Fund eines genidhten, rechteckig-kissenformigen Leichenbrandbe-
héltnisses aus Loculus I des Grabes E 222 von Samaria-Sebaste,
das im Arbeitsgebiet einzigartig sein diirfte; dieser Grabkomplex
wird in das spéte 2. Jh. datiert (CROWFOOT ET AL. 1957, 434 f.).

Auffillig hdufig sind Lederreste von Lederschuhen in mehre-
ren Sarkophaggribern der Felsenkammer von Gerasa belegt; in
Grab 1 fanden sich zudem schlecht erhaltene, unbestimmbare Tex-
tilreste (NagHAWI 1989, 203 f.). Ebenso waren in den Holzsarko-
phagen des Griberfeldes von Jericho von der Kleidung des Toten
mehrlagige Ledersohlen erhalten sowie Lederbesatzstiicke und
Lederknebel; bei den Knochen wurden zudem Reste von gras-
gepolsterten Leder-Matrazen aufgefunden (HACHLIL/KILLEBREW
1999, 136 ff., 169 und Abb. II1.76-79.). Als einer der wenigen
funktional bestimmbaren Lederfunde im Arbeitsgebiet wurde auf
dem siidlichen Griberfeld von Hirbat ed-Dhari eine besondere
Art des Leichentuchs beobachtet: In verschiedenen Griabern des
Grabmonumentes C1 wurde der Leichnam in eine Umbhiillung
aus Leder (envelope funéraire) eingehiillt, das mit gepragten oder
eingeschnittenen Randverzierungen versehen ist (LENOBLE ET AL.
2001, 100 ft., 116 ff., 120 £.)**.

Insgesamt gehort in Tall Seh Hamad/Magdala und auch im
Arbeitsgebiet neben Kleidungsstiicken, die als Trachtausstat-
tung, weniger als Beigabe ins Grab kamen, die Einhiillung des
Leichnams in eine oder mehrere Lagen eines Leichentuches
zur lblichen Totenbehandlung vor der Bestattung (vgl. ToYNBEE
1971, 44, 46. - Vgl. auch HacHLIL/KILLEBREW 1999, 169.); dabei

291 Mari z.B. Grab 13, Grab 352, Grab 420, Grab 677, Grab 678, Grab 756, Grab
828, Grab 829, Grab 845, Grab 848, Grab 857, Grab 931 und Grab 935.

292  Uruk z.B. Grab 612, Grab 621, Grab 622, Grab 652 und Grab 654.

293 Vgl. Hirbat ed-Dhari Grab C115, Grab C1111, Grab C1114, Grab C111I5, Grab
C1IV5, Grab C1V3 und Grab C1V4.
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bilden die einfachen, wahrscheinlich hausgemachten Textilien
aus Tall Seh Hamad/Magdala einen Gegensatz zu den farbigen,
reich dekorierten Textilien aus Dura Europos, Palmyra und Zeno-
bia/Halabiyah (Staurrer 2005, 34. - Vgl. auch ScuMIDT-COLINET/
Staurrer 2000, 55. - PrisTER/BELLINGER 1945, 4 ff., 6 ff., 14 ff. -
Stauffer in: ScumipT-CoLINET 1995, 57 ff. und Abb. 88 ff. - PFISTER
1951, 32, 55.).

4 SCHMUCK

Schmuckfunde wurden auf dem Griberfeld von Tall Seh Hamad/
Magdala zahlreich nachgewiesen und werden in sechs Fundgrup-
pen untergliedert: Zum Ringschmuck gehéren Ohrringe (Or), die
in unterschiedlichen Auspridgungen vielfach belegt sind, sowie
Finger- (Ri), FuB- und Armringe (Ar). Hinzu kommen Kolliers
und Armbénder aus Anhidngern (Ah) und Perlen (Pe) sowie Ket-
tengliedern aus Metall (Ke); insbesondere die Perlen verschiede-
ner Formgebung sind weitaus am haufigsten vertreten. Neben
einer Bestattung mit der kdrpernahen Schmuckausstattung wurde
eine Auswahl an Schmuckgegenstinden auch als regelrechte Bei-
gabe gesondert mit ins Grab gegeben.

4.1 OHRRINGE (Or)

Die Fundgruppe der Ohrringe lésst sich in typologisch in zehn
Fundtypen aufteilen. Uberwiegend sind ungegliederte Ohrringe
belegt. Von der einfachen Form der Drahtringe (B und H) heben
sich Verdickungen (A), Verdopplungen (I), Vergroerungen (G),
eine Schlaufenverzierung (J) oder gewickelte Verschlussdsen
(D) als Verzierungselemente ab. Aufwéndiger gestaltete Formen
weisen als Verschluss einen zuweilen ritz- oder vegetabil ver-
zierten Steckmechanismus auf (C und F). Elaboriertere Ohrringe
schlieBlich zeigen eine figurenverzierte Gesamtgestaltung (E).
Aufgrund der Fundmenge sowie der vielfiltig {iberlieferten For-
men gehdrten Ohrringe regelhaft zur arsakidischen Trachtausstat-
tung (vgl. MuscrE 1988, 51.). Sie treten, meist in typologisch ein-
ander entsprechender Formgebung, iiberwiegend paarweise auf.
Die Fundlage oft seitlich des Schidels, legt eine Interpretation als
Ohrring in jedem Ohr nahe; insbesondere der Fundtyp OrA kommt
jedoch zuweilen vervielfacht vor®, so dass in Tall Seh Hamad/
Magdala entweder bis zu sechs Ohrringe an einem Ohr getragen
wurden oder als Besatz an einer textilen Kopfbedeckung auf-
gendht waren (vgl. MuscHe 1988, 56 f. und Abb. 2.). Dazu passt,
dass sich bei einigen Ohrringen im Bereich der Korrosion Tex-
tilreste erhalten haben. ToLL postuliert zudem eine Verwendung
als Lockenringe (ToLL 1946, 118.). Aufgrund der Fundlage wird
bei dem halbmondférmigen Ohrring aus Grab 14 von Tall Knédig
eine Trageweise als Nasenring vermutet (KLENGEL-BRANDT ET AL.
2005, 64, 68.). Gleiches ist mdglicherweise in Grab 1 von Koche I
fassbar (VENco Ricciarpi 1968/1969, 63.).

Halbmondférmige Ohrringe (OrA)

Ohrringe dieses Fundtyps sind ungegliedert und durch eine lunare
Formgebung gekennzeichnet; dabei ist die fast vollendete Ring-
form von meist 1,0 bis 1,8 cm Durchmesser in der Mitte durch
eine mehr oder weniger deutlich ausgepriagte Auswdlbung betont,
die sich zu den Drahtenden hin verschmaélert und in stumpf ausge-
formten Spitzen auslauft.

294 Vgl. Tall géb Hamad/Magdala 2 Grab 92/56, Grab 97/100, Grab 97/137,
Grab 00/01, Grab 02/04, Grab 04/06 und Grab 04/17.

Den 63 Exemplaren dieses Fundtyps vom ersten Gréber-
feldabschnitt kdnnen 66 weitere halbmondférmige Ohrringe des
zweiten Griberfeldabschnittes angeschlossen werden®?. Drei
Exemplare aus Tall Seh Hamad/Magdala 1 weisen a