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Abkiirzungsverzeichnis

IA Implantatgruppe (12 Wochen)
IB Kontrollgruppe (12 Wochen)
ITA Implantatgruppe (48 Wochen)
IIB Kontrollgruppe (48 Wochen)
0 kein Defekt gesetzt

Abb. Abbildung

BDn Bone density

B.Ar Bone area

CEP knorpelige Endplatte

Cg.Ar Cartilage area

CT Computertomographie

d Defekt gesetzt

DDD degenerative disc disease
EKG Elektrokardiogramm

Fa. Firma

ges gesamt

H Histologie

IDET Intradiskale Elektrotherapie
IH Immunhistologie

Lm. intramuskular

LV. intravenos

KEP kndcherne Endplatte

kEPB kaudale Endplattenbreite
krEPB kraniale Endplattenbreite

L3 Lendenwirbelkorper 3

L4 Lendenwirbelkorper 4

Ligg. Ligamenta

LWS Lendenwirbelsdule

M. Musculus

Mm. Musculi

MRT Magnetresonanztomographie
N Anzahl der Priparate

oges obere gesamte ROI

0] Operation

Procc. Processus

ROI region of interes

S Sakralwirbelkorper

Tab. Tabelle



T.Ar
Tb.N
Tb.Sp
Tb.Wi
uges
Vergr.

Total area

Trabecular number
Trabecular separation
Trabecular width
untere gesamte ROI

Vergroflerung



8. Anhang
8.1 Farbeprotokolle

Entplasten von MMA (Methylmethacrylate)- Schnitten:

3 x in MEA (2-methoxyethylacetat) [Merck 806061] jeweils 30 min
Rehydrieren der Schnitte in absteigender Alkoholreihe:

2 x 100 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol
1 x 70 % Alkohol jeweils 2 min

Kernfarbung mit Weigerts Eisenhdmatoxylin

Waissern in Leitungswasser 10 min

5. | Farben in Sdurefuchsin-Ponceau 5 min

m Spiilen in 1 %iger Essigsdure

Differenzieren in Phosphormolybdénsdure-Orange G
(bis das Bindegewebe vollstindig entfarbt ist) 15-30 min

m Spiilen in 1 %iger Essigsdure

Gegenfirben mit Lichtgriin 10 min

Entwissern in aufsteigender Alkoholreihe

1 x 70 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

2 x 100 % Alkohol jeweils 2 min

Entfetten in Xylol

13. | Eindecken mit Vitroclud und Deckglédsern

Farbeprotokoll 1: Trichromfarbung nach Masson-Goldner (1938)
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Entplasten von MMA (Methylmethacrylate)- Schnitten:
3 x in MEA (2-methoxyethylacetat) [Merck 806061] jeweils 30 min

Rehydrieren der Schnitte in absteigender Alkoholreihe:

2 x 100 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 70 % Alkohol jeweils 2 min

3. | Spiilen in Aqua dest. kurz

Férben in Safranin-Orange-Losung

3 x Spiilen in Aqua dest kurz

m Farben in Pikrinsdure 10 min

| Spiilen in Aqua dest. | kurz

m Spiilen in 1 %iger Essigsdure

9. | Féarben in Lichtgriin 8-10 min

Spiilen in 1 %iger Essigsdure

Entwissern in aufsteigender Alkoholreihe

1 x 70 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

2 x 100 % Alkohol jeweils 2 min

Entfetten in Xylol
Eindecken mit Vitroclud und Deckgldsern _

Farbeprotokoll 2: Safranin-Orange/Lichtgriin-Farbung nach Geitler (1949)
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Entplasten von MMA (Methylmethacrylate)- Schnitten:
3 x in MEA (2-methoxyethylacetat) [Merck 806061] jeweils 30 min

Rehydrieren der Schnitte in absteigender Alkoholreihe:

2 x 100 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 70 % Alkohol jeweils 2 min

3. | Spiilen in Aqua dest. kurz

Férben in 3 %iger wissriger Silbernitratlosung

3 x Spiilen in Aqua dest. kurz

m Reduzieren in Natrium-Formaldehydlésung

| Waissern in Leitungswasser

m Fixieren in 5 %iger Natriumthiosulfatlosung

9. | Wissern in Leitungswasser 10 min

Spiilen in Aqua dest.

Farben in Safranin-Orange 8 min

Spiilen in Aqua dest.

Entwissern in aufsteigender Alkoholreihe

1 x 70 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

2 x 100 % Alkohol jeweils 2 min

Entfetten in Xylol

15. | Eindecken mit Vitroclud und Deckgldsern

Farbeprotokoll 3: Safranin-Orange/von Kossa-Farbung nach von Kossa (1901) und Wini-
warter (1908)
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Entplasten von MMA (Methylmethacrylate)- Schnitten:
3 x in MEA (2-methoxyethylacetat) [Merck 806061] jeweils 30 min

- Spiilen in Aqua dest.

Rehydrieren der Schnitte in absteigender Alkoholreihe:

2 x 100 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 70 % Alkohol jeweils 2 min

Spiilen in 3 %iger Essigsdure

Farben in 1 %iger Alcianblaulésung 30-35 min

| Farben in Kernechtrot | 5 min

Entwissern in aufstelgender Alkoholreihe

1 x 70 % Alkohol

1 x 80 % Alkohol

1 x 96 % Alkohol

2 x 100 % Alkohol jeweils 2 min

Entfetten in Xylol

11. | Eindecken mit Vitroclud und Deckgldsern

Farbeprotokoll 4: Alcianblau/Kernechtrot-Farbung nach Steedman (1950)

93



8.2 Tabellarische Ergebnisiibersicht
8.2.1 Histomorphologische Ergebnisse

Die Ergebnisse der semiquantitativen Auswertung aller beurteilten Strukturen sind hier noch

einmal in tabellarischer Form aufgefiihrt.

Die Abkiirzungen sind dem Abkiirzungsverzeichnis zu entnehmen.

12 Wochen 48 Wochen

Gruppe ITA IIB

0(00%) 0(00%) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

Grad 1 1 (12,5 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

3(375%) 2 (40,0 %) 1(12,5 %) 2(22,2 %)

| 4(50,0 %) |3(600%) |7 (87,5 %) | 7.(77,.8 %)

Tab. 29: Ergebnisse der makroskopischen Bandscheibenverdnderungen

12 Wochen 48 Wochen

Gruppe 1A 1B (A (1B

8(1000%) |3 (60,0 %) 2 (250 %) 1 (11,1 %)
0 (0,0 %) 2 (40,0 %) 6 (75,0 %) 8 (89,9 %)
Gommai s[5 s 0

Tab. 30: Ergebnisse der makroskopischen Beurteilung der Spondylophytenbildung
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12 Wochen 48 Wochen
Mikroskopische Verdnderungen der Bandscheibe

Grad 0 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

0(00%) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

6 (75,0 %) 3 (60,0 %) 6 (75,0 %) 6 (66,7 %)

2(250%) 2(400%) 2(250%) 3(333%)

Verdnderungen der knorpeligen Endplatte

Grad 0 18(100,0%)  |5(1000%) | 7(87.5%) | 6 (66,7 %)

0(00%) 0 (0,0 %) 1(12,5 %) 3(33,3 %)
0 (0,0%) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)
(Grad3  [0(0,0%) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

Gesamtanzahl | 8

Verdnderungen des subchondralen Knochen

8(100,0%)  |5(1000%)  [8(1000%) |9 (100, %)
(Grad1  [0(0,0%) RS 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

Grad 2 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

(Grad3  [0(0,0%) 0(00%) 0(00%) 0(00%)

Gesamtanzahl 8

Tab. 31: Ergebnisse der lichtmikroskopischen Auswertung von Verdnderungen der Band-
scheibe und der angrenzenden Endplatten

Standzeit 12 Wochen 48 Wochen

Gruppe ITA IIB

6 (75 %) 1 (20 %) 2 (25,0 %) 2222 %)

Grad la 0 (0,0 %) 1 (20 %) 3 (37,5 %) 1 (11,1 %)

Grad 1b 2 (25 %) 2 (40 %) 3 (37,5 %) 2 (22,2 %)

Grad 2 0 (0,0 %) 1 (20 %) 0 (0,0 %) 1 (11,1 %)

0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 3333 %)
Gomananl s s s 5>

Tab. 32: Ergebnisse der mikroskopischen Beurteilung der Spondylophytenbildung
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12 Wochen 48 Wochen
Verianderungen des Gelenkknorpels

7 (100,0 %) 7 (100,0 %) 7 (100,0 %) 7 (100,0 %)

0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

Grad 2 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

0 (0,0 %) RS 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)
Gesamtanzahl 7 7 7

Verinderungen der osteochondralen Verbindung

17(1000%)  [7(1000%) | 7(1000%) | 7(100,0 %)

E E E

Gesamtanzahl | 7

Verdanderungen des subchondralen Knochens

7(1000%)  |7(100,0%)  |7(100,0%) |7 (100,0 %)
0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

Grad 2 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)

0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %) 0 (0,0 %)
7 7 7

Gesamtanzahl 7

Tab. 33: Ergebnisse der lichtmikroskopischen Auswertung der Facettengelenke

8.2.2 Histomorphometrische Ergebnisse

Die Ergebnisse der mittels computergestiitzter Bildanalyse gewonnen histomorphometri-
schen Daten sind nachfolgend fiir die einzelnen ROIs dargestellt. Die Tabellen der deskripti-
ven und statistischen Auswertung wurden aus dem Datenverarbeitungsprogramm SPSS
12.01 fiir Windows exportiert. Die verwendeten Abkiirzungen sind dem Abkiirzungsver-

zeichnis zu entnehmen.



Gruppe Knorpelflache Knmpelﬂache Knorpelfliche | Knorpelfliche

1A [NGilig  [6 |

[ [Mimum [8131 [7207 |38 ___ [sLss |
Maximum , ; ! 96,

1B [NfGitig |5 |5 s |5 |
Medlan 92,72 92,68 94,56 91,14

| [Minimum  [9031 8431  [9039 8873 |
Maximum , ) ) 95,¢

1A [N/Gitig |8 |8 8 |8 |
Median 87,32 76,92 92,14 91,53

[ [Minimum  [74,11 65,33 75,19 79,56

Maximum 93,90 95,81 95,83 94,38

NGiltig |8 |8 |8 |8 |

Median 84,07 80,17 87,96 83,07

| |[Minimum [ 50,64 39,89 37,68 60,34

Maximum 90,91 90,56 93,93 90,68

N/Giiltig

Median 85,25 78,89 95,87 80,87

| |[Minimum  [7872 74,40 92,08 69,50

Maximum 90,53 89,38 98,21 91,81

Tab. 34: Deskriptive Statistik der Knorpelfliche/Flache der ROI

Knorpelfliche | Knorpelfliche | Knorpelfliche | Knorpelfliche
gesamt (%) ROI 7 (%) ROI 8 (%) ROI 9 (%)

Wilcoxon-W 30,00 30,00 24,00 31,00

Asymptotlsche

Signifikanz (2-seitig) | ,273

ExakteSignifikanz

[2*(1-seitig Sig.)] ,329(a) ,329(a) ,329(a) ,429(a)

Tab. 35: Statistische Auswertung der Ergebnisse fiir das Bandscheibenfach (ROI 7-9) zum
Zeitpunkt 12 Wochen

9
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Knorpelflache
gesamt (%)

Knorpelflache
ROI 7 (%)

Knorpelflache
ROI 8 (%)

Knorpelflache
ROI 9 (%)

Mann-Whitney-U

23,00

29,00

21,00

11,00

Wilcoxon-W

59,00

65,00

57,00

47,00

zZ

-,945

-,315

-1,155

-2,205

Asymptotische
Signifikanz (2-seitig)

,345

;7153

,248

,027

ExakteSignifikanz
[2*(1-seitig Sig.)]

382(a)

/798 (a)

279(a)

,028(a)

Tab. 36: Statistische Auswertung der Ergebnisse fiir das Bandscheibenfach (ROI 7-9) zum
Zeitpunkt 48 Wochen

Parameter Median Minimum Maximum

Knochendichte oges (%)
Knochendichte 1 (%)
Knochendichte 2 (%)
Knochendichte 3 (%)
Knochendichte uges (%)
Knochendichte 4 (%)
Knochendichte 5 (%)
Knochendichte 6 (%)
Knochenfldche oges (%)
Knochenflache 1 (%)
Knochenflache 2 (%)
Knochenflache 3 (%)
Knochenflache uges (%)
Knochenflache 4 (%)
Knochenflache 5 (%)
Knochenflache 6 (%)
Trabekeldicke oges (pum)
Trabekeldicke 1 (um)
Trabekeldicke 2 (um)
Trabekeldicke 3 (um)
Trabekeldicke uges (um)
Trabekeldicke 4 (um)
Trabekeldicke 5 (um)
Trabekeldicke 6 (um)

58,3
56,2
59,7
51,4
62,4
64,6
64,5
54.6
587
W)
59,7
51,4
62,9
64,8
64,4
5477
21

50,8
51,4
52,4
48,1
50,7
50,5
53,0
48,7
51,1
51,5
52,5
48,1
50,7
50,6
53,0
48,7
18

61,8
71,7
64,1
60,9
70,0
73,9
83,7
58,6
62,5
71,7
64,0
60,8
66,2
73,6
83,5
%
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Trabekelzahl 1 3,01 2 47 3,28
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Tab. 37: Deskriptive Statistik der Ergebnisse (ROI 1-6) der Implantatgruppe zum Zeitpunkt
12 Wochen
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Parameter

Median

Minimum

Maximum

Knochendichte oges (%)

59,0

51,4

61,8

Knochendichte 1 (%)

56,6

54,6

574

Knochendichte 2 (%)

52,8

48,9

57,9

Knochendichte 3 (%)

54,3

49,4

60,5

Knochendichte uges (%)

62,9

50,7

70,0

Knochendichte 4 (%)

51,7

49,3

63,6

Knochendichte 5 (%)

56,1

48,4

69,3

Knochendichte 6 (%)

49,9

46,5

64,2

Knochenflache oges (%)

53,6

51,3

58,0

Knochenflache 1 (%)

56,7

54,7

58,5

Knochenflache 2 (%)

52,9

48,9

58,0

Knochenflache 3 (%)

54.4

49,4

60,5

Knochenflache uges (%)

51,6

48,9

65,6

Knochenflache 4 (%)

51,6

49,3

63,5

Knochenflache 5 (%)

56,0

48,4

69,3

Knochenflache 6 (%)

49,9

47,7

64,0

Trabekeldicke oges (um)

,21

,18

Trabekeldicke 1 (um)

,20

,19

Trabekeldicke 2 (um)

,23

,18

Trabekeldicke 3 (um)

19

,16

Trabekeldicke uges (um)

,19

,18

Trabekeldicke 4 (um)

,19

,15

Trabekeldicke 5 (um)

,23

,18

Trabekeldicke 6 (um)

,18

17

Trabekelseparation oges (um)

16

Trabekelseparation 1 (um)

,15

Trabekelseparation 2 (um)

Trabekelseparation 3 (um)

Trabekelseparation uges (um)

Trabekelseparation 4 (um)

Trabekelseparation 5 (um)

Trabekelseparation 6 (um)

Trabekelverzweigung oges

Trabekelverzweigung 1

Trabekelverzweigung 2

Trabekelverzweigung 3

hnhfOhfhnfhh|hfOhfOohfOhhlOhh OOl DO || O O




Trabekelverzweigung uges

Trabekelverzweigung 4

Trabekelverzweigung 5

Trabekelverzweigung 6

Trabekelzahl oges
Trabekelzahl 1
Trabekelzahl 2
Trabekelzahl 3
Trabekelzahl uges
Trabekelzahl 4
Trabekelzahl 5
Trabekelzahl 6

hnfhfhnfhhlh D fh| Ol Oh || Dh O

Tab. 38: Deskriptive Statistik der Ergebnisse (ROI 1-6) der Kontrollgruppe zum Zeitpunkt
12 Wochen

Parameter Median Minimum Maximum

Knochendichte oges (%)
Knochendichte 1 (%)
Knochendichte 2 (%)
Knochendichte 3 (%)
Knochendichte uges (%)
Knochendichte 4 (%)
Knochendichte 5 (%)
Knochendichte 6 (%)
Knochenflache oges (%)
Knochenflache 1 (%)
Knochenflache 2 (%)
Knochenflache 3 (%)
Knochenflache uges (%)
Knochenflache 4 (%)
Knochenflache 5 (%)
Knochenflache 6 (%)

50,9 45,8 59,0
49,5 44,0 62,2
493 43,6 56,5
53,8 45,8 58,2
54,2 48,9 62,3
51,8 45,6 65,6
54,9 472 64,1
56,3 50,1 63,5
50,9 456 58,9
49,6 44,1 62,3
494 43,6 56,6
54,7 45,9 58,4
54,0 49,0 62,1
51,8 456 65,5
54,9 47,2 W)
56,3 50,1 63,5
22 18 25

21 15 26

Trabekeldicke oges (um)

Trabekeldicke 1 (um)
Trabekeldicke 2 (um)
Trabekeldicke 3 (um)

OO [CO [CO | OO | CO | OO [CO|C0 | CO|CO |OCO|C0 |CO|CO|(CO|CO|CO|CO|CO | OO




e S P R
m———
ovcldce6Gm 8 o lao |3 |
n-———

Tr abekelsepal ation 1 (um)

Trabekelseparation 3 (pum)

Trabekelseparation 4 (um)

_-__
m———

Trabekelseparation 6 (um)

Trabelelverzweigung oges E-__

Trabekelverzweigung 1

Trabekelverzweigung 2 m———

Trabekelver zweloung 3

m———
e e TR T N R P R
icegnes s 5o __lo__
T R —

Trabekelzahl 1 2,42 2,03 3,29

Trabekelzahl 3 2, 58 2, 18 3 31

Trabekelzahl 4 2,79 2.14 5,73

Trabekelzahl 6 2.49 2.09 3,48

Tab. 39: Deskriptive Statistik der Ergebnisse (ROI 1-6) der Implantatgruppe zum Zeitpunkt
48 Wochen
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Parameter

Median

Minimum

Maximum

Knochendichte oges (%)

54,3

45,8

57,9

Knochendichte 1 (%)

55,5

45,8

60,1

Knochendichte 2 (%)

50,3

43,2

67,0

Knochendichte 3 (%)

57,4

48,2

74,1

Knochendichte uges (%)

56,0

51,9

64,2

Knochendichte 4 (%)

57,6

50,1

64,7

Knochendichte 5 (%)

54,7

50,6

66,7

Knochendichte 6 (%)

56,2

52,5

71,7

Knochenfliche oges (%)

54,1

45,5

64,6

Knochenflache 1 (%)

55,5

45,8

59,9

Knochenflache 2 (%)

50,3

43,3

66,7

Knochenflache 3 (%)

57,2

48,3

74,0

Knochenflache uges (%)

55,9

52,0

64,1

Knochenflache 4 (%)

57,5

50,1

64,5

Knochenflache 5 (%)

54,7

50,6

66,5

Knochenflache 6 (%)

56,2

52,5

63,8

Trabekeldicke oges (um)

,25

,19

,29

Trabekeldicke 1 (um)

,24

,18

,28

Trabekeldicke 2 (um)

,32

Trabekeldicke 3 (um)

,33

Trabekeldicke uges (um)

,31

Trabekeldicke 4 (um)

,33

Trabekeldicke 5 (um)

,32

Trabekeldicke 6 (um)

,37

Trabekelseparation oges (um)

Trabekelseparation 1 (um)

Trabekelseparation 2 (um)

Trabekelseparation 3 (um)

Trabekelseparation uges (um)

Trabekelseparation 4 (um)

Trabekelseparation 5 (um)

Trabekelseparation 6 (um)

Trabekelverzweigung oges

Trabekelverzweigung 1

Trabekelverzweigung 2

Trabekelverzweigung 3

CO [CO [CO | OO0 | OO |C0 |CO[OCO|CO|CO [CO|CO | X |CO|J|OC0|C0|C0|CO|C0|C0|C0|CO[CO|CO|C0|CO|[C0|C0|C0|CO|CO|C0|CO|CO|OCO




Trabekelverzweigung uges

Trabekelverzweigung 4

Trabekelverzweigung 5

Trabekelverzweigung 6

Trabekelzahl oges
Trabekelzahl 1
Trabekelzahl 2
Trabekelzahl 3

Trabekelzahl uges

Trabekelzahl 4
Trabekelzahl 5
Trabekelzahl 6

0[O0 [([CO|CR0 |0 |0 (00 |0 | Q|||

Tab. 40: Deskriptive Statistik der Ergebnisse (ROI 1-6) der Kontrollgruppe zum Zeitpunkt
48 Wochen

Parameter Asymptotische |Exakte Punkt-
Signifikanz Signifi- Wahr-
(2-seitig) kanz scheinlich-
(2-seitig) | keit
Knochendichte oges (%) ,644 ,132 ,095
Knochendichte 1 (%) ,855 931 ,069
Knochendichte 2 (%) ,100 ,126 ,022
Knochendichte 3 (%) ,584 ,662 ,063
Knochendichte uges (%) ,782 ,846 ,078
Knochendichte 4 (%) ,144 177 ,026
Knochendichte 5 (%) ,361 ,429 ,050
Knochendichte 6 (%) ,855 ,931 ,069
Knochenflache oges (%) ,273 ,329 ,041
Knochenflache 1 (%) ,855 ,931 ,069
Knochenflache 2 (%) ,100 ,126 ,022
Knochenflache 3 (%) ,584 ,662 ,063
Knochenflache uges (%) ,273 ,329 ,041
Knochenflache 4 (%) ,144 177 ,026
Knochenfliache 5 (%) ,361 429 ,050
Knochenflache 6 (%) ,584 ,662 ,063
Trabekeldicke oges (um) ,781 ,842 ,035
Trabekeldicke 1 (um) ,307 ,355 ,039
Trabekeldicke 2 (um) ,583 ,628 ,035




Trabekeldicke 3 (um)

85 |22 X
___

Trabekeldicke 4 (um)

_-___
Trabekeldicke S(um) 125 |47 |60 030 |
_-_-_

Trabekeldicke 6 (um) 14,5

Trabekelseparatlon 1 (um) | 10,5

| | |
___
_-___

Trabekelseparation 3 (um) 13,5

Tr abekelseparatlon 4 (um)

_E___
Trabekelseparation 6 (um) ___ [130 |71 786 o7t |

Trabekelseparation 6 (pm) 13,0

Trabekelverzweigungoges  [12.5 |t |65 |6 |
_-_-_

Trabekelverzweigung 1 13,0

___
647 1699 035

Trabekelvelzwelgung 3 | 12,5

___
_-___

Trabekelverzweigung 10,0

Trabekelverzweigungs |50 |02 |19 o6 |

Trabekelverzweigung 6 11,5

_-_-_
Trabekelzahloges |80 |20 [247 o35 |

Trabekelzahl 1 | 8,0

Trabekelzahl 3

_-___
Trabekelzabluges |05 |34 |35 030 |
_-_-_

Trabekelzahl 4 13,5

R T 5T

Tab. 41: Statistische Auswertung der Ergebnisse (ROI 1-6) zum Zeitpunkt 12 Wochen
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Parameter

Mann-
Whitney-
U

Asymptotische
Signifikanz
(2-seitig)

Exakte
Signifi-
kanz
(2-seitig)

Punkt-
Wabhr-

schein-
lichkeit

Knochendichte oges (%)

20,0

,208

,234

,020

Knochendichte 1 (%)

21,0

,248

,279

,022

Knochendichte 2 (%)

29,0

,7153

,798

,039

Knochendichte 3 (%)

19,0

172

,195

,017

Knochendichte uges (%)

20,0

,208

,234

,020

Knochendichte 4 (%)

20,0

,208

,234

,020

Knochendichte 5 (%)

25,0

462

,505

,032

Knochendichte 6 (%)

28,0

,674

721

,038

Knochenflache oges (%)

23,0

,345

,382

,027

Knochenflache 1 (%)

21,0

,248

,279

,022

Knochenflache 2 (%)

29,0

,153

,798

,039

Knochenflache 3 (%)

21,0

,248

,279

,022

Knochenflache uges (%)

20,0

,208

,234

,020

Knochenflache 4 (%)

19,5

,189

204

,009

Knochenflache 5 (%)

25,5

495

,523

,018

Knochenflache 6 (%)

29,0

753

,798

,039

Trabekeldicke oges (1m)

14,5

,063

,065

,002

Trabekeldicke 1 (um)

21,0

,246

,265

,009

Trabekeldicke 2 (um)

14,0

,056

,063

,008

Trabekeldicke 3 (_m)

15,0

,073

,079

,007

Trabekeldicke uges (um)

23,0

,341

,369

,016

Trabekeldicke 4 (um)

20,0

,350

,376

,015

Trabekeldicke 5 (um)

14,0

,056

,063

,008

Trabekeldicke 6 (um)

26,5

,556

,581

,014

Trabekelseparation oges (um)

30,0

,832

,862

022

Trabekelseparation 1 (um)

30,0

,832

,858

,017

Trabekelseparation 2 (Lm)

30,0

,833

,863

,027

Trabekelseparation 3 (pm)

29,5

,791

,821

,023

Trabekelseparation uges (um)

31,5

,958

,990

,020

Trabekelseparation 4 (um)

29,0

,152

179

021

Trabekelseparation 5 (um)

31,5

,958

,990

,030

Trabekelseparation 6 (um)

29,5

,792

,827

,020

Trabekelverzweigung oges

15,0

,073

,078

,006

Trabekelverzweigung 1

27,5

,635

,660

,016




fovichenogngs  [o0 los  lwo oo
———
———

Trabekelverzweigung 6

-_
_-___

Trabekelzahl 1 26,0

Trabekelzahl2 200|207 |24 o0 |

Trabekelzahl 3 23,5

_-_-_
___
EZ

Trabekelzahl 4 | 27.0

T R TR

Tab. 42: Statistische Auswertung der Ergebnisse (ROI 1-6) zum Zeitpunkt 48 Wochen

Parameter N
Gultlg Median  [Minimum |Maximum

-

Knochendichte 1 (% 53,4 472 59,1

-

Knochendichte 3 (%) 54,3 49,2 58,2

Knochendichte 4 (%) 55, 8 52,9 58 1

Knochendichte 6 (%) 56,8 52,7 59,6

S LT R TR YR

Knochenflache 1 (%) | | 52,4 | 47,1 | 58,8

Knochenflache 3 (%) 53 5 49 1 58 J7

-

Knochenfldche 4 (%) 55,2 52,8 57,9

Knochenflache 6 (%) | | 57,0 | 53,1 | 59,6

Tabeleldckeoges 7 [ [ 5

Trabekeldicke 1 (um)

—-——-
E ST N A R R
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Trabekeldicke 3 (um)

5 lw s |
abelelddkewss 7 o [0 s

Trabekeldicke 4 (um)

e e T TR N
S N L R E R
T R A T O N

Trabekeldicke 6 (um)

[ batsparaton oges Gy [ [8 6o
abcicpurion | Gm) (7 [ [a5s |0

Trabekelseparation 1 (um) |

s
Tabelelepuation2 G [7 [0 [ @
avekchepurations g 177 a6 s

Trabekelseparation 3 (um) 7

[Tbelelsparatonges gy [7 [ |5~ g
e P T P

Trabekelseparation 4 (um)

Trbekelepmrations |7 a8 [ [a
e T A A R T

Trabekelseparation 6 (pum)

M R N T EE
e A PR PR S
Tr abekelverzwelgun0 3 | | | | 52

B S G [
_--

Trabekelverzweigung 4

Tcbeehermveigngs 7 [a [ @

Trabekelverzweigung 6

micegnes Il _lo__l»__
abelcabloges 7 [27 [25 28

Trabekelzahl 1 | | 2,7 | 2,5 | 2.9

bz |7 |25 a4 26

Trabekelzahl 3

ey |7 a1 |6 as
Tbecivgs |7 [z a5 a5
—-———

Trabekelzahl 4

Tbekelz’s |7 2823 [
S A T F A F

Tab. 43: Deskriptive Statistik der Ergebnisse (ROI 1-6) der Nativgruppe
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