5.1. Roms mythischer Ursprung: Der sogenannte Bokchoris-Becher

Ein Cantharus im Museum of Fine Arts in Boston (BN 29) zeigt eine Uber beide Bedherseiten
ausgebreitete mehrfigurige Szene, die bisher nicht befriedigend erkl&rt werden konrte®®® Ein jugendi cher
Richter in Toga sitzt, nach rechts gewandt, in passver Hatung, die Hande locker auf seinem
Oberschenkel bzw. seinem Sitz liegend, auf einem Hocker™®, der auf einem hohen Podium it einer
kleinen Treppe davor steht; Uber seinem kurzen Haa tragt er ein Diadem, was jedoch aufgrund der recht
abgeriebenen Oberfladhe des Bedhers nur schwer zu erkennen ist. Vor ihm steht ein grof¥er Korb mit
uncefinierbarem Inhalt. Redhts daneben ist ein gestikuli erender Mann mit einer Axt zu sehen, der sich zu
der nachfolgenden Gruppe, bestehend aus einer offensichtlich sehr erregten, knienden Frau und zwei
kleinen Kindern, welche ihre Knie umklammern, umblickt. Dahinter folgt ein weiterer Mann, der mit
einer Hand auf die Gruppe der Frau undKinder weist, die andereim Redegestusin Richtung des Richters
erhoben hat. Den AbschluR der Szene bil det ein Richtblock. Die verlorenen Henkel, von denen sich keine
Ansatzspuren erhalten haben, miif¥en aus kompasitorischen Griinden hinter dem thronenden Richter
sowie zwischen dem Mannmit der Axt und cer Frau angebradt gewesen sein, so dal3 de Szene an desen
Stellen in zwel Bil der geteilt wird.

Dasflache Relief der Darstellung sowie die starke Konturbetontheit und de parataktische Anordnurg der
Figuren mit nur geringen Uberschneidungen weisen den Bedher in augusteische Zeit. Die nachste formale
und stili stische Parallele im Tafelsilber findet sich bei der sog. Coppa Corsini (BN 76)°%, die aich de
gleiche Gedrungenheit der Figuren zeigt. Man darf die beiden Gefdlle daher etwa gleichzeitig in
frihaugusteischer Zeit ansetzen.

C.C. Vermeule meinte, bei dem jugendichen Richter Ziige des Augustus erkennen zu konren”. Wegen
des Fundes des Bedhers bel den Konigsgrabern von Meroé im Sudan nehm er an, dal3 das Stiick in
Alexandria hergestellt worden sei und diher ein fir Agypten relevantes Thema zeigen mils®. So
interpretierte & den Richter als Augustusin der Roll e des &gyptischen Pharao, der im Begriff sei, die Frau
undihre Kinder zu begnadigen. Er erinnere an den im 8. Jh.v.Chr. Iebenden Pharao Bokchoris, der as
weiser Herrscher und groRRer Gesetzgeber bekannt war™®*; ferner enthalte die Darstellung, da es sch um
einen Gerichtsfall mit Kindern hende, eine Anspielung an das Urtell des Salomor™®® Die Frau
symbdiisiere, nach Vermeule, Agypten, de beiden Kinder die obere und urtere Provinz; Augustus si also
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alsneuer Pharao in der Tradition cer gerechten Herrscher gezeigt, der dem Land Agypten Gliick bringe™.
Die Deutung Vermeuleswurde in der Forschurg, wohl in Ermangelung besserer Alternativen, zumindest
insoweit Ubernommen, as es sch um Augustus in der Nadifolge weiser Richter wie Bokchoris oder
Salomon und @mit als guter neuer Herr Agyptens hande>®’.

Gegen dese Deutung lassen sich jedoch verschiedene Argumente anflihren. Zunadchst zum Vergleich mit
dem Urteil des Salomon: Dieses gimmt nicht nur in einigen Detail s nicht exakt tiberein®®® sondern hat
mit der dargestellten Szene schlichtweg Uberhaupt nichts zu tun undkann daher selbst as entfernte
Anspielung vollkommen ausgeschlossen werden. Schwierig ist auch de Gleichsetzung des Richters mit
Bokcharis, dasie sich einzig von cer Préamis< herleitet, dal? das Stiick in Alexandria gefertigt sel undein
historisches Thema zeige. Die Darstellung selbst 183 jedoch keinen Bezug zu Agypten erkennen: Der
Thronende ist durch seine Toga endeutig als Romer ausgewiesen®®, kein Attribut, weder bei ihm noch
den anderen Personen, weist in irgendeiner Weise nach Agypten. Andererseits ist auch eine konkrete
Benennurg des Richters als Augustus aus verschiedenen Griinden unhaltbar. Der Portrétvergleich kann
hier nicht weiterhelfen: Die Oberflache des GefédlRes ist zu stark verwaschen, um mehr als die Feststellung
einer algemeinen Portrétahnlichkeit zuzulasen. Diese aer findet sich auch bei einigen Figuren
gleichzeitiger mythoogischer Szenen, wie beispielweise dem Achill eus auf dem Priamos-Bedher von
Hoby (BN 32) oder allen drei ménnii chen Hauptpersonen auf dem Londorer Chryses-Becher (BN 75)°”.
Seist ener mit dem Zeitstil as mit einer tatsadlich intendierten Portrétangleichurg zu erklaren. Anders
liegt der Fall bei den oben behanddten Bechern von Boscorede, auf denen schliefdich eindeutig
historische Szenen abgebil det sind. Doch fir den Bostoner Bedher [&% sich kein konkretes historisches
Ereignis benennen, da die Darstellung zu algemein gehdten ist. Auch de Zusammenstellung der
Insignien (sella quaestoria, Diadem, Toga) 183t sich mit der Darstell ung eines zeitgendssschen Magistrats
als Richter nicht vereinbaren.

Zugegebenermalden dhnelt der Richter auf dem Bostoner Bedher einigen der Richterfiguren auf einem
Fries aus der Villa der Farnesina in Rom®™, die man zum Teil auch as Bokchoris oder Salomon
angesprochen hat°’% Eine exakte Deutung der Szenen des Farnesina-Frieses ist bisher aber noch richt
gelungen®”® aso muR auch hier die vorgeschlagene Benennurg hypathetisch bieiben und kann zur
Interpretation des Bedhers nicht beitragen.

*%%\/ermeule a0. (1963 33; ders. a 0. (1969 126
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%% 50 Oliver a0. 123 Gabelmann, Audienz 127 stellt zwar fest, dal} das slomonische Urteil selbst sicher nicht
gemeint sein kann, |3 aber dennoch den Vergleich des Richters mit Salomon gelten.

%59 55 auch Gabelmann, Audienz 126
>0v/gl. Kap. Il 21.1. und Il 5.2.
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NazZonale Romano. Le Pitture Il 1: Le decorazoni della villa romana della Farnesina (1982 234ff. Taf. 153161
Vgl. Simon, Augustus 221
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>"3 Ependa 236 Simon, Augustus 221 glaubt, der Fries i eine Illustration zu einem nicht erhaltenen rémischen
Abenteuerroman.
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E. Smon schlug vor, dald es sch bel der Szene auf dem Cantharus um die lllustration eines uns
unbekannten rémischen Romans handelt®>"*. Dieser Mégli chkeit ist prinzipiell zuzustimmen, dasich eine
ganze Reihe von Sil berarbeiten auf konkrete literarische V orlagen zurlickfiihren lassen, meistensjedoch -
vor alem in der friihen Kaiserzeit - auf Dramen®”. Uber den Inhdlt dieser Vorlage kann man nu
Vermutungen anstellen: Zunadhst mul3 es $ch um eine Geschichte handeln, de im rémischen Milieu
spielt; der Richter ist dlerdings kein Magistrat repulikanischer Préagung, sondern - wegen seines
Diadems - mdglicherweise én Kénig. Der Fall, der vor ihm verhandelt wird, muf3 ummittelbar mit dem
Korb vor dem Podium zusammenhéngen, da dieser im Zentrum der Komposition der einen Bedherseite
steht (was in der Forschung bisher offenbar nicht beaditet wurde). Henker und Richtblock macdhen klar,
dald es sch um einen Kapitaproze3 handeln mul3. In der Frau mit ihren beiden etwa gleichaltrigen
Kleinkindern dirfen wir wohl die Angeklagte ekennen, wahrend der gestikulierende Mann sowohl
Ankl&ger alsauch Verteidiger sein kann.

Diese Zusammenstellung von Personen erinnert an eine der prominenten Episoden der rémischen
Friihgeschichte: Das Urtell des Konigs Amuli us Gber seine Nichte, die Vestalin ReaSilvia(Ilia), undihre
S6hre Romulus und Remus. Der Korb konrte auf die Aussetzung der Zwilli nge hindeuten, Henker und
Richtblock auf das Todesurtell fir Reg der gestikulierende Mann wére ds Numitor zu bezeichnen, der
rechtméllige Kénig von Alba Longa undVater der Angeklagten. Einwande, die man gegen dese Deutung
vorbringen kann, ketreffen das Alter der Kinder sowie die Art der Bestrafung der Mutter. Die Grofe der
Kinder 183 sich jedoch damit erklaren, dal3 hier vermutlich ein dterer ikonagraphischer Typus as
Vorlage diente und man das Alter von Kleinkindern (als die sie auf jeden Fall charakterisiert sind) meist
nicht exakt diff erenzierte. Was die Bestrafung der Reabetrifft, so 183 sich de Hinrichtung durch de Axt
anhand der Schriftquell en leider nicht konkret nachweisen. Die meistens mit ihr verbundene Strafeist die,
da3 siein einen Flul3 (Tiber oder Anio) gestiirzt wird, wo sie der jewelili ge Flurgott zur Gemahlin nimnt.
Diese Version findet sich in der romischen Literatur bereits in einem Fragment der Annalen des Ennius
aus dem frithen 2Jh.v.Chr.>"®. Dagegen wird weder bei Dionysios von Halikarnass noch bei Livius
diese Art der Hinrichtung explizit genannt: Dionysios weil3 von zwei verschiedenen Uberlieferungen,
nach denen Rea etweder sofort getdtet oder aber gefangengesetzt wird; er flgt hinzu, da3 rach
zeitgenGsgschem Redht Vestali nnen, de gegen deihnen auferlegten Regeln verstiel3en, duch Einmauern
bei lebendigem Leib bestraft wurden®””. Livius erwahnt nur ihre Gefangenschaft®®. Zwar wurde
madgli cherweise bel Nennurg des Todesurteil sfir ReaSilviader Tod duch Ertranken assozii ert, doch 183t
die ungenaue Aussage des Dionysios einen gewisen Deutungssielraum offen. Dieser konrte fir eine
bil dli che Umsetzung des Themas ausgenutzt worden sein. Vieleicht sind auch Henker und Richtblock
eher chiffrehaft in dem Sinne zu verstehen, dal? duch ihre Anwesenheit die Tatsadche des Todesurteil s
allgemein angedeutet werden sollte.

NatUrlich wére @ne Darstellung einer Romulusepisode in frihaugusteischer Zeit auch in ideologischer
Hinsicht interessant wegen der Rolle, de Romulus in der Prinzipatsideologie des Augustus, vor allem

>4 Simon, Augustus 221 Auch Gabelmann, Audienz 127 nimmt eine unbekannte literarische VVorlage an.
>\/gl. z.B. Kap. Il 2.1.
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aber in der Friihzeit, spidte®”. Es wére auch vorstellbar, dal} der Bedher ein Pendant besal?, auf dem
weitere Ereignisse aus dem Leben des Romulus, etwa das Auffinden der Zwilli nge durch de Wlfin,
dargestellt waren. Wegen der angefiihrten Unsicherheiten bei der Deutung fiihren solche Uberlegungen
jedoch zu weit in den Bereich des rein Spekulativen.

"9 Nach Suet. Aug. 7,2 hat Augwstus ©gar den Beinamen Romulus annehmen wollen; vgl. D. Kienast, Augustus.
Prinzeps und Monarch (1982 79. mit Anm. 44f.
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