5 Schlul3folgerung

Die Absicht der Untersuchung bestand darin, drei Programme fir die Betreuung von
Milchviehherden hinsichtlich ihrer Aussageféhigkeit in der Fruchtbarkeitsiiberwachung
gegeneinander abzuwagen.

Richtlinie bei der Auswertung waren die Fortpflanzungsparameter RZ, ZTZ, IEBK, BI, BA,
TRNEB, GTR, ZBZ und WI.

Die Auswertung und Darstellung dieser Parameter durch die Programme waren ein Kriterium
fUr die Bewertung der Nutzbarkeit der Programme im Rahmen der zuchthygienischen Arbeit
des Tierarztes. Bei der Betrachtung der Programme wurde deutlich, dali’ fir einige Parameter
unterschiedliche Bezeichnungen benutzt wurden.

Fir die ZTZ wurden beispielsweise vier deutschsprachige, fir den IEBK drel deutschspra-
chige Synonyme gefunden. Auch die Berechnung von Indizes wie Bl oder BA kann bei
gleichlautendem Namen auf verschiedenen Grundlagen erfolgen (Tab. 5). Eine Einheitlichkeit
bei der Nutzung von Begriffen ist jedoch erst die Grundvoraussetzung fir deren
Vergleichbarkeit und sollte deswegen in Zukunft angestrebt werden.

Dargestellt werden durch BOVI-CONCEPT alle genannten Parameter, durch HERDEZ2 und
VETHM die meisten (Tab. 14). Aul3erdem erméglichen die Programme die Berechnung noch
fehlender Groféen. Eine sinnvolle Erwelterung bel der Analyse stellen die Grafiken besonders
in VETHM und BOVI-CONCEPT dar. Mit Hilfe dieser Grafiken ist eine kritische

Betrachtung errechneter, statistischer Grof3en, insbesondere des Mittelwertes, moglich.

Wie stellten nun die Programme die Situation im Beispielbetrieb dar?

Das Landwirtsprogramm HERDEZ2 war mit den zur Verfigung stehenden Daten aus dem
Zentralrechner nicht in der Lage, die seitens des Programms mdglichen Auswertungen
durchzufiihren. Es konnte damit seine Kapazitdten nicht voll ausschopfen. Es war nicht
moglich, die zuchthygienische Situation in der Herde auf Grundlage dieser Daten
einzuschétzen. Was war die Ursache? Es blieb dem Betrieb selbst tiberlassen, welche Daten
an den Zuchtverband zu melden waren. Also lieferte er nur die geforderten (Besamungen,
Abkalbungen, Zu- oder Abgénge). Eine Meldung von Tréchtigkel tsuntersuchungsergebnissen
oder zuchthygienischen Mal3nahmen, wie sie bei der Nutzung des Projektes BeZu Ublich war,
erfolgte nicht. Damit war eine Berechnung von ZTZ der tragenden Tiere und eine Darstellung

der Besamungsergebnisse nicht moglich.
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Um auszuschlief3en, dal3 es sich um ein generelles Problem des Programms HERDEZ2 han-
delte, wurden zusdtzlich die Daten eines anderen Betriebes eingegeben. Hier achtetet der
Betrieb selbst auf die Vollstandigkeit der Daten. Die dort nun Verfigung stehende
Datenmenge erlaubte die durchaus umfangreiche Darstellung einer
Herdenfruchtbarkeitssituation. Schiu3folgernd mul3 zu diesem Problem gesagt werden, dal3 es
zwar angestrebt werden soll, bereits computertechnisch erfaléte Daten zu nutzen. Diese sollten
aber immer kritisch seitensihrer Qualitat und Vollsténdigkeit betrachtet werden.

Mit Hilfe der Tierarztprogramme wurden vor jedem Bestandsbesuch Aktiongdlisten erstellt.
Diese und die stéandige Fehlerkontrolle durch die Programme erleichterten es, immer einen
Uberblick tiber die Herde zu behalten. So stimmten die Anzahl der Tiere, die durch die Pro-
gramme verwaltet wurden, und die Anzahl der wirklich im Bestand befindlichen bei
Stichproben und zum Abschlufd der Untersuchung tberein. Ein Ergebnis das von den zentral

erfaldten Daten nicht erreicht wurde.

Die abschlieffende Anayse der Herdenfruchtbarkeitssituation des Betriebes durch die beiden
Tierarztprogramme erbrachte ein weitestgehend gleiches Ergebnis. Dabei sticht VETHM
durch seine aussagekréftigen Grafiken hervor, BOVI-CONCEPT durch die Vielzahl von
Auswertungspunkten mit einer Rethe von errechneten Parametern.

Die durch beide Programme ausgewiesene Verteilung der WI mit einem hohen Anteil um den
21. Tag p.i. spricht fur die Qualitét der Brunstbeobachtung. Aber der trotzdem recht hohe
Anteil von Tieren mit einem WI >37 Tage fur Probleme bel der Kontrolle besamter Tiere. Bel
einer solchen Verteilung der WI aber schlechten Besamungsergebnissen sind auch Fehler bei
der Durchfihrung der Insemination zu vermuten. Auf das Problem wurde der Betrieb
hingewiesen.

Die Vielzahl der Analysemoglichkeiten der beiden Tierarztprogramme erméglichte somit eine
gute Darstellung der Fruchtbarkeitssituation der Herde.

Aber auch das Landwirtsprogramm HERDE?2 stellt mit vollstandig erfalden Daten ein ebenso
gutes Hilfsmittel dar, das dem Tierarzt auf3erdem einen grof3en Aufwand bei der Arbeit am

Computer erspart.

Die Struktur der Datendateien aller drei betrachteter Programme erlaubt eine problemlose
Auswertung der Daten Uber die Grenzen des eigenen Programms hinaus. Sie lassen sich leicht
Uber Datenbankprogramme weiterbearbeiten und werden hierdurch fir eine Reihe von

Stati stikprogrammen  zugénglich. Somit konnen und sollten Statistiken innerhalb der
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Programme auf ein Mindestmal? beschrénkt bleiben, was die Anwenderfreundlichkeit und die
Akzeptanz seitens des Landwirts positiv beeinfluf3t. Die Daten kdnnen aber ohne weiteres im
Rahmen weiterfuhrender Untersuchungen nutzbar gemacht werden und bilden bei langerer
Nutzung der Programme im Bestand ene interessante Grundlage fir weitere

wissenschaftliche Untersuchungen.

Der Arbeitsaufwand war natirlich bei der Nutzung der Daten aus dem Zentralrechner am
geringsten. Dal3 man diese Daten jedoch nicht kritiklos Ubernehmen kann, hat das hier
gezeigte Beispiel bewiesen. Andererseits hatte die Vollstandigkeit der Daten in BOVI-
CONCEPT und VETHM auch ihren Preis. Es mufen laufend Fremddaten von Leistungen
oder anderen Ereignissen eingegeben werden, die mit der Arbeit des Tierarztes nicht in
direktem Zusammenhang stehen. Allein die Erfassung der Besamungen des Jahres 1995
brachte einen zeitlichen Aufwand von

22h 51min (VETHM) bzw.

19h 48min (BOVI-CONCEPT).
Bedenkt man, dal? diese Daten vielerorts schon maschinell erfal3t werden, ware es schon wiin-
schenswert als behandelnder Tierarzt Zugang zu solchen Datenquellen zu erhalten. Dabei ist
es egal, ob es Hofprogramme des Landwirts oder zentrale Datenbanken der Zuchtverbande
sind, wenn die zentral gesammelten Daten genauso verlédlich sind, wie die Daten aus dem

Hofcomputer.
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