I. EINLEITUNG: DER KAMPF DER ANTINAPOLEONISCHEN KOALITION

GEGEN FRANKREICHS VORHERRSCHAFT AUF DEM KONTINENT UND FUR

DIE _FREIHEIT EUROPAS MIT MILITARISCHEN UND PUBLIZISTISCHEN

MITTELN

1. Thema: Der Krieg der europiischen Staatenverbindung mit Schwert und Feder

Am Anfang und am Ende des europédischen Bundes stand eine Militirallianz gegen Na-
poleon.' In der Zeit von der Konvention von Tauroggen vom 30. Dezember 1812 bis
zum Friedensschluss von Paris am 30. Mai 1814 schlossen sich beinahe alle Staaten des
Kontinents mit dem Ziel zusammen, die Despotie Napoleons zu beseitigen und die
Freiheit Europas zu erkdmpfen. Die Verbiindeten fiihrten ithren Kampf sowohl mit dem
Schwert als auch der Feder. Wie die anderen europdischen Volker hatten die Deutschen
nach dem alliierten Sieg bei Leipzig Mitte Oktober 1813 die Moglichkeit, sich in den
Medien iiber die Formen ihrer staatlichen Neuordnung und nationalen Erneuerung aus-
zutauschen.

Eine intensive Offentlichkeitsarbeit begleitete alsbald die alliierten Kriegsoperationen in
den deutschen Staaten, und eine ganz neue Medienlandschaft entstand: Unzihlige Flug-

blatter und Flugschriften, Broschiiren und Hefte, Zeitschriften und Zeitungen erschie-
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nen. Die publizistischen Medien warben im Dienste der Alliierten fiir den Kampf gegen
Napoleon und fiir einen freiwilligen Eintritt in die Armee. Die Propaganda richtete sich
sowohl an Truppenangehorige und wehrfihige deutsche Ménner als auch an alle Teile
der Zivilbevolkerung. Tagesaktuelle Berichte informierten iiber die militdrisch-politi-
schen Siege der Verbiindeten und vermittelten die Kriegsziele der antinapoleonischen
Allianz. Essays, die sich als zeitgeschichtliche Reflexion verstanden, diskreditierten die
RechtmiBigkeit der bisherigen Herrschaft Napoleons in Europa und legitimierten die
Kriegsunternehmungen der Koalition. Aufsidtze und Kommentare favorisierten die
Grundsitze der alliierten Friedenspolitik in Europa und machten Vorschldge, wie das
europdische Staatensystem kiinftig ausgestaltet und die deutsche Staatlichkeit erneuert
werden konnte.

Die vorliegende Arbeit soll zeigen, wie es die antinapoleonische Koalition dank der
vielféltigen Pressegattungen schaffte, ihre militdrischen und politischen Erfolge zu do-
kumentieren. Dabei muss beriicksichtigt werden, dass militidrische Niederlagen und
Streitigkeiten zwischen den Biindnisparteien selbstverstindlich kein Pressethema wa-
ren. Die Untersuchung geht von der Einsicht aus, dass in der publizistischen Debatte
Einmiitigkeit dariiber herrschte, dass die deutsche Neuordnung unter alliierter Federfiih-

rung als ein integraler Bestandteil der europédischen Neuordnung voranzutreiben sei.

2. Fragestellung: Die Propagierung der Vision eines europiischen Bundes in den

deutschen Staaten

Im Mittelpunkt der Untersuchung steht die Frage, welche Bedeutung die publizistische
Vision eines Bundes europiischer Staaten im Kampf der antinapoleonischen Koalition
gegen die Despotie Napoleons und fiir die Freiheit Europas tiberhaupt hatte.

Dazu muss der Aufbau der Medien betrachtet werden: Sobald deutsche Gebiete befreit
waren, lancierten Vertreter der Allianz die Griindung neuer Presseorgane. Die Redakti-
onen dieser Blitter wurden von den Koalierten dann angewiesen, den erfolgreichen
Aufbau der Militdrallianz zu loben. So entwickelte sich der Bund europdischer Staaten
zum Gegenstand der tagesaktuellen Berichterstattung, zum Referenzpunkt zeithistori-
scher Reflexion und auch zur Zielvorstellung europdischer Friedensideen. Letztendlich
geht es darum zu klédren, ob es der Koalition gelang, die generierten Vorstellungen einer
europdischen Staatenverbindung als friedensschaffendes Instrument zu nutzen. Dabei

muss beriicksichtigt werden, dass die neuen Presseerzeugnisse immer auch die Bestre-



bungen deutscher Buchhéndler unterstiitzten, ihr Gewerbe zu erneuern. Mit der Unter-
suchung dieser Fragen wird es mdoglich, die alliierten Visionen eines europdischen Bun-
des an den Aufschwung der deutschen Presse riickzubinden.

Ein wesentliches Charakteristikum der damaligen Publizistik war, dass die Geschichte
der Bildung der europidischen Militdrkoalition glorifiziert wurde. Deutsche Periodika
schufen das nachhaltig wirksam gebliebene positive Bild von der europidischen Staaten-
verbindung dadurch, dass Napoleons Herrschaftspraxis radikal verunglimpft und der
alliierte Kriegseinsatz vorbehaltlos geriihmt wurde. Die politisch-militdrischen Operati-
onen der Verbiindeten wurden zu einer reinen Erfolgsgeschichte stilisiert. Es soll ge-
zeigt werden, wie es den Koalierten gelang, das Idealbild eines europdischen Bundes
gegen Napoleon zu verbreiten und damit den europiischen Friedensprozess offentlich-
keitswirksam zu unterstiitzen.

Die Publizistik dokumentiert also die Entfaltung der zeitgenodssischen Europavorstel-
lungen. Charakteristisch fiir das Bild der antinapoleonischen Allianz von Europa war
dabei, dass sich in diesem Bild die Interessen der europidischen Staatengemeinschaft
und nationale Souverdnitdtsanspriiche nie widersprachen, sondern immer erginzten und

vervollstindigten.”

3. These: Europa kein empirischer Ort, sondern eine transzendentale Grofe

Voraussetzung der Untersuchung ist die Annahme, dass der Begriff Europa in seiner
zeitlichen Verwendung und in seinem rdumlichen Bezug keine konstante, sondern eine
flexible GroBe war und ist.”

Europa ist weder eine von Natur aus vorgegebene geographische Ordnung noch ein
kosmopolitisches Weltreich, sondern eine von physiokratischen und kulturgeographi-

schen Besonderheiten geprigte raumpolitische Idee.* Als eine Erfindung der Europier
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unterscheidet sich Europa von den anderen Kontinenten durch sein Selbstverstindnis.
Denn Europa definiert sich im Unterschied zu den anderen Erdteilen immer selbst.” Je-
der Versuch, zeitspezifische Europagedanken zu analysieren, verweist immer auch auf
ihren historischen Entstehungskontext.® Problematisch bei der Analyse von Europavor-
stellungen bleibt, dass Europa als Kategorie keinen empirischen Ort, sondern eine trans-
zendentale GroBe darstellt. Es existiert kein Europa an sich, sondern nur ein Europa, wie
es im Denken, Fiihlen und Wollen der Europier erscheint.’

Die politische Wahrnehmung Europas im Untersuchungszeitraum dieser Arbeit hatte
sich infolge der Franzosischen Revolution, der Koalitionskriege und der Herrschaftsex-
pansion Napoleons grundlegend veridndert. Das europdische Staatensystem war instabil
geworden.8 In fast allen Staaten hatten sich Herrschaftszusammenhinge, Rechtsnormen
und politische Praktiken gewandelt.” Den Weltteil hatte fiir kurze Zeit die Universalmo-
narchie Napoleons und das franzosische Kontinentalsystem geeint.'” Den Kampf mit
Napoleon nahmen europidische Fiirsten auf, um ihre politischen Freiheitsrechte von

Frankreich zun’ickzuerlangen.11 Die alliierten Siege markierten aber nicht nur das Ende
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der Vorherrschaft Napoleons iiber Europa, sondern auch den Beginn der Suche nach

einer neuen Friedensordnung fiir den Kontinent und die deutsche Staatenwelt."?

4. Forschung: Von den Interpretationsstereotypen der Freiheitskriege und den

Perspektiven der Europaforschung

Die Geschichte der Bildung der europédischen Staatenkoalition gegen Napoleon wihrend
der Jahre 1813/14 im Medium der deutschen Presse ist von der geschichtswissenschaft-
lichen Forschung bislang vernachlissigt worden."

Viele Historiker betrachten den Ereigniskomplex von der Konvention von Tauroggen
vom 30. Dezember 1813 bis zum Zweiten Pariser Frieden vom 20. November 1815 als
eine Untersuchungseinheit.'* Diese Analysen zeigen vielfach die Tendenz, die Kimpfe
fiir und gegen politische Freiheiten auf dem Kontinent ausgehend von den Verhand-
lungsergebnissen des Wiener Friedenskongresses zu beleuchten. Die Prinzipien, die die
Reprisentanten Russlands, GroBbritanniens, Osterreichs, PreuBens und Frankreichs auf
dem Wiener Kongress 1814/15 fiir sich reklamierten, um in Europa Frieden zu schaffen,
unterschieden sich von den Friedensmaximen, welche die Alliierten wihrend der
Kriegsmonate 1813/14 propagiert hatten. Die Restauration des politischen Zustandes
von 1792, die Wiederherstellung legitimer Dynastien des Ancien Regimes und die soli-
darische Wahrnehmung gemeinsamer Interessen durch legitime Fiirsten zur Abwehr
revolutiondrer Erscheinungen waren in der Zeit vom Beginn der russischen Kriegsiniti-

ative bis hin zum Ersten Pariser Frieden vom 30. Mai 1814 noch gar kein Thema. Die
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alliierte Mobilisierung der deutschen Kriegsteilnehmer vollzog sich nach europiisch
definierten MalBstiben, die sich von der Idee eines Kampfes fiir die europdische Freiheit
und Unabhingigkeit aller Staaten des Kontinents zu der eines Kampfes fiir das europa-
ische Gleichgewicht wandelten. Untersuchungen, die die Jahre 1813 bis 1815 als eine
Periode begreifen, basieren vielfach auf einer verkiirzten Perspektive auf die dynami-
schen Entwicklungen der antinapoleonischen Militirallianz und verdecken durch die
Reflexion nationaler Aspekte deren europiische Dimension."

Einige militdrgeschichtliche Untersuchungen thematisieren die Kriegsstrategien und
-operationen der Koalition und Napoleons in Europa.'® Die Darstellungen konzentrieren
sich dabei auf die Planung, Durchfiihrung und Analyse einer Reihe grofer Schlachten.
Sie ziehen jedoch vielfach keine Verbindung zwischen den alliierten Kriegserfolgen und
ihrer publizistischen Vermarktung. Das Spiel der Verbiindeten mit Offentlichkeit und
die publizistische Begleitung ihrer militdrischen Aktionen auf den europidischen Kriegs-
schauplétzen bleiben weitgehend unentdeckt.

Mehrere diplomatiegeschichtliche Arbeiten erhellen auf der Grundlage von Regierungs-
akten die Entwicklung der antinapoleonischen Allianz 1813/14. Grundlage dieser Un-
tersuchungen ist die Annahme, dass es sich bei dem europidischen Feldzug nicht um
einen Volks-, sondern um einen Kabinettskrieg etablierter Regime gehandelt habe. Die
Studien machen die politisch-militdrische Entscheidungsfindung einzelner Biindnispart-
ner in Einzelphasen und die konkurrierenden Interessen innerhalb der Staatenverbin-

dung transparent.'” Infolge einer Analyse der internationalen Beziehungen in der Zeit
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von 1763 bis 1848 kommt P.W. Schroeder zu dem Schluss, dass wihrend der Kriegs-
monate 1813/14 alle bis dahin giiltigen politischen Praktiken, Regeln und Beziehungen
einer Transformation unterlegen hitten.'® Europiische Staatsménner generierten dem-
nach auf der Grundlage eines politischen Lernprozesses, der ihre kritische Auseinander-
setzung mit den Ideen der Franzosischen Revolution, den Erfahrungen von Napoleons
Machtexpansion in Europa und den aktuellen Erfordernissen der Staatsrison umfasste,
schlagartig eine neue internationale Ordnung. Schroeder betont die pragmatische Not-
wendigkeit fiir die politischen Akteure, mit Traditionellem zu brechen und fiir die euro-
pdische Staatenwelt einen dauerhaften Frieden zu schaffen und diesem Stabilitdt zu
verleihen. Dabei ldsst Schroeder aber die Frage offen, wie die Vertreter der europa-
ischen Militédrallianz die deutsche Tagesliteratur benutzten, um die Transformationspro-
zesse innerhalb zwischenstaatlicher Beziehungen offentlichkeitswirksam zu inszenie-
ren."”

Bis Ende der sechziger Jahre dominierten vier Stereotype die deutsche Forschung fiir
den Untersuchungszeitraum 1813/ 14.* Den aufgrund ihrer politischen Perspektivie-
rungen hochst unterschiedlichen Ansidtzen war doch die Grundannahme gemeinsam,

dass es sich bei den Freiheitskriegen um eine gesamtdeutsche Volkserhebung gehandelt
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kdmpfer. Erstens sah die monarchisch-konservative Argumentation wéhrend der Frei-
heitskriege ein unterdriicktes Volk aus Gehorsam gegeniiber dem preuischen Konig zu
den Waffen greifen, ohne dabei die Loyalititen der preuflischen Reformer und anderer
Entscheidungstriger in den deutschen Léindern zu beriicksichtigen. Zweitens betrachtete
die liberal-demokratische Perspektive die Freiheitskdmpfer als Verfechter von konstitu-
tionellen Rechten, obwohl diese von den Gebildeten formulierten Ziele fiir die unteren
Gesellschaftsschichten wenig relevant waren. Drittens baute der radikal-demokratische
Blickwinkel eine Kontinuitidt zwischen den Zielen der Franzosischen Revolution und
denjenigen der Freiheitskriege vor allem auf Basis von literarischen Rezeptionsstrangen
auf. Doch lassen sich die Forderungen von 1789 mit den Absichten der politischen Ak-
teure von 1813 bis 1815 vielfach nicht zur Deckung bringen. Viertens interpretierte der
marxistisch-leninistische Ansatz die an den Kriegen beteiligten Freiwilligenverbénde
als Hauptantriebskrifte einer gesellschaftlichen Fortschrittsbewegung. Dabei wurde der
Lohn der Zeitgenossen fiir diese Anstrengung in die Zukunft verlagert. Seit Ende der
60er Jahre ist die grundlegende Annahme, dass die Freiheitskriege als eine deutsch-na-
tionale Volkserhebung betrachtet werden konnten und dass national geformte Leiden-
schaften der Masse eine entscheidende Rolle gespielt hitten, generell in Zweifel gezo-
gen worden. Die Forderung nach einer territorial-, sozial- und offentlichkeitsgeschicht-
lichen Analyse der Freiheitskriege hilt die Motivation der Freiwilligenverbénde je nach
Quellenbefund offen.”' Die kontrovers gefiihrte historiographische Debatte iiber die
Uberzeugungen der Freiheitskimpfer verweist zugleich auf die situationsbezogene Inte-
ressenvielfalt der damaligen Beteiligten, die sich zu Kriegsbeginn unter dem politisch

beliebig besetzbaren Kampfbegriff , Freiheit* zusammenfanden.”

der Reformira, 1700-1815. Miinchen 1987, S. 525; Bock, Helmut (Hrsg.): Napoleon und die nationale
Unabhingigkeit. Der Widerspruch des Fortschritts. Berlin 1990; Akaltin 1997, S. 34f.

*! Einen umfassenden Uberblick iiber die aktuellen Forschungstendenzen gibt Brandt. Vgl. Brandt, Peter:
Die Befreiungskriege von 1813 bis 1815 in der deutschen Geschichte. Aus: Griittner, Michael;
Hachtmann, Riidiger; Haupt, Heinz-Gerhard (Hrsg.): Geschichte und Emanzipation. Festschrift fiir
Reinhard Riirup. Frankfurt a. M. u.a. 1999, S. 18ff.

2 Vgl. Wahl, Adalbert: Die Ideen von 1813. Festrede zur Erinnerung an die Erhebung des deutschen
Volkes 1813 und zum 25jdhrigen Regierungsjubildaum S. M. d. Kaisers gehalten im Festsaal der
Universitit Tiibingen am 16. Juni 1913. Tiibingen 1913, S. 17; Croce, B.: Geschichte Europas im
19. Jahrhundert. Ziirich 1935, S. 7ff; Stammler, Wolfgang: "Freiheitskrieg" oder "Befreiungskrieg"? In:
Zeitschrift fiir deutsche Philologie, 59. Jg. (1935), S. 203ff; Fehrenbach 1986, S. 204; Schulze, Hagen:
Der Weg zum Nationalstaat. Die deutsche Nationalbewegung vom 18. Jahrhundert bis zur
Reichsgriindung. Miinchen 1985, S. 69f; Weber, Ernst: Die Lyrik der Befreiungskriege (1812-1815).
Gesellschaftspolitische Meinungs- und Willensbildung durch Literatur. Stuttgart 1991, S. 57; Jeismann,
Michael: Das Vaterland der Feinde. Studien zum nationalen Selbstverstindnis in Deutschland und
Frankreich 1792-1918. Stuttgart 1992, S. 73; Haupt, Heinz-Gerhard; Tacke, Charlotte: Die Kultur der
Nationalen. Sozial- und kulturgeschichtliche Ansitze bei der Erforschung des europdischen



In der deutschen Presseforschung bleiben die nationalen Grenzen bislang auch For-
schungsgrenzen.23 Die alliierte Propaganda, die Konjunktur des deutschen Pressewesens
und die tagesaktuelle Berichterstattung iiber die europdischen Kriegsereignisse wihrend
der Freiheitskriege haben bislang wenig Beachtung gefunden. Die Bibliographien zur
periodischen Publizistik, die sich unter anderem auch auf die Zeit der Freiheitskriege
beziehen, sind in fast allen Fillen unvollstindig geblieben. Es existiert keine Uber-
sichtsliste iiber die zeitgenodssischen Zeitungen und Zeitschriften.** In den Handbiichern
zur deutschen Pressegeschichte finden sich zwar Hinweise auf die Tagespublizistik der
Jahre 1813 und 1814, aber es fehlt an einer systematischen Aufarbeitung und einer Me-
dientypologie fiir den deutschen Sprachraum. Vielfach werden eher das Problem der
Pressefreiheit® und politische Forderungen der Publizisten® in den Vordergrund ge-
riickt, als dass die Entwicklung des deutschen Pressewesens in der Krisensituation un-

tersucht wiirde. Zahlreiche Monographien konzentrieren sich auf nur eine periodische

Nationalismus im 19. und 20. Jahrhundert. Aus: Hardtwig, Wolfgang; Wehler, Hans-Ulrich (Hrsg.):
Kulturgeschichte heute. Gottingen 1996, S. 262.

2 Vgl. Wilke, Jiirgen: Zeitungen und ihre Berichterstattung im langfristigen internationalen Vergleich.
Aus: Blihm, Elger; Engelsing, Rolf (ausgewéhlt und erldutert) (Hrsg.): Die Zeitung. Deutsche Urteile
und Dokumente von den Anfingen bis zur Gegenwart. Bremen 1967, S. 287; Gebhardt, Hartwig:
Stationen internationaler Kommunikation vom 17. bis 19. Jahrhundert. Aus: Erbring, Lutz (Hrsg.):
Kommunikationsraum Europa. Konstanz 1995, S. 296.

*Vgl. Kirchner, Joachim (Hrsg.): Bibliographie der Zeitschriften des deutschen Sprachgebietes bis 1900.
Bd. 1: Die Zeitschriften des deutschen Sprachgebiets von den Anfingen bis 1830. Stuttgart 1966,

S. 105ff; Lorenz, Erich: Die Entwicklung des deutschen Zeitschriftenwesens. Eine statistische
Untersuchung. Leipzig 1935/36, S. 32; Schifer, Karl-Heinz: Zur Frithgeschichte der Feldzeitungen. In:
Publizistik, 18. Jg. (1973), S. 160ff; Gray, Marion: The Rise of German Nationalism and the Wars of
Liberation (1803-1814). Aus: Howard, Donald D. (Hrsg.): Napoleonic Military History: A
Bibliography. New York/London 1986, S. 441ff; Boning, Holger: Zeitung, Zeitschrift, Intelligenzblatt.
Die Entwicklung der periodischen Presse im Zeitalter der Aufkliarung. Aus: Beyrer, Klaus; Dallmeier,
Martin (Hrsg.): Als die Post noch Zeitung machte. Eine Pressegeschichte. Gielen 1994, S. 98f.

2 Vgl. Schneider, Franz: Presse, Pressefreiheit, Zensur. Aus: Brunner, Otto; Conze, Werner; Koselleck,
Reinhart (Hrsg.): Geschichtliche Grundbegriffe, Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland. Bd. 4. Stuttgart 1978, S. 899ff; Gisch, Heribert: "PreBfreiheit" — "Prelfrechheit." Zum
Problem der Presseaufsicht in napoleonischer Zeit in Deutschland (1806-1818). Aus: Fischer,
Heinz-Dietrich (Hrsg.): Deutsche Kommunikationskontrolle des fiinfzehnten bis zwanzigsten
Jahrhunderts. Miinchen u.a. 1982, S. 56ff; Stegmaier, Giinter: Von der Zensur zur Pressefreiheit. Aus:
Landesbibliothek Stuttgart, in Zusammenarbeit mit dem Verband siidwestdeutscher Zeitungsverleger
und des Verbandes der Druckindustrie in Baden-Wiirttemberg (Hrsg.): Von der Pressfreiheit zur
Pressefreiheit: siidwestdeutsche Zeitungsgeschichte von den Anfidngen bis zur Gegenwart. Stuttgart
1983, S. 129ft.

% Vgl. Avemarie, Friedrich: Das revolutionire Dogma der "natiirlichen” Grenzen im Lichte der
gleichzeitigen deutschen Publizistik unter Beriicksichtigung der Flugschriften. GieBBen 1917; Bottcher,
Margot: Die demokratischen Forderungen der Publizistik von 1806-1815. Aus: Deutsche Akademie der
Kiinste (Hrsg.): Patriotische Kunst aus der Zeit der Volkserhebung 1813. Berlin 1953, S. 71ff;
Schlieper, 1971; Hagemann, Karen: Der "Biirger" als "Nationalkrieger". Entwiirfe von Militéir, Nation
und Minnlichkeit in der Zeit der Freiheitskriege. Aus: Hagemann, Karen; Prove, Ralf (Hrsg.):
Landsknechte, Soldatenfrauen und Nationalkrieger: Militiar und Geschlechterordnung im historischen
Wandel. Frankfurt a. M. 1998, S. 74ff.
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Druckschrift,27 ein Territorium?® oder einen Publizisten der Freiheitskriege.29 Eine erste
Orientierung innerhalb der deutschen Tagesliteratur ermoglichen vor allem éltere For-
schungsbeitrige. Unter Wahrung einer deutsch-nationalen Perspektive geben sie ledig-
lich einen Uberblick iiber die deutsche Presse.™

Auch bei der Erforschung der Europavorstellungen wéhrend der Freiheitskriege
1813/14, die fiir diese Arbeit zentral sind, bestehen Forschungsdesiderate: Unzihlige
Untersuchungen geben Auskunft iiber den Wandel und die Erweiterungen des Europa-

begriffs und seine Verwendung von der Antike bis zur Gegenwart.31 Von der ideenge-

7 Vgl. Bergmann, Heinz: Der Deutsche Beobachter und die Deutsche Verfassungsbewegung vom Beginn
der Freiheitskriege bis zum Ausgang des Wiener Kongresses. Koln 1940; Dreyhaus, Hermann: Der
preussische Correspondent von 1813/14 und der Anteil seiner Griinder Niebuhr und Schleiermacher.
Marburg 1909; Lettow Vorbeck, Max von: Zur Geschichte des Preussischen Korrespondenten von
1813 und 1814. Berlin 1911; Miinster, Hans Amadeus: Die offentliche Meinung in Johann Josef Gorres
politischer Publizitit. Mit einem Bildnis Gorres' und einem Anhang, enthaltend den Neudruck des
Gorres-Aufsatzes "Die teutschen Zeitungen" (aus dem Rheinischen Merkur, Juli 1814.) Berlin 1926;
Kindt, Hermann: Rheinischer Merkur und die deutsche Presse seiner Zeit. Braunschweig 1936; Wende,
D.: Vergleich des "Rheinischen Merkurs" von Gorres mit den "Deutschen Bléttern" von Brockhaus.
Leipzig 1962; Lehmann, Ernst Herbert: "Deutsche Blitter" — eine politische Zeitschrift der
Befreiungskriege. In: Politische Erziehung, 1. Jg. (1933/34), S. 312ff; Reiber, Karl: Die "Deutschen
Blitter" von Brockhaus, 1813-16. Leipzig 1937.

% Vgl. Ehrenteich, Hans: Die freie Presse in Sachsen-Weimar von den Freiheitskriegen bis zu den
Karlsbader Beschluessen. Halle 1907; Lange, Bernhard: Die 6ffentliche Meinung in Sachsen 1813 bis
zur Riickkehr des Konigs. Gotha 1912; Bitterauf, Theodor: Zur Geschichte der 6ffentlichen Meinung
im Konigreich Bayern 1813. In: Korrespondenzblatt des Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und
Altertumsvereine, 61. Jg. (1913), S. 145ff; Hagemann, Karen: Federkriege. Patriotisch-nationale
Meinungsmobilisierung in Preufien in der Zeit der antinapoleonischen Kriege 1806-1815. Aus:
Sosemann, Bernd (Hrsg.): Kommunikation und Medien in PreuSen vom 16. bis zum 19. Jahrhundert.
Stuttgart 2002, S. 28 1ff.

» Vgl. Reissig, Elisabeth: Heinrich Luden als Publizist und Politiker. Jena 1917; Just, Leo: Der
europdische Gedanke bei Niklas Vogt und Joseph Gorres. In: Abendland. Deutsche Monatsschrift fiir
europdische Kultur, Politik und Wirtschaft, 4. Jg. (1926), H. 11/12, S. 334ff; Flad, Ruth: Der Begriff
der offentlichen Meinung bei Stein, Arndt und Humboldt. Berlin, Leipzig 1929; Schifer, Karl-Heinz:
Ernst Moritz Arndt als politischer Publizist. Pressepolitik und kollektives Bewuf3tsein im
19. Jahrhundert. Bonn 1974; Kronenbitter, Glinther: Wort und Macht. Friedrich Gentz als politischer
Schriftsteller. Berlin 1994.

%' Vgl. Czygan, Paul: Zur Geschichte der Tagesliteratur wiihrend der Freiheitskriege. Bd. 1. Einleitung
und Einfiihrung in die Aktenstiicke. Darstellung der Geschichte einiger Zeitungen, Flugschriften,
Gedichte etc., Leipzig 1911; Kramer, Hans: Die Ideen der Freiheitskriege nach der gleichzeitigen
Publizistik, Tubingen 1922; Wolff, Karl: Die deutsche Publizistik in der Zeit der Freiheitskampfe und
des Wiener Kongresses. Leipzig 1924.

' Vgl Gollwitzer, Heinz: Zur Wortgeschichte und Sinndeutung von "Europa". In: Saeculum. Jahrbuch
fir Universalgeschichte (1951), H. 2, S. 161ff; Meyer-Sichting, Gerhard: Von Dante bis
Coudenhove-Kalergi. Wege und Schicksale der Europaidee in 650 Jahren. Aus: Bohme, Wolfgang
(Hrsg.): Europa, Ursprung und Zukunft. Karlsruhe 1978, S. 11{f; Kaltenbrunner, Gerd-Klaus: Nach
dem Untergang des Abendlandes. Europa und die Lander der Welt. Aus: Bohme 1978, S. 59ff; Hecker
1991, S. 8ff; CallieB3, Jorg (Hrsg.): Was ist der Europider Geschichte? Beitrige zu einer historischen
Orientierung im Prozef} der europdischen Einigung. Rehburg-Loccum 1991; Guthmiiller, Bodo: Europa
— Kontinent und antiker Mythos. Aus: Buck, August (Hrsg.): Der Europa-Gedanke. Tiibingen 1992,

S. 5ff; Kimminich 1992, S. 9ff; Schifer 1993, S. 9ff; Hecker, Hans; Spieler, Silke (Hrsg.): Die
historische Einheit Europas. Ideen — Konzepte — Selbstverstindnis. Bonn 1994; Schlumberger, Jorg A.;
Segl, Peter (Hrsg.): Europa — Aber was ist es? Aspekte seiner Identitit in interdisziplinédrer Sicht. Koln,
Weimar, Wien 1994; Schmale, Wolfgang: Scheitert Europa an seinem Mythendefizit? Bochum 1997,
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schichtlichen Forschung ist die Existenz europaspezifischer Aussagen in der Publizistik
der Freiheitskriege bisher jedoch nur im Ausnahmefall zur Kenntnis genommen wor-
den.”* Mehrere politikgeschichtliche Arbeiten geben Auskunft iiber die Entwicklungszu-
sammenhinge der Europaidee zu Beginn des 19. Jahrhunderts, wobei sie sich jedoch
vielfach nur auf die politisch relevanten Vorstellungen von Europa konzentrieren. Be-
zugspunkte bilden dabei weniger die Entstehung und Entwicklung sowie der Effekt von
Europaideen, sondern vielmehr Napoleons Universalmonarchie und die Wiener Frie-
densordnung. Einige literaturwissenschaftliche Beitrdge thematisieren die Rezeption
und Verarbeitung der europdischen Nationalliteraturen fiir die deutsche Romantik. Bei
der Untersuchung romantischer Schriften wird in den meisten Fillen vor allem auf lite-
raturhistorische Traditionslinien, Gattungstypologien und Kennzeichen aufmerksam
gemacht und der situative Entstehungskontext vernachlissigt.”> Auch die an politischen
Realitdten orientierte Europaforschung hat bislang den alliierten Propagandafeldzug
wihrend der Kriegsjahre 1813/14 gegen Napoleon und fiir die Freiheit Europas auf3er

Acht gelassen.34

Timmermann, Heiner: Die Idee Europa. Aus: Timmermann, Heiner (Hrsg.): Die Idee Europa in
Geschichte, Politik und Wirtschaft. Berlin 1998, S. 7ff; Meier-Walser, Reinhard; Rill, Bernd (Hrsg.):
Der europiische Gedanke. Miinchen 2000.

2 Vgl. Kraus, Martha: Volkerbunds- und Weltfriedensideen wihrend des napoleonischen Zeitalters in der
publizistischen Literatur, Miinchen 1922; Gollwitzer 1964.

33 Vgl. Remak, Henry H.H.: Ein Schliissel zur westeuropiischen Romantik. Aus: Prang, Helmut (Hrsg.):
Begriffsbestimmung der Romantik. Darmstadt 1968, S. 427ff; Behler, Ernst: Kritische Gedanken zum
Begriff der europdischen Romantik. Aus: Behler, Ernst u.a. (Hrsg.): Die Europédische Romantik.
Frankfurt a. M. 1972, S. 7ff; Liitzeler, Paul Michael: "Kosmopoliten der europédischen Kultur":
Romantiker iiber Europa. Aus: Ribbat, Ernst (Hrsg.): Romantik: ein literaturwissenschaftliches
Studienbuch. Konigsstein i. Taunus 1979, S. 213ff; Liitzeler, Paul Michael: Europa-Ideen von Novalis
bis Herder (1749-1829). Aus: Liitzeler, Michael (Hrsg.): Geschichte in der Literatur. Zu Werken von
Lessing bis Hebbel. Ziirich 1987, S. 228ff; Schulin, Ernst: Weltbiirgertum und deutscher Volksgeist:
Die romantische Nationalisierung im frithen neunzehnten Jahrhundert. Aus: Martin, Bernd (Hrsg.):
Deutschland in Europa. Ein historischer Riickblick. Miinchen 1992, S. 105ff; Hoffmeister, Gerhart:
Deutsche und europidische Romantik. Stuttgart 1980; Hoffmeister, Gerhart: Deutsche und européische
Romantik. Aus: Schanze, Helmut (Hrsg.): Romantik-Handbuch. Tiibingen 1994, S. 130ff; Hoffmeister,
Gerhart: Europiische Einfliisse. Aus: Schanze 1994, S. 106ff; Schwering, Markus: Romantische
Geschichtsauffassung — Mittelalterbild und Europagedanke. Aus: Schanze 1994, S. 541ff; Schwering,
Markus: Zeitkontext — Einfliisse und Wirkungen. Aus: Schanze 1994, S. 16ff; Gilli, Marta: Der Einfluf}
der franzosischen Revolution auf das Entstehen eines europédischen BewuBtseins. Aus: Reinhalter,
Helmut (Hrsg.): Europaideen im 18. und 19. Jahrhundert in Frankreich und Zentraleuropa.

Frankfurt a. M. 1994, S. 84ff; Liitzeler 1998, S. 227ff.

* Vgl. Burgdorf, Wolfgang: Chimére Europa: antieuropéische Diskurse in Deutschland (1648-1999).

Bochum 1999, S. 15ff.
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5. Ansatz: Die Zeitgeistforschung

Die vorliegende Arbeit basiert auf einem Ansatz der Zeitgeistforschung.35 Damit ver-
folgt sie die Absicht, den historiographisch verengten Blick auf die Freiheitskriege
1813/14 durch die Analyse der periodischen Presse zum Thema Europa zu modifizieren.
Der nationalen Forscherperspektive werden tagesaktuelle Nachrichten vom europdi-
schen Kriegsschauplatz, zeitgeschichtliche Beitrdge iiber die Historie Europas und
Kommentare zu europdischen Neuordnungsbestrebungen gegeniibergestellt.

Diese Anndherung an die publizistischen Europadiskussionen von 1813/14 in den deut-
schen Staaten begiinstigt der Umstand, dass in den Quellen selbst der Begriff ,.Zeit-
geist zur Beschreibung der offentlichen Meinungsbildung verwendet wird.*® Auch
wenn Zeitgeist dort inhaltlich nicht definiert wird, stellte er fiir die Autoren doch eine
idealisierte politische Macht dar und war konstitutiv fiir die Vorstellung von gemeinsa-
men politischen Grundiiberzeugungen, die nicht auf die deutsche Nation beschrinkt
wiren, sondern fiir alle europédischen Volker gilten. Keine Regierung konnte nach all-

gemeiner Uberzeugung auf dem Kontinent bestehen®’

oder politische MaBnahmen
einleiten,*® wenn sie dem Zeitgeist entgegenstiinde.”® Eine angemessene Deutung des
Zeitgeistes stellte demnach vielmehr jede Obrigkeit vor die Aufgabe, bestehende Miss-
stinde zu beseitigen und Reformen einzuleiten.”’ In diesem Sinne galt auch die staatli-
che Pflege der offentlichen Meinung als gerecht, um den herrschenden Geist der Zeit
anzuleiten und zu verbessern.”’ Den Glauben an die Kraft des Zeitgeistes, der seit der
Aufklarung unter den deutschen Gebildeten weit verbreitet war, nutzten die Alliierten
wihrend ihres Feldzuges fiir die Propagierung ihrer Kriegsziele.

Die Analyse der Druckerzeugnisse wird die Diskrepanz zwischen der europidischen Ka-

binettspolitik innerhalb der Militdrallianz, einzelstaatliche Interessen gegeniiber den

¥ Vgl. Schoeps, Hans-Joachim: Was ist und was will die Geistesgeschichte. Uber Theorie und Praxis der
Zeitgeistforschung. Hildesheim, Ziirich, New York 20007 S. 30f, 78ff.

% Vgl. Schifer 1970, S. 27, 30, 36.

37 Vgl. 0.T. In: DB II, 26.11.1813, H. 39, S. 390; Ein Blick auf die Zeit und auf den Kampf der deutschen
Voelker. In: GOM 1813, H. 2, S. 39; Siivern [Johann Wilhelm]: Einleitungs-Vortrag zu einer Reihe von
Vorlesungen tiber die politische Geschichte von Europa, gehalten in Koenigsberg im Winterhalbjahre
1807/8. In: NEM, 1814, H. 4, S. 437.

38 Vgl. 0.T. In: RDVB, 1.4.1813, H. 1, S. 6f; Briefe eines zur Armee reisenden Sachsen. Bruessel, den
17ten April 1814. In: DB 11, 19.5.1814, H. 133, S. 611.

39 Vgl. Braunschweig, am 20sten December 1813. In: DB 1,8.1.1813, H. 62, S. 122.

40 Vgl. Wo sind wir? In: NPZ, 1814, H. 6.4, S. 50; Die Monate Januar und Februar. In: DDB 11, 2.4.1814,
H. 109, S. 238f; T.D.: Die PreBfreiheit in Teutschland unter dem Franzosischen Einflusse. In: TB 11,
9.5.1814, H. 54, S. 197f.

1 Vgl. Unsere Zukunft. In: DB I, 12.6.1814, H. 143, S. 134f.
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Biindnispartnern zu wahren, und der alliierten Offentlichkeitsarbeit, sich in ihren Erkla-
rungen gegeniiber der Bevolkerung zu abstrakten Freiheitsidealen zu bekennen, aufzei-

gen.

6. Methodisches Vorgehen: Die Inhaltsanalyse publizistischer Quellen

Fiir die Untersuchung bietet es sich an, Periodika aus den Kriegsmonaten 1813/14 einer
Inhaltsanalyse zu unterziehen.*? Das empirische Verfahren ermoglicht eine ,,[...] syste-
matische, intersubjektiv nachvollziehbare Beschreibung formaler und inhaltlicher
Merkmale [...]“* einer europiischen Bundesvorstellung, wie sie die deutsche Publizis-
tik unter alliiertem Einfluss erzeugte.

Die Arbeit konzentriert sich zunichst auf die Griindungsgeschichte der Blitter, nimmt
dann die redaktionelle Arbeit in den Blick und untersucht schlieBlich die aktuelle kom-
mentierende und essayistische Berichterstattung.**

Die Auswertung ausgewihlter Presseorgane orientiert sich an fiinf Teilfragen, nach de-
nen einheitliche Analysekriterien aufgestellt werden, um die europaspezifischen Aussa-
gen zu bestimmen, zu gliedern und darzustellen.*

In einer ersten Passage werden die Programme bzw. Leitartikel der Einzelblitter dahin-
gehend vorgestellt, um die jeweilige Griindungsgeschichte und Programmatik sowie
formale Aspekte plastisch werden zu lassen. Dadurch lassen sich einzelne Zeitschriften-

und Zeitungstypen wihrend der einzelnen Kriegsmonate unterscheiden, die zwischen

** Die Inhaltsforschung ist eine Methode der empirischen Sozialforschung und der
Kommunikationswissenschaft. Sie findet jedoch immer noch vergleichsweise selten Anwendung in der
historischen Presseforschung. Schulthei3-Heinz diskutiert am Beispiel von Zeitungen aus der Frithen
Neuzeit die Chancen und Grenzen dieser Verfahrensweise in der Geschichtswissenschaft. Vgl.
Schultheifl-Heinz, Sonja: Politik in der europidischen Publizistik. Eine historische Inhaltsanalyse von
Zeitungen des 17. Jahrhunderts. Miinchen 2004, S. 28ff, 75ff.

4 Frith, Werner: Inhaltsanalyse. Theorie und Praxis. Koln 1998, S. 25; vgl. Merten, K.: Inhaltsanalyse.
Einfithrung in Theorie, Methode und Praxis. Opladen 19952, S. 95; Baumann, Eva: Graduell oder
grundsitzlich? Unterschiede der inhaltsanalytischen Grundlagenliteratur von K. Marten und W. Friih.
Aus: Wirth, Werner; Lauf, Edmund (Hrsg.): Inhaltsanalyse: Perspektiven, Probleme, Potentiale. Berlin
2001, S. 363f.

* Vgl. Baumert, Dieter: Entstehung des deutschen Journalismus, Miinchen 1928, S. 3.

* Vgl. Gebhardt, Hartwig: Das Interesse an der Pressegeschichte. Zur Wirksamkeit selektiver
Wahrnehmung in der Medienhistoriographie. Aus: Presse und Geschichte. Beitrige zur historischen
Kommunikationsforschung. Referate einer internationalen Fachkonferenz der Deutschen
Forschungsgemeinschaft und der deutschen Presseforschung/Universitdt Bremen, 5.-8. Oktober 1976 in
Bremen. Bd. 1. Miinchen 1977, S. 11{f; Fischer, Heinz-Dietrich (Hrsg.): Handbuch der politischen
Presse in Deutschland 1480-1980. Synopse rechtlicher, struktureller und wirtschaftlicher Grundlagen
der Tendenzpublizistik im Kommunikationsfeld. Diisseldorf 1981, S. 24f; Wilke, Jiirgen:
Nachrichtenauswahl und Medienrealitit in vier Jahrhunderten. Eine Modellstudie zur Verbindung von
historischer und empirischer Publizistikwissenschaft. Berlin, New York 1984, S. 11ff; Frith, Werner:
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alliiertem Auftrag und unternehmerischem Anspruch standen. Es soll gezeigt werden,
wie die Interessenkonvergenz beider Gruppen zu einer Presse fiihrte, die — die Presse-
politik Napoleons imitierend — nun die amtlichen Kriegsziele der Verbiindeten begiins-
tigte. Im zweiten Teil werden die Nachrichtenbeziehungen zu anderen Periodika im In-
und Ausland untersucht, die redaktionellen Rubriken analysiert und der journalistische
Handlungsspielraum ausgelotet. Damit wird die jeweils spezifische mediale Funktion
der Blitter auf dem erstarkenden Zeitungsmarkt bestimmbar. Es soll die redaktionelle
Titigkeit zwischen amtlicher Nachrichtenvermittlung und wirtschaftlichen Herausge-
berinteressen bestimmt werden. Aus der publizistischen Kooperation zwischen Militirs
und Redakteuren resultierte eine journalistische Parteinahme zugunsten der Verbiinde-
ten, die fiir die Dauer des Krieges als notwendige MaBBnahme zur Pflege der 6ffentlichen
Meinung vorgestellt wurde. Raum fiir kritischen Journalismus im heutigen Sinn gab es
nicht. Im dritten Abschnitt wird die aktuelle Nachrichtenlage im Hinblick auf die viel-
versprechende Entwicklung der antinapoleonischen Allianz ausgewertet. Es wird be-
leuchtet, welche Zwischenstufen der Militirkoalition gegen Napoleon benannt, doku-
mentiert und propagiert wurden. Auf diese Weise wird erkennbar, inwiefern fiir den
Koalitionsaufbau einer gesamteuropdischen Staatenorganisation gegen Despotismus
geworben wurde. Die Berichterstattung iiber die Militdrallianz als einer europdischen
Staatenverbindung und zugleich als eines Garanten nationaler Unabhiingigkeit auf dem
Kontinent gibt den Informationsstand des deutschen Publikums iiber die militdrischen
Auseinandersetzungen und den Biindnisaufbau wieder. In einer vierten Einheit werden
geschichtsphilosophische Essays mit zeithistorischer Reflexion iiber die europaspezifi-
schen Themenbereiche zusammengefasst. Hierdurch wird einsichtig, inwiefern die
Auslegung der europiischen Traditionen den alliierten Kriegszielen entsprach und sich
diesen anpasste. Die Gegenwart galt den Autoren als der Beginn einer neuen Zeitge-
schichtsschreibung des europidischen Staatensystems und der deutschen Nation. In ei-
nem fiinften Passus werden jene Artikel ausgewertet, die konzeptionelle Vorschlége fiir
die kiinftige Neuordnung des Kontinents enthalten. Dadurch wird deutlich, inwiefern
die publizistische Europadebatte den Kriegsrealititen entsprach, diese bestitigte und
gleichzeitig fortentwickelte.

Mittels dieser Leitfragen lassen sich nicht nur die Pridsenz, die Inszenierung und die

Vision eines europdischen Bundes darstellen, sondern es wird auch méglich, zwischen

Kategorienexploration bei der Inhaltsanalyse. Basisgeleitete offene Kategorienfindung (Bok). Aus:
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einzelnen Medientypen, Formen der Nachrichtenvermittlung und Diskussionsebenen
innerhalb des deutschen Pressewesens zu unterscheiden.

Mit diesem Untersuchungsverfahren eriibrigt sich eine weiter vorgreifende Codierung
der Analysekriterien, weil es sich bei den publizistischen Quellen um Dokumente mit
propagandistischem Charakter handelt. Die abgedruckten Aussagen iiber den européi-
schen Bund konnen nicht vergleichend ausgewertet werden. Vielmehr gilt es, ihren
Gleichlaut, ihre Ubereinstimmungen und ihre Erginzungsleistungen wihrend der militi-
rischen Auseinandersetzungen herauszuarbeiten. Dadurch lassen sich die veroffentlich-
ten Ansichten zur europidischen Staatenverbindung als Mitteilungen im alliierten Dienst
fassen und sich zugleich die damit vollzogenen publizistische Kommunikationsvor-
ginge bestimmen.

Ein methodisches Problem dieser Inhaltsanalyse bleibt, dass sie mit dem Vorwurf kon-
frontiert werden kann, deskriptiv vorzugehen. Beschreibend ist dieses Verfahren aber
nur insofern, als es eine strukturierte Entnahme europaspezifischer Angaben aus den
Periodika ermdoglicht, auf der die Reflexion der Einstellungen, Motive und Verhaltens-
weisen der Produzenten basiert. Die Untersuchungsstrategie stof3t dort an ihre methodi-
schen Grenzen, wo aus den publizistischen Dokumenten kausale Zusammenhénge ab-
geleitet und Aussagen iiber die Urheber, die Netzwerke und Direktiven fiir die alliierte
Pressekampagne gemacht werden sollen.*® Obwohl die Darstellung die quelleninternen
Analyseergebnisse um quellenexterne Daten erginzt,”’ bleibt doch zuweilen eine Dis-
krepanz zwischen den manifesten Aussagen der Militdrpublizistik und deren latenten
Daten bestehen.*®

Die Leistung dieser Arbeit soll darin liegen, die Entwicklungsstrukturen der zeitgends-
sischen Debatte iiber Europa in den deutschen Staaten nachzubilden und zu zeigen, wie
sich in den neuen Presseorganen alliierte Propagandatitigkeit niederschligt. Sie doku-
mentiert einen schrittweisen Wandel der Programmatik, der redaktionellen Arbeit und
Berichterstattung von einer gesamteuropidischen Perspektive im Dienste der Alliierten

hin zu einem nationalen Fokus im Interesse der deutschen Staatenwelt.

Wirth; Lauf 2001, S. 117ff.

46 Vgl. Ravenstein, Marianne: Inhaltsanalyse. In: Relation. Medien — Gesellschaft — Geschichte (1995),
H.2,S. 111ff.

7 Vgl. Lerg, Winfried: Die Zeitung als Quelle: Das Auswahlproblem. In: Relation. Medien — Gesellschaft
— Geschichte (1995), H. 1, S. 11ff.

* Vgl. Ravenstein 1995, S. 111ff.
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7. Historischer Kontext: Pressepolitik in den deutschen Staaten und neue

publizistische Freiheiten

Wenn man die europaspezifischen Aspekte der alliierten Publizistik von 1813/14 unter-
suchen mochte, sto3t man unwillkiirlich auf die Frage nach der pressepolitischen Spezi-
fik der Textproduktion wihrend der militdrischen Krisensituation. Die Pressepolitik der
Verbiindeten, verstanden als die Einflussnahme staatlicher Autoritit auf die Presse,
steht im Kontrast zu den bis dahin etablierten Formen der staatlichen Presselenkung in
den deutschen Staaten.*’ Auffillig war, dass sich die Vertreter der Militdrallianz kaum
negativer Formen der Meinungslenkung bedienten. Nach der Aufhebung der franzosi-
schen Pressegesetze versuchten sie beispielsweise nicht mittels Zensur die tagesaktuelle
Berichterstattung deutscher Periodika zu kontrollieren. Vielmehr vertrauten die Verant-
wortlichen der alliierten Generalitiit in der Umbruchsphase auf positive Formen der Of-
fentlichkeitsarbeit. Sie produzierten, edierten und vertrieben amtliche Informationen
tiber den militidrischen Ereignisverlauf und forderten deren publizistische Zweitverwer-
tung durch andere Periodika. Diese relative Freiheit des deutschen Zeitungswesens, un-
abhéngig von franzosischer Einflussnahme zu berichten und dabei die alliierten Kriegs-
ziele zu bestz’eitigen,5 % nahmen die Zeitgenossen vorschnell als einen Zustand der Presse-
freiheit wahr.”!

Uberhaupt hatte sich die Medienlandschaft in den Jahren zuvor stark gewandelt: Im
Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation war im Gefolge der Aufkliarung die Zahl
der Zeitungen und Zeitschriften stark angewachsen.”? Die Zahl der Buchhandlungen
und freien Schriftsteller war gestiegen.S ? Gebildete griindeten iiberall Lesegesellschaften
und Lesekabinette, um die neueste periodische Literatur einsehen zu konnen.>* Die Le-

ser konnten sich durch Lektiire ihrer selbst und ihrer Umwelt vergewissern und Gleich-

' Vgl. Schifer 1970, S. 38f.

%V gl. Der Rheinstrom. In: DB II, 24.1.1814, H. 70, S. 247f.

St Vgl. Ueber Deutschlands alte und neue Verfassung. In: DB 11, 14.1.1814, H. 64, S. 145; Politische
Schriften. In: KRO, 1813, H. 4.3, S. 293; Ueber die franzosische hohe Polizei. In: DB 11, 21.3.1814,
H. 102, S. 128.

2 Vgl. Kirchner, Joachim: Das deutsche Zeitschriftenwesen, seine Geschichte und seine Probleme. Teil 1.
Von den Anfingen bis zum Zeitalter der Romantik, Wiesbaden 1958, S. 115; Dann, Otto: Politische
Voraussetzungen und gesellschaftliche Grundlagen der deutschen Literatur zwischen Franzosischer
Revolution und Wiener Kongref. Aus: Mandelkow, Karl Robert (Hrsg.): Europédische Romantik I.
Neues Handbuch der Literaturwissenschaft. Hrsg. von Klaus von See. Wiesbaden 1982, S. 31;
Hardtwig, Wolfgang: Vormérz. Der monarchische Staat und das Biirgertum. Miinchen 1985, S. 111.

33 Vgl. Baumert 1928, S. 42; Schifer 1970, S. 41; Dann 1982, S. 32; Kronenbitter 1994, S. 112f.

> Vgl. Schifer 1970, S. 41.
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gesinnte finden. Das Publikum entwickelte sich in den deutschen Territorien zu einem
politischen Faktor, den die Regierungen nicht mehr ignorieren konnten.”

Allerdings fiel in den Einzelterritorien die amtliche Kontrollpraxis gegeniiber publizisti-
schen Medien im Reich recht unterschiedlich aus. Die einzelnen Landesfiirsten hand-
habten ihre Zensurkompetenzen fiir periodische Druckschriften bei gleichzeitiger
reichsrechtlicher Normierung nach uneinheitlichen Gesichtspunkten. Wenn ein Zeit-
schriften- oder Zeitungsmacher in Konflikt mit landesherrlichen Aufsichtsbehorden
geriet, eroffnete ihm die Vielzahl der deutschen Staaten die Moglichkeit, einen neuen
Produktionsstandort und damit auch neue Vorschriften fiir die Erstellung seines Blattes
zu wihlen.”® Die Rezeption der Ereignisse um die Franzosische Revolution fiihrte zu
einer reichsweiten Verschirfung der Zensurvorschriften in den deutschen Staaten.”’
Trotz zahlreicher Initiativen deutscher Fiirsten konnte keine einheitliche reichsgesetzli-
che Regelung, die den Druck und Vertrieb revolutiondrer Schriften hitte verhindern
konnen, etabliert werden.”® Nach der Auflosung des Reiches 1806 zerfiel das Gebiet
schlieBlich im Hinblick auf seine politische Stellung und Pressegesetzgebung gegeniiber
dem Kaiserreich Frankreich in drei Einflusssphiren:” die in Frankreich eingegliederten
Gebiete, die Rheinbundstaaten und die formal unabhingigen Michte PreuBen und Os-
terreich.

Den Aufstieg Napoleons zum Kaiser der Franzosen hatte ein systematischer Ausbau des
Pressewesens begleitet. Seit Beginn seiner Karriere hatte Napoleon die Presse zu benut-
zen gewusst, um die seit der Revolution geltende Pressefreiheit in Frankreich zu unter-
laufen und seine Macht abzusichern. Als Oberbefehlshaber der franzosischen Armee
fiihrte er wihrend der Feldziige in Oberitalien 1796 und in Agypten 1798/1799 Felddru-

ckereien mit sich, um Exklusivberichte vom Kriegsschauplatz zu produzieren und durch

> Vagl. Fischer 1981, S. 577.

%% ygl. Schifer 1970, S. 57.

7 Vgl. Lindemann, Margot: Deutsche Presse 1850. Geschichte der deutschen Presse. Berlin 1969, S. 256;
Schneider 1978, S. 921; Wilke Jiirgen: Presse und Zensur. Anfiange, Entwicklung und Abbau
obrigkeitlicher Kontrollmafinahmen. Aus: Beyrer; Dallmeier 1994, S. 153; Kronenbitter 1994, S. 144.

8 Vgl. Eisenhardt, Ulrich: Die kaiserliche Aufsicht iiber Buchdruck, Buchhandel und Presse im Heiligen
Romischen Reich Deutscher Nation (1496-1806): ein Beitrag zur Geschichte der Buecher- und
Pressezensur. Karlsruhe 1970, S. 129.

% Vgl. Everth, Erich: Die Offentlichkeit in der AuBenpolitik von Karl V. bis Napoleon. Jena 1931,

S. 452; Schneider, Franz: Pressefreiheit und politische Offentlichkeit. Studien zur politischen
Geschichte Deutschlands bis 1848. Neuwied, Berlin 1966, S. 175; Lindemann 1969, S. 260; Dann
1982, S. 37f; Wilke 1994, S. 153; Weber 1991, S. 79; Keller, Mechthild: Erst bewundert, dann
gefiirchtet. Pressestimmen bis zum Wiener Kongrel3. Aus: Keller, Mechthild (Hrsg.): Russen und
Rufland aus deutscher Sicht. 19. Jahrhundert: Von der Jahrhundertwende bis zur Reichsgriindung
(1800-1871). Miinchen 1992, S. 359ff.
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die Nachrichtendistribution direkten Einfluss auf die Meinungsbildung in Paris zu ge-
winnen. Nach dem Antritt seines Konsulats 1799 erhob Napoleon die Pariser Zeitung
,Moniteur* zum offiziellen Staatsblatt. Es enthielt fortan alle seine Regierungserklédrun-
gen.60 Im Folgejahr erhohte Napoleon die politische Bedeutung des ,,Moniteur®, als er
die Zahl der Pariser Tageszeitungen per Dekret von insgesamt 73 auf 13 Blitter redu-
zierte.®! Nach seiner Kronung zum Kaiser richtete Napoleon 1804 ein ,,Biiro zur Bera-
tung in Sachen Pressefreiheit ein, das die franzosische Tagespresse ganz im Interesse
der Pariser Regierung redigierte.®> Nachdem Napoleon die Pressefreiheit in Frankreich
de facto bereits ausgehebelt hatte, fiihrte er am 5. Februar 1810 nachtriglich per Dekret
die Zensur in Frankreich wieder offiziell ein.®” Ein Generaldirektorium fiir Druckereien
und den Buchhandel iibernahm in Paris die Redaktion des ,,Moniteur*, iibersetzte aus-
landische Zeitungen und iiberwachte die politische Berichterstattung im gesamten Em-
pire.64 Zusitzlich wurde am 3. August 1810 verfiigt, dass in jedem Departement Frank-
reichs nur noch eine politische Zeitung mit Genehmigung und unter Aufsicht des jewei-
ligen Prifekten erscheinen diirfe.” AuBerdem reduzierte Napoleon mittels eines Presse-
edikts 1811 die Anzahl der Tageszeitungen in der franzdsischen Hauptstadt auf vier.*®
In Paris konnten neben dem ,,Moniteur® nur noch das ,,Journal de Paris®, die ,,Gazette
de France* und das ,,Journal de 1'Empire* erscheinen.’” Um die Deutungshoheit im In-
nern Frankreichs iiber die politischen Zeitereignisse zu gewinnen, hatte Napoleon das
Zeitungswesen nach seiner Machtiibernahme also immer weiter zentralisiert, die politi-
sche Berichterstattung gleichgeschaltet und die tagesaktuelle Medienproduktion zu sei-

nen Gunsten manipuliert.

% vgl. Stegmaier 1983, S. 139.
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Napoleon gelang es, seine in Frankreich entwickelten Methoden der positiven und ne-
gativen Presselenkung auch auf die deutschen Staaten auszudehnen. Dafiir nutzte er die
etablierte Konkurrenz von reichsweiten Pressegesetzen und landesherrlichen Pressevor-
schriften in den einzelnen Territorien. Wihrend die franzosischen Pressegesetze die
Zensurvorgaben des Alten Reiches vielerorts ablosten, bestanden die landesherrlichen
Zensurbestimmungen fort. Wihrend der Jahre von Napoleons Vorherrschaft in Europa
bestand quasi die doppelte Aufsicht iiber die deutsche Presse fort.”” Der Grad des pres-
sepolitischen Einflusses der Pariser Regierung fiel jedoch in eingegliederten deutschen
Gebieten, in den Territorien des Rheinbundes und in den unabhédngigen Staaten, dem
Konigreich Preu3en und dem Kaiserreich Osterreich, recht unterschiedlich aus.

Fiir die Zeitungen der nach Frankreich seit 1801 eingegliederten linksrheinischen Ge-
biete und — ab 1810/11 — der norddeutschen Territorien galten die franzdsischen Presse-
gesetze unmittelbar.”” Von den Rheinbundstaaten verlangte die Pariser Regierung ab
1806, dass sie die franzosischen Pressevorgaben neben den jeweiligen landesherrlichen
Vorschriften befolgten.”' Nachdem die Zensur in Frankreich 1810 wieder eingefiihrt
worden war, festigte eine Verordnung vom 28. Mai 1811 das franzosische Nachrichten-
und Meinungsmonopol auch in der politischen Rheinbundpublizistik. Die Zahl der Zei-
tungen pro Territorium wurde begrenzt.”” Unter Androhung von personlichen Strafen
wurde allen Zeitungsmachern untersagt, Nachrichten zu verbreiten, die nicht aus dem
,Moniteur* stammten.”” Von den beiden formal unabhingigen Michten Osterreich und
PreuBlen forderte Napoleon nach der Auflésung des Alten Reiches 1806, dass sie ihr
Zeitungs- und Zeitschriftenwesen zur Durchsetzung der franzésischen Herrschaftsinte-

ressen einsetzten. Osterreich und PreuBen reagierten ungleich auf Napoleons Forderung.

Politische Schriftsteller in Deutschland (1789-1815). Aus: Mandelkow 1982, S. 231; Wilke 1984,
S. 49f; Dominikowski, Thomas: 'Massen'medien und 'Massen'krieg. Historische Annidherungen an eine
unfriedliche Symbiose. Aus: Loffelholz, Martin (Hrsg.): Krieg als Medienereignis. Grundlagen und
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In Osterreich entstand eine von der Wiener Hofburg aus geleitete, zentralisierte, nur
duBerlich an Frankreichs Herrschaftsziele angepasste Presse.”* Clemens Wenzel von
Metternich, der lange Zeit Osterreichs Diplomat in Paris war,” imitierte Napoleon und
schuf eine Staatspresse nach franzosischem Vorbild.”® Erste Erfahrungen mit dem ge-
zielten Einsatz von Pressemedien hatte der Staatsmann wihrend des Krieges von 1809
gegen Frankreich gesammelt. Friedrich Schlegel hatte im Osterreichischen Hauptquar-
tier eine Feldzeitung mit dem Titel ,,Osterreichische Zeitung* herausgegeben. Nach der
Niederlage begann Metternich die periodische Publizistik als Mittel der Politik im In-
nern zu institutionalisieren. Er sorgte dafiir, dass die Pressearbeit im Staatsapparat ver-
ankert wurde, und zwar innerhalb der Staatskanzlei. Friedrich Gentz iibernahm dort die
Aufgabe eines Ratgebers, Kontrolleurs und Schriftstellers. Er machte die publizistischen
Kaniile fiir die Regierung verfiigbar. Problematisch war dabei allerdings, dass die politi-
sche Presselandschaft in Osterreich dafiir infolge der bisherigen Pressezensur nicht aus-
gebildet war. Die privilegierte ,,Wiener Zeitung*, das etablierte Sprachorgan der Staats-
kanzlei mit amtlichem Charakter, fand nur wenig Anerkennung beim Publikum. Metter-
nich kam 1810 Friedrich Schlegels Wunsch nach, seine Feldzeitung in Friedenszeiten
fortzusetzen, und iibertrug ihm die Edition eines neuen Wiener Blattes mit dem Titel
,Osterreichischer Beobachter®. Bereits 1811 16ste Metternichs personlicher Sekretir
Schlegel als Herausgeber ab. Nach auBen erschien der ,Osterreichische Beobachter
unabhiingig von der Wiener Hofburg; die Zeitung wurde de facto aber von der Wiener
Staatskanzlei unter der Leitung von Friedrich Gentz kontrolliert.”’” Ziel der pressepoliti-
schen Mallnahmen Metternichs war, die Bevolkerung im Kaiserreich von der Politik
fernzuhalten und allen unkontrollierten Meinungsduf3erungen zuvorzukommen.”® Das
Dilemma seiner Offentlichkeitsarbeit bestand allerdings darin, dem Publikum Akzep-
tanz fiir die gleichzeitige geheime AuBenpolitik Osterreichs abzugewinnen.”

In Preulen verfolgte die Regierung nach dem Frieden von Tilsit 1807 den pressepoliti-
schen Grundsatz, nichts erscheinen zu lassen, was den Kaiser der Franzosen oder seine
Herrschaftsvertreter hitte provozieren konnen. Das Berliner Kabinett zeigte in seinen

offentlichen Stellungnahmen eine weitgehende Anpassung an Napoleons Expansions-
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und Wirtschaftspolitik und iibte Selbstzensur hinsichtlich kritischer Fragen. Gleichzeitig
bemiihten sich Mitglieder der preulischen Reformpartei, das von Napoleon etablierte
Nachrichten- und Meinungsmonopol zu unterlaufen, wozu sie subversive Formen der
Kommunikation wihlten.** Wihrend sie publizistische Beitriige iiber Literatur und
Kunst verfassten, betrieben sie Politik.®! Freiherr Heinrich Friedrich Carl vom Stein
legte 1808 den Vorschlag vor, ein eigenes Regierungsblatt nach Vorbild des ,,Moni-
teurs* zu edieren, um nationale und patriotische Themen an die Offentlichkeit zu brin-
gen.82 Seine Idee fand in den konservativen Regierungskreisen Berlins kein Gehor.®

Die Vorbereitungen fiir die Erneuerung der deutschen Nation trafen Vertreter Preu3ens
und auch Osterreichs im Vorfeld des franzosischen Russlandfeldzugs — teilweise im
Geheimen.* Viele preuBische Patrioten waren unter Aufgabe ihrer Amter nach Russ-
land emigriert. Sie waren in russische Dienste eingetreten und am russischen Zarenhof
als Berater prisent.®” Zu den prominenten Immigranten zihlten unter anderem der
General Baron Friedrich Karl von Tettenborn, der Baron Ferdinand von Winzigerrode,
der Staatsrat Justus Gruner und der Schriftsteller August von Kotzebue.*® Im Gefolge
Alexanders I. waren neben anderen deutschen Patrioten der Freiherr vom Stein und der
Schriftsteller Ernst Moritz Arndt prisent.”’” Bis zu Beginn von Napoleons Russlandfeld-
zugs war die zaristische AuBlenpolitik durch das Bemiihen gekennzeichnet, das Biindnis
mit Frankreich zu festigen und die Beziehungen zu den anderen europdischen Staaten
weitgehend konfliktfrei zu halten.®® Nach der erfolgreichen Verteidigung Russlands
gegen Frankreich und der geplanten Ausdehnung des Krieges nach Europa suchte der

Kaiser Alexander I. seine Ziele, den russischen Suprematieanspruch in Nordeuropa und
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im Ostseeraum zu behaupten, weiterhin kooperativ durchzusetzen. Die Basis fiir die
Zusammenarbeit mit den preullischen Emigranten bildete das Vorhaben, eine deutsche
Volkserhebung gegen Napoleons Hegemonie nach dem spanischen oder Tiroler Vorbild
zu organisieren. Die Insurrektion sollte nach dem Wunsch Steins in Norddeutschland
ihren Ausgang nehmen und bis zum Rhein gefiihrt werden.*” Die Losung der Frage
nach der kiinftigen staatlichen Gestalt der deutschen Nation blieb dabei den deutschen
Reformkriften im russischen Generalstab iiberlassen.”® Im Gegensatz zu Metternich, der
die Pflege der offentlichen Meinung in Osterreich den Interessen der Wiener Kabinetts-
politik unterordnete, plante Stein, die Bevolkerung in Preulen und Norddeutschland
durch publizistische Aufkldarung stiarker an der Politik zu beteiligen. Im Gefolge
Alexanders 1. erhielten deutsche Schriftsteller wie Arndt im Herbst 1812 den Auftrag,
Schriften fiir den Kampf gegen Napoleon vorzubereiten.”’

Infolge der Ausdehnung des russischen Krieges gegen Frankreich nach Europa und der
Bildung der antinapoleonischen Koalition erlebte die Produktion von tagesaktuellen
Medien in den deutschen Staaten wéhrend der Kriegsmonate 1813/14 eine einmalige
Konjunktur.”> Parallel zum erfolgreichen Vormarsch der verbiindeten Truppen von
Russland nach Frankreich und zum Riickzug der franzosischen Soldaten aus den be-
setzten Gebieten von Osten nach Westen lancierte die alliierte Generalitit eine ausge-
dehnte Pressekampagne in den zu besetzenden Regionen.93 Nach franzosischem Vorbild
verbreiteten die Koalierten in den Frontgebieten zahllose Flugblitter und Flugschriften.
Sie machten patriotische Lieder, Gedichte und Predigten bekannt. Es gab Hefte und
Broschiiren, die zur Meinungsbildung iiber politische Fragen der Zeitgeschichte anlei-

teten und Orientierungshilfen anboten. Neue Zeitungen und Zeitschriften informierten
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93 Vgl. Schifer 1970, S. 68ff; Stegmaier 1983, S. 141f; Hofmeister-Hunger, Andrea: Pressepolitik und
Staatsreform. Die Institutionalisierung staatlicher Offentlichkeitsarbeit bei Karl August von Hardenberg
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iiber die aktuellen alliierten Kriegserfolge in ganz Europa.”* Etablierte Blitter gaben
thre pronapoleonische Tendenz auf und begannen, den Kampf der Koalierten
publizistisch zu unterstiitzen. Periodika, die infolge der franzosischen Pressegesetze
eingestellt oder verboten worden waren, wurden wieder aufgelegt.”” Hinter der
Frontlinie und unter alliiertem Schutz begannen deutsche Buchhéndler den publizisti-
schen Markt in den deutschen Staaten neu zu organisieren. Die Aufhebung der franzosi-
schen Pressegesetze infolge des alliierten Vormarsches und die zeitweilige Missachtung
bestehender landesherrlicher Pressevorschriften deuteten Zeitgenossen vielfach vor-
schnell als Gewinn von Pressefreiheit.”® Tatsichlich unterstand das deutsche Pressewe-
sen’’ aber den neuen Militirverwaltungen’ und den etablierten Zensurbehorden einzel-

.. 99
ner Landesfiirsten.

8. Untersuchungszeitraum: Fiinf Phasen in der européiischen Ereignisgeschichte

1813/14, fiinf Phasen in der nationalen Pressegeschichte

Die Untersuchung mochte zeigen, dass die alliierten Kriegserfolge und die Kriegspro-
paganda wihrend der Jahre 1813/14 das Europabild der deutschen Presse prigten. Die
antinapoleonische Koalition gab die Herausgabe von Zeitungen und die Abfassung
amtlicher Armeenachrichten in Auftrag, um exklusive Nachrichten iiber die militédrisch-
politischen Erfolge der Verbiindeten fiir den publizistischen Markt zur Verfiigung zu

100

stellen.”™ Viele andere Presseorgane erhielten dadurch amtlichen Charakter, dass sie

sich freiwillig in den Dienst der Allianz stellten und deren Bekanntmachungen verbrei-
teten. Kritik an der Nachrichtendistribution und den Verlautbarungen der antinapoleoni-

101

schen Koalition iibte kein Pressemann. = Die tagesaktuelle Berichterstattung iiber den

alliierten Kriegseinsatz lieferte den Redaktionen vielmehr die Themen fiir die zeitge-
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Aus: Beyrer; Dallmeier 1994, S. 74; Schifer 1974, S. 47; Weber 1991, S. 33f; Hermann 1998, S. 51.

% Vgl. Hagemann 1998, S. 128ff.

% Vgl. Goette, Rudolf: Das Zeitalter der Deutschen Erhebung 1807-1815. Bd. 2. Gotha 1892, S. 288;
Bauer 1914, S. 259; 291f; Darmstadt, Rolf: Der deutsche Bund in der zeitgendssischen Publizistik.
Frankfurt a. M. 1971, S. 24; Schneider 1978, S. 916; Schifer 1974, S. 59; Bialowonos 1978, S. 146;
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schichtliche Diskussion. Erst nachdem die verbiindeten Truppen die Unabhingigkeit
einer europdischen Nation von Frankreich errungen hatten, ein Fiirst sich der Koalition
angeschlossen und Napoleon den Krieg erklért hatte, begannen die Journalisten iiber die
staatliche Zukunft des jeweiligen Volkes zu schreiben. Die publizistischen Vorschlige
fiir die politische Neuorganisation der europédischen und deutschen Staatenwelt waren
immer integraler Bestandteil der alliierten Friedenspolitik.

Die vorliegende Arbeit will einen Perspektivwandel innerhalb der alliierten Kriegsbe-
richterstattung in den Jahren 1813/14 aufzeigen: von einer gesamteuropdischen Per-
spektive im Dienste der Alliierten hin zu einem nationalen Fokus im Interesse der deut-
schen Staaten. Voraussetzung fiir die Analyse des Blickwechsels ist eine Einteilung des
Untersuchungszeitraums: Der Kampf der europidischen Staatenkoalition gegen Napo-
leon zerfiel militdrisch, politisch und im Hinblick auf die alliierten Ordnungsvorstel-
lungen fiir Europa in fiinf Perioden. Jede Kriegsphase setzte spezifische Rahmenbedin-
gungen fiir die deutsche Presselandschaft, fiir die Nachrichtenversorgung und fiir die
Informationsleistungen.

Die erste Phase, die Vorbereitungsphase, beginnt nach dem gescheiterten Russlandfeld-
zug Napoleons mit der Konvention von Tauroggen am 30. Dezember 1812 und dauert

3.12 Wiihrend dieser Zeit, in der

bis zum Beginn des Friihjahrsfeldzuges im April 181
sich das York sche Korps von der Groen Armee Napoleons abspaltete, sich zur Neut-
ralitdt in dem Gebiet zwischen Memel, Tilsit und dem Haff verpflichtete und die russi-
schen Truppen iiber Ostpreu3en, die Weichsel und die Oder bis nach Berlin vordrangen,
war die Frage nach den russischen Biindnispartnern noch genauso offen wie jene nach
der Neuordnung des Kontinents und der deutschen Territorien. Die russischen Militirs
setzten bei ithrem Vormarsch durch Preuffen und Norddeutschland gezielt Flugblitter
und Flugschriften ein, um die preuBische Bevolkerung fiir ihre Kriegsziele einzuneh-
men. Wihrend in den preuBlischen Lindern die Pressevorschriften gelockert wurden,
dauerten in fast allen deutschen Staaten die etablierten Formen der Pressekontrolle fort.
Landesherrliche und franzosische Zensurbehdrden iiberwachten die periodischen
Schriften. In einigen deutschen Staaten wurden neue historische Journale herausgege-
ben, deren Betrachtungen zwar nicht gegen die franzosischen Pressevorgaben ver-

stieBen, aber einen bevorstehenden politischen Umbruch innerhalb des europiischen

Staatensystems prophezeiten.

192 vol. Akaltin 1997, S. 19ff.
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Die zweite Phase, der Friihjahrsfeldzug, beginnt inoffiziell mit dem zunéchst geheim
gehaltenen russisch-preuBlischen Kalischer Biindnis vom 28. Februar 1813 und offiziell
mit der Kriegserkldarung PreuBlens an Frankreich vom 16. Mirz 1813. Sie endet mit dem
Waffenstillstandsabkommen von Plaswitz zwischen Russland, Preuflen und Frankreich
am 5. Juni 1813."” Wihrend es den russisch-preuBischen Truppen nicht gelang, dauer-
haft iiber die Elbe vorzustoen und bei Gro3-Gorschen und Bautzen einen militirischen
Sieg iiber die franzosischen Truppen herbeizufiihren, bemiihten sich die russische und
die preuBlische Regierung vergebens, neue Biindnispartner fiir den Krieg gegen Napo-
leon zu gewinnen. Mit dem Kalischer Biindnisvertrag waren die ersten Vorgaben fiir
eine Nachkriegsordnung der europdischen Staaten formuliert. Preufen und Russland
vereinbarten, die Unabhingigkeit Deutschlands von Frankreich wiederherzustellen,
PreuBlen ein Gebiet in der GroBe seines Status von 1806 zu sichern und Russland das
noch zu schaffende Konigreich Polen zu unterstellen. In den deutschen Gebieten, die
von russisch-preuflischen Truppen besetzt waren, verloren die franzosischen Pressege-
setze an Giiltigkeit und gewannen die Vorgaben der alliierten Militdrverwaltungen an
Relevanz. Mit der Einnahme Berlins und Hamburgs durch die russischen Truppen im
Mirz 1813 fingen einzelne Vertreter des russisch-preulischen Biindnisses an, Material-
sammlungen und Zeitungen herauszugeben. Die Militdrpublizistik der Koalierten setzte
alles daran, die Kriegsberichterstattung der franzdsischen Presse zu widerlegen und die
eigenen Kriegsabsichten und Kriegserfolge zu popularisieren.

Die dritte Phase der Freiheitskriege charakterisiert der Waffenstillstand von Pliswitz,
den Frankreich und die russisch-preuflische Koalition nach den fiir beide Kriegsparteien
verlustreichen Schlachten bei Liitzen und Bautzen im Mai 1813 schlossen. Die Verein-
barung war zunédchst vom 4. Juni bis zum 20. Juli 1813, spéter bis zum 10. August 1813
befristet. Die Zeit der Waffenruhe gedachten sowohl die russisch-preuBische Armee als
auch die franzosischen Truppen dazu zu nutzen, die eigenen Verbidnde zu verstirken
und neue Verbiindete, insbesondere Osterreich, zu einem Kriegseintritt auf der eigenen
Seite zu bewegen. Wihrend GroBbritannien und Schweden sich enger an die russisch-
preuBische Allianz banden, verpflichtete sich Osterreich im Vertrag von Reichenbach
vom 27. Juni 1813 gegeniiber der antinapoleonischen Koalition, in den Krieg einzutre-
ten, falls Napoleon einem Osterreichischen Friedensultimatum nicht bis zum 10. August

1813 zugestimmt haben sollte. Napoleons Ablehnung von Osterreichs Vorschlag, einen

"% yeol. Ebd., S. 19.
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Frieden auf der Grundlage der Grenzen Frankreichs von 1801 zu schlieBen, zog Oster-
reichs auBlenpolitischen Kurswechsel nach sich und markierte die Einigung der Koali-
tion auf erste territoriale Ordnungsvorstellungen fiir Europa. Wihrend der Zeit der Waf-
fenruhe unterbrach das russisch-preuBlische Biindnis seinen publizistischen Feldzug ge-
gen Napoleon und gab alle propagandistischen Aktivititen auf. Die Diskussion um die
Zukunft des Kontinents fand zwischen den Biindnispartnern und Beitrittskandidaten
unter Ausschluss der Offentlichkeit statt. Die im Waffenstillstandsvertrag vereinbarte
Demarkationslinie trennte die deutsche Staatenwelt fiir acht Wochen in zwei Einflussbe-
reiche mit unterschiedlichen Pressegesetzen und ungleichem Kenntnisstand iiber die
Entwicklung des europdischen Staatensystems. Die Blitter aus den russisch-preuflisch
besetzten Gebieten hatten das Publikum bisher tiber die Kriegsstrategie der Koalition
unterrichtet, vermittelten jedoch seit Beginn der Waffenruhe nur noch wenige Nach-
richten iiber die alliierten Friedensverhandlungen. Die Presseorgane in den Rheinbund-
staaten hatten bislang die russisch-preuflischen Siege verschwiegen und agitierten wih-
rend der Friedensgespriche weiterhin im Interesse ihres Protektors.

Die vierte Phase der Freiheitskriege bezeichnet der Herbstfeldzug der Alliierten von
1813, der mit dem Auslaufen des Waffenstillstandes am 10. August begann und mit
dem geordneten Riickzug der franzosischen Truppen aus den deutschen Landern Ende
Oktober/Anfang November 1813 endete.'” Der um undefinierte Freiheitsrechte ge-
fiihrte Krieg wandelte sich unter Osterreichs Fiihrung in einen Krieg um das europi-
sche Gleichgewicht. Der Sieg der antinapoleonischen Koalition in der Voélkerschlacht
bei Leipzig vom 16. bis zum 19. Oktober 1813 leitete den Zusammenbruch des napole-
onischen Systems in Europa ein. Die franzdsische Herrschaft tiber die Rheinbundstaaten
fand ihr Ende. Der Herbstfeldzug leitete die offentliche Diskussion um eine Neuord-
nung Deutschlands ein. Mit Beginn des Herbstfeldzuges intensivierte die antinapoleoni-
sche Koalition ihre publizistischen Unternehmungen und begann, Feldzeitungen heraus-
zugeben. Diese Blitter, die im Feld produziert und redigiert wurden, standen unter dem
direkten Einfluss und der Kontrolle eines alliierten Hauptquartiers. Die Zeitungen ver-
breiteten exklusiv aktuelle Nachrichten iiber die Kriegserfolge der verbiindeten Truppen
und die Erweiterung des Biindnisses europdischer Staaten.

Die fiinfte Phase bildet der Frankreichfeldzug, der um die Jahreswende 1813/14 mit der

Uberschreitung der Rheingrenze durch die freilich zu diesem Zeitpunkt iiber die Fort-
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fiihrung des Krieges noch unstimmigen alliierten Méachte begann und mit dem Ersten
Pariser Frieden am 30. Mai 1814 endete.'” Frankreichs Einfluss auf Holland, Oberita-
lien, das Konigreich Neapel, die Schweiz und Dédnemark wurde aufgehoben. Der auf
Betreiben Osterreichs einberufene und schleppend gefiihrte Friedenskongress von
Chatillon, auf dem Frankreich die Grenzen von 1792 angeboten wurden, endete ergeb-
nislos am 19. Mirz 1814. Im Vertrag von Chaumont einigten sich die Verbiindeten er-
neut und trotz widerspriichlicher Pline auf ein gemeinsames Vorgehen gegen Napoleon.
Die Alliierten, die den Krieg ausdriicklich gegen Napoleon und nicht gegen Frankreich
gefiihrt hatten, erreichten ihr gemeinsames Ziel mit der Kapitulation von Paris am
30. Mirz und mit der darauf folgenden Abdankung Napoleons am 6. April 1814. Der
Frieden von Paris, den die Koalition am 30. Mai 1814 mit dem neuen franzosischen
Herrscher Ludwig XVIII. schloss, vermied eine Aufteilung der europdischen Nationen
in Sieger und Besiegte. Das Abkommen gewihrte Frankreich den Erhalt der Grenzen
von 1792, zuziiglich einiger eroberter Gebiete, sicherte die Riickgabe seiner Kolonien
und iiberseeischen Handelsniederlassungen zu, verzichtete auf jede Reparationszahlung,
ermOglichte den Verbleib der geraubten Kulturschitze in Paris und vertagte die Rege-
lung der europdischen Friedensordnung und der deutschen Verfassungsfrage auf einen
gesonderten Kongress in Wien. Als sich der Kriegsschauplatz zu Jahresbeginn endgiiltig
aus den deutschen Staaten nach Frankreich verlagerte, begannen einzelne deutsche Her-
ausgeber, Verleger und Buchhiindler neue historisch-politische Journale zu edieren. Die
Zeitschriften erschienen im Einvernehmen mit den jeweiligen deutschen Fiirsten oder
alliierten Militdrbehorden. Die tagesaktuelle Kriegsberichterstattung iiber den alliierten
Frankreicheinsatz trat zunehmend in den Hintergrund. Die zeitgeschichtliche Debatte
tiber die Erneuerung der deutschen Nation in Europa gewann sprunghaft an Relevanz
und Popularitit.

Ohne dass es fiir jede einzelne Kriegsphase stets moglich wire, die unmittelbaren Be-
ziehungen zwischen alliierten Entscheidungstrigern und militdrpublizistischer Agitation
auf der Grundlage der neuen Medien zu definieren, wird im Resultat doch deutlich, dass
die Propaganda der antinapoleonischen Koalition die Erneuerung der deutschen Nation

vorbereitete, ermoglichte und abstiitzte.

19 vgl. Ebd., S. 20; 47f.
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9. Quellen: Periodische Druckerzeugnisse zwischen militirpublizistischer

Agitation und intellektueller Redlichkeit

Um die Entwicklungsgeschichte der europdischen Staatenverbindung gegen Napoleon
im Medium der Presse wihrend der Kriegsmonate 1813/14 herauszuarbeiten, bietet es
sich an, jenen Teil der deutschen Publizistik zu untersuchen, der in unmittelbarer Bezie-
hung zu den politisch-militirischen Kriegsereignissen auf dem Kontinent stand.'” Aus
der Vielzahl der publizistischen Medien wurden fiir die Untersuchung die Periodika
ausgewihlt,'"”’ die parallel zum Vordringen der alliierten Truppen von Osten nach Wes-
ten und infolge des Riickzugs der Franzosen in den deutschen Territorien neu gegriindet
wurden.'® Konjunktur hatten allein historisch-politische Zeitschriften'® und Feld-
zeitungen.''® Die neuen Periodika etablierten sich rasch als einflussreiche politische
Faktoren innerhalb der deutschen Staatenlandschaft.'"!

Die Blitter entstanden als Auftragsarbeit einzelner Militéirs der antinapoleonischen Ko-
alition oder auch aus Eigeninitiative von Herausgebern, Buchhindlern oder Verlegern.
Gegeniiber den bestehenden Druckerzeugnissen zeichneten sich die neuen Presseorgane
dadurch aus, dass sie iiber exklusive Nachrichtenverbindungen zu einzelnen verbiinde-
ten Hauptquartieren verfiigten, in historisch-politischen Kategorien iiber das Kriegsge-
schehen berichteten und mit ihrer Berichterstattung die alliierten Kriegsziele forder-
ten.''? Die Druckerzeugnisse gewihrleisteten durch ihre redaktionelle Niihe zu den Ent-
scheidungstriagern der antinapoleonischen Koalition eine die deutschen Lindergrenzen

iiberschreitende europiische Perspektive.''

Im Rahmen ihrer Kriegsberichterstattung
lasst sich an den Presseorganen ablesen, wie der Prozess der politischen Meinungsbil-

dung gegen Napoleon publizistisch vorangetrieben und die alliierte Friedenspolitik un-
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terstiitzt wurde.''* Die Periodika dokumentieren schon durch ihre Themenwahl, welche
Positionen zu aktuellen, geschichtlichen und konzeptionellen Fragen von Napoleons
Gegnern favorisiert wurden.'"”

Bei der Auswertung der Pressequellen entstehen jedoch Interpretationsprobleme, weil
die neuen Blétter Bestandteil des alliierten Propagandafeldzuges waren. Die Militirs der
antinapoleonischen Koalition versorgten die Redaktionen systematisch mit offiziellen
Berichten unmittelbar vom Kriegsschauplatz, die die verantwortlichen Presseménner
dann als Grundlage fiir die Informationsvermittlung nutzten. Je nach Standort der alli-
ierten Hauptquartiere und der redaktionellen Produktionsstétten variieren in den einzel-
nen Kriegsphasen und den Periodika die Anteile von tagesaktueller Berichterstattung,
zeitgeschichtlichem Kommentar und politischer Essayistik. Die Angepasstheit, Kon-
formitdt und Einheitlichkeit der militirpublizistischen Aussagen erschweren die Kon-
kretisierung zentraler Anschauungen.''® Eine vergleichende Perspektive auf die verdf-
fentlichten Ausfiihrungen ist deshalb nur im Ausnahmefall moglich. Die Leitartikel ent-
halten naturgemill mehr Propaganda als Kritik, weil die Redaktionen ihre Arbeit eher in
den Dienst der alliierten Pressearbeit stellten, als dass sie eigenstdndige Profile ausbil-
deten. Die Kriegsberichterstattung, zeitgeschichtliche Reflexion und Kommentare
zeichnen sich mehr durch Gleichheit als durch Vielfalt in Themen und Meinungen aus.
AufBlerdem bleiben zahlreiche Kriegsereignisse und Themen, die den Erfolg der antina-
poleonischen Koalition beeintrichtigten, innerhalb der Tagesliteratur unerwihnt oder
werden nur fragmentarisch dargestellt.

Kritik an der Kriegsstrategie der antinapoleonischen Koalition wird in keinem Beitrag
laut. Existierende Rivalititen zwischen einzelnen Biindnispartnern werden tabuisiert.
Unterdriickt sind alle Stimmen, die nach der Verantwortung der deutschen Fiirsten fiir
die Auflosung des deutschen Reiches fragten. SchlieBlich handelt es sich bei den verof-
fentlichten Beitrdgen iiberwiegend um Funktionstexte mit offentlichkeitswirksamem
Anspmch.117 Die Artikel tragen nur im Ausnahmefall den Namen ihres Verfassers; sie

sind tiberwiegend anonym veroffentlicht. Der kontextbezogene Wert einer Darlegung

3 Vgl. Weber 1991, S. 4.

14 Vgl. Wolff, 1924, S. 5; Schifer 1974, S. 47; Bialowonos 1978, S. 294; Weber 1991, S. 33f.
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trat hinter seine kriegsmobilisierende Funktion zuriick. Viele Erkldrungen beanspruch-
ten nur fiir den Moment ihrer Publikation Aufmerksamkeit und Akzeptanz.118

Konkrete Angaben iiber den Rezeptionserfolg der alliierten Kriegspropaganda und ein-
zelner Presseorgane konnen nicht gemacht werden. In der Regel iiberstieg vor der Er-
findung der Schnellpresse'"” die Auflage einer Zeitung nicht die Zahl von 5000 Stiick

pro Ausgabe.120 Auch wenn die Periodika sich an Lesekundige in allen Stédnden richte-

ten, fanden sie ihre Leser vor allem unter den Gebildeten.'!

18 Vgl. Darmstadt 1971, S. 24; Schifer 1974, S. 70; Weber 1991, S. 42; Hagemann 2002, S. 42f.

"9 vgl. Wilkes, Walter: Setzen und Drucken. Zur Technik der Zeitungsherstellung. Aus: Beyrer;
Dallmeier 1994, S. 89f.

120 yg]. Schiifer 1974, S. 84ff; Fischer 1981, S. 399; Wilkes 1994, S. 89f.

2! vgl. Schifer 1970, S. 85; Dann 1982, S. 32.



