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Vorwort

Wenn man sich einmal dem Werk Hans Blumenbergs zugewandt hat, wird man neben
seiner beeindruckend akribisch analysierenden Denkweise vor allem mit der unge-
wohnlichen Breite seiner wissenschaftlichen Fundierung konfrontiert sein. In ihm be-
gegnet man einem Philosophen, der neben der Philosophie nicht nur in der Theologie
und Religionsgeschichte, der Literatur, der Begriffsgeschichte, den diversen Formen
der Unbegrifflichkeit, wie sie sich uns in Metaphern, Mythen und Narrativen darstellen,
substantielle Kenntnisse einbringt, sondern der auch gegenlber der Soziologie, der
Psychologie und der Psychoanalyse eine grof3e Aufgeschlossenheit zeigt. Ganz be-
sonders hervorzuheben ist jedoch seine fur einen Philosophen extrem seltene Sicher-
heit, sich in den Feldern der Naturwissenschaften, wie der Biologie, der Astrophysik,
der Soziobiologie und der Paldaoanthropologie mit groRer Sachkenntnis zu bewegen.
In Blumenberg kann man sich also einem Denker anvertrauen, der Uber ein stupendes
interdisziplinares Wissen verfugt, das stets in seinen Analysen als Hintergrundsfolie
fur die Absicherung gegenuber kritischen Einwanden der Einzelwissenschaften dient.
Die gerade von Naturwissenschaftlern gegenuber philosophischen Abhandlungen oft-
mals vorgetragene Kritik, dass in diesen Texten Vorstellungen angeboten werden, die
sich in Bezug auf moderne Einsichten als problematisch oder gar als unhaltbar erwei-
sen, wird man bei Hans Blumenberg nicht nur vermissen, sondern im Gegenteil wer-
den bei ihm speziell die Naturwissenschaftler beeindruckt sein, wie er auch in ihrem
ureigensten Metier substantielle Einsichten bietet, die sich harmonisch in die interdis-

ziplinare Entwicklung einer umfassenden Anthropologie integrieren lassen.

Mein Dank fir die vielen anregenden und erhellenden philosophischen Seminare an
der Universitat Konstanz, der Freien Universitat, der Humboldtuniversitat und der
Technischen Universitat Berlin gilt den Dozentinnen und Dozenten, die mir umfas-
sende Einsichten in die gro3en philosophischen Themen ermdglichten, so dass ich
aufbauend auf meiner naturwissenschaftlichen und psychologischen beruflichen Vor-
bildung dann diese Dissertation anfertigen konnte.
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| Vororientierungen

1. Einleitung

Das Ziel meiner Arbeit ist es zu verdeutlichen, wie Blumenberg methodisch und
inhaltlich vorgeht, um durch in der Regel genealogische Darstellungen aus sowohl
philosophischen wie auch einzelwissenschaftlich orientierten Phanomen- und Pro-
blembereichen seine Anthropologie in betont interdisziplindrer Weise zu entwickeln.
Dabei verwendet er neben detailreichen historischen Analysen Bilder, Modelle,
Paradigmen und Metaphern, die geschickt verwoben werden, um dem Leser ein
facettenreiches und vertieftes Verstandnis fur die anthropologischen Problemfelder zu

ermoglichen.

Dass Blumenbergs Werk als ,philosophische Anthropologie® zu bezeichnen ist, wird
heute von den meisten Autoren, die sich ihm gewidmet haben, als die treffendste
Einordnung gesehen." Die fiir praktisch jede Anthropologie konstituierende ethische
Dimension ist bei Blumenberg allerdings nur marginal — und dann zumeist kritisch —
behandelt.

Mit welcher vorrangigen Ausrichtung innerhalb der philosophischen Anthropologie die
meisten Autoren Blumenberg im Regelfall sehen, soll an zwei typischen Beispielen

deutlich gemacht werden:

,Hans Blumenberg [...] legt [...] einen ganz eigensténdigen Ansatz der hermeneutischen
Sprachreflexion vor. Er untersucht die vielfach untergriindig leitenden sprachlichen Bilder und
Bildwelten, die die philosophische Reflexion charakterisieren [...], und [in] vielen anderen Tex-
ten erldutert Blumenberg umfassend seine Kernthese, dass unser Welt- und Selbstverstdndnis
bleibend durch mythische und metaphorische Elemente geprégt ist.* 2

Hier werden nach meiner Sicht nur Teilaspekte von Blumenbergs philosophischen An-

liegen dargestellt.

Auch in der achtbandigen neu herauskommenden Enzyklopédie Philosophie und Wis-
senschaftstheorie von Jirgen Mittelstral®® werden zu Blumenberg neben den zuvor

genannten Themen primar die sprachphilosophischen Untersuchungen an Metaphern,

1 Christian Thies ; Handbuch Anthropologie®, Stuttgart 2009 S. 211; Rebekka Klein; 2009; Heidenreich; 2005
,Seine phadnomenologische Anthropologie“ S.21; Muller 2005 ,ist es die philosophische Anthropologie, auf die sich
Blumenberg im Laufe seines Werkes zunehmend verlasst‘ S.17; Wetz, Timm 1999)

2 Breitenstein, Peggy ; Rohbeck, Johannes; Metzler Universitats-Studienbuch: ,Philosophie - Geschichte, Diszip-
linen, Kompetenzen*

3 Mittelstral®, Jurgen; Enzyklopédie Philosophie und Wissenschaftstheorie, Stuttgart; Band 1, 2005 — Band 5,
2013
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die epochalen menschlichen Selbstdeutungen in einem auf Begriffe nicht reduziblen
bildlichen Horizont und die menschliche Selbstbehauptung gegen eine ibermachtige

Wirklichkeit herausgestellt.

Im Kontrast zu einer Reihe anderer Blumenberginterpreten (z.B. Oliver Miller; Felix
Heidenreich; Franz Joseph Wetz; Odo Marquard) verweise ich darauf, dass ein Zu-
gang zu seiner Anthropologie auch Uber seine umfangreichen interdisziplinaren Ab-
handlungen gefunden werden kann. So liel3e sich das Thema auch auf die Darstellung
einer Genealogie der Naturwissenschafts- und Technikorientierung des Menschen fo-
kussieren. Als Beleg dazu ist auf den Uberaus reichen Bestand an ausfuhrlichen und
tiefgrindigen Analysen zu diesem umfassenden Bereich der menschlichen Lebens-
wirklichkeit im Werk Hans Blumenbergs zu verweisen. Besonders seine Publikationen:
Die Genesis der kopernikanischen Welt; Beschreibung des Menschen; Lebenszeit
und Weltzeit; Wirklichkeiten, in denen wir leben; Die Legitimitdt der Neuzeit; Die Voll-
zahligkeit der Sterne; Geistesgeschichte der Technik und Die Lesbarkeit der Welt
werden als die inhaltlich ergiebigsten Quellen fur die Belege meiner Perspektive ge-
sehen und werden daher in dieser Arbeit bevorzugt analysiert und hermeneutisch aus-

gedeutet.

Nach Fertigstellung dieser Arbeit konnte ich gewissermal3en als Bestatigung meiner
These feststellen, dass inzwischen mehrere Autorinnen und Autoren in vergleichbarer
Weise herausgearbeitet haben, wie umfassend Blumenbergs Anthropologie in den Na-
turwissenschaften fundiert sind. Hervorheben mdchte ich hier besonders Barbara Mer-
ker mit ihrem Beitrag ,,Geschichte(n) der Paldoanthropologie*, Birgit Recki mit ihrem
Aufsatz , Technik und Moral bei Hans Blumenberg®, Jirgen Goldstein mit seiner Ab-
handlung , Entfesselter Prometheus? Hans Blumenbergs Apologie der neuzeitlichen
Technik®, Cornelius Borck mit seinem Beitrag ,Begriffene Geschichte: Canguihem,
Blumenberg und die Wissenschaften® und schlieRlich Ruadiger Zill mit seinem Aufsatz
LZwischen Affinitdt und Kritik. Hans Blumenberg liest Sigmund Freud®. Alle hier er-
wahnten Arbeiten stammen aus dem von Cornelius Borck herausgegebenen Sammel-
band: ,Hans Blumenberg beobachtet. Wissenschaft, Technik und Philosophie®; Frei-
burg / Minchen 2013.

Blumenberg ist schwierig zu lesen. Man kann sich seine Gedanken folglich nur analy-
sierend und zugleich interpretierend aneignen. Und ich denke, dass man dabei auch

konstruieren muss, um sich die Inhalte in ihrer Tiefendimension zu erschliefRen. Wenn



12

nun aber die Eigenarbeit des Rezipienten bei Blumenberg von einer solchen Bedeu-
tung ist, wird das ,mitschwingende“ Verstehen auch durch die Spannbreite des Vor-
verstandnisses bestimmt. Blumenberg verfugt Gber ein so reichhaltiges, tiefgriundiges
naturwissenschaftliches Wissen und daruber hinaus auch Einsichten in wissenschaft-
lich-technische Zusammenhange, dass er damit fur primar geisteswissenschaftlich ori-
entierte Leser in weiten Passagen kryptisch bleibt, was in Rezensionen uber sein Ge-
samtwerk auch mehrfach angedeutet wurde.* Wenn man sich daher dieser zusatzli-
chen Dimension seines Werkes gegenuber in vollem Umfang 6ffnet, wird die erreichte
Schlussfolgerung, die ich in meiner Arbeit zu belegen beabsichtige, gut nachvollzieh-

bar.

Blumenberg kann in der Reihe der nachmetaphysischen Denker des gerade abgelau-
fenen Jahrhunderts ein herausragender Platz eingeraumt werden.® Dabei gehort er
nicht zu den szientistischen Naturalisten oder materialistischen Physikalisten, wie etwa
D.M. Armstrong, Willard Van Orman Quine oder J.J.C. Smart, fur die alle Sinn- und
Orientierungsfragen als irrelevant betrachtet werden. Blumenberg setzt sich trotz sei-
nes unmissverstandlich gezeigten naturwissenschaftlichen Hintergrundwissens inten-
siv mit Problemen der Daseinsbewaltigung, mit Orientierungsbedirfnissen und Sinn-
fragen auseinander. Er sieht den Menschen — obwohl in eine nicht fur ihn geschaffene,
irrationale, entzauberte, kalte Welt gestellt, die ihm mit volliger Gleichgultigkeit gegen-
Ubersteht — trotzdem zu bewusster Lebensfihrung mit dem Ringen um Sinn setzende
Positionen aufgefordert. Blumenberg ist nach Wetz ein nachmetaphysischer Antire-
duktionist ® mit einer Nahe zum spéaten Rorty und zu Walter Schultz, fir den der
Mensch ein sorgenvolles Lebewesen ist, das im Wissen um die gro3en Sinnentwurfe
der Geschichte, denen es nicht mehr folgen kann, diesen trotzdem standig Beachtung
und ,Dialog” zuteil werden lasst. Man kann hieraus erkennen, dass Blumenberg aus
einer religionsphilosophischen Tradition kommt, die in ihm tiefe Eindricke hinterlassen
hat, und mit der er sich unermudlich auseinandersetzt. Da sein Denken jedoch in ei-
nem dichten Netzwerk von einzelwissenschaftlichen Einsichten und Orientierungen
stabilisiert ist, sind ihm Exkursionen in mdgliche ontologische Metaebenen mit Giltig-
keitsanspruch nur noch aus historischer Perspektive moglich.

4 2.B. Wetz 2004 ~Blumenbergs gelehrte Werke bewegen sich hart an der Grenze des Ertraglichen, die sie hin und
wieder Uberschreiten®, S.9; Miiller 2005, ,Hans Blumenberg ist ein schwieriger Denker“ S. 13

5 0do Marquard 1999, S.17
6 Wetz 2004
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Aus vielleicht dieser analytischen wissenschaftlichen Grundhaltung heraus enthalt sich
Blumenberg weitgehend moralischer Appelle. Auflder einem im Hintergrund seines
Philosophierens durchschimmernden evolutionaren Humanismus sind explizit heraus-
gearbeitete ethische Positionen praktisch nicht auszumachen.” Er kann keine morali-
sche Autoritat in unserer Zeit ausmachen und beschrankt sich daher auf die Funda-
mentalwerte, die fur das Zusammenleben des Menschen konstitutiv vorgegeben sind,
und die man gegebenenfalls in einer Art weltumspannenden Konsensethik zusam-
menfassen kdnnte. Als wichtigste seien neben den grundgesetzrelevanten zu nennen:
die altersspezifische Eigenverantwortlichkeit des Einzelnen gemal} seiner Kompeten-
zen und seiner sozialen Stellung; dann die damit verbundenen sozialen Aufgaben und
Verpflichtungen; ferner der Anspruch auf Freiraume fur die Entfaltung spezifischer, so-
zial vertraglicher Neigungen und gleichzeitig die Wahrung derselben bei anderen. Vor
allem der Verpflichtung zur argumentativen Auseinandersetzung im Konfliktfall sollte
sich nach Blumenberg niemand entziehen. Er selbst ist dabei stringent im Denken und
scheut sich nicht die Widerspruche und Ungereimtheiten in den Argumentationsfiguren
seiner behandelten Autoren aufzuzeigen. Andererseits geht er differenziert und sorg-
sam auf die ihn selbst problematisierenden Aussagen seiner philosophischen Kollegen

ein; tut das jedoch nur fur wenige seiner Schriften.

Wenn man dennoch ein fur ihn besonders bedeutsames ethisches Grundmotiv benen-
nen wollte, dann die Freihaltung von Wahrheitsansprichen weltanschaulicher Sys-
teme mit ihren kategorischen Verhaltensforderungen. Mit diesem Anliegen kann man
ihn durchaus in eine deutliche Nahe zu Nietzsche stellen. Als wichtiges Motiv wird
dies auch in der vorliegenden Arbeit an zahlreichen Stellen Gegenstand intensiver Re-
zeption in Blumenbergs Darstellungen sein. Im Ubrigen bringt er aber keine eigenstan-
digen Abhandlungen zu ethischen Fragestellungen, was einige Autoren, wie zum Bei-
spiel Jirg Haefliger & zu recht kritischen Kommentaren veranlasst hat. Da Blumenberg
der Rhetorik als dem Humanparameter, der den ganzen kommunikativen Prozess
malfdgeblich konstituiert, eine Uberragende Bedeutung zumisst, und sich Moral primar
im zwischenmenschlichen Feld realisieren Iasst, kann er sie formal eben hier etablie-

ren:

,[Die Postulate der Moral] sind der Inbegriff dessen, was den consensus praktischer Axiome
durch Uberredung und Selbstiiberredung ausmacht, was den &ffentlichen und privaten An-

7 Blumenberg; ,,Die Vollzéhligkeit der Sterne®; S. 338f und 346f
8 Haefliger, S. 143
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strengungen Zustimmung verschafft und Sinn gibt, die Bedingungen flir delikt- und konflikt-
freies Leben zu verbessern und Vertrauen in die Heranfiihrung zuriickgebliebener oder fehi-
geleiteter Lebensldufe zu setzen”. °

Blumenberg ist der Weltzuschauer und Weltinterpret, der seine Aufgabe im unauf-
dringlichen Philosophieren, im Aufzeigen von lebensrelevanten Zustanden und Pro-
zessen sieht, die bislang noch nicht oder nicht genau genug betrachtet worden sind.°
Wenn ich meine, dass Blumenberg zur ,genealogischen Darstellung® neigt, ist das mit
klarem Bezug zu einer Spezifizierung im Sinne Foucaults und Nietzsches zu sehen.
Die klassische Historie, meint Foucault, suche nach dem Ursprung, um ,das Wesen
einer Sache zu erfassen, ihre reinste Méglichkeit [...] ihre unverénderliche, allem Au-
Berlichen, Zufélligen, Spéteren vorausgehende Form*“.'" Das Kennzeichen der Histo-
rie sei der ,metaphysische Nachtrieb®. In der Genealogie dagegen werde danach ge-
sucht, was hinter den Dingen steht. Ein geheimnisvolles ,Wesen* werde in Abrede
gestellt. Es gehe stets um zeitlich begrenzte Konfigurationen, die historisch gewach-
sen sind, und deren Entwicklung man rekonstruieren konne. Jede teleologische Vor-
stellung sei strickt abzulehnen. Stattdessen sei man auf Abfolgen kontingenter Diskon-
tinuitaten angewiesen, die in historischen Ereignissen ihren Niederschlag finden. Der
Genealoge ,,durchwiihlt den Boden®, wie Blumenberg in einer kleiner Abhandlung zu
bedenken gibt, in der er sich zu der bekannten Metapher vom Geist positioniert, dass
dieser nicht ,wehen“ wiirde, sondern ,wiihlen®.'> Der Genealoge bekenne sich stets
zu einem partiellen und perspektivischen Wissen, weil er ein sogenanntes objektives
Wissen dem Feld Uberkommener lllusionen zurechne. Zudem mache der Genealoge
hinter den stabil erscheinenden, epistemischen und moralischen Ordnungen die dis-
kontinuierlichen Wirkungen von Kraften und Gegenkraften sichtbar. Und schlieflich
sei die genealogische Darstellung mit ihrer bewussten Distanz zum Anspruch auf
,strenge Glltigkeit“ gegen die ,Dignitéat des historischen Gedé&chtnisses, gegen die
Kontinuitét der Uberlieferung und gegen die Integritét des Erkenntnissubjekts® 13 von

einem eigenen ironischen und partiell parodistischen Stil gepragt.

9 Blumenberg; ,Asthetische und metaphorologische Schriften®; S.425

10 wenn Blumenberg doch gelegentlich moralische Fragestellungen thematisiert (so z.B. in seiner Aufsatzsamm-
lung ,Die Sorge geht (iber den Fluss*), dann dienen ihm diese als Belege zum Nachweis, dass Moralistik stets
einen Anteil am Entstehen einer Anthropologie hat, und nicht zur Selbstdarstellung ethischer Fragen (,Die Sorge
geht Gber den FluB*; S.17)

" Foucault, 1971, S.168-169
12 Blumenberg; ,H6hlenausgédnge*; S.645
13 DE 1, 186-191
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Dieser letztgenannte Aspekt ist auch fur Blumenberg typisch. Statt des Aufweisens
von historischen Fakten bringt er die Dispositive (nach der Lesart Foucaults), die Stra-
tegien und die Argumentationsmodelle, welche auch die Machtmotive dahinter durch-
scheinen lassen. An zahlreichen Beispielen lassen sich bei Blumenberg Macht-Wis-
sens-Beziehungen im foucaultschen Sinne deutlich machen. Dass damit auch speku-
lative Momente Eingang finden, scheint unvermeidlich. Sarasin schreibt: Die Genea-
logen bringen ,in jede wie auch immer vorgestellte historische Verlaufs- und Entwick-
lungslogik die Unwégbarkeiten des Subjektiven und des Menschlichen ein, damit aber
auch des Zufélligen und Diskontinuierlichen“.'* Trotzdem glauben sie, dass sie ,zwar
in diesem Sinne nur partiales, aber dennoch ein gutes Stiick weit ,realistisches’ [...]
Wissen generieren kénnen“1®

Erwahnenswert ware in diesem Zusammenhang, dass Richard Rorty Blumenberg'® zu
den dominanten Gestalten der gegenwartigen Wissenschaftsphilosophie rechnet und
ihn in eine Reihe mit Thomas Kuhn und Mary Hesse stellt. Er sieht dabei auch die
schon erwahnten Parallelen zu Michel Foucault und seiner Wissensarchaologie und -
genealogie, wobei Blumenberg zwar in vielen seiner Abhandlungen genealogisch vor-
geht, dabei aber das Gewicht noch zusatzlich auf den Prozess der Umwandlung von
schon bestehenden Strukturen legt, der durch neue Einsichten, neue Denkmuster,
durch Abbauprozesse von Denkverboten oder auch durch wissenschaftliche Entde-
ckungen und Erfindungen erfolgt. Joseph Friichtl glaubt zudem bestatigen zu kénnen,
dass Rorty Blumenberg zu Recht auch zu seinem eigenen Verbundeten erklart, weil
~,Blumenbergs modern-postmodern changierende Wissensgeschichte [...] auf einer be-

glaubigenden, mithin rhetorischen Rechtfertigung beruht.“ 1"

2. Begriindungsstruktur fiir den Verlauf der Arbeit

Wie im Titel der Arbeit angekundigt, mdchte ich begrinden, dass Hans Blumenbergs
philosophische Anthropologie nicht allein in fachphilosophischen Abhandlungen ent-
wickelt wird, sondern dass er substantiell Erkenntnisse und Argumentationsfiguren aus

den Einzelwissenschaften, speziell der Soziobiologie, der Paldontologie, der Astrophy-

14 Sarasin 2009, S.223
15 sarasin 2009, S.260
16 Rorty, Richard; ,Kontingenz, Ironie und Solidaritat*; S.43,48,50,58

17 Friichtl, Joseph; ,Die Idee des schépferischen Menschen; Die Kunst des Uberlebens, Nachdenken (iber Hans
Blumenberg*; S.229
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sik, der Psychologie und der Psychoanalyse mit einbezieht. Ein besonders aufschluss-
reiches Hauptmotiv ist in diesem Zusammenhang die Selbstbehauptungsstruktur des
Menschen. In ausfuhrlichen genealogischen Abhandlungen, aber auch in kurzen Sen-
tenzen, episodischen Erzahlungen oder aphoristischen Notizen und Artikeln hat Blu-

menberg dies nachgewiesen.

Nachdem ich auf die Einleitung folgend andere mogliche Leitideen, die fur eine Reihe
weiterer Blumenberginterpreten bedeutsam schienen, vorgestellt haben werde, will ich
unter der Uberschrift ,Das Selbstbehauptungsmotiv“ darlegen, warum ich meine, dass
hier eine wichtige Deutungsquelle fur Blumenbergs Anthropologie auszumachen ist.
Die Autonomisierung des Menschen gegenuber imaginierten transzendenten Machten
ist zwar auch von anderen Autoren schon als wesentlich fur das Blumenbergverstand-
nis herausgestellt worden, doch die zentrale Bedeutung dieses Geschehens in Abhan-
gigkeit von der historischen Entwicklung der Einzelwissenschaften wurde dabei viel-

leicht nicht immer deutlich genug thematisiert.

Um dem Leser den Stil der blumenbergschen Begrindungsweise auf genau diesem
Terrain exemplarisch vor Augen zu flhren, bringe ich zwei Beispiele aus zwei Haupt-
gebieten naturwissenschaftlicher Forschung mit anthropologischer Relevanz, der Bio-

logie und der Astronomie.

Die Biologie trug entscheidend zur Neubestimmung des Menschen bei. Das war ihr
moglich, indem sie zum einen in der Palaontologie die menschliche Phylogenese aus
prahominiden Ausgangsformen durch viele Brickenformen nachzeichnen konnte und
damit den Sonderstatus des Menschen im Tierreich destruierte. Nicht nur die beein-
druckende absolute Fllle mehrerer Tausend Fossilfunde belegt die allmahliche Ana-
genese der Hominiden, sondern vor allem der Nachweis der zahlreichen blind enden-
den Entwicklungsaste. Blumenberg meint, dass ein potentieller ,Schopfergott”
schwerlich dutzendfaltig neu angefangen, verworfen, aufs Neue probiert und die tUber-
wiegende Mehrzahl seiner Kreationen wieder verworfen hatte. Schlielllich waren mit
dem Neanderthaler und dem Cro magnon zwei ,leidlich brauchbare” Subspezies ver-
flgbar gewesen, doch das Problem mit den erkennbar divergenten Menschentypen
bliebe bis heute ungelost.

Zum anderen und vor allem in der Genetik sind in unserer Zeit jedoch eine Vielzahl
von Prinzipien erkennbar geworden, die jeden ,Schopfungsplan® unwahrscheinlich

werden lassen. In der Erbsubstanz ist ein endloses Versuchs- und Irrtumsgeschehen
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vorfindlich. Eine Fulle von sogenanntem ,,Gen-Mull“ und unrelevanten DNA-abschnit-
ten zeugen im Bereich des Chromosomenbaus von den biologisch-eigendynamischen
Wirkungsmechanismen, die jeden konstruktiven Eingriff eines Designers vermissen
lassen. Hier liegen fur Blumenberg die Argumente, die einen Schépfungsmythos zwar
aus kulturgeschichtlichen Betrachtungen nachvollziehbar, aber unter den modernen
epistemischen Bedingungen nicht mehr als ernst zu nehmende Alternative zum biolo-

gisch-anthropologischen Deutungsmodell verantwortbar erscheinen lassen.

Ein dritter — eher soziobiologischer — Entwicklungsstrang lasst sich von der Herder-
Gehlenschen-Mangelwesenthese aus nachzeichnen, die mit starken kulturanthropolo-
gischen Motiven durchsetzt ist. Da Blumenberg dieser These, vor allem in ihrer spezi-
fischen Ausgestaltung durch Paul Alsberg eine relativ gro3e Beachtung zukommen
lasst, werde ich sie auch aufgreifen und kritisch kommentieren. Ganz generell beschaf-
tigt sich Blumenberg immer wieder mit den Lebenssituationen der Ur- und Frihmen-
schen, ihren Bedrohungsmomenten, ihren Angst-Abwehr- und Angst-Bewaltigungs-
strategien, ihren Gefahrvermeidungsmechanismen und den daraus ableitbaren Ver-
haltensparametern, die noch heute konstitutiv und wirkmachtig unser Sozialverhalten
bestimmen, obwohl wir in vollig andere Umwelten gestellt sind. Zu allen drei biologi-
schen Phanomenbereichen werde ich Blumenbergs Deutungsmodelle nachzeichnen,
interpretieren und damit belegen, wie stark seine Anthropologie in den Einzelwissen-

schaften fundiert ist.

Der zweite wichtige Themenbereich mit einer anthropologisch relevanten Tiefendi-
mension ist die Begegnung des Menschen mit den astronomischen Erkenntnissen.
Schon aus den Titeln blumenbergscher Publikationen wird ersichtlich, welche Bedeu-
tung er der wissenschaftlichen Astronomie im Hinblick auf mdgliche Weltinterpretati-
onsmodelle beimisst. Daher werde ich auch hierzu ausgewahlte Arbeiten analysieren

und die daraus ableitbaren Konsequenzen fur meine Thematik aufzeigen.

Man kdnnte nun denken, dass ich in meinem Bemuhen nachzuweisen, dass sich Hans
Blumenberg stark an den Befunden der Einzelwissenschaften orientiert, primar nach
den Faktizitdten der wissenschaftlichen Forschung in seinem Werk Ausschau halte
und deren Darstellung in den Vordergrund riicke. Dabei kdnnte ich Gefahr laufen seine
vertieften Zugangsweisen zu einer philosophischen Metaebene zu verfehlen, in der es

um die Analyse historischer Ausdrucksweisen menschlicher Selbst- und Weltverhalt-
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nisse geht, d.h. um eine philosophische Hermeneutik der Verstandigungs- und Orien-
tierungsmodelle, die sich kulturgeschichtlich herausgebildet haben und die von einer
Auseinandersetzung mit dem ,Absolutismus der Wirklichkeit“ zeugen. Diese Bewalti-
gungsversuche menschlicher Kontingenzerfahrungen, die sich in Kulturentstehungs-
mythen, Hintergrundmetaphoriken, Urprungsnarrativen und anderen Formen der Un-
begrifflichkeit manifestiert haben, wirden dann in ihrer Bedeutung nicht angemessen
berucksichtigt werden. Auch wuirde ich vielleicht die metaphorologischen Ausdeutun-
gen seiner naturwissenschaftlichen Betrachtungen nicht angemessen bericksichti-
gen. Ich kénnte gegebenenfalls sogar Ubersehen, dass sich gerade Blumenberg von
definitiven Wissenschaftsmodellen zurtckhalten wirde und sich vielmehr far die rich-
tungsvariablen Bemuhungen des menschlichen Forschergeistes interessiert — in ihren
maandernden Denkfiguren, den sondierenden Zugriffsversuchen auf unbekanntes
Terrain, den Irrungen und auch dogmatisierenden Verhartungen vermeintlicher Wahr-

heiten.

Solche Einwande sehe ich durchaus mit Wohlwollen, da mir eben die darin ausge-
drickten Zugangsweisen zu seiner Philosophie am Anfang meiner Beschaftigung mit
ihm das entscheidende Movens waren. Doch auf diesem Gebiet liegen bereits zahlrei-
che gute Abhandlungen vor, so dass ich mich entschlossen habe, den in der Sekun-
darliteratur zu Blumenberg weit weniger beachteten und herausgestellten Bereich der
interdisziplinar fundierten Theorieanteile zu seiner Anthropologie in den Fokus meiner

Untersuchungen zu stellen.

Doch auch wenn Blumenberg einzelwissenschaftliche Erhebungen heranzieht, ope-
riert er nicht wie ein typischer Naturwissenschaftler. Seine Gedankengange weisen
immer Uber die positivistisch zu formulierenden Anteile hinaus und halten Ausschau
nach den vielschichtigen Deutungsstrukturen. Blumenberg hat stets die Metaphorik im
Blick, tastet die Grenzen der Begrifflichkeit aus, weist nach, dass der Mensch zu allen
Zeiten mythologische Momente auch in die Beschaftigung mit Wissenschaft und Tech-
nik hineintragt. Blumenbergs Denken ist meist in komplexe Zusammenhange gestellt,
vernetzt in horizontaler aber auch vertikaler Weise. Solche Ebenen zu sehen und ihnen
gebuhrende Beachtung zu schenken, sehe ich als klare Aufgabe. Also versuche ich in

meiner Arbeit diesen wichtigen Aspekten unbedingt angemessen Raum zu geben.

Doch es gibt auch einen Blumenberg in der Funktion des recherchierenden Wissen-

schaftshistorikers, der nach Ursachen und Verlaufen von Weltinterpretationen fragt,
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und der akribisch die Dinge beschreibt ohne sie damit zu metaphorisieren oder sie
primar im Rahmen einer hoheren Abstraktionsebene zu deuten. Zweifellos konnen
auch solche Abhandlungen dann in weiterfuhrende Sinnstrukturen eingebunden wer-
den. Aber wenn Blumenberg die Erfindung des Mikroskops und die damit zu gewin-
nenden Einsichten in das Zellteilungsgeschehen, in die Grundprinzipien der Befruch-
tung und der Entwicklung neuen Lebens beschreibt, dann will er damit zunachst nur
fur das Phanomen der Perpetuierung des Lebens die Ablosung eines geheimnisvollen,
magisch anmutenden Geschehens durch eine naturwissenschaftliche Erklarung be-
schreiben. Dass es damit zu einem Wandel der Deutungen ehedem dem Menschen
unzuganglicher Lebensbereiche kam, ist wissenschaftshistorisch und kulturhistorisch
entscheidend, weil auf diesem Weg die Deutungshoheit etablierter Machttrager in
Frage gestellt wurde. Keineswegs sollte man in so einem Zusammenhang den Einsatz
des Mikroskop nur metaphorologisch als ,Sicht ins Unsichtbare“ oder als ,Einblick ins
Unerkennbare® behandeln. Solche interpretativen Schritte bieten sich nattrlich an vie-
len Stellen an, und fraglos stellen sie auch eine substantielle Bereicherung der herme-
neutischen Arbeit an Blumenbergs Texten dar, aber sie sollten nicht als die dominie-

rende Lesart seiner Schriften gewertet werden. '8

Nach den beiden Beispielen zur blumenbergschen Vorgehensweise will ich zunachst
im zweiten Hauptabschnitt den Ursprung der wissenschaftlich-technischen Betatigung,
der in der theoretischen Neugierde liegt, ausfuhrlich behandeln. Sie ist nach Blumen-
berg die entscheidende Voraussetzung flir die Wissenschaftsentwicklung, weshalb er
zu ihrer angemessen genealogischen Darstellung auch 265 Seiten in seinem wichti-
gen Werk ,Die Legitimitdt der Neuzeit” aufwendet. In diesen Kapiteln werden viele his-
torische Gestalten behandelt, die auch im Gbrigen Werk Blumenbergs Bedeutungstra-
ger sind. Hier werden sie allerdings bevorzugt unter dem Motiv ihrer Positionierung zur

wissenschaftlich-theoretischen Neugier diskutiert.

Im dritten Hauptabschnitt der Arbeit soll ein spezifisches Blumbergmotiv, die ,anthro-
pologische Bedingtheit des Sichtbarkeitshorizonts“ behandelt werden. Hier wird nicht

nur auf die Bedeutung des Sehens und des Gesehenwerdens eingegangen, sondern

18 Dass Blumenberg sich primar mit Begriffsgeschichte beschaftigt hat und nicht, wie vielfach angenommen, mit
der Metaphorologie, wird auch durch die Abhandlung von Margarita Kranz zu dieser Thematik deutlich. Sie schreibt:
~Wenn man neben der Férderung der methodologischen Diskussion in diesem Rahmen eine Richtung des eigenen
Anliegens seiner Bemiihungen [Blumenbergs nach 1974] ausmachen kann, dann ist es die Einbeziehung der Na-
turwissenschaften in die begriffsgeschichtliche Arbeit. Nie — auch nicht nach ausdriicklichen Aufforderungen — wird
von ihm die Metaphorologie weiter thematisiert; seine eigenen Interessen waren von anderen Themen als der Me-
taphorologie absorbiert”. Borck (Hg.); S.240
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ganz besonders auch auf die Erweiterung der Wahrnehmungshorizonte Gber das op-
tische Betrachten hinaus in solche Dimensionen unserer Lebenswirklichkeit, die nur
noch mit technischen Systemen realisiert werden konnen. Die anthropologischen Kon-
sequenzen eines Zugangs zu gleichsam ,verborgenen Welten® sind flr Blumenberg
sehr bedeutsam, was in seinen Darstellungen lebhaften Ausdruck findet. Da auch die-
ser Phanomenbereich wiederum nur Gber den Einsatz von Wissenschaft und Technik
betretbar werden kann, Iasst sich hier weiteres Material zur Stutzung meiner Arbeits-

these finden.

Im vierten grofRen Abschnitt meiner Abhandlung will ich mich mit wichtigen Themen
der biologischen Anthropologie befassen. Dabei beginne ich mit einer Thematik, die
Blumenberg ganz besonders akzentuiert hat, und die er meist in der latinisierten Kurz-
form adressiert, der ,actio per distans®. Unter dieser These fasst er den durchgangigen
Befund, dass es flr den Menschen in seiner Entwicklungsgeschichte charakteristisch
war, aus einer Verlagerung seiner Aktivitaten — speziell naturlich der gefahrlichen — in
die Distanz, zahlreiche Uberlebensvorteile zu gewinnen. Fiir meine Arbeitsthematik
bietet dieses Handlungsprinzip insofern Uberzeugungskraft, als zu seiner Realisierung
zunachst einmal technische Systeme in Frage kommen, was mit der Erfindung der
Fernwaffen oder der Tierfalle beginnt und in einer endlosen Reihe von technischen
Projekten bis hin zu moderner Militartechnologie geht, aber eben auch alle Formen der
Begriffsbildung einschliel3t, der Codierung, der Informationsibertragung durch Spra-

che, Schrift und andere Symbolsysteme.

Darauf mochte ich weitere Themen der biologischen Anthropologie bearbeiten, die al-
lerdings neben den rein anatomisch-morphologischen und physiologischen Gegeben-
heiten vor allem Verhaltensmomente in die Uberlegungen mit einbeziehen. In diesem
Feld sind viele Erdrterungen Blumenbergs anzutreffen, wo tber den Biotopwechsel
des Urmenschen vom Regenwald zur Savanne grundlegende Veranderungen in den
Sozialstrukturen auftraten, wo Spezialisierungen, Kompetenzaufspaltungen und indi-
vidualisierte Verantwortlichkeiten etabliert wurden und damit Kulturentwicklung vorbe-

reitet wurde.

Der nachste Abschnitt behandelt die Existenzrisiken des Menschen, wobei sich Blu-
menberg auch mit dem Problem beschaftigt, ob der Mensch heute nicht mehr in einer

typischen Darwinwelt leben wiirde. Sehr originell sind ferner seine Uberlegungen zur
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stammesgeschichtlichen Entstehung des Bewusstseins. Dabei taucht wieder — dies-
mal in modifizierter Form — das Distanzmotiv auf, wobei es jetzt als zeitliches Verzo-
gerungsmoment erscheint, in dem die flr Blumenberg wichtige ,Nachdenklichkeit” ih-
ren Platz finden kann. Die mdgliche Handlungsverzégerung wertet er als klaren evo-
lutiven Vorteil, die zweifellos erst unter den Bedingungen des reflektierenden Bewusst-
seins moglich wurde.

In den finf folgenden Abschnitten unter den Titeln ,Lebensexpansion®, ,Die Evolution
menschlicher Gehirnfunktionen®, ,Die Suche nach héheren Intelligenzen®, ,Anthropo-
gene Zeit“und ,Leib- und Wirklichkeitsbewusstsein“ mochte ich einmal mehr auf seine
starken Bezlge zur biologischen Anthropologie aufmerksam machen und zum einen
die originelle Interpretationsweise in seinen Texten darstellen, zum anderen aber Bei-
spiele fir die Behandlung moderner Themen zur Evolutionstheorie in seiner Lesart
diskutieren. Da Blumenberg zur Anthropologie und ihren speziellen Fragestellungen
ein eigenes Kapitel in der ,Beschreibung des Menschen® gewidmet hat, soll genau
dieser Text noch einer gesonderten Betrachtung unterzogen werden. Den Abschluss
des Abschnitts ,Biologische Anthropologie® bildet schlieRlich eine bemerkenswerte
Schrift mit dem Titel ,Der Untergang der Welt am Leben®, die dem Leser einen ganz

kritischen und hier auch recht pessimistisch eingestellten Blumenberg vor Augen fuhrt.

Im finften groRen Abschnitt der Arbeit werde ich auf sein umfangreichstes Werk ,,Die
Genesis der kopernikanischen Welt“ eingehen. Hier werde ich exemplarisch einige
Themenbereiche herausnehmen, die mir besonders geeignet erscheinen, um die flr
ihn wichtigen anthropologischen Implikationen in der Entwicklung der Weltperspekti-

ven durch die astronomische Forschung zu zeigen.

Im sechsten Hauptteil werde ich dann explizit zum Thema ,Die Technizitét des Men-
schen®“kommen, das Blumenberg selber in einigen speziellen Abhandlungen bearbei-
tet hat. Dabei wird es nicht um eine eigene Technikphilosophie oder Technikkritik ge-
hen, sondern zum einen um die ,Geistesgeschichte der Technik®, die wiederum mit
genealogischen Elementen durchsetzt ist, zum anderen wird das Thema ,Natur und
Technik“behandelt, wobei auch hier die historischen Aspekte die entscheidende Rolle
spielen. Dabei werden wichtige Argumentationsstrange besonders aus dem Kapitel

uber die wissenschaftliche Neugier wieder aufgegriffen und weiter entwickelt.
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Im siebenten und letzten Hauptteil unter der Uberschrift ,Auseinandersetzung mit Wis-
senschaft® werde ich einige weitere fur meine Thematik wichtige Abhandlungen Blu-
menbergs analysieren, die inhaltlich nicht in die vorangehenden grofen Blocke einzu-
ordnen waren, die aber dennoch zusatzliche Aspekte fur das volle Verstandnis der

blumenbergschen interdisziplar gestalteten Arbeitsweise bieten kdnnen.

Im abschlielenden Resimee kann ich nur der Hoffnung Ausdruck geben, dass der
Leser den vorliegenden Ausfuhrungen mit Gewinn folgen konnte, und dass die Verifi-
zierung meiner Arbeitsthese, die ich in den zahlreichen behandelten Abschnitten sei-
nes Werkes erbringen wollte, glaubwurdig gelungen ist. Dass man Blumenberg unter
anderen, gegebenenfalls auch wichtigeren Leitideen lesen kann, hatte ich gleich zu

Beginn meiner Arbeit fur eine Reihe von Autoren deutlich gemacht.

3. Mogliche Leitideen im Denken Blumenbergs

Fragt man sich, ob im Gesamtwerk Blumenbergs - so wie es uns 2013 veroffentlicht
vorliegt — eine zentrale Leitidee, ein sog. Generalthema erkennbar wird, so steht man

vor einem erheblichen Problem.
3.1. ,Sorge um die Vernunft*

Die ,Sorge um die Vernunft, die Oliver Muller in seiner profunden und umfangreichen
Arbeit als Uberschrift ausgibt, lasst sich sehr wohl in so eine Position heben, wenn

man sie im Sinne Blumenbergs deutet. Miller schreibt dazu:

“Blumenbergs Vernunft ist anthropologisch bedingt, sie ist Organ eines unperfekten, téu-
schungsanfélligen, aber um sein Wissen besorgten Lebewesens. Sie ist dabei die unhinter-
gehbare Instanz der Selbstkontrolle und Selbstvergewisserung. In Blumenbergs Anthropologie
spielt der Zusammenhang zwischen Menschsein und Wissenkénnen (und Wissenwollen) eine
besondere Rolle. Seine Anthropologie ist wesentlich Selbstbesinnung, sie ist das Wissen um
sich und die Welt. Die Méglichkeiten und Grenzen dieses Wissens zu priifen aber ist Aufgabe
der Vernunft”.”

Damit ist fir Mdller die “Sorge um die Vernunft” metaphorisch mit einem sehr weiten
Bedeutungshof versehen und in diesem Sinne glaubhaft und Uberzeugend als mogli-

ches Zentralmotiv der blumenbergschen Anthropologie dargeboten.

Liest man das Thema jedoch direkter, sollte angemerkt werden, dass sich Blumenberg
kaum als aufklarender Padagoge gibt, der bestimmte Strukturen des methodisch und

logisch sauber nachvollziehbaren Denkens in Gefahr sieht. Er ist vielmehr der

19 Muller; ,Sorge um die Vernunft®; S.32f
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Analytiker, der die kulturgeschichtlichen Prozesse — in der Regel exemplarisch darge-
stellt in den Werken ihren Exponenten — durchleuchtet und die Wirkungsme-cha-
nismen der Wandlungen in den Weltbildern herausarbeitet. Er zeichnet zwar den
Menschen als sorgenvolles Wesen, nicht aber als eines, das sich um seine Vernunft,
d.h. um die bestimmende Anwendung der Verstandesstrukturen auf die Lebenswirk-
lichkeit Sorgen machen wirde. Blumenberg will die Realitaten herausarbeiten, will
Unklarheiten beseitigen, Bedeutsamkeiten aus dem Verborgenen freilegen und ideo-
logisches Beiwerk benennen. Er ist ein Analytiker ohne die liebevolle Attitude dem nun
desillusionierten Leser etwas zur ,Kompensation® seiner Verluste oder seiner
Krankungen anzubieten. Aus seiner umfassenden kulturgeschichtlichen und wissen-
schaftshis-torischen Kenntnis lassen sich fur ihn am ehesten die Einschrankungen der
Lebens-wirklichkeiten ausmachen. Er selbst kann mit den Ermessensspielrau-men
leben, halt die Kontingenzen aus, sieht vor allem auch die Grenzen und kann sie
akzeptieren. Aus seiner wissend-skeptischen Grundhaltung kann er Verflhrungs-
momente abwehren, sieht Uberall auch die Unzulanglichkeiten, die Verschleierungen,
die narzisstischen Selbstdarstellungen der Menschen, die damit ihre Inkompetenzen
und ihr Halbwissen zu kaschieren versuchen. Sorge um die Vernunft wird in solchen
Kontexten weniger thematisiert. So sagt Blumenberg sogar selbst in einem kurzen
Essay mit der Uber-schrift ,Sorge um die Vernunft aus dem Sammelbandchen ,Die
Sorge geht lber den Fluss* : ,Die seltsamen Reden lber die Vernunft entstehen fast

allemal zu ihrer Ent-schuldigung. Sie leistet nicht, was ihr zugetraut wurde*.?°

Blumenberg positioniert sich aulRerst skeptisch gegentber den metaphysischen Pro-
jekten der Philosophiegeschichte — auch wenn ihm solche Vorgehensweise manch-
mal nur unter Schmerzen gelingt. GroRe Ehrfurcht vor Schulhauptern oder heiligen
Blchern sucht man bei ihm vergebens. So tituliert er zum Beispiel den Siindenfall-
mythos der Genesis meist recht sarkastisch als ,,Obstfrevel, den er bisweilen wie eine
Realitat betrachtet und dann ironisierend kommentiert.?' Heidegger kann er als den
.~Jagerkostimierten® bloRstellen. Selbst inhaltlich erkennt man dies an Satzen wie:

"[Heideggers] letzte und einzige Opposition gegen die veréachtlich so genannten

20 Blumenberg; “Die Sorge geht (iber den Fluss”; S. 210

21 Dass man biblische Geschichten in der Regel als hermeneutisch ausdeutbares Rohmaterial verstehen sollte,
ignoriert Blumenberg immer wieder einmal, weil diese urspriinglich von der Priesterschaft als recht direkt zu ver-
stehende Begebenheiten etabliert worden sind, so etwa im Siindenfall-Mythos allenfalls als ,fundamentales Verbot
gegen das Erkenntnisbestreben des Glaubigen’. Die augustinische Ausdeutung dieser Metapher als ,Anspruch
Gottes auf bedingungslose Entscheidungsmacht mit einer Willkiir-Konnotation’ war flir den frommen Israeliten vor
2700 Jahren sicher noch nicht zu erschlieRRen.
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'positiven Wissenschaften' als Exodus aus dem Sklavenland des Seienden und seiner
maRgebenden Projektionen in die terra incognita des Seins." %2 Gegeniber
bestimmten platonischen oder augustinischen Positionen zeigt er sich ebenfalls an
vielen Stellen auffallend ablehnend, wie noch an mehreren Beispielen in dieser Arbeit
zu sehen sein wird. Aber das sind alles inhaltliche Momente, an denen nicht
Blumenbergs ,Sorge um die Vernunft® in einer aristotelischen oder kantischen Lesart

verstandlich werden konnte.
3.2. ,Distanzgewinnung des Menschen zur Natur”

Rebekka Klein meint eine herausragende Leitthese in Blumenbergs Anthropologie in
der ,Distanzgewinnung des Menschen zur Natur”?® ausmachen zu kdnnen. Zweifellos
ist dies vom evolutionsbiologischen Blickwinkel aus betrachtet ein wichtiger Mechanis-
mus, der in vielfacher Weise die Lebensrisiken des ,ausgesetzten“ Menschen zu
reduzieren vermag. Daher ist auch in meiner Darstellung diesem wichtigen Prinzip ein
Kapitel gewidmet.?* Und dennoch ist dies lediglich einer von mehreren bedeutsamen
Aspekten der blumenbergschen Anthropologie, der mir kaum fur ein Generalthema

geeignet scheint.

3.3. ,Menschliche Selbstbehauptung”

Franz Josef Wetz verortet Blumenbergs Lebenswerk als unter das Thema der
~menschlichen Selbstbehauptung* gestellt.?® Er sieht bei ihm explizit herausgearbeitet,
dass die humane Selbstbehauptung der Neuzeit als die geschichtliche Antwort auf den
spatmittelalterlichen theologischen Absolutismus gesehen werden kann. Diese
Perspektive spielt bei Blumenberg tatsachlich eine groRe Rolle. Sie ist ihm eine
Erklarungsfolie, auf der eine Fulle von Gedanken zur Emanzipation des Menschen von
metaphysischen Modellen der Weltdeutung entfaltet werden kénnen. Auch in dieser
Arbeit wird sein Motiv von der ,Selbstbehauptung des Menschen®, die sich nach
Blumenberg zunachst ganz unmittelbar in den wissenschaftlichen und technischen
Produkten realisiert, eine ganz entscheidende Rolle spielen.?® Vertieft man den

Selbstbehauptungsgedanken dann weiter in Dimensionen der Weltinterpretation und

22 4w 18

23 Klein, Rebekka; ,Auf Distanz zur Natur; Philosophische und theologische Perspektiven in Hans Blumenbergs
Anthropologie®

241y 1
25 \Wetz 2004, S. 28-33
26 1y 3,11
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des Weltverstandnisses, kann er sehr wohl auch zu einem Zentralthema ausgebaut

werden.
3.4. ,Entlastung vom Absoluten*

Odo Marquard meint den Grundgedanken in der Philosophie von Hans Blumenberg
bei der ,Entlastung vom Absoluten® ausmachen zu kdnnen. Die Menschen halten die
theologischen Lehren vom Absolutheitsanspruch Gottes nicht aus. Die verweigerte
Moglichkeit zum Gewinn der ,Rechtfertigung durch Werke® war nach paulinischer,
augustinischer und lutherischer Deutung ersetzt worden durch die allein mogliche
,Rechtfertigung aus Gnade®, die dabei vollig kontingent gewahrt oder verweigert
werden konnte. Aus dieser Ohnmachtssituation heraus entstand nach Blumenberg
der Protest des Menschen gegen den Willkirgott. Marquard formuliert das so: ,die
Menschen halten Gott nicht aus; darum erfinden sie [...] die Neuzeit: sie schiitzen sich
vor dem theologischen Absolutismus eines allzu allméchtigen Gottes, indem sie die
Selbsterhaltungs- und Selbstbehauptungskultur und die wissenschaftliche Neugier-

kultur der Neuzeit erfinden“??

Dieses flr Blumenberg fundamental wichtige Thema, das sich vollig bruchlos mit dem
Zentralmotiv der menschlichen Selbstbehauptung zusammenfigt, kdnnte durchaus
als Zentralthema angesehen werden. Und dennoch gebe ich zu bedenken, dass damit
die Betonung sehr stark auf dem kritischen Aspekt seiner Arbeiten liegt. Mindestens
ebenso bedeutungsvoll erscheint mir fir Blumenberg hingegen die Entfaltung des
Neugierverhaltens beim Menschen, sowie die Darstellung seiner kreativen Potenzen
und seiner Lust an der Konstruktion. Ungeachtet dessen ist die marquardsche These
von der zentralen Rolle der ,Entlastung vom Absoluten” richtig, schafft sie in den
genealogischen Betrachtungen doch zu allererst die Voraussetzungen daflir, dass sich
die konstruktiven Antriebsmomente der menschlichen Daseinsgestaltung entwickeln

kénnen.28
3.5. ,Metaphorologie”

Dass Blumenbergs Zentralanliegen philosophisch primar in seiner Metaphorologie zu
sehen sei, wie es beispielsweise Jurg Haefliger ausflhrt, ist sicher naheliegend, wenn

27 Marquard 1999, S. 20-22

28 7u Odo Marquard zeigt sich an vielen Stellen in Blumenbergs Schriften eine inhaltliche Nahe — so z.B. beztiglich
dessen grolRer Aufgeschlossenheit gegentiber der Psychologie und der Psychoanalyse —, was auch Blumenbergs
langjahriger Assistent Ferdinand Fellmann in seinem Portrat Gber Hans Blumenberg in ,Information Philosophie’
(2008, Heft 3, 49-54) heraushebt.
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man berlcksichtigt, wie bedeutsam Blumenberg diese Herangehensweise in
zahlreichen Passagen seiner Arbeiten zur Erklarung der anstehenden Problemfelder
ist. Blumenberg gilt als ,,der! Metaphorologe® der deutschen Nachkriegsphilosophie. Er
deutete Metaphern als ,Untergrund” der Begrifflichkeit. Er fihrte den Terminus der
»=absoluten Metapher® ein. Flr ihn gehoéren Begriffsgeschichte und Metaphorologie
untrennbar zusammen. ,Metaphorologie als Arch&ologie von Begriffsgeschichte
umfasst und fundiert Begriffsgeschichte“?® Dennoch sehe ich hier eher ein interpreta-
torisches und weniger ein inhaltliches Hauptanliegen. Allerdings wird auch in dieser
Arbeit auf die Rolle der Metaphern in der Entfaltung der Wissenschafts- und Technik-

welt des Menschen eingegangen werden.
3.6. ,Mbgliche theologische Fortbestimmung*

Phillip Stoellger als Theologe versucht meiner Ansicht nach Blumenbergs Zentral-
anliegen so zu bestimmen, dass er gerade aus den vielen Abwehrbewegungen gegen
die theologische Bevormundung des Menschen und seine Selbstbefreiung davon, die
Blumenberg in seinen genealogischen Analysen ausbreitet, meint ablesen zu kdnnen,
dass hier ,eine mdgliche theologische Fortbestimmung von Blumenbergs
metaphorologischer Lebenswelthermeneutik“ sichtbar werde.*° Es ist ein psycho-
analytisch begrundeter Leitgedanke, dass man im Protest eines Menschen gegen eine
Sache gerade auf sein besonderes Verhaftetsein mit dieser Sache schliel3t. Fur
Blumenberg, der einer theologischen Tradition entstammt, war zweifellos die Eman-
zipation von den religiésen Strukturen, die wie Netzwerke das ganze Dasein durch-
ziehen, eine lebenslange muhevolle Arbeit, die er in seinen historischen Analysen auf
der gesellschaftlichen Ebene nachvollzog. In den endlosen Denkbewegungen seiner
Protagonisten zu dieser Thematik spiegelt sich daher auch das blumenbergsche
Ringen um eine personliche Befreiung. In welchem Umfang ihm das gelungen ist, ist
schwer auszumachen. Zumindest sind Zweifel angesagt, wenn man bedenkt, dass
sein letztes groRRes geschlossenes Werk, die “Matthduspassion”, ein eindringliches

Projekt ist, in dem er sich nochmals in sehr personlicher Weise umfassend mit der

29 Mende, 2009, S. 89

30 Stoellger, Phillip; “Metapher und Lebenswelt. Hans Blumenbergs Metaphorologie als Lebenswelthermeneutik
und ihr religionsphdnomenologischer Horizont”; Band 39 der Reihe Hermeneutische Untersuchungen zur Theolo-
gie, Tubingen 2000
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Religionsproblematik auseinandersetzt. Bedenkenswert ist in diesem Zusammen-
hang, dass er das letzte seiner Kinder nicht taufen lie3 und am Ende seines Lebens

eine Bestattung ohne kirchlichen Beistand verfiigte.?’
3.7. Blumenbergs selbst formulierter Leitmotivkomplex

Blumenberg selber hat in einigen Passagen gewisse Leitthesen flr seine Philosophie
vorgetragen. Sie finden sich zum Beispiel in ,Zu den Sachen und zuriick”im Kapitel XI

mit dem Titel ,Auffallen und Aufmerken®. Hier schreibt er:

JAufmerksam machen ist die Formel fiir das, was wesentlich philosophisch [...] geleistet
werden kann. Es wird nichts gelehrt, nichts zu lernen aufgegeben, [...] nichts versprochen und
erst recht nichts verheil3en, weder Hoffnung erweckt noch Furcht eingejagt. Statt dessen dies:
Es wird aufmerksam gemacht auf das, wovon die Vermutung besteht, es sei bis dahin nicht
oder nicht deutlich genug gesehen worden. [...] Aufmerksamkeit ist geradezu eine Form der
Freiheit. Sie ist die Féhigkeit der Verfligung lber das Wahrnehmungsvermégen [...] Belehren
ldsst sich ohne Einbulle an Autonomie keiner, aufmerksam machen jeder. [...] Insofern ist
Philosophie die reine Ausprdgung einer jener Disziplinen, die auch unter dem Vorwand
héherer und héchster Anspriiche schlieSlich ,nur’ der Steigerung und Schérfung von
Aufmerksamkeit dienstbar sind*, 32

An einer anderen Stelle schreibt er sinngemal}: Philosophie ist antipodisch zur Lebens-
welt. Sie ist Uber ihre Leistung in Steigerung und Verfeinerung der Aufmerksamkeit fir
Sachverhalte hinaus eine Disziplin zur Erfassung des Abwesenden und zur
Kultivierung der Mittel fur diese: der Begriffe und Symbole, der Urteile und SchlUsse.
Mit einer sehr ahnlich klingen Grundcharakteristik schreibt er in den

,Hbhlenausgéangen": 33

,Philosophie ist der Inbegriff von unbeweisbaren und unwiderlegbaren Behauptungen, die
unter dem Gesichtspunkt ihrer Leistungsfahigkeit ausgewéhlt worden sind. Sie sind dann auch
nichts anderes als Hypothesen, mit dem Unterschied, dass sie keine Anweisungen fiir
mogliche Experimente oder Observationen enthalten, sondern ausschlielllich etwas verstehen
lassen, was uns sonst als ganz und gar Unbekanntes und Unheimliches gegentiberstehen
miisste.”

Mit solchen Sentenzen versucht Blumenberg sein Anliegen deutlich zu machen. Es
prasentiert sich ungewohnlich bescheiden, weil es auf typische Forderungen verzich-

tet, die bei vielen Philosophen autoritativ vorgetragen oftmals mehr Widerstand und

31 Wetz 2004, S.14 und Wetz in Moxter, Michael Hg.: “Erinnerung an das Humane, Beitrdge zur
phédnomenologischen Anthropologie Hans Blumenbergs”; S. 240 “Da kann man ganz sicher sein, dass es Gott nicht
gibt”

32 Blumenberg; “Zu den Sachen und zuriick”: Auffallen und Aufmerken, S.183)

33 Blumenberg; ,H6hlenausgénge®; S. 22
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Argwohn produzieren als wohlwollende Offenheit und Lust auf verstehendes Rezi-
pieren. Blumenberg macht Angebote, er schildert die Denk- und Begrundungsfiguren

anderer Philosophen und positioniert sich selbst meist nur indirekt.

Um Blumenbergs Anliegen noch ein wenig deutlicher zu akzentuieren, kdnnte man
darauf hinweisen, dass man in seiner Philosophie auch vergebens nach ‘Wahrheiten’
sucht. Dieser philosophische Zentralterminus wird bei ihm bis zur Bedeutungslosigkeit
“‘verdunnt”. Ich denke, dass er hier relativ nahe bei Nietzsche ist, der die Sehnsucht
der Menschen nach ,Wahrheit’ aul3erordentlich ernst nimmt, weil Wahrheit stets mit
Sicherheit, Gewissheit und Verlasslichkeit verbunden ist. ,In der Wahrheit zu sein” ver-
spricht auf dem richtigen Wege zu sein, d.h. in einer sonst unsicheren und kontingen-
ten Welt dennoch zuversichtlich einem stimmigen Lebensentwurf zu folgen. Doch ge-
rade das stellt Nietzsche radikal in Zweifel. Er sieht im Gegenteil durch ein Bewusst-
sein der Unverflgbarkeit von ,Wahrheit* die kreativen Potentiale des Menschen weit
starker aktiviert. Der Fluss der Dinge, das ungeschutzte Ausgesetzsein des Menschen
gegenuber Unterdeterminiertheiten, das stete Wachsein fur Vorlaufiges, Situatives, fur
Chancen und mit kalkulierbaren Risiken besetzte Gelegenheiten, das sind alles Para-
meter, die in der Wirklichkeit menschlicher Lebensvollzlige weit dienlicher sind als das
selbstzufriedene Bestehen auf vermeintlichen Wahrheitspositionen. Wenn Nietzsche
also ,Wahrheit* als hdchsten philosophischen Wert abschaffen will, so will er damit
jedem Dogmatismus das Existenzrecht bestreiten zugunsten einer Offenheit gegen-
Uber dem Vorlaufigen, dem Pluralismus von Werthaltungen, dem Diskurs der Positio-
nen, der Akzeptanz von Perspektiven und der standigen kritischen Infragestellung der

bereits getroffenen Entscheidungen.

Genau hier sind auch die philosophischen Positionen Blumenbergs einzuordnen. Auch
fur ihn gibt es keine Toleranz flir Dogmatismus. Das gilt ebenfalls gegenuber den na-
turwissenschaftlichen Theorien, denen er in der Regel nur eine begrenzte Lebens-
dauer zubilligt, bis es zu ,Umbesetzungen“ kommt, d.h. bis neue Deutungen und In-
terpretationen aus der vermehrten und erweiterten Beobachtungsdatensituation abzu-
leiten sind. Zwar ist Blumenberg bewusst, dass der Mensch in Belastungssituationen
auf bewahrte und starker gesicherte Strategien zuzugreifen geneigt ist, doch so wie
erneut ,Freiheitsgrade” fur mdgliche Aktivitaten erkennbar werden, schiebt sich aber-

mals das experimentelle und mit Kontingenzen aufgeladene Handlungsschema in den
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Vordergrund. Fur Blumenberg hat damit der Wahrheitsbegriff in den Naturwissen-

schaften keinen Platz.

Wenn Nietzsche pointiert formuliert, dass Wahrheit die Art von Irrtum ist, ohne den die
Menschen nicht leben kdnnen, so scheint hier nur ein Paradox vorzuliegen, weil fur
ihn der Begriff Wahrheit als unerreichbare und auch unerstrebenswerte Groe im Ka-
talog der Werte ein ,Unwert® ist, was zu seiner Kennzeichnung als ,Irrtum® fihrt. Dass
die Menschen trotzdem ohne sie nicht leben konnen, ist auf ihre Schwachheit und
Bequemlichkeit zurtick zu fihren. Eben dieses Problemfeld, in dem zum einen die Un-
erkennbarkeit der Wahrheit als gegeben gilt, zum anderen die Sehnsucht des Men-
schen nach ihrem Besitz manifest ist, und zum dritten der Anspruch von machtigen
Institutionen Uber sie zu verfligen, engagiert vorgetragen wird, fihrt zu einer brisanten
Gemengelage, die Blumenberg kulturhistorisch zu durchleuchten als wichtiges Anlie-
gen betrachtet. Den Ausweg aus diesem Konflikt meint er im Selbstbehauptungsmotiv

erkannt zu haben.
4. Das Selbstbehauptungsmotiv

Wer sich mit Blumenberg beschaftigt, wird an ungezahlten Stellen entweder direkt oder
indirekt die anthropologische Problematik der ,Selbstbehauptung des Menschen®
gegenuber transzendenten Machten dargestellt finden. Da jeder Mensch einmal Kind
war, d.h. sich selbst als klein, unzureichend ausgestattet, schwach und unwissend
gegenuber den Eltern, Lehrern oder anderen Erwachsenen erlebte, werden die mit der
individuellen Entwicklung einhergehenden Prozesse des Zugewinns an Kompetenz,
Geltung und Selbstbehauptung auch zu fundamentalen Erfahrungen eines jeden
Menschen. Damit haben wir ein manifestes stabiles Bewusstsein um Unterschiede im
Bereich des Wissens, der Macht, der Befugnisse, der Freiraume des Gestaltens,
folglich also fur hierarchische Strukturen in allen sozialen Systemen. Da es konstitutiv
fir das menschliche Dasein ist, andere Menschen als in ihrer Ganzheit Gberlegen, oder
doch zumindest in Teilbereichen als Uberlegen zu erfahren, wir zudem Machttragern
in fast allen Lebensdimensionen begegnen, liegt der Gedanke nahe, dass an der
Spitze jeder Machthierarchie eine Wesenheit stehen sollte, die die letzte bestimmende

Instanz ist.

Zudem sind wir als soziale Lebewesen, die stammesgeschichtlich stets in Machtnetze

eingebunden waren, darauf programmiert, eine absolute Machtinstanz zu initiieren und
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anzuerkennen. Naturgemaly ist dabei eine transzendente Machtinstanz ungleich
leichter in ihrer Absolutheit bezlglich Wissen, Gerechtigkeitssinn, zeitloser Prasenz
und Unsterblichkeit zu akzeptieren als etwa ein naturlicher Mensch mit seiner
Anfalligkeit gegenlber Alter und Krankheit, Unwissen oder Defiziten bei der Austibung
von Akten der Bevorzugung oder der Hintanstellung von Untergebenen. Diese grolde
Offenheit des Menschen gegenuber einer allwissenden, allmachtigen und allgitigen
Wesenheit wird von Neurowissenschaftlern gelegentlich sogar als hirnphysiologisch
lokalisierbar 34 angesehen, womit deutlich gemacht werden soll, dass es zur
neurophysiologischen Ausstattung des Menschen gehoren konnte, eine hochste
Machtinstanz zu etablieren, und dass wir damit der Notwendigkeit unterliegen, uns auf

diese wirkmachtige Grolde lebenslang hin zu orientieren.

Diese Argumentation vermag ansatzweise zu erklaren, weshalb Menschen von den
Erscheinungsformen des Religidsen seit Urzeiten bis in unsere Tage hinein unveran-
dert stark angezogen sind. Bis heute ringen die Menschen mit diesem religiosen Motiv.
Die ganze aufklarerische Arbeit, die speziell die moderne Naturwissenschaft geleistet
hat, indem sie genau diesen offensichtlich schon in archaischen Zeiten etablierten
Humanparameter einer Deutung zuzufihren versuchte, reichte nicht aus, fur die
Menschen hier ein ausreichendes kritisches Problembewusstsein zu erzeugen. Jeder
Einzelne ist — gleichsam gegen eine endogen wirkende Motivationslage — aufgefordert,
in einem eigenstandigen, oftmals mihseligen und bisweilen qualvollen intellektuellen
Prozess diese Selbstbehauptung fir sich zur Entfaltung zu bringen. Genau das finden
wir auch im Werk von Hans Blumenberg vorgefuhrt. Er gibt durch seine Biographie ein
eindrucksvolles Beispiel fur die Arbeit an der Selbstbehauptung des Menschen, die er
in seinen langen historiographischen Abhandlungen durch das Aufkommen und

Erstarken der wissenschaftlichen Einsichten vorfuhrt.

Aus eben diesem Grunde scheint fur Blumenberg die Entwicklung der Autonomie, die
Freude an der eigenen Leistung, die Erfahrung, dass man selbst etwas schaffen kann,
und dass man keiner transzendenten Macht daflir Dank und Kompensation Uber
Gebete oder andere Unterwerfungsrituale schuldet, eine vorrangige Leistung der
Neuzeit ist. Sie wurde primar durch die Einsichten der Wissenschaften méglich. Nur
diese konnten die Glaubenssysteme kompensieren, die einstmals wirkméachtig in

unserem Verhaltensrepertoire verankert wurden, um das Funktionieren von sozialen

34 Arbeiten von Michael Persinger, der mit transkranieller Magnetresonanzstimulation in diesem Areal tief religiése
Erlebnisse stimulierte. Lit.: Michael Persinger; “Neuropsychological Bases of God Beliefs”; Praeger, New York 1987
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Gemeinschaften zu gewahrleisten. Verordnungen und Restriktionen sind auf diesem
Gebiet nicht erfolgreich, wie zahlreiche missglickte Versuche zeigen, beispielsweise
die Religionsunterdrickung in der ehemaligen UDSSR. Jeder muss aus freien Stlicken
einen aufwandigen intellektuellen Prozess durchlaufen, damit er nicht von einer
Fremdbestimmtheit in die nachste fallt. Wer das nicht leisten will, wird immer einen
bedeutenden Teil religidser Residuen mit sich fihren, selbst wenn er in einer Haltung

des Unbeteiligtseins diesen Motiven kaum noch Aufmerksamkeit schenkt.

Blumenberg bietet in seinen Abhandlungen zahireiche Beispiele fir diese emanzi-
patorischen Denkbewegungen Uber wissenschaftliche, speziell naturwissenschaft-

liche Einsichten an, und ich denke, dass sie ihm ein wichtiges Anliegen sind.

5. Blumenbergs Vorgehensweise

5.1. Seine bevorzugte Herangehensweise an bestimmte Problemfelder

Blumenberg ist ein Philosoph, der aus allen — sein Interesse weckenden — humanwis-
senschaftlichen Phanomenen die philosophische Bedeutung herauszulesen sucht.
Seine bevorzugte Herangehensweise ist dabei — wie oben dargestellt — eine
genealogische, d.h. er entwickelt seine Einschatzungen und Deutungen im Regelfall
durch die spezifische Art und Weise seiner Darstellungen. So beginnt er die Dinge
oftmals in ihren Urspringen kenntlich zu machen. Hier verfahrt er rein deskriptiv. Er
nennt die Autoren, Zeit und Umstande, die politische Situation, das kulturelle Umfeld,
die Machtkonstellationen, die Adressaten und den Kontext der ihm vorliegenden
Quelle. Dabei intendiert er “das Fremde als das der Mdéglichkeit nach Eigene zu
erfassen”, ohne “das Fremde [...] durch das Eigne, die Vergangenheit [...] durch die
Gegenwart hindurch zu sehen und zu werten”.3> Hierin zeigt sich sein Bemihen den
primaren Autoren moglichst umfassendes Verstehen entgegen zu bringen. Autoren,
welche die dargestellten Themen dann spater mit mehr verfigbarem Detailwissen und
historiographischen Hintergrundkenntnissen aufgegriffen haben, werden oftmals
schon kritischer dargestellt, sei es, dass er ihre Abhangigkeit von religidsen oder
politischen Restriktionen offenlegt, oder sei es, dass er ihr fehlendes Bemihen um

vertiefte Einsichten beklagt.

35 H. Blumenberg; Ernst Cassirer gedenkend; in: “Wirklichkeiten, in denen wir leben”; S. 166
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Der Leser ist also stets gezwungen, sorgfaltig aus den lronisierungen, den kritischen
Einschiben und den kleinen Mangelrigen, Blumenbergs eigene Position, welche
dieser nicht verbergen will, herauszulesen. So eine Prozedur kann sich uber viele
Seiten hinziehen, in denen er immer wieder demonstriert, was der behandelte Autor
seiner Ansicht nach Ubersehen hat, wo er — vielleicht bedingt durch den Zeitgeist —
Wahrnehmungslicken hatte, wo ihm logische Fehlschlisse unterlaufen sind, oder wo
er sich zu weit in Spekulationen vorgewagt hat. Damit werden die Dinge naturlich auch
in ihrer Komplexitat dargestellt. Blumenberg interessiert also weniger, ob eine Aussage
wahr oder falsch ist, sondern aufgrund welcher Gedankenkonstrukte, welcher
Diskurse, und in welchen historischen und epistemischen Kontexten welches ,Wissen*
moglich wurde. Der Leser erkennt die Schwierigkeiten, die es mit den Mitteln der
damaligen Zeit zu bewaltigen galt, gewinnt Respekt vor den behandelten Autoren und

dennoch die notwendige Neugier der Abhandlung mit Interesse weiter zu folgen.

5.2. Beispiel 1: aus Biologie und Technik

Beispielhaft soll an einem kurzen Beitrag aus dem Sammelband ,Die Vollzéhligkeit der
Sterne“ mit der Uberschrift: ,Entzweiung von Sichtbarkeit und Unsichtbarkeit* 3¢
Blumenbergs Offenheit gegenliber Wissenschaft und Technik demonstriert werden,

um von da aus eine anthropologische Einordnung zu erreichen.

Er beginnt mit den pathogenen Bakterien, dieser Welt von unsichtbaren Kleinstlebe-
wesen, die doch absolut wirkmachtig das Leben der Menschheit bedroht haben und
noch heute bedrohen. Er nennt dies eine ,Spielart des Unsichtbaren, [...] mit dem das
neue Jahrhundert seine Angste haben wird.“ Das Angstmoment des Menschen, das
Blumenberg an vielen Stellen seiner Abhandlungen thematisiert,3” wird auch hier
aufgegriffen. Die Krankheiten, deren geheimnisvolles Auftauchen mannigfachen
Deutungsmustern zugeordnet wurden (Strafe der Gotter; feindseliges Agieren von
Damonen oder Widersachern; goéttliche Prifungen der Glaubensstarke), werden durch
die Entdeckung ihrer Ursachen zwar partiell aus der Sphare der reinen Mythologie
herausgenommen, doch je nach Grad der Aufgeklartheit und naturwissenschaftlichen
Bildung wieder verschiedenen Partialmythologien zugeordnet. Blumenberg nennt hier
die Ausbildung von Resistenzen und das Auftreten von Hospitalinfektionen, besonders

aber das Zentralthema der Immunreaktionen, das viele Angste sowohl bei

36 Blumenberg; ,Die Vollzéhligkeit der Sterne*”: 304-306
37 Blumenberg; “Arbeit am Mythos*; 11 ff
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Transplantationen als ebenso bei den Autoimmunkrankheiten entstehen lasst. Bei
diesen Technologien kommt dann immer wieder auch der Ruf der selbsternannten
Mahner zur Geltung, die in der Stimmlage der alttestamentarischen Propheten die
Hybris des Menschen anklagen, gegen die ,Schopfungsordnung® allzu selbstbewusst
ihr Wissen in Anschlag bringen zu wollen, was aber eitel und daher zum Scheitern

verurteilt sei.

Blumenbergs zweiter Themenschwerpunkt in dieser Abhandlung bezieht sich auf die
Erfindung des elektrischen Lichtes, das zu einem vollig anderen verborgenen Teil der
Welt den Zutritt verschaffen sollte: der ehemals herrschenden nachtlichen Dunkelheit.
Auch hier lasst er die anfanglichen Aufklarungseuphorien einmunden in die
zahlreichen Begleitprobleme, wie die Lichtverschmutzung der Atmosphare oder der
Belastung von Mensch und Umwelt durch die grotechnischen Energieerzeugungs-

systeme.

Wie gravierend trotzdem die wissenschaftlich-technischen Veranderungen der
Lebenswelt auf der positiven Seite zu Buche schlagen, vermerkt Blumenberg durch
den Hinweis, dass die Pest bis zur Entdeckung ihres Erregers durch Alexandre Yersin
mehr Tote verursacht hat als alle Kriege, die seither geflihrt worden sind. Dabei hat
diese Seuche mehrfach die Menschheit bis nahe an den Rand des Aus-sterbens

gebracht.

Dunkelheit und Licht werden von ihm dann flir den Krieg in eine metaphorische
Abhangigkeit gesetzt, indem er hinweist auf die kinstlichen Verdunkelungen des
Krieges bei Angriffen von nachtaktiven Bombern, den Zeugen menschlicher Erfin-
dungsgabe, die aber hier einer ebenfalls anthropogenen Komponente, dem Kampf der
Menschen um Werte, Geltung, Macht und Daseinssicherung zugeordnet werden. Ein
anderer Autor hatte hier vermutlich gegen den Technikwahn des Menschen
argumentiert, die Pervertierungen seines Erfindergeistes angeprangert und das
Menetekel eines Selbstvernichtungsszenariums aufgezeigt. Doch nicht so Blumen-
berg: Er tragt nur vor und vermeidet einseitige moralische Verurteilungen, da es ihm
selbstverstandlich ist, dass der Mensch seine Innovationskraft im Falle der Existenz-
sicherung, also auch im Krieg — selbst wenn die Motive dazu irrational erscheinen —

nicht zuriickstellen kann.

Also kehrt er zurlick zum Widerspiel von Sichtbarmachung des Unsichtbaren und

Entschwindenlassen des Sichtbaren, das den menschlichen Weltumgang dieses



34

Jahrhunderts pragt. Dabei fuhlt er sich herausgefordert von Husserls Phanomenolo-
gie, hier speziell der Abhandlung Uber ,Phantasie und Bildbewusstsein®. Wie ist das
mit der Elastizitat des Bewusstseins? Dabei hebt er zum einen den Uberschiel3enden
Zugriff der Intentionalitat hervor, die sich der Fllle der Gegenstande, der Intensitat der
Erlebnisse, also dem Offenliegen des ihm unmittelbar Zuganglichen bedient. Zum
anderen aber verweist er auf die ,Dlirftigkeit des im schmalen Affektionsspalt der
Urimpressionen mit ihrem verflieBenden und sich verlierenden Retentionsnach-klang
andererseits als Verzicht auf den Weltiberfluss tber das zur ,Distinktion’ Notwendige
und zur Handhabung Geniigende, also das, was zur intentionalen Oko-nomie zwingt.“
3 Blumenberg sieht den Menschen stets diesem Spannungsfeld ausgesetzt. Zum
einen mochte dieser alles gleich, vollstandig und in Detailreichtum erlangen, zum
anderen weild er um seine begrenzten Kapazitaten, der Notwendigkeit zur Beschran-
kung auf das Wesentliche und um seine Vergesslichkeit. Also sucht er die Dinge zu
katalogisieren, systematisch zu ordnen und zu speichern , weil er nie wissen kann, ob

die Daten nicht vielleicht noch einmal gebraucht werden konnten.

Am Beispiel der Rdntgensterne kann Blumenberg seine These fundiert belegen. Sie
sind erst nach der Entwicklung hochtechnisierter Satellitenteleskope erkennbar
geworden und konnten nun mit alten Nova-Phanomenen auf Photoplatten aus der
Anfangszeit der akribisch aufzeichnenden Astronomie parallelisiert werden, ein grof3er
Erfolg wissenschaftlicher Strenge, wie sie schon im Altertum gelegentlich nachweisbar
ist. Hier zitiert er Kippenhahn3® mit seinem Aphorismus: ,Je verfeinerter die Technik,

um so geringer der Kontakt, den der Beobachter direkt mit seinen Daten hat.*”

Blumenberg lasst es sich nicht nehmen, an dieser Stelle auf die darin sich manifes-
tierende Kompensation fir das grof3e Leid zu verweisen, das den wissenschaftlichen
Pionieren der Astronomie in Zeiten kirchlicher Einengung und Zuruckweisung zuteil

geworden ist.

Wenn man die Darstellung einer Bilanz zuflhrt, Iasst sich sagen, dass Blumenbergs
eigene Position erkennbar wird, obwohl er an keiner Stelle das Geschehen wertend
vor dem Leser ausbreitet. Alle Folgerungen muss dieser selbst ziehen, doch das
Arrangement der Beispiele, die Art ihrer Ausformulierung und die eingeftigten kriti-

schen Wirdigungen durch Exponenten der Kulturgeschichte weisen den Weg zu einer

38 Epd., S.305

39 Rudolf Kippenhahn *1926, von 1975-1991 Direktor des Max-Planck-Instituts fir Astrophysik in Garching bei
Miinchen; zahlreiche wissenschaftliche Auszeichnungen
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adaquaten Einordnung. Daruber hinaus wird deutlich, wie er durch die vertiefte
Betrachtung naturwissenschaftlicher Gegebenheiten, die ihm als verlassliche Basis fur
seine Kulturanalysen dienen, in Verbindung mit psychologischen Ausdeutungen seine

Anthropologie damit interdisziplinar entwickelt.

5.3. Beispiel 2: aus der Astronomie

Auch der folgende Beitrag aus der Aufsatzsammlung ,Die Vollzahligkeit der Sterne®
mit dem Titel: ,Die Schwérze des Nachthimmels®, in der das Olberssche Paradoxon
im Zentrum der Betrachtung steht, bietet Blumenberg Gelegenheit Aspekte seiner
bevorzugten Themen darzulegen. Er beginnt mit einer Betrachtung der Zeiten, die
noch ohne das billige elektrische Licht auskommen mussten. ,Dilirftig (ber Jahrhun-
derttausende die Beleuchtungsmittel [...] noch nicht einmal, um die Bibel zu lesen,
brauchte man Licht im Haus, solange es Bibeln im Haus nicht gab [...]. Das Licht, ohne
das man zum Heil nicht sollte gelangen kénnen, war in der metaphorischen Sprache

verbreiteter als in der banalen Realitét.“ 40

Nach einigen Gedanken Uber Nachtwachen, der Tageslange an den Polarkreisen und
der damit einhergehenden Sternenpracht im Winter kommt Blumenberg zum eigentlich
Thema, der ,Errequng von Aufmerksamkeit aus der ,Lebenswelt’ heraus: nicht neue
Gegenstdnde, sondern dieselben neu.“ ' Er betont ausdriicklich, dass sich die
Philosophie — genau wie die anderen Wissenschaften — nicht an den Kurio-sitaten, d.h.
am Aulergewodhnlichen entzindet hat, sondern am ,Normalen*, welches sie neu in
Frage stellt. So sei das wichtigste am Flug des Menschen zum Mond der vollig neue
,Blick auf die Erde“ als einen blauen Planeten gewesen. Ohne jede Tribung sei die

Erde vor einem tiefschwarzen Himmel erschienen.

Doch genau hier liegt das Problem: Wenn das Licht aller Sterne unserer Heimatgalaxie
— immerhin ca. 200 Milliarden — prinzipiell zu sehen ist, dabei jeder Stern im Mittel eine
Leuchtkraft besitzt, die unserer Sonne vergleichbar ist, wir zudem von uber 100
Milliarden Galaxien umgeben sind, warum ist der Himmel dann nicht gleichmaRig hell?
Als Analogie dient der Blick in einen Wald, bei dem man auch in jede mdgliche
Richtung nur auf Baume sieht, ohne einen einzigen baumfreien Zwischenraum

ausmachen zu koénnen, der wiederum dann der moglichen Schwarze des

40 Epg., S.307
41 Ebd., S.308
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Nachthimmels entsprache. Und mit einem erneuten Seitenhieb auf Husserl fragt er
nochmals: ,Warum ist die Nacht dunkel, der Himmel im Fall seines reinen ,Sich-

zeigens’ schwarz?“ 42

Hier nun setzt Blumenbergs Nachfragen ein. Der Philosoph bemtuht die Astrophysik
ohne jede Scheu vor einer tabuisierten Grenzlberschreitung. Bei Newton findet er
Antworten, doch er weist ihm sein Verhaftetsein an biblische Vorgaben nach, die in
krassem Gegensatz zu den physikalischen Befunden stehen. Ein Philosoph kritisiert
den ,Vorzeige-Physiker® des 18. Jahrhunderts, der sich durch die Entwicklung der
Infinitesimalrechnung, der Theorie des Lichts und der Gravitationstheorie schon zu
Lebzeiten ein bleibendes Renommee “3 geschaffen hatte. Trotzdem fiihrte ihn sein
religioser Dogmatismus in vielen Aspekten zu irrigen Annahmen, die John Maynard
Keynes wie folgt kommentiert: ,Newton ist als Wissenschaftler weniger der erste
Rationalist gewesen als eher ,der letzte Magier’.“ ** Die fir das Olberssche Paradoxon
verantwortliche Relativitat von Raum und Zeit, die ungleichmafige Verteilung der
Materie im Universum, und vor allem die astrophysikalischen Messergebnisse in
Bezug auf die Objektfulle und die Distanzen im Universum widersprechen nach

Blumenberg signifikant der newtonschen Position.

»Flr Newton gab es das Problem seiner neuen Himmelsphysik: Jede endliche Anfiillung des
unendlichen Raums mit Kérpern musste infolge der Anziehung dieser Massen aufeinander
schlie3lich den Kollaps des Ganzen zu einem Einzigen in endlicher Zeit zur Folge haben. [...
Doch] sein Universum darf keine Konvergenz auf ein ,natliirliches Ende, haben, denn das
verstiel3e gegen eine Religion, in der der Schépfer sich den Untergang seiner Schépfung als
seine Entscheidung und Handlung vorbehalten hat.“4°

Blumenberg bemduht sich weder hier noch an irgend einer der zahlreichen anderen
Stellen in seinem Werk, wo religiose und naturwissenschaftliche Gedanken kollidie-
ren, um eine Verséhnung der Positionen. Er neigt vielmehr dazu die Differenzen hart
und konturiert herauszustellen, womit er sich als Philosoph ohne Bertuhrungsangst
gegenuber den Einzelwissenschaften positioniert. Die vielfach zu beobachtende
Neigung von Philosophen und besonders auch Theologen mit einem Bedurfnis nach
Konfliktvermeidung die Dinge in eine gewisse Verschwommenheit zu transponieren,

um die Diskrepanzen zu verschleiern, ist fir Blumenberg kein gangbarer Weg.

42 Epd., 5.308
43 “Nature and Nature's Laws lay hid in Night: God said, Let Newton be! and all was Light.” (Alexander Pope)

44 Dobbs, Betty J.T.; “The Janus faces of genius. The role of alchemy in Newton’s thought”; Cambridge Univer-
sity Press, 1991
45 Ebd., S.309
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Il MNeugierde - speziell: Die theoretische Neugierde

1. Vorbemerkung

Aus ,Neugierde” allgemein wird gefragt: ,Was ist der Fall?“ Aus der ,theoretischen
Neugierde“ dagegen wird gefragt: ,Warum ist etwas der Fall?*“ Welche Bedeutung Blu-
menberg nun gerade der theoretischen — wissenschaftlichen — Neugierde zurechnet,
geht aus der grol’en Sorgfalt hervor, mit der er ihre Entwicklung in der abendlandi-
schen Kulturgeschichte nachzeichnet. Der ganze dritte und wichtigste Teil seines Wer-
kes "Die Legitimitat der Neuzeit" behandelt auf 265 Seiten eben jene Thematik, um
deutlich zu machen, dass er in der wissenschaftlichen Neugierde die primare Quelle

fur die Entfaltung unserer heutigen Lebensform sieht.

Wissenschaft und Technik sind ihm dabei nicht nur Parameter unserer Daseinsgestal-
tung, die gleichwertig neben anderen stehen, sondern es sind die bestimmenden und
dominanten Grélien, welche die gewaltigen Entwicklungen der beiden letzten Jahrtau-
sende mdglich gemacht haben. Uber Hunderttausende von Jahren blieben die
menschlichen Lebensformen nahezu gleich. Aber mit der Akzeptanz der wissenschaft-
lichen Neugierde, mit der Freisetzung ihrer Antriebsenergien und der Zulassung der
innovativen Krafte wurde das Leben reicher, bunter und vielgestaltiger. Die Zwange zu
monotoner und aufzehrender Arbeit lieRen sich reduzieren, Gestaltungsraume fir
Kunst und soziale Aktivitaten konnten geschaffen werden, korperliche Defizite lielden
sich kompensieren, und der Komfort des Lebens war entscheidend zu verbessern,
was z.B. an den Formen des Wohnens in Hausern mit allen Versorgungsannehmlich-

keiten wie Warme, Energie, Schutz und Privatsphare ersichtlich wird.

Wenn gegenuber solchen Einsichten immer sogleich darauf verwiesen wird, dass ein
.Fortschrittsoptimismus® die Fllle negativer Begleiteffekte von Wissenschafts- und
Technikentwicklung ignoriert, so ist dem entgegen zu halten, dass es zu den absoluten
Basiseinsichten gehort, Leben — und damit auch das menschliche Leben — stets in
seinen ungezahlten Erscheinungsformen zu akzeptieren, die immer antagonistische
und kooperative Momente, Wettbewerb mit Siegern und Verlierern, Gesundheit und
alle Formen des Leidens, die Konstruktion und die Zerstorung oder das Ausleben von
Machtbedurfnissen und Anhangerschaft konstitutiv mit einschlie3en. Entscheidend ist

jedoch, dass ,die Wissenschaft” und ,die Technik® nicht hypostasiert werden durfen.
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Diesen grof3en Phanomenbereichen kann man nicht ein Eigenleben mit Strebungen
und Verweigerungen, mit Hilfestellungen oder Schadigungsabsichten oder den Nei-
gungen dem Menschen zu dienen oder ihn in die Vernichtung zu treiben, unterstellen.
Das qilt auch fur die metaphorischen Interpretationsversuche. Dass wir trotzdem im-
mer wieder zu mythologischen Deutungsmustern neigen, steht aul3er Frage, aber das

sollten wir durchschauen und uns davon zu befreien suchen.

So wurde z.B. behauptet, dass ,die Radartechnik® Menschen unnaturlicher energierei-
cher Strahlung aussetzt und damit krank macht. Die Radartechnik wird in so einer Ar-
gumentation zu einer damonischen Wesenheit gemacht, die als dustere, feindliche
Macht dem Menschen begegnet, und der man daher entschlossen entgegentreten
muss — am besten, indem man sie abschafft. Eine solche Bewertung geht jedoch fehl,
weil die Technologie des Radars uberhaupt nicht mit ethischen Kriterien beschreibbar
ist. So wie eine Zahl, eine Gesteinsart, ein Hebelsystem oder eine Rechenmaschine
nicht ,bdsartig” sein kdnnen, ist auch eine komplexe Technologie niemals uber mora-

lische Mallstabe zu bewerten.

Die Radarstrahlung wurde entdeckt als Teil des elektromagnetischen Spektrums, und
beim Experimentieren mit ihr wurde erkennbar, dass sie wie sichtbares Licht gerichtet
ausgestrahlt werden kann, dann aber im Gegensatz zu diesem Dunst und Nebel
durchdringen und an Festkorpern spezifisch reflektieren kann. Ihre Ruckstrahlung wie-
derum liel3 sich auffangen, und durch Laufzeitvergleiche konnte man unter Einsatz von
Bildschirmen auf die Entfernung und die Gestalt des angestrahlten Objekts schlief3en.
Das Ganze ist nichts weiter als ein naturwissenschaftliches Phanomen, das, in einer
komplexen Apparatur effektiv eingebracht, die Navigationsmaoglichkeiten von Schiffen
und Flugzeugen verbessert. Dabei bleibt so ein Radarsystem ohne jede feindliche In-
tentionalitat dem Menschen gegenuliber. Dass nun in der Anfangszeit der militarisch
genutzten Radarortung die pathogenen Nebeneffekte energiereicher Strahlung auf
den menschlichen Korper zu wenig bekannt waren und zahlreiche Soldaten erkrank-
ten, war ein neues Phanomen, das nach seiner Entdeckung und Auswertung durch
Umkonstruktion der Anlagen, z.B. durch das Arbeiten mit niedrigeren Energieniveaus
und der Installation der Sendesysteme in sicherem Abstand zu menschlichen Kérpern,
eliminiert werden konnte. Selbst die Tatsache der Schadigung von Koérpergeweben
durch energiereiche Strahlung ist ein Phanomen, das sich jeder ethischen Bewertung

entzieht. Auch die oftmals hart kritisierte ,Eigendynamik von Technik® wird hier nicht
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sichtbar. Erkennbar wird vielmehr ein zunachst verborgener physiologischer Effekt ei-
ner bestimmten Energieform auf biologisches Gewebe, das dadurch in seiner naturli-
chen Funktionsfahigkeit gestort wird. Auch die schlichte Hitze einer Flamme hat scha-
digende Wirkungen auf biologisches Gewebe: ein Befund, bei dem niemand auf den
Gedanken kdme, dass man hieran deutlich machen kann, wie der Mensch durch Na-

turwissenschaft und Technik Gefahr lauft sich selbst zu zerstoren.

In der Behandlung der vorliegenden Thematik wird es also nicht darum gehen zu zei-
gen, wie der Mensch mit Wissenschaft und Technik umgeht, wozu er sie einsetzt, in
welchem Ausmal er sich von ihr abhangig macht oder wie er sie missbrauchlich ver-
wendet. Das sind alles Themen einer eigenstandigen Wissenschafts- und Technikphi-
losophie. Hier geht es ausschliel3lich um den Etablierungsprozess von Wissenschaft
und Technik im Leben des Menschen, das heil3t um den schwierigen Vorgang Wis-
senschaft und Technik als die bestimmenden GréRen in unserem Dasein zuzulassen
und zu integrieren. Weil dazu die theoretisch-wissenschaftliche Neugierde nun die fun-
damentale Voraussetzung ist, macht Blumenberg auch die grol3e Anstrengung, die-
sem Phanomen in akribischer Detailarbeit mit aufwandigen historischen Recherchen
nachzuspuren, um damit dann das zu begrinden, was er als die ,Legitimitat der Neu-

zeit“ bezeichnet.

Der Begriff der theoretischen Neugierde ist weitgehend identisch mit der ,curiositas®,
die bereits seit der Antike eine Vielzahl von Wissensansprichen und Erkenntnisinte-
ressen umfasst, dann aber seit dem Beginn der Neuzeit eine starkere theoretische
Bedeutung erhalt und darUber hinaus zu einem Leitbegriff fur die selbstbestimmte

Emanzipation des Menschen wird.

2. Kompetentes Sprechen liber Wissenschaft

Blumenberg beginnt seine Abhandlung ,Der Prozess der theoretischen Neugierde,*®
mit bekannten Feststellungen wie "die gegenwértige Welt kbnne nur durch Wissen-
schaft existieren" oder "die Wissenschaft selbst hat eben die Welt hervorgebracht, in
der zu leben von ihrem Fortbestand und Fortgang abhéngig ist und zunehmend ab-
héangig macht".#” Dabei sieht er das Problem, dass derartige Aussagen meist von sol-

46 Blumenberg; ,Die Legitimitit der Neuzeit® S. 263 - 528
47 Epd., S.263
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chen Leuten getroffen werden, die von Wissenschaft leben und folglich keine geblh-
rende Neutralitat dieser Thematik gegenuber haben. Trotzdem kann nur dann jemand
kompetent Uber Wissenschaft reden, wenn er tief in ihre Strukturen eingedrungen ist,
da er sich anderenfalls durch naive oder kaum nachvollziehbare Gedankengange ins
Abseits manovriert und nicht mehr ernst genommen wird. Damit wird ein gewisses
Dilemma sichtbar, weil letztlich nur solche Wissenschaftler kompetente Aussagen ma-
chen kdnnen, die in der Wissenschaft sachkundig und trotzdem in einem anderen Be-
rufsfeld tatig sind, was ihre Neutralitat in Wertungsfragen ermdglicht. Dies mag auch
ein Grund daflr sein, dass Blumenberg mit so extremer Sorgfalt jene Themenbereiche
behandelt, in denen es um die Anthropologie in ihren Beziehungen zur Wissenschafts-

und Technikwelt geht.

Besonders uber ,theoretische Neugierde“ zu schreiben, die fraglos eine der Hauptmo-
tivationen fur den wissenschaftlichen Prozess ist, birgt fir Blumenberg Risiken, weil er
meint, dass nur der, der sich von ihr mitrei3en lasst, hieriber verbindliche Aussagen
machen kann, was wiederum die Gefahr einer argumentativen Schieflage mit sich
bringt. Allerdings wertet er diese Bedenken als gutes Korrektiv, um in seinen eigenen
Uberlegungen ganz explizit immer auch die Positionen von Autoren ernst nehmen zu
wollen, die als die groflen Bedenkentrager in dieser Thematik gelten. Doch gleich im
Nachsatz nimmt er sich partiell schon wieder selbst zurtick mit der Aussage: "Die meis-
ten Menschen, die heute in Abhéngigkeit von Wissenschaft leben, wiirden (iberhaupt
nicht leben oder nicht mehr leben, wenn Wissenschaft nicht ihr Leben méglich ge-
macht und erhalten hétte.“*® So ein Satz zeigt dem Leser, dass Blumenberg jede ab-
gehobene philosophische Positionierung in lebensfernen idealisierten Spharen unan-
gemessen erscheint. Er geht von der Realitat des Menschen aus, der hochgradig ein-
gebunden ist in technisierte und wissenschaftlich untermauerte Strukturen und fur den
es ein eher muRiges Gedankenspiel ware von einer technikentlasteten Welt zu trau-
men, wenn er die technologischen Implikationen unserer Lebenswelt Ubertrieben ne-

gativ bewertet.

Wer die Geschichte der Technisierung sorgfaltig studiert, wird feststellen, dass viele
Entwicklungen, die nur auf das anvisierte positiv gesehene Moment ausgerichtet wa-

ren, leider nach ihrer Realisierung und Massenverbreitung erhebliche negative Begleit-

48 Epd., S.263
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wirkungen hatten. Diese wurden aber fast immer relativ bald erkannt und in nachge-
schalteten Korrektivstrukturen wieder kompensiert. Ich habe bereits Uber die Anfangs-
probleme des militarisch eingesetzten Radars berichtet. Zwei weitere Beispiele sollen
den Sachverhalt noch untermauern: Die bei der Aluminiumherstellung anfallenden Flu-
oride hatten desastrose Auswirkungen auf die unmittelbare Umwelt. Doch in alternati-
ven Produktionsmethoden und geschlossenen Systemen mit Fluoridabsorbern konn-
ten diese Schaden spater komplett vermieden werden. Ferner konnten die Abgase von
Ottomotoren, die einen deutlichen Anteil z.B. an Stickoxiden und Kohlenmonoxid ent-
halten ("Autos toten Walder!"), durch die Erfindung des geregelten Dreiwegekatalysa-
tors so umgewandelt werden, dass die jetzt entweichenden Gase sowohl gesundheit-

lich unbedenklich sind als auch keine Schaden mehr in der Pflanzenwelt anrichten.*®

3. Uberbevélkerung durch Technisierung

Eine weit bedeutendere Folge der Technisierung beschaftigt Blumenberg an dieser
Stelle mehr, da sie erhebliche philosophische Implikationen hat. "Die Ubervélkerung
unserer Welt ist auch ein Zuviel durch Wissenschaft. Erlaubt diese Feststellung ein-
deutige Folgerungen? Man sollte sich die Antwort nicht zu leicht machen. Wissen-
schaft hat weithin den brutalen Mechanismus des 'survival of the fittest' gebrochen; sie
gibt mehr Leben an weniger Lebenstiichtige und erhélt es ihnen ldnger." 5° Welche ,zu
leichten Antworten“ kénnte Blumenberg hier gemeint haben? Eine ist sicher die pau-
schale Diskreditierung von Wissenschaft und Technik allgemein. Das hatte er bereits
zuvor als eine naive und unangemessene Position verworfen. "Dass wir, biologisch
gesprochen, nicht mehr in einer Darwin-Welt leben oder doch immer weniger in einer
solchen, ist eine Folge von Wissenschaft, die, auch wenn sie ihrerseits untibersehbare
Folgen hat, schlechthin irreversibel ist." 5" Eine weitere wére die Abschottung der Lan-
der mit stabiler Populationsgrof3e gegenuber den Entwicklungslandern mit ihren exor-
bitanten Wachstumsraten. Hier ware es reiner inhumaner Zynismus, sich die Dinge
dort 'darwinistisch' regeln zu lassen. Eine dritte zu leichte Antwort ist vermutlich die

aggressive Geburtenkontrolle, wie sie zum Beispiel in den Landern China oder auch

492 o +02-->2C02 und 2 NO + 2CO -->N2 + 2 CO2 Damit sind die beiden giftigen Gase
Kohlenmonoxid und Stickstoffoxid in die ungiftigen Gase Kohlendioxid und Stickstoff umgewandelt, beides Reakti-
onen, die mit Hilfe des raffiniert aufgebauten - mit Platin/Rhodium beschichteten - Keramikkatalysators ablaufen.

50 Epd., S.264
51 Epd., S.264
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Indien praktiziert wird. Die heute am haufigsten favorisierte Lésung ist die der massi-
ven Forderung von Breitenbildung und begleitend dazu die Armutsbekampfung, wel-
che erfahrungsgemal Prosperitat und in deren Folge einen substantiellen Rickgang
der Geburtenrate zeigt. Es ist einleuchtend, dass gerade die letztgenannte Lésung nur
Uber Aufklarung, Verwissenschaftlichung und Technisierung auch dieser Bevolkerun-
gen zu erreichen ist. Blumenberg kann dazu keine Alternativen ausmachen: "Zwischen
dem Unbehagen am Selbstbetrieb der Wissenschaft und den Zwéngen ihrer Unent-
behrlichkeit liegt ein vager Spielraum des Disponiblen, den auf das Ganze zu projizie-
ren irreflihrend wére." %2> Ganz offensichtlich ist er der Meinung, dass zentralistische
Steuerungsprozesse heute weltpolitisch nicht mehr umsetzbar sind. Zu heterogen sind
die politischen Lager, zu weit liegen die Aufklarungs- und Entwicklungsgrade der zahl-
reichen — immer noch miteinander konkurrierenden — Bevolkerungen auseinander, zu
uniberwindbar erscheinen die nationalstaatlichen Interessen, weil fast alle Regierun-
gen demokratisch gewahlt werden und von den vitalen Eigeninteressen ihrer Wahler
abhangig sind, als dass mehr als reine umweltpolitische Gefahrenabwendungsge-

setze global und fur alle verbindlich verabschiedet werden kénnten.

Zwar gibt sich Blumenberg in einem kleinen Exkurs an dieser Stelle einmal einer , Trau-
merei“ hin. Er imaginiert eine "Epistemokratie", die als hoffnungsvoll schimmernder
Ausweg, noch einmal eine Wissenschaft, eine letzte Wissenschaft etabliert, die Macht
tiber die Machtigen austibt und damit Auswege aus vielen verbleibenden Dilemmata
unserer Welt entwickeln konnte.53 Doch Blumenberg bricht diese Phantasie schnell
ab, weil ihm deutlich wird, dass das vermutlich nur zur Potenzierung all der Schwierig-
keiten fuhren wurde, die wir ohnehin schon mit Wissenschaft haben. Vor allem wird
ihm klar, dass eine solche Metadisziplin auch von realen Menschen ausgeubt werden
musste, die aus bestimmten Interessenlagern kommen und ihre Befindlichkeiten, Nei-

gungen und Abhangigkeiten mit sich bringen.

Blumenberg bilanziert: "Wir kbnnen ohne die Wissenschaft nicht leben. Aber das ist
selbst weithin eine Wirkung der Wissenschaft. Sie hat sich uns unentbehrlich ge-
macht." % Damit ist aber die Frage, was den Betrieb der Wissenschaft in Gang ge-
bracht hat und in Gang halt, noch keineswegs beantwortet. Spontan kdnnte man das

allgegenwartige menschliche Interesse an der Orientierung in der Welt anfihren oder

52 Epd., S.264
53 Ebd., S.264
54 Epd., S.265
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den Willen zur Erweiterung der Wirklichkeit in solche Bereiche, die unseren Sinnen
direkt nicht zuganglich sind. Man konnte auch auf das Bedurfnis nach Integration des
Unbekannten verweisen. Doch Blumenberg mochte diese so Uberaus wichtige Frage-
stellung systematisch angehen, und bedient sich dazu der ihnm vertrauten Methode der
genealogischen Analyse von Positionen historischer Gestalten, welche Seitens der
Philosophie, Soziologie, Naturwissenschaft oder Kulturgeschichte zu dieser Proble-

matik Stellung bezogen haben.

4. Der Anfang der wissenschaftlichen Neugierde in der Biologie

Da Blumenberg an zahlreichen Stellen darauf zu sprechen kommt, dass das mensch-
liche Erkenntnisstreben ,natlrlich“ und ,wesensgemal® ist, d.h. bei allen Menschen
angeborenermalden zu finden ist, sollte die Position der wissenschaftlichen Ethologie
zu diesem Befund vorausgeschickt werden, weil auf so einem Hintergrund die disku-
tierten Sachverhalte leichter zuganglich werden: Jeder Mensch, der als aktives Mit-
glied einer Gemeinschaft tatig ist, verfligt zu einem beliebigen Zeitpunkt seines Lebens
uber einen bestimmten Vorrat an Wissen, an Fertigkeiten, an beherrschten Handlungs-
mustern und Interaktionsstrukturen. Dies alles dient ihm zur Daseinsbewaltigung. Je
reichhaltiger dieser Bestand nun ist, desto hoher sind die Chancen eines Menschen in
unterschiedlichen Lebenssituationen adaquate Strategien zu wahlen, um den Erfor-
dernissen gerecht zu werden. Zweifellos ist die reine Quantitat dieses Bestandes nicht
direkt proportional zum Lebenserfolg. Manche Fertigkeiten oder Wissenselemente
sind Uberflissig oder sogar schadlich, weil sie das Individuum in unnoétige Entschei-
dungskonflikte bringen, die besonders in Belastungssituationen nachteilige Auswirkun-
gen haben kénnen. Unter Standardbedingungen jedoch bieten umfangreiche Kennt-
nisse und Verhaltensalternativen deutliche Vorteile in der taglichen Lebensbewalti-
gung.

Damit ist leicht einzusehen, dass evolutionsbiologisch fiir eine so bedeutungsvolle
Komponente der Lebenserhaltung ,Sicherungssysteme® eingebaut wurden. Diese Si-
cherungssysteme werden in tierischen Lebewesen durch angeborene hochwirksame
Triebstrukturen realisiert, die man als Instinkte bezeichnet (z.B. das Hungermotiv zur
Sicherung des Nahrungsaufnahmeverhaltens oder das Angstmotiv zur Vermeidung
von lebensbedrohlichen Situationen). Instinkte sind ethologisch immer: angeboren; le-

bens- und arterhaltend; auslosbar durch spezifische Reizkonstellationen; formstarr;
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bei allen Individuen einer Art und eines Geschlechts gleich und hierarchisch struktu-
riert. Zudem zeigen sie ein 'endogenes Antriebsmoment', was besonders stark wird,

wenn die auslosende Reizsituation lange Zeit nicht verfligbar war.>°

Bei dem in Rede stehenden Phanomen sprechen die Ethologen vom "Neugier- und
Erkundungsverhalten", dem sie in zahlreichen Lehrbichern den Status eines vollen
Instinktes zumessen. Alle lernfahigen Tiere, besonders naturlich die hoch evoluierten
Vogel und Saugetiere, und unter diesen vorrangig die Primaten, zeigen das Neugier-
und Erkundungsverhalten. Als Ausloser dienen variable Umweltreize. Das lebenser-
haltende Moment liegt im Erwerb von Gelandekenntnis, von Gefahrvermeidungsstra-
tegien, von Verhaltensweisen zum Nahrungserwerb, der Brutpflege oder von Kommu-
nikationsstrukturen im Sozialverbund. Die Tatsache, dass Neugier- und Erkundungs-
verhalten besonders im Jugendalter gezeigt wird, belegt die lebenserhaltende Funk-
tion, da Lernerfahrungen zu dieser Zeit naturgemal eine hohere Effektivitat haben,
weil sie so uber die gesamte Lebensspanne hinweg abgerufen werden kdnnen. Bei
Tieren zeigt sich dieses Verhalten in neuen Reizkonstellationen, die aktiv beim Durch-
stébern der Umwelt aufgesucht werden. Das spielerische Verhalten fihrt dann zur
Verbesserung von Materialkenntnis, zum Erwerb von Reaktionsmustern bei Artgenos-
sen, Feinden und Beuteobjekten, zum Auffinden von Versteckmdglichkeiten, zum Ken-
nenlernen eigener Kompetenzen und Leistungsreserven und vielen weiteren Momen-
ten, die in das weite Feld der Daseinssicherung und Daseinserweiterung eingerechnet

werden konnen.

Der Mensch ist zwar ein ,instinktreduziertes Lebewesen“ °¢, jedoch ist damit gemeint,
dass er erst abseits der grof3en lebens- und arterhaltenden Instinkte, welche die Nah-
rungsaufnahme, das Fortpflanzungsverhalten und das Aggressionsverhalten wirk-
machtig steuern, bei den weniger elementaren Instinkten wie z.B. dem Revierverhalten
oder dem Neugier- und Erkundungsverhalten bereits mehr Freiheitsgrade hat, die
durch individuell zu erwerbende Lernkomponenten erganzt werden. Somit kann sich
dieses Verhalten innerhalb der Mitglieder einer Population in unterschiedlichem Aus-
pragungsgrad zeigen. Zudem ist die Streuung in Bezug auf die Zielobjekte grol3, d.h.
Menschen begeistern sich in ganz unterschiedlichen Lebensfeldern und finden mal im

sportlichen Bereich oder im technischen, dann auch im geistigen oder sozialen Bereich

55 Blumenberg geht auf diese Sachverhalte ausfiihrlich im Kapitel ,Existenzrisiko und Pravention in seinem
Buch ,Die Beschreibung des Menschen” S.556ff ein.

56 Nikolaas Tinbergen; ,, The Study of Instinct”. Oxford, Clarendon Press, 1951
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ihre Experimentiermdglichkeiten. Instinktgebunden ist der Impetus Uberhaupt tatig zu
werden, in ,handelnder Weltbewaltigung“ sein Dasein zu bereichern, sich neue Dimen-
sionen der Lebensgestaltung zu erschlief3en - auch gegen Widerstande und unter Ein-

satz oftmals erheblicher Lebensressourcen.

5. Nichtbiologische Beweggriinde fiir wissenschaftliche Aktivitat

Mit diesem ethologischen Erklarungsmodell im Hintergrund lassen sich Blumenbergs
zahlreiche Hinweise auf das ,Naturhafte’ im wissenschaftlichen Neugierverhalten weit
besser verstehen. Er beginnt seine Abhandlung Uber die Beweggrinde fur wissen-
schaftliches Verhalten zunachst mit einer provokanten kontraintuitiven These von Vic-
tor Hugo,%” der meint, dass sich Wissenschaft um ihrer selbst willen perpetuiere, womit
er allerdings nur den ,Wissenschaftsbetrieb’ gemeint haben kann. Dieses Argument
nimmt Blumenberg sehr ernst, indem er auf die Betriebsamkeit und Selbstbetriebsam-
keit wissenschaftlicher Arbeitsformen verweist. Dabei sieht er nicht nur die Diskrepanz
zwischen der Motivation, die Dinge theoretisch erfassen zu wollen und der Eigendy-
namik, die speziell technologische Effektivitatssteigerung mit sich bringt. Er betont viel-
mehr die "Inkongruenz zwischen den Resultaten des autonomen Prozesses und den
in der européischen Tradition verwurzelten Erwartungen, die Wahrheit werde den
Menschen gliicklich und frei machen." %8 Seit der Antike, vor allem seit ihrer schriftli-
chen Ausformulierung durch Aristoteles, sollte der Ertrag der Theorie nicht nur die 'Le-
bensmdglichkeit', sondern das 'glickliche Leben' sein. Diese — zumindest gefuhlte —
Nichterfullung wurde von den Theologen des Mittelalters aufgegriffen und dahinge-
hend umgesetzt, dass sie der wissenschaftlichen Theorie eine geradezu das Lebens-
glick verhindernde Potenz unterstellten, um dann desto entschiedener ihre eigenen
Versprechen in Form vom wahren Lebensgliick durch Ubernahme der kirchlichen Leh-
ren und durch religidse Rituale anzubieten. Blumenberg neigt dazu (so auch an dieser
Stelle), die kirchlichen Dogmen des Mittelalters metaphorisch als ,mittelalterlichen
Gott’ zu bezeichnen, womit er die gesamten Glaubensvorstellungen und Glau-
bensausdeutungen dieser spezifischen Epoche einbezogen wissen will. Ob nun durch
die Ubernahme der mittelalterlichen Gottesvorstellungen Lebensgliick zu erreichen
sei, stellt Blumenberg in seinem Menschenbild eher in Zweifel, weil fur ihn der Auto-

nomieverlust als hohere Werteinbul’e gesehen wird, wenn man dagegen das nicht

57 Viktor Hugo; William Shakespeare, Il 4
58 Ebd., 5.266
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erteilte mdgliche Erlésungsversprechen der Kirche in Rechnung stellt.

Erst im Werk von Francis Bacon wird erneut der Versuch unternommen, die Formel
von der Beherrschung der Natur als Voraussetzung fur die Wiedergewinnung des Pa-

radieses zu etablieren.

Bevor Blumenberg jedoch den Blick auf die beginnende Neuzeit richtet, will er dem
Leser klar machen, dass die Frage durchaus sinnvoll ist, ob der Mensch aus einem
.inneren und ungendtigten Antrieb seiner Natur® heraus zum Wissen strebe oder ob
er ,durch die nackten Bediirfnisse der Daseinsfristung in die Notwendigkeit des Er-
kenntnisgewinns gestoRen werde.“*® Die erste Position ordnet er dem phanomenolo-
gischen Radikal der theoretischen Einstellung Husserls zu, die zweite dem daseins-
analytischen Existential der ,Sorge” Heideggers. Nach dem vorgelegten ethologischen
Erklarungsmodell kann die erste Position Blumenbergs hierzu gut parallelisiert wer-
den, doch es erhebt sich die Frage, ob die zweite Position beim Menschen nicht eben-
falls wirkmachtig ist. Jirgen MittelstraR®® hat hierzu die Unterscheidung in ,naive” und
.reflektierte” Neugierde vorgeschlagen, wobei er der letzteren erst seit der beginnen-
den Neuzeit Nachweisbarkeit bescheinigt, die sich in den technologischen Produkten
niederschlagt. Blumenberg zieht dieses Modell in Zweifel und favorisiert vielmehr ei-
nes, das die naive fundamentale Neugier als das Substrat definiert, aus dem heraus
sich durch Komplikationssteigerung die immer komplexer werdenden Systeme for-

schender Neugier entwickeln konnten.

6. Technizitat als urspriingliches anthropologisches Merkmal

Er selbst halt die Technizitat flr ein urspringliches anthropologisches Merkmal, das
sich damit als allgegenwartige menschliche Struktureigentiimlichkeit erweist.6' Das ist
eine starke These, die deutlich Uber das hinausgeht, was selbst Technikphilosophen
postulieren. Die Technizitat verortet Blumenberg als eigenstandige Grofde in den An-
triebssystemen des Menschen neben seiner allgemeinen wissenschaftlichen Neu-
gierde, d.h. dem Bestreben, die Kausalitaten von funktionalen Vorgangen zu ent-
schltsseln. Er hatte das vielleicht als getrennte ,analytische” und ,synthetisierende®

Anteile der primaren Verhaltensausstattung von Hominiden bezeichnen kdnnen. Beide

59 Epd., S.267
60 Mittelstrass, Jirrgen; ,Bildung und Wissenschaft*: 1967, 81-104
61 Epd., S.268
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Komponenten werden von Entwicklungspsychologen mit vielfaltigstem Material belegt.
So wird die ,analytische® im sog. ,zergliedernden Verhalten® von Kleinkindern sichtbar,
die durch spontan gezeigtes Zupfen, Zerreillen, Beklopfen, Fallenlassen, Schutteln
und anderen Belastungsaktionen Material- und Stoffkenntnisse gewinnen. Demgegen-
Uber zeigt sich die ,synthetisierende“ Komponente bei ihnen im Aufschichten, Auftlr-
men, Zusammenstecken, Zusammenkleben, Verschachteln, Einwickeln, Verpacken
und Montieren als Vorstufen des konstruktiven Verhaltens. Hier kann Blumenberg die
Anfange der Technizitadt ausmachen, die dann weiterfiihren zum Herstellen zweckma-
Riger Verbindungen fir den Bau von Behausungen, Waffen, Schutzstrukturen, Schlaf-
gestellen (hier waren die Baumnester von Menschenaffen zu erwahnen) und anderen
einfachen Konstruktionen. Wenn man bedenkt, dass bereits der Homo erectus, der
ferne Vorfahr von Homo sapiens, vor einer Million Jahre Boote baute,®? um aufs Meer
hinauszufahren, kann man die Hypothese von einer angeborenen Technizitat durch-

aus fur zutreffend halten.

Im Anschluss an diese Uberlegungen trifft Blumenberg eine bemerkenswerte Aus-
sage: "Eben diesen Vorgang thematisiere ich hier:" Es ist geradezu ein Charakteristi-
kum von Blumenbergs Darstellungen, dass man seine eigene Position nur indirekt er-
schlieen kann, indem man darauf achtet, wie er die Meinungen der von ihm behan-
delten Autoren entweder als koharent, glaubwirdig und gut belegt durch Befunde,
Nachweise und unmittelbar einleuchtende Argumentationsstrange darstellt, falls er
sich ihnen anschlielen mochte. Zeigt er andererseits dagegen Brliche auf, ironisiert
er, nennt er substantielle Einwande der Gegner des Autors, Iasst er dessen Argumen-
tation ohne Kontext stehen oder verwendet er eine Terminologie, die einer wissen-
schaftskritischen Darstellung eher weniger entspricht, dann kann man darauf schlie-
Ren, dass er sich von dieser Position distanziert.53 Wenn Blumenberg also einmal de-
zidiert darauf hinweist, dass er hier seine Meinung sagt, dann will er der Sache beson-
deren Nachdruck verleihen. Es folgt also ein "Credo", dem der Leser besondere Auf-
merksamkeit schenken sollte, weil es eine Folie darstellt, auf der die ganze Abhand-
lung ihre Legitimation erhalt.

62 \vie aus den Funden von Steindxten und Besiedelungsartefakten auf, von der Kiiste weit entfernten, Inseln
geschlossen wird.

63 Siehe auch den Abschnitt: ,Blumenbergs Vorgehensweise“ am Anfang dieser Arbeit.
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7. Ein explizit persdnliches Bekenntnis Blumenbergs

Diese Erklarung lautet:

"Durch Diskriminierung wird das Natlirlich-Selbstversténdliche ausdriicklich ,ergriffen’ und ak-
zentuiert. Aus dem Spiel der Weltunmittelbarkeit wird der Ernst der methodischen Formation,
aus der Notwendigkeit der Selbsterhaltung die Wendigkeit der Selbstbehauptung, aus dem
bloRen Umtrieb das erwirkbare Vorrecht, zugleich die Energie, die sich in dem Mal3e poten-
Ziert, in dem sich bestétigt, dass es den vermeintlichen Vorbehaltsraum des ungewussten
Wissbaren gab: jenes Jenseits der Séulen des Herakles, das Jenseits der natiirlichen Optik
und des Sichtbarkeitspostulates, das Jenseits also der dem Menschen zugeordneten Hori-
zonte." %4

Etwas wird ,ergriffen”, indem das Natiirlich-Selbstversténdliche problematisiert wird,
indem es hinterfragt und analysiert wird, indem sein Gewordensein, seine Feinstruktur,
seine mdglichen Zwecke aufgeschlisselt werden, indem es gegen Vergleichbares in
seiner Unterschiedlichkeit bestimmt wird, was einer Aneignung und Bemachtigung
gleicht, die jedoch ohne Gewaltanwendung auskommt. Es wird zum stillen, teilneh-
menden Besitz, der ohne Besitzanrecht erfolgt, wodurch ein solcher Besitz vielen mog-
lich ist, wie auch ein Bild in einem Museum fir viele verschiedene Menschen eine
Quelle von asthetischer Freude und innerer Bereicherung sein kann. Das ,Spiel der
Weltunmittelbarkeit” ist der freie, unbelastete und wohl auch naive Umgang mit den
Dingen der Lebenswelt. Es korrespondiert mit dem ,Nattirlich-Selbstversténdlichen®,
Diese Art der Zugangsweise andert sich im ,Ergreifen zum Ernst, der alles Unverbind-
liche und Provisorische ausschlie3t und primar aus reflektierten Entscheidungsprozes-
sen heraus agiert, sich aber vor allem durch methodisch eindeutige Strukturen aus-
zeichnet. Es folgt bei Blumenberg die Notwendigkeit der Selbsterhaltung, also wieder
der Zustand der im biologischen Elementarbereich agierenden Systeme, der sich zur
Selbstbehauptung transformiert, d.h. dem Zustand der Kompetenz und von Ernst ge-
tragenen Verantwortlichkeit, der nach bewusster intellektueller Durcharbeitung mog-
lich ist. Damit erwachst aus dem ,blo3en Umtrieb” der begriindete Anspruch, die De-
finitionskompetenz und Weisungsbefugnis, die sagen darf, dass es jenseits des vor-
dergrundig Sichtbaren weitere Seinsbereiche gibt, die der Erkenntnis zuganglich sind.
Dadurch werden die Horizonte der spontan zuganglichen Lebenswelt verlassen, die
mythologisch von den Saulen des Herakles begrenzt wurden, um in die Welt des Un-
bekannten, in die nur noch dem wissenschaftlichen Zugriff sich eréffnenden Raume

der weiterfUhrenden Wirklichkeit vorzudringen.

64 Ebd., S.268
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8. Zielrichtungen wissenschaftlichen Forschens

Wenn Blumenberg nun im Fortgang seiner Abhandlung stets von jener abgeleiteten,
reflektierten und mit wissenschaftlichem Ernst betriebenen Herangehensweise an un-
bekannte Phanomene ausgeht, dann beschaftigt ihn naturgemal die Frage nach dem
,Wohin?“. Dazu gibt es unterschiedliche Positionen: Blumenberg fuhrt zunachst an,
dass "das theoretische Interesse mit dem Nachweis einer aktuellen oder gar verord-
neten Sorge [...] legitimiert werden muisse". In der gegenwartigen politischen Situation
ware damit eine Forschung im Bereich der Solar- oder Windenergie, der Problematik
der Endlagerung von atomaren Abfallen oder der Reduzierung des Kohlendioxidaus-
stolRes legitimiert, die dann auch von der 6ffentlichen Hand mit umfangreichen finan-
ziellen Mitteln ausgestattet werden muisste. Doch hier lieRe sich rasch einwenden,
dass damit nur technologische Problemfelder gemeint sein kdnnen, die das eigentliche

Problem des ,Wohin?* der Forschung noch nicht berhrt hatten.

Daher bietet es sich an, zwei Ziele ins Auge zu fassen: erstens den Wissensbestand
aufzunehmen und zweitens daraus abgeleitet dem Fortschritt eine Orientierung zu ge-
ben. Um das erste Ziel zu erlautern, geht Blumenberg auf die Rolle des ,enzyklopadi-
schen Triebes und Betriebes” ein, also auf die Frage, wo man sich befindet, und wie
es weitergehen kann und soll. In diesem Zusammenhang spielt das bahnbrechende
Werk der ,Encyclopédie" von Jean Le Rond d'Alembert und Denis Diderot, das zwi-
schen 1751 und 1780 in Form von 35 Foliobanden mit 68000 Stichwortern publiziert
wurde, eine entscheidende Rolle. Es war das grofte literarische Projekt der Aufklarung
und wird von allen Wissenschaftshistorikern einhellig als Wegbereiter konzertierter
Wissenschaftsorientierung, als Standortbestimmung und auch als Monument des kol-

lektiven Selbstbewusstseins gewertet.®°

Aus der Bestandsaufnahme lassen sich erst die Strategien fur die zukunftige wissen-
schaftliche Forschung ableiten. An einem Beispiel soll das verdeutlicht werden: In der
Chemie kann man beliebig viele Versuche machen, welche Substanzen miteinander
unter welchen Bedingungen reagieren, und was dabei herauskommt. Auf diese Weise
erwirbt man mit hohem Aufwand ein Wissen, das permanent unter dem Verdacht steht,
dass es unnotig und ungerechtfertigt ist, weil viele der gewonnenen Daten zunachst
lediglich abgelegt werden kénnen, auch wenn man sich erhofft, dass in naher oder

65 Gerrit, Walther; 2005
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ferner Zukunft ein Chemiker auf sie zurickgreifen kann.

Man kann sich nun aber auch entschlieen, aufwendige Grundlagenforschung bezlg-
lich der Reaktionsmechanismen im atomaren und subatomaren Bereich zu betreiben,
um anschlieRend neue Stoffe gemal der gefundenen Wirkungsprinzipien zu designen.
In dem Fall kbnnen Molekile mit klaren Vorgaben, etwa als lichtechter Farbstoff oder
als blutdrucksenkendes Pharmakon, am Bildschirm entworfen und anschliel3end ge-
mal} des vorgegebenen Bauplans von den Laborchemikern synthetisiert werden. Un-
ter Anwendung dieser Methodik wird hoherwertiges Wissen generiert, das dann zu

Recht auch in die fachwissenschaftlichen Enzyklopadien aufgenommen werden kann.

9. Blumenbergs Probleme mit enzyklopadischem Wissen

Allerdings verweist Blumenberg auf das ihn bestlrzende Missverhaltnis zwischen
dem, was an theoretischen, praktischen und handlungsrelevanten Einsichten in die
Realitat gewonnen ist und in der Enzyklopadie kondensiert vorliegt und dem Uberaus
bescheidenen Anteil desselben, der davon dem Einzelnen zur Orientierung in seiner
Welt vermittelt werden kann. Diese Anmerkung offenbart sehr deutlich Blumenbergs
Leiden an der Begrenztheit des Wissens beim Einzelnen, das sicher Teil seiner Le-
bensproblematik war, die er in der Uberaus schmerzlichen zeitlichen Limitierung der
Lebensspanne gesehen hat. Fir die meisten Menschen ware die Anhaufung von Wis-
sensschatzen weit weniger Anlass daran die Karglichkeit des eigenen Wissens abzu-

lesen, als vielmehr die Freude uber die Zuganglichkeit dieser Fulle zu geniel3en.

Die Sorge, die Blumenberg aber gleich anschliel’end thematisiert, ist von fundamen-
taler Natur. Es ist die Einsicht in die Vorlaufigkeit aller, und in besonderem Mal}e der
naturwissenschaftlichen Erkenntnisse. Selbst Diderot war mit diesem bedrickenden
Befund lebhaft konfrontiert. Kaum waren einige Bande seiner Enzyklopadie publiziert,
musste er bereits konzedieren, dass wesentliche Sachverhalte darin schon obsolet
waren und durch neue hatten ersetzt werden mussen. Blumenberg folgert aus dieser
Einsicht: "wenn man [...] vom enzyklop&adischen Postulat eines méglichst grol3en Be-
sitzes an Information spricht, bedeutet Beschleunigung des Verfalls die Nétigung zum
Erwerb der Féhigkeit provisorischen Umgangs, transitorischen Vertrauens innerhalb
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individueller Lebenszeiten." % Damit nimmt er vorweg, was heutzutage unter dem Ter-
minus ,Ambiguitatstoleranz* 7 diskutiert wird. Dabei kommt jedoch noch die Kompo-
nente der Zweideutigkeit hinzu, d.h., dass Definitionen zum einen nicht mehr dem
Stand der Forschung entsprechen, und zum anderen, dass die in Rede stehenden
Phanomene auch aus ganz unterschiedlichen Perspektiven variabel zu interpretieren

sind.

Gefordert ist damit die Fahigkeit zum Abschatzen von ,Realisierungswolken®, die che-
mischen Orbitalen gleichen, also Wahrscheinlichkeitsraumen flr den Aufenthalt der
damit gemeinten Sache, die nicht mehr streng verortet werden kann. Wer also heute
von einer ehemals definierten Grolke spricht, muss bedenken, dass sie in vielerlei
Weise Modifikationen ausgesetzt sein kann. Sie kann genauer geworden oder fur mehr
Situationen anwendbar geworden sein, ihr interpretatorischer Mittelwert kann sich ver-
schoben, ihr Bedeutungshof ausgeweitet haben, aulerdem kénnen sich mehr Wissen-
schaftsfelder dieser GroRe bemachtigt haben. Sie kann durch Fehldeutungen be-
stimmter Medien in Misskredit geraten, weltanschaulich Uberfrachtet und von bestimm-
ten sozialen oder ideologisch fixierten Gruppen okkupiert worden sein. Zudem gilt es
zu beachten, in welchem Kontext die GroRRe auftritt, wer sie mit welcher Kompetenz
verwendet und an wen sie adressiert ist. Auch wenn Blumenberg diese vielen Para-
meter in seinem Text nicht dezidiert auffuhrt, resimiert er doch ntichtern: "Das Wort

,Wahrheitsbesitz’ ... ldsst nur noch ironischen Gebrauch zu." 68

Eine solche Einsicht kann jedoch unertraglich werden flr diejenigen, die ihre Sehn-
sucht nach Eindeutigkeit und Klarheit der Fakten, nach ihrer Verlasslichkeit und Bere-
chenbarkeit nicht aufgeben, und die vor allem ihr mihsam erworbenes Wissen keiner
andauernden skeptischen Uberpriifung unterziehen wollen. Blumenberg sagt: "als in
der frilhen Neuzeit das Programm einer methodisch gesicherten Wissenschaftlichkeit
entworfen wurde, [...] [sollte] die Wirklichkeit, in der der Mensch als Individuum wie als
Gesellschaft lebte, [...] identisch bleiben mit der Wirklichkeit, die durch theoretische
Erkenntnis zu erschlieBen und fir das Handeln des Menschen (ibersichtlich zu ma-

chen war." % Damit ist nochmals mehr gefordert. Die wissenschaftlichen Sachverhalte

66 Epg., 5.273

67 Frenkel-Brunswik, Else; ,Intolerance of Ambiguity as an Emotional and Perceptual Personality Variable®; In:
Journal of Personality. 18, 1949, S. 108-143
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sollen nicht nur endgultig und der Wahrheit gemaf sein, sondern dirfen auch lebens-
weltlichen Einsichten nicht widersprechen. An diesem Umstand scheiterte bekanntlich
Goethe mit seiner hartnackigen Weigerung anzuerkennen, dass weildes Licht nicht
rein, sondern aus allen Regenbogenfarben zusammengesetzt ist, was tatsachlich ext-
rem kontraintuitiv erscheint. Erklarbar ist dieser physikalisch-physiologische Sachver-
halt erst, wenn man sich die Entstehung von Spektren, die Theorie des trichromati-
schen Farbsehens und die beiden Phanomene der additiven und der subtraktiven
Farbmischung auf dem Niveau der Sinnesrezeptoren und der nachgeschalteten Neu-

ronen in der Retina des menschlichen Auges klar gemacht hat.

Damit sind wir wieder im Feld der die Naturwissenschaft begleitenden Emotionalitat.
Als Beispiel fuhrt Blumenberg an dieser Stelle Francis Bacon an, der das Mal} der
Erkenntnis so begrenzt sehen will, dass die Bedlrfnisse der Herrschaft Gber die Natur
nicht Uberschritten werden. Die Wiedergewinnung des Paradieses sieht er durch zu
viel wissenschaftliche Transparenz gefahrdet. Er fordert Augenmal} und eine gewisse
Demut zugunsten des Lebensglicks. Die summarische Schau auf die Theorie solle

nicht zu Angst und Zweifel, sondern zu erhabenem Wohlgefthl fihren.

10. Die Kosmosvorstellung der Griechen

Nach diesem Vorstol} in die theoretische Begrindung der naturwissenschaftlich-tech-
nischen Aspekte der Anthropologie drangt es Blumenberg zu einer Absicherung seiner
Thesen aus den philosophischen Systemen, die seit der Antike mit dieser Thematik

beschaftigt waren.

Er beginnt dabei mit der Kosmosvorstellung der Griechen, die in einer Entsprechung
von sichtbarer Welt, Erkenntnisfahigkeit des Menschen und der ,Wahrheit der Dinge
aus sich selbst” gegriindet war. Das vorsokratische ,Gleiches kann sich nur durch Glei-
ches représentieren‘ findet sich auch noch bei Aristoteles in der sinngemafien Uber-
setzung Blumenbergs: "Innere Homogenitdt und ulBere Lichtfiille lassen die Seele
und ihre Gegensténde zu einer Welt gehéren, in deren allseitiger Zugemessenheit es
das zu Kleine und das zu Grol3e, das Verborgene und das Vorenthaltene nicht geben
darf und in der es Daseinserfiillung verblirgt, wenn das, was aufeinander angelegt ist,

zueinander kommt." ° So wie sich die Dinge darbieten, leiten sie den forschenden
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Sinn des Menschen, der auf ,Wahrheitserkenntnis® hin ausgerichtet ist. Folgt man die-
ser von Aristoteles postulierten ,Bezogenheit®, dann sollten nicht nur die Menschen
aus ihrer inneren Natur zum Wissen streben, sondern auch alles Seiende aus seiner
Natur heraus zum Erkanntwerden ausgelegt sein. Mit dieser Folgerung ergibt sich eine
metaphysische Position, welche zwar das Weltbild der Griechen stabilisierte, jedoch

von Blumenberg einer kritischen Analyse unterzogen wird.

11. Antike Deutungsmodelle der Naturerkenntnis

Dass das forschende Streben des Menschen gleich einer ,Naturkonstanten“ aus sei-
nem Verhalten abgelesen werden kann, steht fur Blumenberg auler Zweifel. Dass je-
doch das Seiende seinerseits in einer Weise strukturiert ist, dass es mit diesem explo-
rativen Verhalten korrespondiert, ist rein spekulativ und unbegrundbar. Moderne phy-
sikalische Forschung belegt in groRer Deutlichkeit, wie wenig zuganglich viele ihrer
Theorien dem Erkenntnisapparat des Menschen sind (Welle-Teilchen-Dualismus; Re-
lativitatstheorie; Quantenmechanik; Feldtheorien; Phasenraume; Superstring-Theo-
rie). Blumenberg konstatiert: "Die Philosophie entsteht mit der Entdeckung des Hiatus

von Erscheinung und Sein, von Wahrnehmung und Denken". 7

Damit ist das Arkadien der griechischen Weltsicht obsolet geworden. Die Zumutung,
sich dem hinter der Erscheinung Stehenden zuwenden zu mussen, erfordert notwen-
dig das Aufstellen spekulativer Theorien. Doch folgt einer solchen Theorie stets die
Skepsis, die eigene Infragestellung der hypothetischen Erklarungsmodelle und die
jede historische Kultur begleitenden mahnenden und warnenden Hinweise besorgter
Verantwortungstrager, die von Grenziberschreitung oder Hybris zu sprechen geneigt
sind, wenn die wissenschaftlichen VorstoRRe die tberkommenen mythischen Welter-

klarungen in Zweifel ziehen.

12. Die Aufgabe der Philosophie gegen die Theologie

Blumenberg definiert an dieser Stelle die Aufgabe der Philosophie gegen die Theolo-

gie mit ihrer Forderung nach demdutiger Unterwerfung unter den Willen Gottes als

" Ebd., S.279
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,Emanzipation vom mythischen Weltverhéltnis.“ 7> Beispielhaft hierzu meint Blumen-
berg, dass sich die Philosophie durch Analyse der Stern- und Planetenbewegungen
dem Vollzug der theoretischen Bestimmung des Menschen 6ffnen solle. Die Freiheit
des Nachdenkens uber kosmologische Phanomene wie auch solche der ubrigen Wis-
senschaft oder der Lebenswelt, ihre Einordnung in grof3ere Zusammenhange, ihre Ur-
sachenanalyse und das Aufspuren ihrer vielgestaltigen wechselseitigen Abhangigkei-
ten machten die Arbeit des Philosophen aus. In der Behauptung des Anaxagoras, die
Sonne sei eine glihende Masse, und der deshalb der Gottlosigkeit angeklagt wurde,

vollzieht sich nach Blumenberg endgultig die Entmythisierung der Philosophie.

13. Sokrates und Plato

Die Gedankenwelt des Sokrates und mit ihr wesentliche Teile der platonischen Philo-
sophie sind Blumenberg an zahlreichen Stellen eine OrientierungsgroflRe, die er als in
Kontrast zu seinen eigenen Positionen herausstellt. Auch im Kapitel ,,Die Zurlicknahme
der sokratischen Wendung*“ " dient sie ihm als zu Gberwindender Ideenkosmos, nach
dessen Ende sich die Philosophie des Aristoteles wie ein Hinaustreten ins Licht dar-
bietet, und welche er als Vorbereitung seiner eigenen Interpretationsmodelle dann

wertschatzend ausbreitet.

Dass Sokrates in seiner Wertehierarchie die Selbsterkenntnis des Menschen uber das
Natur- und Kosmosverstandnis setzt, ist Blumenberg keineswegs befremdlich. Die da-
raus abgeleitete Schlussfolgerung jedoch, all jene als Toren zu bezeichnen, die sich
um Einsichten in das Wirken der Natur und der Himmelserscheinungen bemuhen, ist
ihm eine anst6Rige Position. Auch die Folgerung des vor allem von Xenophon gezeich-
neten Sokrates aus der partiellen Widerspruchlichkeit bestehender naturwissenschaft-
licher Erklarungsmodelle auf die prinzipielle Unergrindbarkeit dieser Phanomene zu
schliel3en, halt er flr "eine Argumentationsweise, die fiir die theoretische Resignation
des Hellenismus bezeichnend sein wird." "* Erkennen sei nur dann erstrebenswert,
wenn es ein Richtmal fir das Handeln setzen kann, was bei der Naturforschung we-
gen ihrer offenbaren Unbegreiflichkeit der Gegenstande nicht gegeben sei. Die Kyni-
ker, bilanziert Blumenberg duster, verwarfen im Fahrwasser jener Positionen neben

der Physik auch noch die Logik und alle traditionellen Disziplinen, um sich ganz auf
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die Herrschaft Uber sich selbst zu konzentrieren. Dass der platonische Sokrates aller-
dings auch dieser Extremposition widersprechende Aussagen anbietet, diskutiert Blu-
menberg ebenfalls in seinem Text. So verteidigt sich Sokrates in der ,Apologie” Platos
beispielsweise gegen den Vorwurf sich in seinen jungen Jahren mit Naturdingen be-
schaftigt zu haben. Blumenberg zitiert dariber hinaus Diogenes Laertius mit der Aus-
sage, dass Sokrates auch die Naturerkenntnis zum Gegenstand seiner Unterredungen
gemacht habe. Ganz offensichtlich habe er vermutlich eine Art Lehre von der Vorsorge

der Natur zugunsten des Menschen vorgetragen.

Blumenberg vermutet nun, dass gerade diese postulierte anthropozentrische Finalitat
der Natur beim Menschen die Motivation aufhebt, sich durch Erforschung der Natur-
phanomene gegen ihr Bedrohungspotential zu positionieren oder doch zumindest die
Furcht vor ihren spektakularen Erscheinungen abzumildern. "Die Neuzeit wiederum
wird dieses teleologische Moment gerade deshalb so heftig attackieren, weil sie in ihm
eine unzulassige und den Menschen félschlich der Natur versichernde Beruhigung und
Entkréftung seines Wissensanspruches sieht." > Es steht aulRer Zweifel, dass sich
Blumenberg hier mit der Position der Neuzeit identifiziert, was sich konsistent in die
Gesamtthematik der ,Legitimitdt der Neuzeit” einfugt. Und er verstarkt diese Zurtck-
weisung noch mit einer Rekapitulation der Argumentation von Sokrates aus dem
,Phaidon®, in der dieser darlegt, dass er fur naturgeschichtliche Dinge zwar wissbegie-
rig, aber unfahig gewesen sei. "Die Enttduschung an der Erkldrungsleistung der Na-
turphilosophie begriindet [fur Sokrates] den Riickzug, ja die Flucht in das Reich der

Begriffe, um in ihnen die Wahrheit der Dinge zu betrachten." 7®

Anschlielend kommt Blumenberg zu seinem zentralen Argumentationsstrang dieses
Kapitels, mit dem er sokratische Grundpositionen in das Reich unhaltbarer Spekulati-
onen verweist. Es geht um die Frage nach dem Schicksal der Seele im Anschluss an
den Tod.

"Die Topographie der Hadeswanderung und Einweisung der Seele verlangt nun [...] eine
ganze Kosmologie aufzurollen. Sokrates ergreift diesen winzigen Ansatzpunkt mit einer Be-
geisterung, die er noch kurz vorher als die jugendliche Verfehlung seines philosophischen In-
teresses angesehen hétte. [...] Es folgt das bekannte phantastische Weltgemélde, dessen
Funktion allein darin besteht, am Ende die Hoffnung der tugendhaften Seele auf einen ihr
angemessenen Preis zu bestédrken. Sokrates gesteht ausdriicklich, es stehe einem verniinfti-
gen Manne nicht an, die Tatséchlichkeit alles dessen, was er da erzéhlt habe, ernstlich zu
behaupten; es komme auf die Richtigkeit der Feststellungen auch gar nicht an, sondern darauf,
dass man ein bestimmtes angemessenes Schicksal der Seele zu glauben riskieren kénne,
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und dieses Wagnis sei erhaben. Man miisse sich daher so etwas wie den von ihm ausgeson-
nenen Mythos selbst beschwérend vortragen.” "

Wenn in den Philosophiegeschichten des Abendlandes stets die klassisch-griechische
Epoche unter die Uberschrift ,Vom Mythos zum Logos* gestellt wird, muss man einige
Passagen sokratisch-platonischen Gedankenguts davon ausnehmen, was Blumen-
berg durch seine Darstellung belegen will. Die Tatsache, dass er die Schwachpunkte
recht schonungslos beleuchtet, zeigt seine groRe Abneigung gegenuber einer Philo-
sophie, die zwar mit dem Anspruch auftritt, den Menschen durch Erziehung zum
Selbstdenken, d.h. durch eine aufklarerische Initiative aus religidsen und anderen
doktrindren Bevormundungen befreien zu wollen, selbst aber trotzdem der Versu-
chung erliegt neben den padagogisch guten Abhandlungen doch wieder ein weiteres
pseudoreligioses ldeenkonstrukt anzubieten. Die wohlmeinende Erlosungsidee als
vermeintliche Kur fr ein gltcklicheres Leben, die mit der Entwicklung solcher Vorstel-
lungen einhergegangen sein mochte, ist fur einen Denker wie Blumenberg trotzdem
ein unhaltbares Postulat, das unter dem Titel Philosophie zutiefst problematisch er-

scheint.

14. Aristoteles

Véllig kontrar zu der sokratischen Welt mit ihrer Zurlickweisung der Naturwissenschaft
und der Etablierung neuer Mythologien geht Blumenberg anschlie®end auf die aristo-
telischen Positionen ein. Seine Begeisterung bei der Darstellung jener Uberlegungen,
in denen sich Blumenberg zum Teil wie in einem Spiegel selbst erkennt, wird hier of-
fenkundig. Gleich im ersten Absatz verweist er auf die aristotelische Bestimmung des
menschlichen Naturerkenntnisstrebens als eigenstandige Grélie neben der Neigung
zur Selbsterkenntnis und zum sittlichen Handeln. Dabei wird die Naturlichkeit des Wis-
senstriebes so beschrieben, dass er den oben erwahnten Instinktkriterien ethologi-
scher Definition entspricht. Die Spontaneitat dieses Bedurfnisses ist so grol3, dass das
explorative Verhalten auch frei von Zwecken ablaufen und trotzdem zu Glicksgefiihlen

(Eudaimonia) fuhren kann.

"Was derart natiirlich und wesensgemaél3 ist, hat seinen Grund nicht in den Umstdnden und
Bediirfnissen des menschlichen Lebens. [...] die Geschichte der menschlichen Lebensflihrung
beweist den Wesensvorrang der zweckfreien und bedlirfnisunabhdngigen Erkenntnis. Wenn
sich die Menschen der Philosophie zugewendet haben, um ihrer Unwissenheit zu entkommen,
so erstrebten sie offenkundig das Wissen um des Wissens und nicht um der praktischen

T Phaidon 114 CD
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Brauchbarkeit willen." ™

Blumenberg zitiert Aristoteles, der expliziert, wie die Gesinnung des Forschens als
Jreier Mann“ ausgelebt wird, namlich um ihrer selbst willen. Hier wird das Wesen der
reinen Erkenntnis auf die Freiheit des Menschen bezogen, der ,,um seiner selbst willen
existiert und sich in seiner Selbstverwirklichung Alleinzweck ist.“"® Aristoteles meint
diese Naturlichkeit des Wissenstriebes unmittelbar an dem Verhaltnis des Menschen
zur sinnlich wahrnehmbaren Welt, die primar uber das Auge erkannt wird, ablesen zu
konnen. Damit raumt er dem Sehen einen Vorrang bei aller Erkenntnisgewinnung ein,
womit eine positivistische Grundhaltung zugrunde gelegt ist. Die ausfuhrlichen natur-
wissenschaftlichen Abhandlungen im Werk des Aristoteles bestatigen diese Basisein-
sicht. Wenn er sich auch mit psychologischen, soziologischen und politischen Phano-
menen beschaftigt, machen die naturwissenschaftlichen Betrachtungen doch den um-
fangreichsten Teil seines Uberlieferten Werkes aus. Auch seine grundlegenden Ab-
handlungen zur Logik sind ein weiterer Beweis flr die Wertschatzung physikalischer
und biologischer Untersuchungen. Seine im vierten Buch (Analytica posteriora) entwi-
ckelte ,Lehre vom Beweis” kann sogar als eine erste Wissenschaftstheorie bezeichnet

werden. 80

Allerdings wird auch bei Aristoteles das Problem der Sinnautonomie des theoretischen
naturwissenschaftlichen Forschens dem Zweifel unterzogen, indem die Uberlegung
diskutiert wird, ob der Mensch in diesen Bestrebungen Uber das ihm Wesensgemalle
hinausgeht und in ein Terrain vorstof3t, dass dem Goéttlichen vorbehalten sein konnte.
Inwieweit solche Uberlegungen bei Aristoteles echten persdnlichen Bedenken ent-
stammen oder doch eher zur Beschwichtigung argwohnischer Zeitgenossen vorgetra-
gen wurden, um sich nicht dem Verdacht auszusetzen, in arroganter Weise die von
der Gesellschaft verehrten Goétter provozieren zu wollen, wird von Blumenberg hier
nicht diskutiert. Obwohl Aristoteles den Menschen in mehrfacher Hinsicht fur unfrei
betrachtet, tragt er fur diese spezifische Situation eine nachvollziehbare entlastende
Argumentation vor, die sinngemaf so aufgebaut ist:

Die Erfahrung zeigt, dass der Mensch durch den Gewinn reiner Erkenntnis Glick er-
fahrt. Wenn die Gotter tatsachlich auf die Erkenntnisgewinnung der Menschen nei-

disch waren, weil sie darin eine Grenziberschreitung in den nur ihnen vorbehaltenen
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Wesensraum sehen, wurden sie solche Grenzubertritte mit der Erzeugung von Un-
glucksgefuhlen ahnden. Da sich diese nun gerade nicht einstellen, ist zu schlieen,
dass der Mensch im Erkenntnisgewinn nicht gegen den gottlichen Willen verstoidt. Zu-
dem kann der Neid als Untugend im gottlichen Wesen keinen Platz haben, was aber-
mals belegt, dass das forschende Interesse des Menschen keine frevelhafte Betati-

gung sein kann.

15. Die judische Mythologie des Alten Testaments

Es ist bemerkenswert, dass in der judischen Mythologie des Alten Testaments diese
Argumentation wenig Uberzeugungskraft hatte. In der ,Genesis* wird berichtet, dass
der Mensch als Neugierwesen geschaffen wurde und die Befriedigung seines Neu-
gierverhaltens als lustvoll erlebt. Doch wird dieser ganze Bereich von einer Machtprob-
lematik Uberlagert, da Jahwe das Neugierverhalten auf die ,menschliche Sphare” be-
schrankt und — symbolisiert durch das Verbot des Essens vom Baum der Erkenntnis

— die Nichtbeachtung dieser Beschrankung mit schweren Strafen belegt.

Aristoteles ist in seinem Denken hier viel stringenter. Er hatte vermutlich argumentiert,
dass ein Gott, der dem Menschen ein Streben nach unbegrenzter Erkenntnis imple-
mentiert und ihn zudem mit einem manifesten Hang nach Autonomie ausstattet,
schwerlich davon ausgehen kann, dass ein simpler Verbotsspruch ihn vom Kosten
dieser verflhrerischen Frichte abhalten kann — zumal der Mensch ja in jenem Moment
noch nicht zwischen ,gut” und ,bose“ unterscheiden kann. Halt man sich daruber hin-
aus die Allwissenheit Gottes vor Augen, der eben dieses Tun von Adam und Eva vo-
raussehen musste, so ist es abermals unbegreiflich, dass er ihnen daflir eine extreme
Strafe auferlegt, die zudem Auswirkungen auf das ganze Menschengeschlecht haben
wird. (Blumenberg wird sich in der ,Matthduspassion“ ausfuhrlich mit diesen Unge-

reimtheiten alttestamentarischer Glaubensinhalte auseinandersetzen.)

16. Die Uberschreitung des WesensgeméaRen bei Aristoteles

Die Schwierigkeiten bei der Erforschung der Natur, die fur Sokrates das Hauptmotiv
zur Unterlassung jeglicher Bemuhung gewesen waren, bewertet Aristoteles vollig kont-
rar dazu als besondere Herausforderung flir den Menschen, sich nur noch intensiver
mit diesen Problemen zu befassen. Wenn Aristoteles zudem an anderer Stelle be-

merkt, dass ein Leben der reinen Theorie und damit des vollendeten Gliicks zwar Gber
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die Krafte des Menschen hinaus geht, kdnnte dies aber dennoch mdglich sein, welil
dann die dem Menschen innewohnende goéttliche Vernunft hinzu trate. Mit sichtlicher
Freude an dieser unerwarteten Wendung schreibt Blumenberg: "So bedeutet gerade
dies [das Leben der reinen Theorie] nicht die Aufrichtung einer nur frevelnd zu (iber-
schreitenden Grenze des menschlichen Anspruchs, nicht die Uberschreitung des We-
sensgemaél3en, sondern in griechischer Auffassung des Géttlichen gerade den Appell
zu einem sich vergottlichenden Leben, dessen Mdglichkeit in der menschlichen Natur
liegt." 8! Blumenberg lasst, weil ihm diese Gedanken besonders wichtig sind, noch

eine langere Passage aus dem Werk des Aristoteles folgen:

"Wir sollen [...] uns nach Vermdgen unsterblich machen und unser Leben ganz nach dem in
uns selbst Beherrschenden ausrichten. Dieses Uberragt, wenn auch dem Anteil nach gering,
der Méchtigkeit und Wiirde nach bei weitem alles andere. Dieses Hbchste darf man als unser
wahres Selbst bezeichnen, da es den bestimmenden und besseren Teil unseres Wesens dar-
stellt. [...] Was fiir jeden seiner Natur nach das Wesenseigene ist, das ist auch das Beherr-
schende und das fiir ihn am meisten Freude Bringende. Fiir den Menschen ist es das dem
Geist geméalle Leben, denn darin ist er am meisten Mensch. Und dieses Leben gibt ihm seine
volle Eudaimonia.”

In dieser Passage wird ein Selbstbewusstsein und ein autonomer Gestaltungswille
sichtbar, wie er selbst in unseren Zeiten selten anzutreffen ist. So emanzipiert von
allen religiosen Restriktionen kann dieser Philosoph tatsachlich als Orientierungs-
groRe wirken. Folglich bilanziert Blumenberg im Sinne von Aristoteles: "Das Leben des
Menschen ist also in dem ihm wesentlichen Erkenntnisanspruch prinzipiell erfiillbar,
und die ihm zugéngliche Gegensténdlichkeit liberschreitet weder seine Kréfte noch

seine Endlichkeit." 82

17. Die Stoa und Seneca

In Blumenbergs Genealogie zur philosophischen Behandlung der theoretischen Neu-
gierde folgt auf Aristoteles, der als Lichtgestalt prasentiert wird, die Stoa, die zwar die
wissenschaftliche Neugier als wichtige GroRe im Leben des Menschen akzeptiert, al-
lerdings mehr als ein Ideal der kontemplativen und akzeptierenden Weltbetrachtung.
Das unaufgeregte aus Selbstsicherheit und Selbstruhe aufsteigende Naturvertrauen
kann bis zur Gleichgultigkeit und Apathie gehen, in der die Curiositas nicht Uber das

Notigste im lebensweltlichen Alltag hinausreicht. Das Ideal des Weisen, der lange z6-
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gert, ob Zustimmung oder Ablehnung in einer moglichen Entscheidungssituation tber-
haupt geboten sind, der nicht nach Beweisen sucht, sondern eher die Spielraume ei-
nes theoretischen Quietismus auszuloten trachtet, bietet nur minimale Chancen neue

Raume wissenschaftlicher Erkenntnis zu erschlielRen.

Dementsprechend zeigt sich auch Blumenberg hier wenig euphorisch, verweist eher
auf Aporien oder ,greifbare Inkonsistenzen”?® und widmet sich erst Seneca ausfiihrli-
cher, um dessen Selbstzweifel zu thematisieren: Seneca hebt zum einen hervor, dass
die Natur uns einen wissbegierigen Geist gegeben hat und uns als Zuschauer mitten
unter die grol3en, herrlichen und fein gebildeten Wesenheiten unserer Welt gestellt
hat, damit wir diese Wunder in aufrechter Haltung betrachten kdnnen und sollen. Das
teleologische Moment dieser Position ist fir Blumenberg nicht hinnehmbar. Doch
Senecas Skrupel resultieren aus einer anderen Sorge: Nochmals hebt er die curiositas

hervor mit einem leidenschaftlichen Bekenntnis zu einer

"in ihm liegenden méchtige Begierde, das Unbekannte kennenzulernen, die manche [andere]

aufs Meer hinausfahren und die Beschwerlichkeiten weiter Reisen auf sich nehmen ldsst um
des einzigen Lohnes willen, etwas Verborgenes und Entlegenes zu entdecken; [...] die uns
Verschlossenes durchwiihlen, Geheimes ausforschen, Altertiimer aufspiren [...] ldsst. [...] in
der Betrachtung des Himmels sind es die héchsten Gegenstédnde selbst, die unsere intellek-
tuelle Neugierde erzwingen." 84

Dann aber treibt ihn diese als frevelhafte Hypertrophie der intellektuellen Neugierde
empfundene Haltung in die skeptische Resignation. Die Verpflichtungsgefuhle zu the-
oretischer Selbstbeschrankung, zur Okonomie des notwendigen Wissens strangulie-
ren alle Impulse einer grofen forschenden Aktivitat. Die ,Gegenstande® durfen den
Geist nicht in die Endlosigkeit der Wissbegierde hineinziehen. In typischer Rationali-
sierung wird das Wissen um Naturphanomene klein geredet, der Nutzen die Ursachen
oder die Zeichen des Unausweichlichen zu kennen, wird als eher hinderlich betrachtet.
Die Euphorie weicht einer fast depressiven Lebenshaltung; Zerknirschung und Selbst-
bescheidung sind die bestimmenden GroRen dieses leidenden Geistes, was Blumen-

berg nicht ohne Empathie zur Kenntnis gibt.

Fir unsere Thematik ist dieser Exkurs trotzdem aufschlussreich, weil auch er auf die
unbegrenzte wissenschaftliche Neugier im Menschen als konstitutive GroRe Bezug
nimmt. Ganz analog zur Beschreibung dieser Haltung bei Aristoteles zitiert Blumen-

berg auch bei Seneca nahezu gleichklingende Antriebe und Sehnstichte. Doch sind
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sie bei Seneca ideologisch Uberfrachtet und bleiben damit verstimmelt und negativ
stigmatisiert. Blumenbergs Sicht der Dinge wird unmissverstandlich klar, wenn er ex-

plizit vom ,Morbus graecus” Senecas spricht. 8

Wenn Blumenberg die elementaren Restriktionen einer theoretischen Neugierhaltung
in der Stoa durch die Verpflichtung gegeniiber dem Okonomieprinzip dargelegt hat,
zeigt er damit doch mehr als nur ein kulturhistorisches Phanomen. Auch in unserer
Zeit ist dieser Konflikt durchgehend in allen sozialen Schichten virulent und wird z.T.
leidenschaftlich ausgetragen. Speziell astronomische Grol3projekte, Forschungen im
Bereich der Elementarteilchen, der Sonnenphysik und kostenintensive archaologische
und kulturhistorische Untersuchungen unterliegen o6ffentlicher Infragestellung. Selbst
medizinische Neuentwicklungen werden kritisch diskutiert, was ganz besonders flr
teure, lebensverlangernde MalRnahmen gilt. Viele stellen sich die Frage: Sollte sich
stattdessen der Mensch nicht vermehrt der akzeptierenden stoischen Grundhaltung
gegenuber offnen, das kleine Gluck kommunikativer Begegnung wertschatzen und
dem rastlosen unlimitierten Wissenwollen entsagen, weil daraus kaum einmal mehr

Lebensqualitat entspringt?

18. Epikur

Weitere Restriktionen bezlglich des Auslebens einer theoretisch-wissenschaftlichen
Neugierhaltung zeigt Blumenberg am Beispiel Epikurs. Dieser geht von der Erkenntnis
aus, dass mit der Wissensbegierde auch Furcht und Hoffnung auftreten, die die
Glucksmoglichkeit des Menschen beschneiden. Alternativ versucht Epikur jedoch nicht
den Erkenntnisgewinn als solchen zu unterbinden, sondern seine Intention gilt primar
der Umdeutung der Bedrohlichkeitsmomente. Es sind die Techniken zum Nachweis
Laffektiver Indifferenz” gegenitber den Ausdeutungen der Naturphanomene, die in den
Menschen ,Furcht und Zittern“ generieren. Damit ist also eine andere Form von Er-
kenntnisokonomie angestrebt, bei der vor allem solche Einsichten in den Fokus der
Bemuhung riicken, welche subjektiv die als bedrohlich erlebte Unwissenheit aufheben

konnen.

So sei es z.B. fur Epikur ausreichend, den auf einen Blitz folgenden Donner als Resul-
tat einer durch extreme Hitze erzeugten Luftdruckschwankung zu interpretieren, die

das so erschreckende Gerauscherlebnis hervorruft. Damit habe er alle Momente des

85 Ebd., S.303
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Entsetzens vor dem imaginierten ,Wutausbruch einer zirnenden Gottheit* aufgelost.
Die weitergehenden umfangreichen wissenschaftlichen Forschungen eines Benjamin
Franklin zu diesem Naturphanomen hatte er dagegen abgelehnt. Epikur will vor allem
Ataraxie und Weltunbefangenheit vermitteln. Wissenschaft wird nur in dem Umfang
zugelassen, als sie die Unruhe vor dem bedrohlich erscheinenden Unbekannten be-
schwichtigen kann. Theoretische Anspruche durfen unbefriedigt bleiben, weil die an-
derenfalls erforderlichen Entscheidungsprozesse nur wieder das Gemut aufwuihlen
konnten. Blumenberg verdeutlicht Epikurs Position sinngemaf so: "Die Wissbegierde
beschrénkt sich selbst, indem sie vor der Entscheidung zwischen den hypothetischen
Alternativen innehélt und sich so vor der Enttduschung des definitiven Wissenwollens

in die Ataraxie rettet." 86

Damit entfallen auch alle mdglichen Aussagen zur Kosmologie oder spekulative Pos-
tulate zu einem Sein des Menschen nach dem Tod. Die theoretische Grundhaltung
Epikurs mit ihrem Kanon der strengen Limitierung des menschlichen Wissensan-
spruchs steht somit kontrar gegen den ersten Leitsatz der aristotelischen ,Metaphy-
sik“. Folglich wird das aristotelische Postulat der Verbindung der unbegrenzten Wiss-
begierde mit der Wesensnatur des Menschen geleugnet. Statt dessen soll der Mensch
in seinem Urzustand (dem nachgetrauert wird) in einer Art seliger Beschranktheit ge-
lebt haben, eine fir Blumenberg ganz inakzeptable Position, was er mit dem ,Fehlen
jenes griechischen Staunens® 8" beklagt. Zwei Weisen aus dieser genuinen Be-
schranktheit auszubrechen, sieht Blumenberg allerdings sowohl bei der Stoa als auch
im Epikureismus in die Wege geleitet. Es sind die Seefahrt und die Astronomie, die er

jedoch an anderer Stelle sehr viel genauer analysieren wird.88

Der hellenistischen Philosophie raumt Blumenberg im Vergleich zur klassischen
(Plato-Aristoteles) prinzipiell einen hohen Stellenwert ein. Hatte er jedoch in seiner
Abhandlung uber die theoretische Neugierde bei den Positionen der Stoa und Epikurs
diese Thematik kaum weiter fUhren kdnnen, so andert sich das beim dritten gro3en
hellenistischen System, der ,akademischen und pyrrhonischen Skepsis®, die er maf3-
geblich bei Sextus Empiricus dargestellt vorfindet. Blumenberg deutet den Skeptizis-
mus als Reaktion auf die genannten antiken Philosophenschulen, die allesamt von der

Wabhrheit inrer Lehrmeinungen ausgehen.

86 Epd., S.305
87 Ebd., S.306
88 Blumenberg; ,Schiffbruch mit Zuschauer”und ,Die Genesis der kopernikanischen Welt*
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19. Der Wahrheitsanspruch philosophischer Systeme

Die Problematik von Wahrheitsansprichen betrifft in besonderem Malde philosophi-
sche ,Welterklarungsmodelle®. Die Neigung von sich berufen fuhlenden Autoren ihre
Theorien apodiktisch zu formulieren ist gut nachvollziehbar. Haben sie doch das Ge-
fuhl, dass sie in einem endlosen Feld von hilflosen Versuchen und fehlgeleiteten Be-
muhungen ihrer Vorganger endlich zur Einsicht in die wahren Sachverhalte gekommen
sind. lhr Klarungsmodell der verborgenen Strukturen werten sie wie eine Offenbarung.
Und eben diese Haltung vollkommener Selbstsicherheit wird von den Rezipienten
meist auch noch honoriert. Die Eindeutigkeit der Darstellung, die ohne Fehlerbetrach-
tung auskommt, halt man fiar authentisch und Gberzeugend. Die Gruppe derer, die sich
so einem Autor anzuschlie3en bereit ist, ist grof3. Der ,Meister” ist gefunden. Er wird
verehrt und erhalt Anerkennungsreden, die ihn in seiner Haltung wiederum bestarken.
Da ist einer, der ,flr seine Meinung hinsteht”, ein ,Fels in der Brandung®. Wer dessen
Theoriengebaude anzweifelt, wird leicht als Ignorant eingestuft, als Herummakler, der
den genialen Entwurf nicht verstanden hat, der einfach zu mutlos, zu befangen, zu
angstlich ist, sich mit ganzem Herzen dieser epochal neuen Ideenwelt anzuvertrauen.
Als typische Vertreter philosophischer Theorien mit so einem Uberzogenen Anspruch
waren nach Blumenbergs Meinung Husserl und Heidegger zu nennen. Dabei sollte
erwahnt werden, dass speziell Husserl in seinem Werk selber immer Veranderungs-
und Verbesserungsbedarf sah, viele Male die Ansatze und Einleitungen neu konzi-
pierte und trotzdem die ,transzendentale Phanomenologie“ apodiktisch als Konigsweg

fur die Philosophie nie in Zweifel zog.

Umgekehrt sind die vorsichtigen Philosophen, die den stutzenden Argumenten stets
auch relativierende oder in Frage stellende nachfolgen lassen, seltener beliebt. Es be-
reitet den Rezipienten Unbehagen, sich nur offenen Problemsituationen gegeniber zu
sehen, nur Lésungsoptionen vorzufinden, die zum Teil noch inkompatibel erscheinen.
Die Sehnsucht des Menschen nach Klarheit und Eindeutigkeit bleibt in diesen Fallen
unbefriedigt. In sich widerspruchsfrei erscheinende, selbstsicher vorgetragene Gedan-
kensysteme werden dagegen gern angenommen — der eigenen ldeenwelt zugefigt
wie ein Wertobjekt, das man dem geistigen Besitz zuschlagen kann. Unabgeschlos-
sene, facettenreiche und offene Systeme, die schwer zu vereinbarende Befunde mutig
benennen, sind sperrig und unkonsumierbar. Sie blockieren die Lust zur Akzeptanz.

Man deklariert sie als unreif oder unausgegoren, womit der metaphorische Bezug zur
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Oralitat hergestellt ist.

Erst wenn ein Leser gerade in der Vielschichtigkeit eines Systems, in seiner variablen
Erscheinungs- und Zugangsweise die Ehrlichkeit des Autors, und damit seine mogli-
che Glaubwurdigkeit erkannt hat, wird dieser flr so einen Rezipienten attraktiv. Daftr
ist jedoch bereits eine malvoll kritische Lebensgrundhaltung Voraussetzung, eine, die
mit Kontingenzen und Mehrdeutigkeiten zu leben weil3 und Unabgeschlossenheit aus-
halt. Die Anzahl dieser Leute wird wohl deshalb immer geringer sein, weil das fortwah-
rende Infragestellen der eigenen Positionen und die Offenheit gegenlber der Neube-

setzung bestimmter Stellen im Gedankensystem zu wahren beschwerlich ist.

Im hellenistischen Skeptizismus wird diese Grundhaltung allerdings stark Gberdehnt
und dadurch unproduktiv. Interpretationsspielrdume werden erst gar nicht eroffnet,
sondern grundsatzlich in Frage gestellt, weil keine, auch nur in Ansatzen fir moglich
gehaltene Antworten vorstellbar sind. Das fundamentale Bezweifeln aller denkbaren
Positionen gewinnt eine Eigenstandigkeit und Dominanz, dass in der Bilanz dann
kaum noch etwas Ubrig bleibt, womit die Ablehnung dieser philosophischen Haltung

zu erklaren ist.

20. Der Skeptizismus

Im Skeptizismus sieht Blumenberg also die konsequente Infragestellung des Wahr-
heitsanspruchs der platonischen und aristotelischen Philosophie. Hier wird "philoso-
phische Einsicht[...] zum Korrektiv einer verfehlten Richtungnahme des Menschen ge-
rade in seinem theoretischen Streben, in dessen Realisierung das Strittige und in Zwei-
fel Verstrickende, Allzu-Dunkle und Allzu-Ferne, Angstende und Uberfliissige zu einer
neuen Grundhaltung von 'Vorsicht' fiihrt.“8° Nachdem Blumenberg bei seiner eupho-
risch vorgetragenen Offenheit gegenlber den aristotelischen Naturanalysen nun da-
gegen die Angste der Menschen gegeniiber undurchschaubaren theoretischen Syste-
men thematisiert, ist leicht nachvollziehbar, dass er dies primar auf die phantastischen
platonischen und neuplatonischen Ideenwelten bezieht. Die praktische Padagogik der
sokratischen Dialogflihrung und ihrer Aufforderung zur kritischen Infragestellung tber-
kommener Werthaltungen und Meinungen wirde sogar die skeptischen Positionen be-
starken. Die quasireligidsen Theorien vom ,ldeenhimmel” oder vom ,Einen®, die einem

verstandesmaligen diskursiven Begreifen prinzipiell entzogen bleiben, gehdren genau

89 Ebd., S.309
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in den ,allzu-dunklen®, unfassbaren und angstigenden Theoriebereich, der die skepti-
sche Grundhaltung befordert. Zwar diskutiert Blumenberg ausfuhrlich auch die Gegen-
bewegungen zur Skepsis, die stets von der vehementen Suche nach Lebensglick mo-
tiviert sind, welches die skeptische Grundhaltung eben nur in rudimentarer Form an-
bieten kann, aber er kommt trotzdem immer wieder auf den ,Anspruch der menschli-
chen Wissbegierde auf Erkenntnis“ zu sprechen. Besonders bei Sextus Empiricus ge-
hort dieser zwar zum Fundament der Philosophie, ruckt jedoch dem skeptischen

Grundsatz geschuldet in den Hintergrund.

Die skeptische Position nimmt Blumenberg trotzdem ernst, obwohl man bei ihm ein
Grundunbehagen spurt, wenn er dazu Gedanken entwickelt. Der Skeptiker atmet ,den
Geist, der stets verneint®. Er ist der Schatten, die dunkle Wolke, die Restriktion, eine
gegen das Leben und seine Entfaltung wirkende Kraft. Er nimmt den Elan aus einer
Sache, fahrt die Motivation zurlick, dampft die Aufbruchsstimmung und ist damit der
Ungeliebte. Nicht ohne Grund stiel® Poppers ,Falsifikationsgebot® auf emotionale Ab-
lehnung, wahrend man weiterhin zur Verifikation lustvoll Beitrage lieferte. Besonders
im Themenkomplex der wissenschaftlichen Neugierde bietet die Skepsis nur
Pflichtelemente, wahrend man ungeduldig auf die Befreiung in der Kir wartet, die man

im Bewusstmachen der Strukturen unserer Welt erfahrt.

So halt denn Blumenberg die Skepsis dieser Epoche auch fur erkenntnistheoretisch
wenig interessiert. lhr wird nicht nur das Gegebene, sondern sogar das Gesuchte zum
Thema der Destruktion. "Der Mensch wird aus seiner exponierten Welthaftigkeit zu-
riickgeholt in die ihn bergende Umweltgegenwart, in der die Phdnomene ‘ungedeutet’
bleiben, ja nicht einmal als Phdnomene, sondern als Zustdnde des Subjekts selbst -
wir wiirden sagen: in ihrer Bewusstseinsimmanenz - auf sich beruhen gelassen wer-
den." %" Hier droht eine geradezu autistische Kargheit. Nicht die Erscheinung selbst
wird als trigerisch und beunruhigend eingestuft, sondern schon die Bemihung um
eine Aussage Uber sie. Das nimmt so groteske Formen an, dass bereits die sog. Ur-
frage aller Skepsis, ob etwas wirklich so sei, wie es uns erscheint, zur ,Urstinde” de-
klariert wird. Blumenberg kann auf so eine extreme Position nur noch mit Ironie rea-
gieren: "Wenn die griechische Philosophie mit der Verwunderung tber die 'Leistung’

des Wobértchens 'ist' anhebt, so endet sie mit seiner Verurteilung als Ursprung jeder

90 Epg., S.314
9 Ebd., S.315
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Verfiihrung zur dogmatischen Voreiligkeit." °> Ganz offensichtlich meint er hier zum
einen den Ursprung der Ontologie, wie Heidegger ihn bei den Griechen ausmachte,
und er sieht zum anderen das Ende der griechischen Philosophie in dieser radikalen
Form von Skepsis, die in einen Absolutismus der Deutungsverbote einmindet. Diese
Selbstpreisgabe, dies Eingestandnis von Unzustandigkeit fur die eigene Daseinserfll-
lung durch Philosophieren, in der die ldentitat der Person als Erwartung und Erinne-
rung aufzulésen droht, Iasst nur noch Raum fir eine ,Atomistik der Augenblicke*. Der
vollige Verzicht auf Gegenstande, Prinzipien und Werte lasst dem pyrrhonischen
Skeptiker lediglich noch die Wahrnehmung seiner selbst in seinem je gegenwartigen
Zustand, und auch das nicht dogmatisch mit Uberzeugung, sondern nur beschreibend,
wie es ihm widerfahrt. Man kann hier deutlich erkennen, dass sich Blumenberg von
dieser Form der Skepsis sehr engagiert distanziert, auch weil hier vergleichbare Prin-
Zipien zur phanomenologischen Reduktion anklingen, die er an anderen Stellen eben-

falls vehement in Frage stellt, besonders in seiner Schrift "Zu den Sachen und zurtick”.

21. Cicero

Nach dieser kulturgeschichtlichen Phase der Austrocknung der theoretischen Neu-
gierde in der pyrrhonischen Skepsis versucht Blumenberg zu zeigen, wie in der eklek-
tischen Philosophie Ciceros Aristoteles’ Position zu diesem Gegenstand reanimiert
wird — allerdings nun weit starker mit moralisch-politischen Verpflichtungsmomenten
durchsetzt. Er behandelt Cicero hier exemplarisch,®® um Uber die Sichtweise dieses
Autors und seiner Bewertungen den weitreichenden Prozess des Haltungswandels zur
theoretischen Neugier nachvollziehbar zu machen. Dieser Prozess fihrte von Plotin
Uber die manichaische Gnosis nach Blumenbergs Sicht hin zur geisteswissenschaftli-
chen Ontogenese von Augustinus, als der herausragenden Figur jener Zeit, dessen
Denken schlieBlich in den rein metaphysisch-christlichen Offenbarungsmythos ein-

mundet.

An Cicero erkennt Blumenberg die elementare Freude an und die Offenheit gegenuber

92 Epd., S.316

9 Dass Blumenberg der Gestalt des Cicero so viel Sympathie entgegen bringt, liegt sicher auch an einer Reihe
von Gemeinsamkeiten: Beide Manner lebten Uber Zeiten unter akuter Todesbedrohung. Beide waren Uberaus breit
gebildet in Kultur- und Geistesgeschichte mit einer gleichzeitigen groRen Offenheit und Begeisterung gegentber
den naturwissenschaftlichen Einsichten ihrer Zeit. Beide beherrschten die Rhetorik und sahen in ihr einen hohen
eigenstandigen Wert und eine Kunst. Schlielllich waren beide eklektische Philosophen mit scharfsinniger Gedan-
kenfiihrung und der Neigung die bestehenden Systeme zu analysieren, zu hinterfragen und fir ihr eigenes Denken
fruchtbar zu machen.
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wissenschaftlicher Erkenntnis. Hervorzuheben ist dariber hinaus dessen Ergriffensein
von den Einsichten der Astronomie, die hier vermutlich primar durch Gefuhle der ,Er-
habenheit des bestirnten Himmels“ erzeugt wurde, da eine naturwissenschaftlich fun-
dierte Astronomie in Ciceros Zeit noch nicht verfugbar war. Dennoch leitete er aus der
Himmelsbetrachtung, der regelhaften Wanderung der Gestirne * und den dramati-
schen Episoden wie Sonnen- und Mondfinsternissen eine gewisse Selbstbescheidung
des Menschen ab, die im Besonderen Gefuhle fur verantwortungsbewusstes Handeln
und Gerechtigkeit bestarken kann. Aus solcher moralischen Sinnsetzung durch Na-
turerkenntnis resultiert zweierlei: Zum einen wird die Freude an naturkundlicher und
wissenschaftlicher Einsicht wie ein Geschenk der Gotter erfahren. Zum anderen resul-
tiert aus Ciceros Gerechtigkeitsempfinden eine Bringschuld des Menschen, seinen so-

zialen und politischen Verpflichtungen nachzukommen.

Damit stehen flr ihn in vorderster Linie immer die Pflichten. Erst wenn diese erfullt
sind, durfen die verbleibenden Freiraume dem theoretischen Interesse offen stehen.
Somit wird partiell der griechische Grundgedanke wiederbelebt, dass nur die MulRe
den Menschen fir seine wesenhafte Verwirklichung im Erkennen frei gibt. Hinzu
kommt aber das Bewusstsein um die Begierde des Menschen nach der Erkenntnis
verborgener und Verwunderung erregender Gegenstande. Dieses jedoch steht fur Ci-
cero streng unter moralischen Bedingungen, so dass nur ein reflektierter, kompromiss-
bereiter Zugang toleriert werden kann. Wir wiirden heute sagen, dass eine von Sen-
sationslust motivierte Neugier, welche die Schamgefiihle Betroffener verletzt, oder ein

Voyeurismus solchen tabuisierten Haltungen entsprache.

Zu den sittlichen und wurdigen Erkenntnisaufgaben zahlt Cicero die Astronomie, die
Geometrie und ferner die Dialektik und das Zivilrecht, zu dem er selbst zahlreiche
Schriften publiziert. Immer jedoch soll vor der Suche nach weiterer Erkenntnis sicher-
gestellt sein, dass die politischen und sozialen Obliegenheiten angemessen beruck-
sichtigt wurden. Diese Gefahrdung des wissbegierigen Menschen versucht er an der
mythologisch Uberzeichneten Gestalt des Odysseus deutlich zu machen, der von den
Sirenen mit der VerheiBung gelockt wurde, die Kenntnis aller irdischen Dinge zu ge-
winnen. Auffallig ist in diesem Zusammenhang, dass hinter der zu erlangenden Kennt-
nis keine Aussicht auf wirtschaftlichen Erfolg oder auf Machtgewinn stand, sondern im

Gegenteil MUhsal und Sorge, die mit der theoretischen Anstrengung verbunden sein

94 Hierzu speziell ,M.Tullius Cicero, ,Vom Gemeinwesen®; Lat. und Deutsch, eingel. und Ubertr. v.K.Buichner,
Minchen 1973; darin ,Der Traum Scipios*
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wurde. Cicero vermutet, dass Odysseus die ,Wissenschaft angelegener gewesen sei
als das Vaterland*“,®> was man an der extremen Lange seiner Irrfahrten ablesen kénne.
Allerdings wird die Mdglichkeit der Grenzuberschreitung wohlwollend mit der Anmer-
kung relativiert, dass ,durch die Anschauung erhabener Gegensténde zum Verlangen
nach Wissenschaft getrieben zu werden, gerade den bedeutenden Mé&nnern eigen
sei.“ % Es ist unschwer zu erkennen, wie hier die Selbstentlastung fiir mogliches Fehl-

verhalten argumentativ abgesichert wird.

Fur die Abstltzung seiner eigenen Position, die er bei Cicero in vielen Aspekten rea-
lisiert findet, zieht Blumenberg neben zahlreichen anderen folgendes aufschlussreiche
Zitat aus den Tusculanae disputationes heran, in denen Cicero wehmdtig sinniert, dass
er im Leben hier und jetzt seine Erkenntnissehnsucht nur partiell befriedigen kann,

dies aber flr das jenseitige Leben nach dem Tode erhofft:

.Was wir jetzt tun méchten, soweit wir von Sorgen frei sind, ndmlich etwas betrachten und
anschauen, das werden wir dann in viel freierer Weise tun kénnen; wir werden uns ganz der
Betrachtung und der Erforschung der Dinge widmen kénnen,; denn es liegt von Natur in unse-
rem Geiste eine Art von unerséttlicher Begierde, die Wahrheit zu erkennen, und die Beschaf-
fenheit der Orte selbst, an die wir gelangen werden, wird unserer Begierde, die Himmelser-
scheinungen kennenzulernen, um so mehr verstérken, je leichter sie sie uns zugénglich
macht." %7

22. Augustinus

Es ist ratsam sich hin und wieder explizit klar zu manchen, dass Blumenberg den in
der Einleitung zu diesem Kapitel am Beispiel des Radar vorgefiihrten Standpunkt %
stets vor Augen hat, wenn er auf die Irrungen und Wirrungen im Denken der Menschen
zu sprechen kommt bezuglich ihrer Positionierungen gegeniber der Wissenschaft, der
Technik und der theoretischen wissenschaftlichen Neugierde. Im folgenden Kapitel
wird er namlich auf die flr die Wissenschaftsentwicklung besonders dunkle Zeit zu
sprechen kommen, in der die theoretische Neugierde massiv in Misskredit gebracht,

ja als lebensfeindliche und lebensbedrohliche Macht verunglimpft wurde.

22.1 Aufnahme der Neugierde in den Lasterkatalog

Bereits die Uberschrift des sechsten Kapitels: "Die Aufnahme der Neugierde in den

9 Ebd., $.322

9% Cicero; De finibus V 18,49 nach Blumenberg S. 323

97 Cicero; Tusculanae disputationes 1 44 nach Blumenberg S. 324

98 S. 30 in dieser Arbeit, wo gezeigt wird, dass Technik per se nicht lebensfeindlich ist
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Lasterkatalog" zeigt Blumenbergs Emporung uber die Pervertierung eines Wesenszu-
ges, den er selbst als entscheidendes Antriebsmoment aller Kulturentwicklung be-
trachtet. Zu den Lastern wurden bekanntlich jene Verhaltensabwegigkeiten gezahlt,
die den Menschen aus einer dunklen Triebstruktur heraus wie eine Krankheit befallen
und bei Ausubung ins Verderben sturzen. Trunksucht, Rachsucht, hemmungslose
Gier nach Geld, krankhafter Stolz, tatliche Missgunst, Vollerei, Lugenhaftigkeit und Be-
trug waren die Untugenden, die den Lasterkatalog ausmachten.®® Es waren stets die
ganze Person in Mitleidenschaft ziehende, tief verankerte Personlichkeitsmerkmale,
die — da gemeinschaftsschadigend — als verachtens- und verurteilenswert betrachtet
wurden. Wenn Blumenberg nun eben die das Leben des Menschen befligelnde wis-
senschaftliche Neugierde von einer geistesgeschichtlich bedeutsamen Epoche und ih-
ren Leitfiguren zu diesen Lastern rechnen lasst, will er damit auf die aul3erst bedenkli-
che Deformation jener Weltsicht aufmerksam machen. Das Zielobjekt fir diese An-

fechtung ist ihm Augustinus nach seiner Bekehrung.'®

Dabei geht Blumenberg nun scheinbar sanft und einfuhlend zu Werke, indem er Au-
gustinus’ Sorge beschreibt, dass der Mensch in den theoretischen Reflexionen Gber
den Sternenhimmel in die Gefahr der Selbstbewunderung und der autonomen Er-
kenntnissicherheit gerat. Augustinus sieht also die Gefahr nicht im Nachsinnen Uber
die GesetzmalRigkeiten, die man beim Studium der Sternbewegungen entdeckt, son-
dern die daraus abgeleiteten Gefuhle ,authentischer Méchtigkeit des menschlichen
Intellekts*, %" die der Wissenschaftler dann sich selbst zuschreibt — ohne darin das
Schopfungsgeschenk seines Urhebers anzuerkennen. Bei Augustinus wird demzu-
folge genau die Haltung des Menschen angeklagt, die auch flr Luther'®? von funda-
mentaler Bedeutung ist, namlich die Lust des Menschen am eigenen Vermogen, die
einer zerknirschten Unterwtrfigkeitshaltung mit dem Hunger nach Gnadenerweisen
diametral entgegensteht. Diese Demut vor Gott — real naturlich vor den kirchlichen
Autoritaten’® — wird vom Klerus (iberaus engagiert eingefordert, und alle Aktivitaten,
die jene Haltung der Unterwurfigkeit konterkarieren, werden mit allen verfligbaren Mit-
teln bekampft. Im Fall der wissenschaftlichen Neugier greift Augustinus (hier als Expo-

nent einer ganzen kirchlichen Bewegung) zur Verunglimpfung jener Haltung, indem er

99 Papst Gregor der GrofRe (540-604) benannte in seiner ,Moralia“funf geistliche und zwei fleischliche Laster
100 Epd., 5.363 f

107 Epd., $.359

102 dargestellt in seiner Schrift ,Vom unfreien Willen*

103 Gerhardt; Nietzsche S.159
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ihr Ausleben als verdammenswirdige Hybris gegeniber Gott zum Horrorgeschehen
stilisiert. Blumenberg befindet sich hier vollig in Einklang mit Nietzsches wortgewalti-
gen Anklagen gegen die Priesterkaste, wie sie in der ,Genealogie der Moral” und im

LAntichrist” vorgetragen werden.

Im Text des sechsten Kapitels wird dieser Sachverhalt von Blumenberg jedoch nicht
summarisch kritisierend dargestellt, sondern sukzessiv, wobei er auch auf die Dilem-
mata in den augustinischen Argumentationsfiguren eingeht. So weist Augustinus z.B.
in den ,Confessiones” die gnostische Position des Manichaers Faustus argumentativ
zurtck, indem er ihre wissenschaftliche Unterlegenheit aufdeckt. Dadurch ist er aber
unmittelbar mit der Gefahr konfrontiert, Gber das Kriterium der wissenschaftskritischen
Darstellungsformen auch die theoretische Neugierde anzuerkennen. Diese fur die ge-
samte Patristik brisante Problematik druckt Blumenberg aus mit der Frage: "Wie war
die kritische Rationalitét, die man gegen den mythischen Polytheismus eingesetzt
hatte, ihrerseits zu begrenzen und dem religiésen Interesse zu subsumieren?" 1%
Seine Hypothese ist, dass Augustinus dieses Problem primar mit dem unterstellten
unreflektierten Gebrauch der Vernunft |6st, die als solche bereits die ,Verweigerung
der Dankesschuld fiir die Kreattirlichkeit ist“'% Im Klartext darf damit prinzipiell die
Vernunft gebraucht werden, aber eben nur auf den privilegierten Feldern der theologi-
schen Rechtfertigung. Darin zeigt sich eine ausgepragte Asymmetrie. Die Situation
ware zu vergleichen mit einem Gerichtsverfahren, bei der auf eine verbal begriindete
Anklage dem Angeklagten verweigert wird sich argumentativ zu verteidigen, weil das

bei ihm per se ein schuldhaftes Verhalten sei, welches nicht zugelassen werden kann.

Im zehnten Buch der ,Confessiones” widmet sich Augustinus ausfuhrlich der curio-
sitas. Darin wird bereits die ,Augenlust® als verwerflich deklariert, d.h. das genussvolle
und intensive Betrachtenwollen der Gegenstande der Welt wird als ,nichtige und vor-
witzige Begierde der sinnlichen Erfahrung“ bewertet.'% Allein das naive, kindliche und
gluckliche Aufsichwirkenlassen ist legitim, wie z.B. der demdutige Blick auf eine Heili-
genfigur. Die Stindhaftigkeit der curiositas wird dabei im Selbstgenuss des Erkenntnis-
triebes gesehen, der immer dann zunimmt, wenn sich die Schwierigkeit des Zugangs
zu den Phanomenen durch Weite, Verhulltsein oder Hindernisse erhoht. Die Neu-

gierde wird dabei zu einem zentralen Laster des Menschen, nicht nur durch sich selbst,

104 Epg., S.360
105 Epg., S.361
106 Epg., S.361
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sondern auch durch die Welt, die so viele Bereiche der Verborgenheit und Abgelegen-

heit, der Seltsamkeit und der Entfremdung bietet.

Mit dieser Argumentation beabsichtigt Augustinus nicht nur die Abscheu des Men-
schen vor seinem eigenen Erkenntniswillen zu beférdern, sondern er schafft auch um-
fassende Tabuzonen Uberall dort, wo die Dinge nicht vertraut oder selbstverstandlich
sind. Es fallt nicht schwer zu erkennen, dass damit jede Expansivitat diskriminiert wird.
Alles Entdecken, Erfinden und Erforschen, das Bereisen fremder Lander, das Erkun-
den anderer Voélker und Kulturen, alles Neue und Unbekannte bekommt das Stigma
des Verbotenen. So vermindert die Kirche das Risiko, dass Menschen ihr abtriinnig
werden konnten, ergibt doch jede Begegnung mit neuen oder alternativen Lebensmaog-
lichkeiten gleichzeitig die Gelegenheit zum Uberlaufen oder zur Infragestellung des

eigenen Wertesystems.

Indem Blumenberg an Augustinus schonungslos aufdeckt, mit welchen Immunisie-
rungsstrategien die Kirche dieser Epoche die Aufrechterhaltung ihrer Lehrgebaude be-
treibt, gibt er selbst seine Haltung zu erkennen. Die metaphysisch-theologischen Kon-
strukte des Klerus, die aus sich selbst heraus nicht genligend Uberzeugungskraft be-
sitzen, mussen kunstlich mit gut gewahlten Machtpraktiken stabilisiert werden. Dabei
wird dem Menschen Wissen vorenthalten. Er darf seine explorativen Neigungen nicht
ausleben, um zu vermeiden, dass das artifizielle Machtkonstrukt der Kirche entlarvt

wird, welches als durch gottlichen Willen eingesetzt hingestellt wird.

Dieses seit zwei Jahrtausenden wirkmachtige System wird von Blumenberg in aufwen-
diger kulturgeschichtlicher Recherche in seinem Anspruch destruiert, um dahinter den
legitimen Blick frei zu legen auf die Moglichkeiten des Menschen, sich als Wesen mit
unbegrenzter naturwissenschaftlicher Neugierde zu erfahren und anzunehmen. Der
Titel des vorliegenden Buches ,Die Legitimitét der Neuzeit® ist in diesem Sinne auch

das Programm.

22.2 Das Fortwirken kirchlicher Restriktionen

Man kdnnte nun argumentieren, dass diese Arbeit schon vielfaltig vollzogen worden
sei, doch beim Blick in die gesellschaftlichen Strukturen unserer Zeit und unseres Lan-
des wird klar, wie prasent religiose Machtelemente mit ihrer Ideologie in unserer Kultur
vorhanden sind. Kirchliche Vertreter sind Uberall dort zu finden, wo wichtige gesell-
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schaftspolitische Entscheidungen getroffen werden, etwa im Ethikrat oder in Kultur-
ausschussen. Theologen finden sich auch in politischen Institutionen, in Parteien, Par-

lamenten — bis hinauf zu den héchsten Amtern.

Es lieRe sich nun aber einwenden, dass die heutigen Kirchenvertreter der theoreti-
schen und wissenschaftlichen Neugier gegenuber langst nicht mehr feindlich einge-
stellt sind. Dies scheint jedoch keine korrekte Wahrnehmung zu sein. Dass Wissen-
schaft und Technik Uberall Freiraume bekommen, liegt an den nicht kirchlich einge-
bundenen Kraften in unserer Gesellschaft. Wer sich erinnern kann, mit welcher emo-
tional aufgeladenen Abscheu die Vertreter der Kirchen — nahezu unisono — vor 46
Jahren gegen die Herztransplantationen’®” angepredigt haben, wird zubilligen mis-
sen, dass sich hier nur wenig geandert hat. Die Tatsache, dass ganze Forschungs-
zweige aus unserem Land auswandern, weil sie gesetzlich nur mit minimalen Frei-
heitsgraden agieren dirfen, sollte da zu denken geben. Gerade im Bereich der Genetik
und der Zellbiologie gibt es in Deutschland von kirchlicher Seite eingefihrte Restrikti-
onen — stets mit der Argumentationsfigur, dass diese Forschung gegen die ,Schop-
fungsordnung” gerichtet sei.’® Noch immer diskutieren Ethiker, Mediziner und Politi-
ker mit Theologen schier endlos, ob eine durch kinstliche Superovulation Gberschus-
sig gewordene befruchtete Eizelle nicht fur immer aufbewahrt werden musse, weil in
ihr das Potential fur einen Menschen mit seinem Lebensanspruch stecke. Dass eine
Frau im Laufe ihres Lebens 500-600 Eizellen mit potentiellem Lebensanspruch durch
ihren naturlichen Zyklus verwirft, wird einfach ignoriert. Ethische Diskussionen waren

somit auch in unserer Zeit leichter ohne kirchliche Weisungen zu fihren.

22.3 Weitere Kritik an augustinischer Theologie

Blumenberg betont mit Blick auf Augustinus besonders auch dessen Interpretation der
curiositas als einem Versuchungsgeschehen. Der Kirchenvater sieht dabei selbst die
Begierde nach Erfahrung und Erkenntnis Gottes als stindhaftes Versuchungsereignis.
Damit sind vor allem Berichte von Glaubigen Uber ihre religidsen Erfahrungen gemeint,
die von den Hdrern mit groRer Anteilnahme aufgenommen und geteilt werden. Aber

Glaubige und auch Unglaubige drangen immer wieder auf Zeichen und Wunder als

107 1967 wurde das erste Herz von Christiaan Barnard in Kapstadt transplantiert; bereits der dritte Patient fiir eine
solche Operation war Ubrigens ein Priester! Heute werden in Deutschland pro Jahr ca. 400 Herztransplantationen
durchgefihrt — weltweit etwa 3500.

108 East die gesamte Forschung mit Stammzellen ist in Deutschland untersagt.
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Beweise fur das Wirken Gottes, seines Sohnes oder der Heiligen. Genau dieses Be-
gehren nimmt Augustinus in den Lasterkatalog auf. Es ist schlicht unmdglich Gescheh-
nisse zu produzieren, die gegen physikalische oder biologische Prinzipien verstof3en,
denn alle vergangenen Wunder waren in der Regel lllusionen, grobe Tauschungen
oder Umdeutungen von naturlichen Vorgangen in religiosem Sinne. Hier sind etwa die
psychogen induzierten (Handauflegen; Besprechen) Symptomverluste bei psychoso-
matischen Auffalligkeiten anzufuhren. Wenn Augustinus nun die Wundererwartung als
Neugierverhalten in den Lasterkatalog hereinnimmt, kann er abermals den Menschen
anklagen, wenn bei diesem die Neigung zur Rlckversicherung auf seinen Glauben in

Leidenszeiten allzu drangend wird.

"Die Seele ist Innerlichkeit" sagt Augustinus, und auf die ruhige Innenschau mdchte er
den Menschen festlegen. Die Gabe der Maldigung bewahrt vor der Neugierde. "Der
rechtmél3ige Weg der Seele ist nicht der hochmlitige Aufschwung zu den Sternen,
sondern der demiitige Abstieg in sich selbst." '%° Es geschieht eher selten, dass einer,
der diesem Prinzip lebenslang folgt, in sich die verheillenen Reichtiumer entdecken
wird."0 Aber die Kargheit, die naive Einfalt des Unwissenden, die kindliche Hingabe
an die illusionaren Versprechen des Priesters, sind immer wieder der Weg, auf dem

der Glaube gedeihen kann.

Wenn Augustinus durch seine Umwertung der lustvoll wissen wollenden Neugierde
zwar den Glaubigen Orientierung geben konnte, hatte er jedoch weit groRere Prob-
leme mit den Unglaubigen, die ihm mit naturwissenschaftlicher Sachkunde begegne-
ten und argumentativ herausforderten. Als Kenner der griechischen Naturphilosophen,
der aristotelischen Werke, zahlreicher gnostischer Natureinsichten und auch einiger
astronomischer Befunde seiner Zeit, wollte er es vermieden wissen, dass die Christen
ihre ,Uberzeugungen den Wissenden gegeniiber nicht durch térichte Behauptungen

bloRstellen 111

Hier zeigt sich ein Problem, das auch heute noch Anlass fur argerliche Auseinander-
setzungen bietet. Zahlreiche biblische Ereignisbeschreibungen und auch die zentralen
christlichen Glaubensinhalte sind aus naturwissenschaftlicher Perspektive zum Teil

109 Epg., S.367

110 Eine kritische Introspektion, die z.B. Einsichten in motivationale Gegebenheiten erméglichen wirde, setzt zum
einen Offenheit gegeniber wissenschaftlich begriindeten Bewertungskriterien voraus und zum anderen eine dezi-
dierte Anleitung durch erfahrene Aufienstehende. Beide Bedingungen waren bei den Glaubigen dieser Kultur nicht
gegeben.

11 Epg., S.368
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von solcher Absurditat, dass dem Glaubigen, wenn er sich argumentativ auf die Erkla-
rung seiner Wahrheiten einlasst, partiell irrationales Denken unterstellt wird. Da hilft
auch die trotzige Behauptung wenig, dass man jenen Inhalten gerade deswegen Glau-

ben schenke, weil sie absurd seien.'2

Zumindest liest Blumenberg Augustinus so, dass jener intensiv bemuht war, die ratio-
nale Argumentation moglichst beizubehalten, wenn es galt, den Haretikern und Un-
glaubigen Paroli zu bieten. Um aus psychoanalytischer Sicht zu argumentieren, ware
es auch denkbar, dass Augustinus bei seinen naturwissenschaftlichen Einsichten ge-
rade von den damit verbundenen Konflikten zu den Glaubenstberzeugungen durch-
drungen und geplagt war und nun als Heilsweg fur die anderen Glaubigen eben die
Enthaltung von jenem weltlichen Wissen als geeigneten Weg zur Konfliktvermeidung
ansah. Indem er die Neugierde in den Lasterkatalog aufnahm, sah er eventuell die

Chance, ein groles Irritationspotential bereits im Ansatz zu vermeiden.

Nach Blumenberg befindet sich Augustinus in einem Dilemma, das etwa so zu be-
schreiben ist: In der Diskussion mit den Unglaubigen ist er gezwungen an der Regula-
ritat und Naturgesetzlichkeit der Welt festzuhalten, wenn er seine Reputation nicht ver-
spielen will. Erscheinungen, die mit den bekannten Gesetzlichkeiten nicht in Einklang
zu bringen sind, also die sogenannten Wunder, sind dann so zu interpretieren, dass
fur sie angemessene Erklarungsmodelle noch nicht zur Verfigung stehen. Diese Situ-
ation impliziert allerdings die Aufforderung an den Menschen, sich durch forschende
Untersuchungen einer vertieften und erweiterten Erkenntnis gegenlber zu 6ffnen - ge-
nau das, was Augustinus vermeiden mochte. Folglich gibt er sich nicht mit einer die
Problematik bedeckt haltenden Auffassung zufrieden, die lauten konnte: ,Wunder ist
also etwas nicht, weil es gegen die Natur, sondern weil es gegen die uns bekannte
Natur geschieht." '3 In diesem Fall hatte er die Rationalitdt des Kosmos und die Wil-

lensmacht des biblischen Gottes, den Voluntarismus, leidlich miteinander versohnt.

Aber Augustinus gibt sich damit nicht zufrieden, sondern initiiert eine aus Blumenbergs
Sicht verhangnisvolle, auf Jahrhunderte hinaus wirkende Verscharfung der Diskre-
panz, indem er Wunder als Taten Gottes gegen die Wirkungsprinzipien des Kosmos
eingesetzt interpretiert, weil dieser es hier und jetzt so gewollt hat. Wer mit hochster

M2 Hans Albert; ,Das Elend der Theologie; Kritische Auseinandersetzung mit Hans Kiing“; hier z.B. Kapitel 8:
.Besonderheiten des Christentums: Immunisierung gegen Resultate der historischen Forschung*
13 Epd., $.373
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Macht und Gewalt Uber das herrscht, was er geschaffen hat, der kann es auch jeder-
zeit verandern, verwandeln oder abschaffen. Dieser Gedankengang fuhrt zu einer
nachvollziehbaren Demontage der curiositas, weil durch Gottes willkurlichen, gewalt-
samen Eingriff in die Naturgesetzlichkeiten die AnmalRung wissenschaftlicher Bere-
chenbarkeit aufgehoben ist. Augustinus sagt selbst mit Bezug auf eine astronomisch

beobachtete Venusanomalie:

.Da hat Gott die Regeln der Astronomen, wenn es solche schon gab, in Verwirrung gebracht,
die sie durch vermeintlich unfehlbare Berechnung liber die Bewegungen der Gestirne in Ver-
gangenheit und Zukunft schriftlich besitzen, und nach denen sie zu behaupten gewagt haben,
dass ein solcher Vorgang wie der am Abendstern weder vorher noch nachher stattgefunden
habe." 114

Fur Blumenberg sind solche AuRerungen eines hochangesehenen kirchlichen Vorden-
kers, die durch viele weitere in die gleiche Richtung zielende Schriften bekraftigt wer-

den, von kulturgeschichtlicher Bedeutung.

,Der Konflikt zwischen Kosmosidee und Voluntarismus wird flir das Mittelalter entschieden
und zugleich damit die negative Bestimmung derjenigen Prémissen gegeben, deren Sicherung
fuir die Konstitution einer Wissenschaftsidee notwendig werden musste, die die absolute Ver-
lasslichkeit der Natur zur Bedingung der menschlichen Selbstbehauptung machen sollte.” 115
Far Augustinus scheint es so zu sein, dass er mit der Willkur Gottes, die mit der Willkir

der Kirche identisch ist, da diese die Willensakte ihres Gottes setzt, den Machterhalt
gesichert sieht. Wenn aber die Kirche die theoretisch-wissenschaftliche Neugierde zu-
lasst, werden Naturgesetzlichkeiten beschreibbar, denen letztlich auch Gott, also wie-
derum die Kirche unterworfen ist. Damit ist ihr Absolutheitsanspruch gefahrdet und
Kompetenzen sind partiell in die Hande der Wissenschaft gelegt. Augustinus druckt
das so aus, dass sich Gott nicht an Regeln binden lasst. Mit diesem Diktum kann er

die Machtanspriche der Kirche ausreichend fundieren.

Es ist faszinierend, dass durch die Zwischenschaltung einer rein imaginativen Grofe
das mythische Bewusstsein des Menschen angesprochen und seine Unterwerfungs-
bereitschaft wirksam wird. Zu diesem Phanomen schreibt Ernst Cassirer in seinem
Beitrag ,Sprache und Mythos” aus dem Band ,Wesen und Wirkung des Symbolbe-
griffs®

.Denn hier steht der Gedanke dem Inhalt der Anschauung nicht frei gegendiiber, um ihn in
bewusster Reflexion auf andere zu beziehen und mit anderen zu vergleichen, sondern hier ist
er von diesem Inhalt, so wie er unmittelbar vor ihm steht, gleichsam gebannt und gefangen
genommen. Er ruht in ihm; er fiihlt und weild nur seine unmittelbare sinnliche Gegenwart, die
So Ubermaéchtiq ist, dass vor ihr alles andere verschwindet. Es ist, als ob dort, wo der Mensch

114 Epg., S.374
115 Epg., S.375
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im Banne dieser mythisch-religiosen Anschauung steht, die ganze Welt fiir ihn versunken
wére. Der augenblickliche jeweilige Inhalt, auf den sich das religiése Interesse spannt, fiillt das
Bewusstsein vollsténdig aus, so dal3 nichts mehr neben ihm oder aul3er ihm besteht. In héchs-
ter Energie ist das Ich diesem Einen zugewandt, lebt in ihm und vergisst sich in ihm.[...] die
subjektive Erregung objektiviert sich, indem sie als Gott oder Ddmon vor den Menschen hintritt.
Hier stehen wir vor jenem mythisch-religisen Urphdnomen, das Usener durch den Begriff und
Ausdruck des 'Augenblicksgottes’ festzuhalten versucht hat". 116

In diesem Text schildert Cassirer eindrucksvoll, wie anonyme unpersonalisierte Macht-
trager im Bewusstsein eine umfassende Akzeptanz gewinnen kdnnen, denen sich der
Mensch bedingungslos anvertraut, wenn er durch Sympathietrager dazu aufgefordert
wird. Er schildert eindrucksvoll mit welch abgehobener Emotionalitat diese imaginier-
ten Geistwesen in einem sich selbst verstarkenden Prozess verehrt und angebetet
werden. Fragt man sich, warum so ein Konstrukt funktionieren kann, bietet sich fol-
gende Erklarung an: Reale Menschen als Machttrager werden immer auch in ihren
humanen Unvollkommenheiten wahrgenommen. Sie unterliegen kleineren oder gro-
Reren Fehlleistungen, zeigen fragwlrdige Begehrlichkeiten, unterliegen Launen,
Schwachen oder nachweisbaren Irrtimern und zeigen damit eine Fille von Faktoren,
die die absolute Autoritat klar in Frage stellen. Genau diese humanen Defizite kommen
den Machtkonstrukten nicht zu. Zudem trauen Menschen solchen supranaturalen En-
titaten auch weit mehr Einflussnahmemaglichkeiten zu, d.h. z.B. eine magische Omni-
prasenz, ein nie verléschendes Gedachtnis und eine hohe, nie versiegende Wirkmach-
tigkeit. In der Bilanz zeigt sich, dass Uber diesen Mechanismus die Priester aller Kul-
turen im Etablieren von Goéttern, Damonen oder Geistern ihre Machtsphare stets sub-

stantiell verstarken konnten.

23. Thomas von Aquin

Bezogen auf die kulturgeschichtliche Entwicklung der theoretischen Neugierde wird
fur Blumenberg erst wieder Thomas von Aquin interessant. Besonders positiv nimmt
er dabei Thomas’ Bekenntnis zum ersten Satz der aristotelischen Metaphysik auf, das
jener als ein schlechthin guiltiges Prinzip des ganzen scholastischen Denkens betrach-
tet. Auch Thomas akzeptiert die Natlrlichkeit des Wissensstrebens einschliellich ihrer
positiven Bewertung: ,,omnis scientia bona est”. Daraus ergibt sich sogleich die Frage,
wie es diesem Kirchenvater nun im Gegensatz zu Augustinus gelingt, die aristotelische

Position mit den augustinischen Befurchtungen um die Infragestellung der kirchlichen

116 Ernst Cassirer; ,Wesen und Wirkung des Symbolbegriffs*; Darmstadt 1983; S. 102f
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Bekenntnisinhalte durch theoretisch-wissenschaftliche Denkstrategien in Einklang zu
bringen. Dabei operiert Thomas mit einer typisch theologischen GrolRe, der Gotteser-

kenntnis.

Der von Aristoteles herausgestellte Wissensantrieb des Menschen ist auch hier das
Movens, das ihn zur Erkenntnis Gottes fuhrt, die damit, wie im Romerbrief gesagt,
allen Menschen zuganglich ist. Somit ist die Gotteserkenntnis die Erfullung der theo-
retischen Neugierde, die ,gerade in ihrer natiirlichen Unstillbarkeit und Universalitat
der garantierende Faktor und die spezifische Energie des Aufstiegs zu metaphysi-
schen Positionen zu sein scheint".''” Thomas vertritt gegentiber Augustinus also eine
vollig neue Position, bei der das natirliche Wissenwollen der Garant zur Erlangung
der hochsten Erkenntnis darstellt. Das von Augustinus fokussierte Problem, wie der
Mensch nun aber von dem falschen Wissen fernzuhalten ist, bedarf auch bei Thomas

zusatzlicher argumentativer Anstrengungen.

Dabei greift er zum Mythos der ,Vertreibung aus dem Paradies®. Der aus der Gebor-
genheit, der Fllle und der Gottesnahe verstoRene Mensch ist mit den Zumutungen der
Wirklichkeit konfrontiert. Daraus resultiert eine Sorgestruktur, die allerdings nicht nur
als dumpfer Grundakkord das Leben fundiert, sondern auch nach zweckmalfligem und
uberflussigem Aufwand fragt, der zudem in Relation zu den verfugbaren Fahigkeiten
und Kraften stehen muss. Als grundlegend neu beschreibt Thomas gegenuber Aristo-
teles allerdings das den Menschen gegebene Bewusstsein von der Vergeblichkeit sich
durch eigene Anstrengungen diese verlorene Daseinsfille zuriickholen zu kdnnen,

was sogleich die Frage aufwirft, was stattdessen denn nun mdglich ist.

FUr den Glaubigen ist eine solche Daseinssicht trotz ihrer Belastungselemente leichter
zu ertragen, weil er nicht, wie bei Augustinus, einen machtiges inneres Antriebs-mo-
ment, das Neugierverhalten, unterdriicken muss, um sich anschliel3end auch weiterhin
in einer schwer zu akzeptierenden Vorwurfshaltung von Seiten der Priester zu befin-
den. Dies ist genau jene Grundhaltung, gegen die auch Nietzsche in seiner ,Genealo-

gie der Moral”und im ,Antichrist“ 18 eindringlich seinen Protest artikuliert.

Thomas ist da naher am Menschen, denn er akzeptiert das Leben, in dem sich die
Mehrzahl tatsachlich befindet, ein Leben in Sorge und in Néten, ein Leben, das von

"7 Epd., S.385
118 Nietzsche; ,,Der Antichrist“z.B. §48
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Ruckschlagen, Krankheiten und unerfillten Winschen gezeichnet ist. Zudem akzep-
tiert er das Erkenntnisstreben des Menschen, der sich mit dieser Lage nicht abzufin-
den bereit ist, und erreicht ihn mit einer Art einflUhlenden partiellen Akzeptanz, der er

allerdings unmittelbar eine andere Sorge zur Seite stellt:

"von Seiten der Seele neigt der Mensch dazu, die Erkenntnis der Dinge zu begehren, und in
dieser Hinsicht geziemt es sich, dass er seine Begierde ziigelt, um nicht mit Mal3losigkeit die
Erkenntnis zu betreiben; von Seiten der kbrperlichen Natur neigt der Mensch dazu, die Miihe
der wissenschatftlichen Forschung zu meiden. Die 'studiositas’, insofern sie zur Tugend der
MaéRigung gehdrt, bezieht sich fiir das seelische Streben also auf die Ziigelung, fiir das entge-
gengesetzte kbrperliche Streben besteht sie in einer gewissen Heftigkeit der Anspannung in
Richtung auf die Erlangung der Wissenschaft." 11°

Hier wird also das unbedingte Erkenntnisstreben des Menschen vorausgesetzt. Aller-
dings aullert Thomas Bedenken, wenn sich dieses weitlaufig auf alle moglichen Ge-
genstande richtet. Zweifellos hat er hier die Neugiermomente gegenuber den wenig
bedeutungsvollen Dingen des taglichen Lebens in Sinne, welche ihm unwichtig er-
scheinen. Er warnt lediglich vor einem Zuviel, weil das primare Augenmerk auf die
religidse Erkenntnis gerichtet sein soll, und eben hier beklagt er die Antriebsarmut, die
ihm durch die Korperlichkeit verursacht zu sein scheint. Thomas kritisiert die sensati-
onshungrige Neugier der Menschen auf spektakulare Effekte, die der mentalen Ent-
wicklung jedoch wenig dienlich ist, und beobachtet andererseits die schnell erlah-
mende Neugier auf Gotteserkenntnis, da diese meist nur Uber die relativ monotone
Lekture biblischer Abhandlungen und die anstrengende Beschaftigung mit Glaubens-

inhalten zu erreichen ist.

Die Inkonsequenz beim religiosen Erkenntnisverlangen, der Mangel an Grundlichkeit
und das fehlende Bestreben in das Wesen der Dinge einzutauchen, das sind die Ur-
sachen dafur, dass Thomas zu vermehrter wissenschaftlicher Neugier auffordert. Blu-

menberg bilanziert mit einer gewissen Genugtuung:

LAUF dieser Position ist ein grundsétzlicher und spezifischer Vorbehalt gegen die Philosophie
nicht mehr méglich. Bemtihung um die Philosophie ist an sich und als solche erlaubt und an-
zuerkennen, auch und gerade wegen der Wahrheit, die von den philosophischen Autoritéten
noch vor der christlichen Ara gewonnen wurde." 120

Die von der Kirche heftig bekampfte astronomische Neugierde wird auch von Thomas
thematisiert, jedoch gemaf seiner verstandnisvolleren Grundhaltung gegeniiber den
menschlichen Schwachen, weit versohnlicher. Da Aristoteles in Ermangelung irgend

einer wissenschaftlichen Beschaftigung mit dieser Problematik wenig Substantielles

19 Thomas von Aquino, Summa theologica Il 2 q.166 a.2 ad.3. 386
120 ppg., S.388
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zur Physik des Himmels beisteuern konnte, finden sich auch bei Thomas nur indiffe-
rente Aussagen, die bedingt durch die Komplexitat und Unzuganglichkeit des Gegen-

standes eher zur Nichtbeschaftigung damit raten.

"Wenn jemand lber derart schwierige und verborgene Sachverhalte mit Anstrengung Aussa-
gen machen und deren Ursache angeben will und damit beansprucht, seine Forschung auf
alles auszudehnen und nichts auszulassen, so muss das als Anzeichen entweder einer gro-
Ben Torheit angesehen werden, aus der sich seine Unfahigkeit ergibt, zwischen dem Zugéng-
lichen und dem Unzugénglichen zu unterscheiden, oder als Anzeichen dafiir, dass er mit gro-
Ber Leichtfertigkeit und schlie3lich Anmalilichkeit vorgeht, wobei sich herausstellt, dass der
Mensch das Mal3 seiner Féhigkeit hinsichtlich der Erforschung der Wahrheit nicht richtig ein-
schétzt." 121

Allerdings billigt Thomas sogar denen, die astronomische Studien aus Liebe zur Wahr-
heit betreiben, solcherart Tatigkeiten zu. Verwerflich bleiben sie nur, wenn sie der Her-
ausstellung der eigenen Fahigkeiten dienen sollen. Ganz im Geiste des Aristoteles
respektiert er wissenschaftliche Ergebnisse auf diesem Gebiet, die er offensichtlich
nicht als Grund fur die Infragestellung der biblischen Aussagen und der christlichen

Glaubenswahrheiten einstuft.

Die Sorgfalt, mit der Blumenberg die spezifischen Haltungsunterschiede zwischen Au-
gustinus und Thomas analysiert, zeigt, welche Bedeutung er dieser Vorbereitung der
wissenschaftlichen Grundhaltung fur den Beginn der Neuzeit beimisst. Die wirkliche
Befreiung von theologischer Bevormundung kann er bei einem Kirchenvater naturlich
nicht erwarten, aber zumindest die wohlwollende Toleranz, die sich auch aus der Be-
schaftigung mit Aristoteles flir Thomas ergibt, ist ein bedeutender Schritt weg von der
verbietenden und anklagenden Haltung des Augustinus. Es ist auffallig, dass Blumen-
berg nichts dazu sagt, wie sich Thomas zu dem ersten Kapitel des ersten Korinther-
briefes gestellt hat, dessen Inhalt zwar mit der abzulehnenden Arroganz und wissen-
schaftlichen Uberheblichkeit des Menschen kompatibel ist, nicht jedoch mit Erkennt-

nissen wissenschaftlicher Arbeit aus Liebe zum Gegenstand und zur Wahrheit.

Stattdessen geht Blumenberg noch auf ein psychologisches Phanomen im Rahmen
der theoretischen Neugierde ein, der acedia. Ganz offensichtlich war auch Thomas
schon mit der resignativen Melancholie des Menschen konfrontiert, der aus Mangel an
intellektueller Kompetenz und aus Antriebsarmut in eine Art Traurigkeit verfallt, der
jedwede Zielstrebigkeit und Anstrengung schwer fallt. Wie bei sehr vielen aktiven, stets

neugierigen und die Dinge bewegen wollenden Menschen typisch, leiden sie unter der

121 Thomas von Aquino, In Aristoteles libros de caelo expositio Il lect. 7 n. 4
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Lethargie und dem Sichabgeben mit Banalitaten bei ihnren Mitmenschen. Demzufolge
deklariert Thomas die acedia zum Kardinallaster. Die zerstreuende Neugierde, die
Lust an den oberflachlichen Kalauern der Komoédianten und der Hang zum Stumpfsinn
erzeugenden Klamauk bilden eine innere Gefahrdung, weil sie im Menschen eben jene
Raume besetzen, die der vertieften Beschaftigung mit Inhalten zur Erweiterung der
geistigen Personlichkeit, im Besonderen zur Gotteserkenntnis dienlich sein kdnnten.
.[Der Mensch] nimmt die Vorlaufigkeit seiner Armut an Wahrheit nicht ernst, sondern
empfindet die noch unerreichbare beseligende Séttigung der Gottheit als Provokation
eines unerfiillten Versprechens. Die VerheiBung des Heils in bloBe Ungeduld und Un-
ruhe umzusetzen ist freilich flir den mittelalterlichen Autor der Gipfel tédlicher Siindig-

keit." 122

Blumenberg meint — in Weiterentwicklung dieser Grundproblematik — Thomas so zu
verstehen, dass der Mensch aus dem Unvermdgen Gott gleich sein zu kénnen, Miss-
gunst entwickelt und kompensatorisch in die Beschaftigung mit ratselhaften und spek-
takularen Phanomenen der Welt flieht. Fausts ,Und sehe, dass wir nichts wissen kén-
nen! [...] Drum hab’ ich mich der Magie ergeben“'?3 und sein Pakt mit dem Teufel
wurden diese Haltung verdeutlichen. Hier wird noch die Resignation gegentber dem
Gegenstand des Absoluten, die theologisch-metaphysische Desillusionierung verdeut-
licht, die erst in der Epochenwende zur Neuzeit mit der Entwicklung der experimentel-
len Naturwissenschaft zu einer fundamentalen Umwertung der Neugierde fuhren
sollte.

"Aus der Melancholie (iber die Unerreichbarkeit der transzendenten Vorbehalte der Gottheit
wird die entschlossene Konkurrenz der inmanenten Wissenschaftsidee hervorgehen, der sich
die Unendlichkeit der Natur als das unausschépfbare Feld theoretischer Zuwendung erschliel3t
und zum Aquivalent der als Heilsidee ungewiss gewordenen transzendenten Unendlichkeit
der Gottheit selbst steigert.” 124

24. Die Antizipation einer kiinftigen Grenziberschreitung

Diesem Ubergang wendet sich Blumenberg im Kapitel acht des ,Prozesses der theo-
retischen Neugierde” mit dem Titel: "Antizipationen einer kiinftigen Grenziiberschrei-
tung” zu. Als Merkmal dieser Wandlung der Grundhaltung versteht er die von ihm als

,Weltbediirfnis“ 125 bezeichnete Ausrichtung, die aus einem Uberschuss an Neigung

122 Epd., $.390
123 J.W. v. Goethe; Faust, Der Tragddie erster Teil, Z.364 u. 377
124 Epd., $.391
125 Epd., S.401
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zu explorativer Betatigung entsteht, weil sie das immer gegenwartige Sorgemotiv aus
der angstlich bewahrenden dumpfen Befangenheit befreit in einen Raum kuhner Neu-
gierde mit neuen Ausblicken. Das Heilsbedurfnis wurde keineswegs aufgegeben, aber
fortan fur kompatibel mit dem Wissensbedurfnis gehalten. Eine Abwehrhaltung gegen-
Uber der mittelalterlichen Position, Glick nicht im Diesseits finden zu kénnen, breitete
sich aus. Zudem wurde die Welt als Schopfung immer weniger als Ausdruck goéttlicher
Vorsorge fur den Menschen gesehen. Dieses Uberkommene kirchliche Deutungsmo-
dell wurde angesichts der endlosen Schrecknisse und Leiden des Menschen fir un-
glaubwurdig gehalten. Bedeutsam ist, dass nun jedoch keine neuen mythischen The-
ologumena etabliert wurden, bei denen dunkle Machte als Machttrager fungierten, son-
dern die Welt wurde als hermeneutisch unerschliel3bar, gleichsam als sprachlos an-
gesehen. In die damit entstanden Leerstellen fand eine von vitalen Impulsen getragene
wissenschaftliche Neugierhaltung Zugang. ,Der Selbstbehauptungscharakter der the-
oretischen Einstellung entwurzelte die Unmittelbarkeit der Anschauung, die Sinnhaf-
tigkeit des gelassenen Hinsehens auf die Welt, und erzwang den hinter die Erschei-
nungen gehenden [...] verifizierenden Zugriff der Erkenntnis." 1%® Die Frage, was von
der unmittelbar zuganglichen Realitat relevant sei, relativierte nicht nur die mittelalter-
liche Heilssorge, sondern trat an ihre Stelle und bildete ein zentrales Movens fur den

fundamentalen Wandel der Einstellung.

Blumenberg aulRert dazu den Gedanken: "Die Neuzeit begann zwar nicht als Epoche
des toten Gottes, aber als Epoche des verborgenen Gottes, des ,deus absconditus’ -

und ein verborgener Gott ist pragmatisch so gut wie ein toter." 127

Bei einem vollstandig unzuganglichen, unerkennbaren und damit gleichsam inexisten-
ten Gott entfallen auch alle anthropomorphen Als-ob-Rituale, also solche, die auf Gott
als einen machtigen Souveran mit Absolutheitsanspruch zutreffen wirden. Auf ein un-

erkennbares Seiendes hin kann sich der Mensch redlicherweise nicht positionieren.

126 Epg., S.404

127 Ebd., S.404; Diese Aussage folgt einer zwingenden Logik, die den schwer zu ertragenden Widerspruch in
vielen theologischen Abhandlungen Uber den ,deus absconditus’ indirekt thematisiert und folglich seine Berechti-
gung in Frage stellt. Hier ist z.B. Karl Barth zu nennen, dessen theologische Leitthese zwar ist, dass Gott total
verborgen ist, und wir folglich von ihm nichts wissen kénnen, dennoch aber viele tausend Seiten in seinem Werk
mit Aussagen Uber Gott fiillt (menschliches Reden von Gott ist fir ihn die "unmégliche Méglichkeit") Artikel ,Dialek-
tische Theologie“ von W. Pannenberg(lin: Die Religion in Geschichte und Gegenwart, 3. Auflage, Bd. 2, S. 174ff.
und Hoffmeister: Wérterbuch der philosophischen Begriffe. 2. Auflage. 1955, S. 274
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Blumenberg folgert daraus: "Das erzwingt die ruhelose Weltinventur, die sich als An-

trieb des Zeitalters der Wissenschaft bezeichnen l4sst." 128

Um diese Erkenntnis reicher setzt Blumenberg sogar zu einer Umgestaltung des ers-
ten Satzes der aristotelischen ,Metaphysik“ an: ,[sie] hétte dahin abgewandelt werden
kénnen, dass der Mensch zwar nicht 'von Natur', aber als das dieser ungewissen und
in ihrem Griindungsplan verborgenen Welt ausgesetzte Wesen nach Wissen streben
muss." Hier zeigt sich Blumenbergs spezifische Sicht, indem er nicht nur den Befund,
dass der Mensch ein Neugierwesen ist, bejaht, sondern sogar eine weiterfihrende
Begrindung nachliefert. Gerade weil wir uns in Unsicherheiten befinden, weil wir uns
von Bedrohungsfaktoren umstellt finden, die nicht nur aus den naturlichen Gegeben-
heiten resultieren wie z.B. Wetterextremen, Nahrungsknappheit oder Krankheiten,
sondern weil wir auch mit sozialen Belastungsmomenten konfrontiert sind, wie Grup-
penrivalitaten, Beschwernissen der Kinderaufzucht, Kriegsereignissen oder Wettbe-
werbssituationen um Partner, Vermdgenswerte und soziale Rangstufen, missen wir

Strategien entwickeln, die fur eine Bewahrung in diesem Umfeld férderlich sind.

25. Wilhelm von Ockham

In seiner genealogischen Betrachtung der immer besser gerechtfertigten Legitimation
der wissenschaftlichen Neugierde kommt Blumenberg zu Wilhelm von Ockham, bei
dem er wiederum eine wichtige Erweiterung wissenschaftlicher Grundpositionen erst-
mals herausgestellt findet. Er zitiert von Ockham mit dem Satz: "dass die Vernunft

kaum zu dem ausreiche, was fiir das Heil notwendig sei." 12

Spontan wirde man diesen Gedanken so interpretieren, dass zum Abbau der Sorge
des Menschen durch den Einsatz von Vernunft und Wissenschaft kein ausreichender
Beitrag geliefert werden konne. Folglich seien goéttliche Zuwendung und das neutesta-
mentarische Gnadenversprechen als Trostmomente aufzubieten. Blumenberg deutet
dagegen diese Aussage mit einer eigenwilligen Gedankenfigur, die darin mindet, den
Anteil der Theologie an der Welterklarung umfassend zurlickzunehmen, um damit die

"Kompetenz der Vernunft als Organ einer neuen, sich von der Tradition befreienden

128 Epq., S.404
129 Wilhelm von Ockham, Sentenzenkommentar, Prologus Il 9 CC
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Wissenschaftlichkeit vorzubereiten."” 3° Da die theologische Rickbindung dieser Wis-
senschaftlichkeit durch den fehlenden goéttlichen Unfehlbarkeitsanspruch nun jedoch
nicht mehr gegeben war, fuhrte das auch zu einem reduzierten Gultigkeitsanspruch
ihrer Ergebnisse, so dass sich eine bleibende Offenheit gegenlber Revisionen, Ver-
besserungen oder Korrekturen etablierte. Wenn durch diese neue Freiheit nun offen-
sichtlich gute Bedingungen fur eine ungehinderte Entfaltung naturwissenschaftlicher
Forschung gegeben waren, ist es schwer verstandlich, warum noch mehr als zwei
Jahrhunderte vergingen, bis dieser Prozess schlie3lich auf breiter Front vorankommen
sollte. Hier bietet Blumenberg ein interessantes wissenschaftsphilosophisches Erkla-

rungsmodell.

Dabei ist einer seiner Schlusselbegriffe der ,Nominalismus® der ockhamschen Zeit.
Dieser Nominalismus leugnet den ontologischen Status der Universalien als real exis-
tierend im Sinne der platonischen Ideen und halt seinerseits die Allgemeinbegriffe fur
bloRe Zeichen, die nur deshalb im menschlichen Verstand als Wissenselemente vor-
handen sind, weil sie fur die Strukturierung von Denkprozessen Uberaus hilfreich sind.
Dabei unterliegen solche Begriffe natlrlich Kontingenzfaktoren, weil jeder individuelle
Mensch in seiner Biographie durch Zufallsbegegnungen mit Einzelobjekten einer spe-
zifischen Kategorie, je seine synthetisierte Vorstellung von den Allgemeinbegriffen ent-

wickelt.

Fur die Ockhamisten ist dies aber nicht die einzige Auspragung der Kontingenz. Fur
sie kommt hinzu, dass auch alle Phanomene Mdglichkeitscharakter haben. Im Ge-
gensatz zum von Aristoteles angenommenen Nezessitarismus, welcher davon aus-
geht, dass alles tatsachlich Existierende notwendig nur so sein kann, wie es ist, da es
von der Natur optimiert ist, halt Ockham diese Sicht fir nicht zutreffend. Seiner Ansicht
nach konne alles auch ganz anders sein als es ist — zwar immer in Einklang mit rational
nachvollziehbaren Prinzipien, aber fur die menschliche Vernunft nur begrenzt einseh-

bar.

Daraus resultiert nach Blumenberg nun eine Resignation unter potentiellen Naturwis-
senschaftlern, welche gar nicht mehr den Entschluss fassten, sich der Welt der Pha-
nomene mit Messgeraten zu nahern. Wenn jede mogliche Einsicht stets nur Vorlaufig-
keitscharakter hat, weil auch ein ganz anderes Ergebnis vorstellbar ist, wird der Mut

zum Wagnis im Keim erstickt. Damit war — spekulativ formuliert — ein theoretisches

130 Epg., S.405
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Konstrukt in seiner inadaquaten Ausdeutung der bestimmende Hemmschuh fur den

wissenschaftlichen Aufbruch einer ganzen Epoche.

Auch Ockhams zweites wichtiges Postulat, das Parsimonitatsprizip, das auf die strikte
Eliminierung aller nicht notwendigen Hypothesen und Theoriebestandteile hin ausge-
richtet ist, tragt ebenfalls nicht dazu bei, sich unbefangen den Erscheinungsweisen der
Naturgegenstande zuzuwenden, zu beobachten, akribisch zu protokollieren und in
Form von experimentellen Arrangements den Fragen bezuglich der Wirkungszusam-
menhange mit Strichlisten, Uhren, Waagen und Langenmessgeraten zu Leibe zu ri-

cken.

Das ursprungliche Genauigkeitspostulat des Aristoteles in Verbindung mit der ideali-
sierten theonomen Setzung der Naturphanomene, die unwandelbaren géttlichen Prin-
zipien gehorchten und damit dem Zugriff menschlicher Erkenntnis entzogen waren,
verhinderten — als immer noch machtige WirkgréRen — auf der anderen Seite die freie

naturwissenschaftlich experimentelle Herangehensweise.

Der dritte Weg, der weder resignativ durch Kontingenzerfahrung, noch entmutigt durch
die Ehrfurcht vor den géttlichen Setzungen, es sich zutraut mit einer mdglichst ge-
nauen Ungenauigkeit zu leben, war noch nicht zu Reife und Akzeptanz gekommen.
»,S0 sind sie an der Schwelle einer eigentlichen, messenden Physik stehen geblieben,
ohne sie zu liberschreiten — letzten Endes, weil sie sich nicht zu dem Verzicht auf
Exaktheit entschlieBen konnten, der allein eine exakte Naturwissenschaft moéglich
macht." 13! Blumenberg notiert: ,Der Verzicht, als die Anerkennung der wesentlich un-
liberschreitbaren 'Ungenauigkeit' des theoretischen Zugriffs, tritt als Resignation ge-
gentiber dem fiir die Scholastik giiltigen Erkenntnisideals auf." 132 Damit sei der Weg
ins wissenschaftsorientierte 17. Jahrhundert frei gemacht. Ich denke, dass Blumen-
berg hier indirekt eine Umbesetzung fundamentaler menschlicher Haltungen im Blick
hat. Die demutige Bescheidenheit gegenuber den anscheinend unergriundlichen Wer-
ken Gottes wird umbesetzt durch die neue Bescheidenheit des Wissenschaftlers, der
sich dartber im Klaren ist, dass er zwar in einem grof3en konzertierten wissenschaftli-
chen Bemuhen der Menschheit mitwirkt, es ihm aber nicht gegeben ist, Theorien mit
Endgultigkeitswert zu produzieren.

131 Anneliese Maier, Metaphysische Hintergriinde der spatscholastischen Naturphilosophie; Rom 1955, S.402
132 Epg., S.412
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26. Nikolaus von Kues

Ein Exponent mit der erklarten Absicht, inkompatible Positionen einer versohnlichen
Betrachtungsweise zuzufuhren, ist Nikolaus von Kues, einer der ersten deutschen Hu-
manisten mit groem Einfluss in der Epoche des Ubergangs vom ausklingenden Mit-
telalter zur frihen Neuzeit. Er ist fur Blumenberg eine wichtige Orientierungsgrofde,
sollte er doch ,den bedeutendsten Versuch machen, die Anerkennung des menschli-
chen Wissensdranges in seiner unbeschrénkbaren Dynamik zu verbinden mit der ftir
das Mittelalter spezifischen Endlichkeitsdemut." 33 Im Cusaner sieht Blumenberg ge-
nau den Typus von Wissenschaftler realisiert, dem zum einen die ,Unerséttlichkeit des
Forscherdranges* '3* nicht mehr suspekt ist, und der sich freimditig zu ihr bekennt. Zum
anderen akzeptiert er auch die ,wissende Unwissenheit*,'® also diejenige Haltung, die
das Vorlaufige und Unabgeschlossene jeder Erkenntnis aushalt. Daraus ist auch die
hohe Anerkennung des Cusaners fiir den naturwissenschaftlichen Laien'3¢ erklarbar,
weil dieser in groRer Unbefangenheit seinen innovativen Impulsen nachgibt und so
bisweilen wichtige grundlegende technische Objekte kreiert.

Fur Nikolaus von Kues korrespondiert die Unersattlichkeit des Geistes mit der Uner-
schopflichkeit der Natur. Hier zeigt sich eine grol3e Weitsicht, weil er die unbegrenzte
Naturerkenntnis nicht nur auf die Fulle der Gegenstande, sondern vor allem auf die
Akribie der Untersuchungsbemuhungen bezieht. Obwohl das Mikroskop erst um 1600
in Holland erfunden wurde, kann man bei Nikolaus von Kues bereits im Dialog ,/diota
de staticis experimentis“ Uber seine experimentalwissenschaftlichen Untersuchungen
mit der Waage nachlesen, wie bemuht er um vertiefte Einsicht in Naturphdnomene
war. Auch die Hartnackigkeit, mit der er fast lebenslang nach einem Verfahren zur
Quadratur des Kreises forschte, zeugt von einer vollig neuen Grundhaltung. Selbst die
Einsicht, dass ihm die Losung dieses Problems nicht gelungen war, fUhrte nicht zur
Verbitterung, sondern zu dem Vorschlag, dass man sich mit einer guten Annaherung
zufrieden geben miisse.’” Dass der Cusaner von einer angeborenen , Triebhaftigkeit

des Erkenntnisinteresses” spricht, ist in dieser Zeit ungewohnlich, steht eine solche

133 Ebd., S.416

134 Nikolaus von Kues; De venatione sapientiae I; nach Blumenberg
135 De venatione sapientiae | 2

136 Nikolaus von Kues; Idiota de mente

137 Auf Vorarbeiten von Leonhard Euler (Kettenbruchentwicklungen) konnte Johann Heinrich Lambert nachweisen,
dass 1 eine irrationale Zahl ist, die algebraisch nicht darstellbar ist. Den endgultigen Beweis, dass 1 nicht algebra-
isch, sondern transzendent ist, lieferte Ferdinand von Lindemann 1882, der damit auch bewies, dass die exakte
Quadratur des Kreises unmdglich ist. (Heute: Wurzel m mal r)
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Aussage doch im harten Kontrast zu den augustinischen Forderungen. Aber von Kues
befindet sich hier in keinem Konflikt, wenn er sagt: "die Erkenntnis, der sich der Geist
in liebender Umarmung hingibt, ist immer schon in einer Erkenntnis der Erkenntnis
aufgehoben, die jede Endgliltigkeit [...] verbietet. Die Unerschopflichkeit des Verlan-
gens nach Wissen an seinen je erreichten Realisierungen ist der Grund, weshalb wir
mehr als Wissenschaft, ndmlich Weisheit als Wissen von dem in der Wissenschaft

noch Ungewussten, erlangen kénnen." 138

Letztlich verankert der Cusaner seine Haltung aber in einem Bekenntnis, was als Aus-
druck seiner lebenslangen Bemuhung um eine Harmonisierung von naturwissen-
schaftlicher Weltsicht und Religion zu werten ist. Die erstere druckt sich z.B. aus in
den Worten: ,Je tiefer der Geist sich selbst in der aus ihm selbst entfalteten Welt er-
kennt, um so reichere Befruchtung erféhrt er fiir sich; ist doch sein Ziel die unendliche
Vernunft, in der allein er sich in seinem Sein erschauen wird. [...] Und das ist auch der
Grund, weshalb unsere Natur nach Vollkommenheit des Wissens sehnlich verlangt."”
139 Die Einbindung in die theonome Dimension erfolgt dann in einer Aussage wie: ,Das
Dasein Gottes ist zwar die Ursache dafiir, dass es Wissenschaft vom Dasein aller Ge-
gensténde gibt, aber das Wesen Gottes, das in seiner Erkennbarkeit nicht ausge-
schopft werden kann, ist auch der Grund dafiir, Dass das Wesen aller Dinge nicht so

erkannt wird, wie es erkennbar ist.“ 140

Fur Blumenberg ist es wichtig, dass der Cusaner mit dem Zahlen, Messen und Wiegen
als den spezifischen Zugangsweisen des Menschen zur Naturerkenntnis immer auch
die Ungenauigkeit dieser Methoden als konstituierendes Begleitfaktum gesehen hat.
Das ideale Konstrukt und die reale Gegebenheit sind fur ihn inkompatibel. Das ideale
Konstrukt ist fiir von Kues unerreichbar, obwohl er einrdumen muss, dass dies fur Gott
anders sein konnte. Nur was wir selbst hervorbringen, konnen wir voll durchschauen.
Die hypothetische Wahrheit, die er fur eine lllusion halt, wird ersetzt durch die fehler-
behafteten Produkte des menschlichen Geistes, die fur ihn wahrer und wirklicher sind
als die auRerhalb seiner selbst liegenden ewigen platonischen Ideen, denen er jegliche
Realitat abspricht.

138 Nikolaus von Cues, De venatione sapientiae 1

139 Nikolaus von Cues; De coniecturis | 3
140 pe venatione sapientiae | 2
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Der Cusaner stellt dar, wie er Uber das manuelle Messen einen Zugang zu den We-
sensmerkmalen physischer Gegenstande findet und verweist zur Legitimierung seines
Handelns darauf, dass das "Universum der géttlichen Schépfung durch das Universum
menschlicher Konzeption hindurch zugleich zugénglich gemacht und [dennoch] ver-
hdllt wird." **" Um diese Interpretationsfigur noch etwas verstandlicher zu machen,
lieRe sich vielleicht anfugen: Gerade weil die Erkenntnisse des Menschen mit Kontin-
genzen, mit Messfehlern und Deutungsspielraumen behaftet sind — von Kues nennt
sie Fehler, obwohl ein Fehler wissenschaftstheoretisch betrachtet erst erkennbar ist,
wenn ein fehlerfreier Zustand als Vergleich verflugbar ist, oder zumindest flr verfigbar
gehalten werden kann — , verhullen sie dadurch das Universum der gottlichen Schop-
fung. Erst damit ist fur ihn die Legitimation erreicht. Gott behalt die fehlerfreien Origi-
nale flr sich und nur die geringer wertigen Kopien sind flir den Menschen partiell zu-
ganglich. Ein ,Sie wollten sein wie Gott“ als absolutes Tabu wird so vermieden. Man
sieht, wie hier neuplatonische und biblische Ideen als gedankliche Residuen dennoch
durchscheinen. Den Ehrgeiz moderner Naturwissenschaft, sich mit immer groRerem
technologischen Aufwand den ,hypothetischen Absolutwerten® in standig weiter ge-
steigerter Genauigkeit anzunahern (z.B. Uhren zu bauen, die in einer Million Jahre nur
eine Gangabweichung von einer Sekunde haben), hatte der Cusaner vermutlich dann
doch als Grenziberschreitung zum Unerlaubten angesehen.

Blumenberg beschliefl3t seine Abhandlung Uber den Umgang des Cusaners mit der
wissenschaftlichen Neugierde Uber ein Zitat aus Idiota de mente ¢.9, bei dem sich der
Philosoph (hier also von Kues selber) gegenuber dem Laien aulert: "Ich wundere mich
dartiber, dass der Geist, den du vom Messen her benannt sein l4sst, so begierig darauf
ausgeht, den Dingen Mal3 anzulegen." Darauf antwortet der Laie: "Dies hat seinen
Sinn darin, dass er das Mal3 seiner selbst gewinnen will. Denn der Geist ist lebendiger
Malstab, der seiner Fassungskraft dadurch inne wird, dass er anderen sein Mal3 an-

legt. Denn er betreibt alles, um sich selbst zu erkennen."

In diesem Zitat sind zwei Dinge auffallig. Zum einen wird angesprochen, dass hier der
Wille zur Selbsterkenntnis nicht als isoliertes Phanomen gesehen wird, sondern als
wirkmachtiges Begleitmotiv fur jede wissenschaftliche Erkenntnis. Daran wird eine
psychoanalytische Einsicht deutlich, dass die treibende Kraft von Wissenschaft immer

auch der Wille zur Erweiterung der eigenen Einflusssphare ist, die sich mafigeblich

141 Epg., S.419
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damit steigern lasst, dass man Kenntnisse Uber die eigenen Kompetenzen, die eige-
nen Verstandnismaoglichkeiten, die eigenen sozialen Ressourcen und auch uber die

personlichen Defizite, die es zu kompensieren gilt, gewinnt.

Zum anderen ist auffallig, dass der Philosoph in diesem Dialog nur seine Verwunde-
rung auldert, wahrend der Laie die philosophisch tiefgrindige Antwort gibt. Damit ent-
zieht sich von Kues offensichtlich partiell der Verantwortung fur seine Aussage. Auch
mochte er andeuten, dass diese Einsicht nicht nur ihm gekommen ist, sondern dass
sie bereits allgemeine Anerkennung gefunden hat, und zwar nicht nur bei den Exper-
ten, sondern auch bei den Laien, die er — wie oben schon erwahnt — immer mit grol3er
Wertschatzung gesehen hat. Er bedient sich dabei — sicher auch fur seine eigene Ent-
lastung gegenuber maoglichen kritischen Kommentaren von Seiten kirchlicher Autorita-
ten — der Strategie des Verweisens auf ein beobachtbares neues ,Normalverhalten®,
dem nichts Verwerfliches beizumessen sei. Im Rahmen unserer Analyse ist festzuhal-
ten, dass Blumenberg die Emanzipation des wissenschaftlichen Denkens und der the-
oretischen Neugierde in ihrer historischen Entwicklung durch Nikolaus von Kues einen

wesentlichen Schritt vorangekommen sieht.

27. Die kopernikanische Wende

Wenn Blumenberg sich in seiner Abhandlung Uber die theoretische Neugierde dem
wichtigen 16. Jahrhundert mit der kopernikanischen Reform zuwendet, liegt nahe,
dass er weit mehr entscheidende innovative Aspekte bei diesem Protagonisten aus-
macht als nur den bekannten Wandel von der geozentrischen zur heliozentrischen In-
terpretation unseres Sonnen- und Planetensystems. Blumenberg sieht die Bedeutung
von Kopernikus vor allem darin, ,dass er einen neuen und schlechthin universalen
Wahrheitsanspruch etablierte. Innerhalb der Welt sollte es keine Grenze fiir die er-
reichbare Erkenntnis und damit fiir den Erkenntniswillen mehr geben“ '%? Allerdings sei
dieser Haltungswandel nicht durch eine faustische Sehnsucht nach Zugang zu magi-
schen, verbotenen Erkenntnisspharen bestimmt, sondern entstamme grof3er Redlich-

keit und Freude Uber die gewonnenen Einsichten.

Fir Kopernikus wird die Ubereinstimmung der Beobachtungsdaten mit der Theorie

zum Beweis, dass die Welt mit Riicksicht auf das menschliche Vernunftbedirfnis be-

142 Blumenberg; ,Die Legitimitdt der Neuzeit®; 1X Das Interesse am innerweltlich Unsichtbaren, S.422
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grundet worden sei. In dieser Sicht werden eindeutig theologische Residuen erkenn-
bar, was zum Beispiel auch an seinem Festhalten an den reinen Kreisbahnen der Pla-
neten, als gottlich gesetzten Idealformen, abzulesen ist. Im Vorwort zu seinem ersten
Buch ,De revolutionibus® charakterisiert er die Wissenschaft, so wie er sie betreibe,
als gut und hebt hervor, dass sie den menschlichen Geist von Lastern ablenke, weil
von den vertieften Einsichten in das astronomische Geschehen eine eigene Faszina-

tion ausgehe, die Begeisterung an der Sache erzeuge.

Fur Blumenberg zeigt sich auch hier die neu aufkeimende Hinwendung zu den verbor-
genen Welten der Natur, die sich dem forschenden Geist unter der Oberflache des
Wassers, in der Tiefe von Hohlen oder in den Weiten des Kosmos erschlie3en konnen.
Ausfuhrlich zitiert er die Schilderung von Leonardo da Vinci Uber dessen Begegnung

mit einer unbekannten Hohle:

,Gezogen von meinem gierigen Verlangen, slichtig die grofRe Flille der verschiedenen und
seltsamen Gestaltungen der kunstfertigen Natur zu sehen, kam ich nach einigem Umherwan-
dern zwischen den dliisteren Felsen zum Eingang einer grol3en Hbéhle, vor dem ich verwundert
stehen blieb, weil ich nichts von ihr wusste. [...] Nachdem ich so eine Weile dagestanden hatte,
wurden zwei Gefiihle in mir wach, ndmlich Schauder und Begierde: Schauder vor der dlister
bedrohlichen Hbhle und Begierde zu erforschen, ob dort im Innern etwas Staunenswertes zu
finden sei [...]* 143

Obwohl Teleskop und Mikroskop zu dieser Zeit noch nicht erfunden waren, gab es
trotzdem schon klare Tendenzen, dem Sichtbarkeitshorizont entzogene Phanomenbe-
reiche fur real anzunehmen und sich ihnen ungeachtet der kirchlichen Tabusetzungen

zuzuwenden.

So diskutiert Blumenberg flr Kopernikus ausfihrlich die Hypothese, dass Venus und
Merkur nach seiner Theorie einen Phasenwechsel gleich dem des Mondes zeigen
mussten, weil sie sich in einer engeren Umlaufbahn als der der Erde um das Zentral-
gestirn bewegen wirden. In einigen Quellen 4 wird denn auch Kopernikus mit der
Prophezeiung zitiert, dass die Astronomen spaterer Zeitalter mit geeigneteren Mitteln
solches beweisen wirden. Diese Antizipation der Sichtbarmachung des Unsichtbaren
wurde dann tatsachlich durch Galilei und seine Teleskopbeobachtungen experimentell

belegt. Geradezu euphorisch schreibt Blumenberg dazu:

,Gerade deshalb brachte der astronomische Gebrauch des neuen optischen Geréts durch Ga-
lilei eine so origindre und lberraschende Wendung des menschlichen Interesses und der
Selbsteinschétzung seines Spielraums. Galileis Verwendung des Fernrohrs markiert einen ge-

143 425 Leonardo da Vinci, Codex Arundel, edd. Jean Paul Richter, 155
144 John Keill; ,Introductio ad veram astronomiam®; Oxford 1718, 194



90

schichtlichen Augenblick, dessen unvermutetes Ergebnis der Entdeckung unsichtbarer Reali-
taten im Universum fiir das Versténdnis der Stellung des Menschen in der Natur und zur Natur
radikale Folgen haben sollte. Vor allem war es die Folge der gleichsam ,belohnten Neugierde’,
der Bestétigung der gravierenden Wesentlichkeit dessen, was dem Menschen bis dahin vor-
enthalten geblieben war, und damit der enttduschten und ins Unrecht gesetzten Moral der
Selbstbeschrénkung ebenso wie der Folgerichtigkeit ihrer Preisgabe*“. 14°

Und dennoch wird der Leser in dieser Passage nicht nur mit der historisch bedeuten-
den Offnung gegeniiber den verborgenen Anteilen unserer Welt vertraut gemacht,
sondern auch mit der ,ins Unrecht gesetzten Moral der Selbstbeschrénkung“. Darum
bleibt Blumenberg Kopernikus gegenuber auch kritisch. Dass Kopernikus die Uberwal-
tigende Unsichtbarkeit als Ort des ,,glanzvollen Sitzes der Gottheit selbst [sieht], deren
unbegrenzter Macht und Majestét der unendliche Raum allein angemessen ist*,'%® be-
trachtet Blumenberg als starkes Relikt der vergangenen Epoche. Die ,Unendlichkeit
der Welt“ ist hier noch der ,fromme Verzicht des Menschen auf seinen Weltanteil“.'*"
Kopernikus sei noch zu sehr auf Hypothesen und Gedankenkonstrukte angewiesen.
Ohne die harten naturwissenschaftlichen Fakten aus den Experimentalbefunden der
Teleskope und Spektrographen bleibt ein ,Reservat der Gottheit“.'*® Das traditionelle
Weltbild mit einem Gott, der diese seine endliche Welt despotisch regiert, sei noch
langst nicht in Auflésung begriffen. Ohne irgend ein Moment der Duldsamkeit greift

Blumenberg zu harten Aussagen:

,Die Theologie zerstort sich selbst, indem sie das Bewusstsein der Endlichkeit als endgliltig in
Anspruch nimmt. Sie bewirkt in der Betonung der Riicksichts- und Schonungslosigkeit der
absoluten Macht gegentiber dem Menschen, dass es in dieser geschichtlichen Zone die Neut-
ralitdt des theoretischen Fortschritts, die Indifferenz der technischen Leistung nicht geben
kann. Mit der Inanspruchnahme vermeintlicher Grenzen und Unmobglichkeiten exponiert sie
sich tédlich, wie sie es mit Gottesbeweis und Theodizee getan hatte und tun sollte.“ 149

Erst zu Beginn des 17. Jahrhunderts kam mit Galilei die endgultige Befreiung. ,Die
Dienstbarkeit der Technik fiir die Theorie, der geradezu symbolische Rang des Tele-
skops fiir die Selbstbestétigung der theoretischen Neugierde, erforderten einen geisti-
gen Durchbruch von der Kihnheit der Proklamation, die Galilei im Mérz 1610 mit sei-
nen ,Sidereus Nuncius’ vollziehen sollte.’ Erst bei ihm sieht Blumenberg wie aus den

Beobachtungsdaten eine neue Weltdeutung und Welthaltung entsteht, die von Galilei

145 Epg., 5.432
146 Epg., S5.433
147 Epd., S.432
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dann auch bewusst zu einer Herausforderung der bestehenden Traditionen eingesetzt
wird. Das Fernrohr wird zwar zunachst von vielen abgelehnt, verspottet oder als Ac-
cessoire der Gaukler und Scharlatane verunglimpft, weil es nicht die Realitat, sondern
eine Scheinwelt darstellen wirde. Doch je langer sorgfaltige Prufungen seiner Wir-
kungsweise im terrestrischen Bereich durch unvoreingenommene und ernsthafte Per-
sonen erfolgten, desto mehr setzte es sich als System zur Erweiterung des menschli-
chen Wahrnehmungsvermdgens durch. Es entwickelte sich zu einem Faktor der Legi-
timation von Wissbegierde. Und dieses sich eréffnende Feld der Mdglichkeiten befli-
gelte naturgemald die Phantasie: Was ware durch Vergrofierung und Verbesserung
der optischen Leistungsfahigkeit nicht noch alles zu entdecken?! Die Uberwindung der
Grenzvorstellungen des ehedem UnerschlieBbaren wurde imaginativ tausendfaltig
vorweggenommen — ehe durch muhsame Detailarbeit die Verbesserungen tatsachlich

schrittweise erreicht wurden.

Fur Blumenberg kommt noch eine wichtige Komponente hinzu. Es ist die ,/nkorpora-
tion [des Systems Teleskop] in das Instrumentarium der menschlichen Theorie“ 5’
Seit Urzeiten war der kosmische Erfahrungshorizont konstant gewesen. Zwar entwi-
ckelten Volker und Kulturen immer wieder neue Mythen, neue Deutungsmuster, Ka-
lender und systematisierte schriftliche Berichte Uber die Himmelserscheinungen, doch
das verfugbare Anschauungsmaterial war stets das gleiche geblieben. Jetzt entfaltete
sich eine Welt vollig neuer Phanomene. Zahlreiche Einzelsterne erwiesen sich als
Doppelsterne, Farben traten in Erscheinung, Positionsveranderungen einzelner
Sterne gegenuber anderen wurden erkennbar, periodische Helligkeitsschwankungen
I6sten umfangreiche Spekulationen aus, Kugelsternhaufen befliigelten die Phantasie,
und speziell die Monde der anderen Planeten boten viel Stoff flr die theoretische Aus-

deutung.

Die demutige Haltung des Kopernikus wurde immer mehr aufgegeben. |hr steht die
technisch-erfinderische Selbsterweiterung des Menschen gegenlber. Kepler zeigt
diese selbstbewusste Haltung dann ganz unverhohlen, wenn er euphorisch Ubertrei-
bend im Fernrohr das Signum fir die den Menschen zugestandene Herrschaft Gber
die Welt sieht.'52

151 Epg., S.436
152 Kepler; ,De macula in sole observata®; nach Blumenberg
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Selbst Blumenbergs Begeisterung Uber das astronomische Teleskop wird spurbar,
wenn man seine aufsummierten Einzelzitate am Ende des Kapitels betrachtet. So zi-
tiert er Glanvill (1668) mit dem Satz: ,Das Teleskop ist die hervorragendste je ge-
machte Erfindung, die uns den Himmel erweitert und zu wiirdigeren und besser be-
griindeten Theorien verholfen hat.“ % Dabei ist interessant, dass selbst Theologen
sich dieser Begeisterung bisweilen nicht entziehen wollten, aber die Interpretation der
Phanomene abwandelten, wie zum Beispiel bei Berthold Heinrich Brockes, der um
1730 das ,optische Reich des Fernrohrs als eigene, dritte Offenbarung Gottes den
beiden anderen in der organisch sichtbaren Natur und in der biblischen Offenbarung

hinzuklassifiziert. “ 154

28. Rechtfertigung der Neugierde als Vorbereitung der Aufklarung

Im Kapitel ,Rechtfertigung der Neugierde als Vorbereitung der Aufkldarung” % analy-
siert Blumenberg die bedenkenswerte Tatsache, dass sich die Neuzeit mit ihrer end-
gultigen Durchsetzung der Vernunft erst nach einer Latenzzeit von einigen hundert
Jahren manifestieren konnte. Waren daflr natirliche Ohnmacht oder die Unterdri-
ckung der rationalen Potenz verantwortlich? Oder sollte doch ein kontinuierlicher Fort-
schritt der Rationalitat stattgefunden haben, den man bei wenigen herausgehobenen
Personlichkeiten in Ansatzen nachweisen kann? Die fehlende Breitenwirkung fuhrt
rasch zur Aufgabe dieser letztgenannten Mdglichkeit. Die Konzeption von einer
,Selbstbefreiung der Vernunft aus ihrer mittelalterlichen [klerikalen] Knechtschaft* 156
scheint ebenfalls nicht stimmig zu sein, weil es nicht einleuchtet, dass die konstitutive
Kraft des menschlichen Geistes Uber einen so langen Zeitraum unterdriickbar gewe-
sen sein sollte. Auch eine natirliche Ohnmacht lasst sich kaum mit ausreichenden
Argumenten belegen, weil Angste und Insuffizienzgefiihle zwar das Leben der einfa-
chen Menschen bestimmten, dagegen aber immer ein substantieller Bevolkerungsan-
teil von relativ orientierten und selbstbewussten Individuen stand.'®” Blumenberg
selbst folgt einer Strategie, bei der er die Kdmpfe der Vordenker herausarbeitet. Er

macht das Ringen um Einsicht bei den solitaren Figuren deutlich, zeigt inre Wege des

153 Epd., S.438
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185 Blumenberg; ,Die Legitimitédt der Neuzeit*; Kap. X
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Zweifelns auf, die Macht von Widerstanden durch Vertreter der etablierten Weltsicht
sowie die Verhartungen und Unbeweglichkeiten, gegen die die aufklarerischen Bemu-
hungen anarbeiten mussten. Aber die Vielzahl der einzelnen wissenschaftsorientierten
Denker, der kritischen Beobachter mit ihren verbesserten technischen Systemen und
ihrem mathematischen Ristzeug erzeugten Korrespondenzen, forderten heraus, pro-
vozierten Unbehagen und generierten Uberbriickungsstrukturen zu bekannten Ele-
menten der Akzeptanz, so dass sich Leerstellen der Ignoranz substantiell besetzen

lieRen.

Diesen harten und beschwerlichen Weg gegangen zu sein, erzeugt ,biologistisch® ge-
dacht eine stabile, belastbare Kompetenz, die Blumenberg bei Nietzsche auf den
Punkt gebracht sieht. Er zitiert dazu die entsprechende Passage aus ,Jenseits von Gut
und Bése“ VIl § 188:

,Die lange Unfreiheit des Geistes, der misstrauische Zwang in der Mitteilbarkeit der Gedanken,
die Zucht, welche sich der Denker auferlegte, innerhalb der einer kirchlichen und héfischen
Richtschnur oder unter aristotelischen Voraussetzungen zu denken, der lange geistige Wille,
alles, was geschieht, nach einem christlichen Schema auszulegen und den christlichen Gott
noch in jedem Zufalle wieder zu entdecken und zu rechtfertigen, - all dies Gewaltsame, Will-
kiirliche, Harte, Schauerliche, Widerverniinftige hat sich als das Mittel herausgestellt, durch
welches dem europdischen Geiste seine Stérke, seine riicksichtslose Neugierde und feine
Beweglichkeit angeziichtet wurde..“

Damit erhalt der schier endlose Kampf der ,freien Geister” eine neue Qualitat. Das
Mittelalter verliert ,seine Beliebigkeit als &rgerliche Episode der Verwirrung und Ver-
dunkelung des Geschichtstextes“.'®® Es wandelt sich zum Zeitabschnitt der Ausbil-
dung von belastbaren Vernunftstrukturen, die dem Klerus mit seiner theologischen
Weltdeutung und den archaischen Sehnsuchten des Menschen nach Unverganglich-

keit, die sich in den Mythologemen verwirklichen, Paroli bieten kdnnen.

Blumenbergs eigener Weg des Denkens in seinem lebenslangen Kampf mit den An-
spruchen kirchlicher Dogmen spiegelt sich in dieser Passage. Auch die ,riicksichtslose
Neugierde®, die Nietzsche als eines der epochalen Merkmale der Neuzeit hervorhebt,
ist fir Blumenberg entscheidend. Dabei ist diese Rulcksichtslosigkeit genau die uner-
bittliche Redlichkeit, die das Unvereinbare auch als Unvereinbares stehen lasst. The-
ologische Mysterien sind absolut unvereinbar mit Naturwissenschaft. Stellvertretendes

Leiden und Sterben eines Einzelnen als Erldsungsgeschehen flur die Menschheit zu

158 Epg., S. 443
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deklarieren, ist aus naturwissenschaftlicher Perspektive absurd und mit Absolutheits-
anspruch verkiindet eine bizarre Scharlatanerie.'®® Die arrogante Behauptung der
Priester den Willen Gottes verkiinden zu kdnnen, ist vollig unvereinbar mit gut fundier-
ten biologischen oder psychologischen Einsichten. Wer in solchen interpretativen Kon-
fliktkonstellationen die , Toleranz® der Kontrahenten einfordert, ist unredlich, unehrlich,
angstlich oder einfaltig. Hier knupft Blumenberg an Nietzsche an, auch wenn er selbst

die Sachverhalte nur indirekt, hier vor allem Uber die aufgefuhrten Zitate ausbreitet.

Erst bei Giordano Bruno erkennt Blumenberg den ,Weg des triumphierenden Trotzes
der curiositas bis zum Ende [gegangen] [...] Im ersten Dialog des ,Aschermittwochs-
mahls’ feiert dieser das Werk der Erkenntnis, seiner Erkenntnis, als Durchbrechung
des Himmels und Uberschreitung der Grenzen der Welt, als Offnung des Gewahrsams
der Wahrheit und als Entbl6Bung der unverhiillten Natur“.'%° Fir Bruno sind Naturer-
kenntnis und Gllicksbesitz identisch. Allerdings weil} er, dass dies nicht zum Allge-
meingut der Vielen werden wird. Es bleibt — gegen die Uberzeugung des Aristoteles —
die ,Sache der Wenigen, die er mit sich reillen und in den ekstatischen Aufschwung
der Neugierde hineinziehen kann®. Auch in der Auswahl dieser Zitate zeigt sich Blu-
menbergs naturwissenschaftliche Fundierung seiner Philosophie, die dabei ebenfalls

von Glucksgeflhlen begleitet wird.

Es ist bemerkenswert, dass die Kirche immer von Gluck spricht, welches der Mensch
empfinden sollte, nachdem sie ihm seine Schlechtigkeit, Verworfenheit und Sindhaf-
tigkeit erklart hat — mit dem Zusatz, dass durch den Tod eines einzelnen vor 2000
Jahren hingerichteten Menschen von jenem desastrosen Zustand zumindest das
schreckliche Schuldmoment kompensiert sei, allerdings nur dann, wenn man diese
Absurditat fur wahr halte. Wie viel selbstverstandlicher und nachvollziehbarer ist da-
gegen das Glick jedes Einzelnen, der eine wichtige Einsicht gewonnen hat, der eine
Entdeckung gemacht hat oder der eine Ldsung fur ein schwieriges Problem aus eige-
ner Kraft gefunden hat. Aus eben diesem Grunde hat auch die Psychotherapie als
eines ihrer vorrangigsten Ziele die ,Ich-Starkung“ herausgestellt, die methodisch dia-
metral entgegengesetzt zur christlichen Preisung der Demutshaltung steht.

159 Der im Verhalten des Menschen etablierte ~Schuldkomplex®, der nach theologischer Deutung durch das Leiden
des Gottessohnes getilgt wird, ist soziobiologisch ein die Gruppe stabilisierendes Moment, das zum einen vor an-
tisozialen Verhaltensweisen schitzt und zum anderen Motivation zur Kompensation eigenen Fehlverhaltens bietet.
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Francis Bacon ist fir Blumenberg eine weitere Lichtgestalt auf dem beschwerlichen
Weg zur Durchsetzung der naturwissenschaftlichen Erkenntnisse und — dahin fuhrend
— der theoretischen Neugierde. Bacon verfolgt eine bemerkenswerte Denkfigur, die
sich aus der Gesetzestheorie seiner Zeit ableitet, nach der es auf der einen Seite ewige
und unveranderliche Gesetze der Natur gibt und auf der anderen Seite situationsbe-
zogene und damit modifikable Gesetze der jeweiligen Gesellschaft. Diesem Schema
gleicht er die Kompetenzverteilung von Metaphysik und Physik an. Die hier sichtbare
eigenwillige Interpretation der Metaphysik als Inbegriff unveranderlicher und der Ein-
flusssphare des Menschen entzogener Gegebenheiten im Kontrast zu den wirkenden
und stofflichen Phanomenen, auf die der Mensch gestaltend und modifizierend einwir-
ken kann, ist freilich noch weit entfernt von der Einsicht in eine durchgangige gesetzli-
che Determination der Natur — allerdings unter Bertcksichtigung relativistischer und

stochastischer Prozesse.

Nicht unerwahnt lasst Blumenberg Bacons beriihmten Satz ,die Natur lasse sich nur
beherrschen, wenn man ihr gehorcht“.'®' Man kann diese Aussage zunachst so inter-
pretieren, dass man die feststehenden Prinzipien als gegeben akzeptieren muss, um
die verbleibenden Variablen dann nach Bedarf zu verandern. So sind in der physikali-
schen Chemie zum Beispiel in verschiedenen thermodynamischen Funktionszusam-
menhangen bestimmte ZustandsgroRen gemall einem Rechenalgorithmus konstant
und unter sogenannten Normalbedingungen nahezu unveranderlich, wahrend die Ein-
zelparameter jedoch variierbar sind, was der Mensch als frei verfligbar oder auch als
beherrschbar erlebt. Ein anderes Beispiel ist, dass jedes substantielle Temperaturge-
falle technisch zur Energieerzeugung genutzt werden kann. Die vielen Mdglichkeiten

zur Realisierung stehen dann dem Erfindergeist des Menschen frei.

Bacons Satz lasst sich aber auch so verstehen, dass man die Natur um so besser
beherrschen kann, je genauer man ihre Wirkungsprinzipien durchschaut hat und die
Mechanismen zur Veranderung ihrer StrukturgroRen im Detail analysiert hat. So las-
sen sich etwa malRgeschneiderte Molekile immer besser synthetisieren, je genauer
man die molekularen Feinstrukturen mit ihren Winkeln und Partialladungen abgetastet
und damit der Manipulierbarkeit zuganglich gemacht hat.
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Blumenberg legt sich auf eine bestimmte Deutung nicht fest, merkt aber an, dass die
zu beherrschenden Systemelemente sicher nicht mit denen identisch sind, denen man

gehorchen muss, was fur die zweite vorgeschlagene Deutung sprechen wuirde.

Bacon sieht das essentielle Recht des Menschen auf Erkenntnis als gegeben und dem
freien Gebrauch gegenlber der Natur als unbedingt legitimiert an. Zwar zieren das
Titelblatt seiner ,/nauguratio Magna“ noch die Saulen des Herakles als schicksalhafte
Grenze — jedoch nicht als die bekannte priesterliche Ermahnung den Bereich mensch-
licher Zustandigkeiten nicht zu verlassen und die Gotter zu provozieren, sondern als

~,mythische Entmutigung des Begehrens und der Hoffnung*“."%?

Bacon beklagt vor allem das ,falsche Weltvertrauen®.'%® Sorglosigkeit und Tragheit
sind ihm die primaren menschlichen Untugenden, die es zu bekampfen gilt. Anstren-
gung und Ehrgeiz will er erwecken. Allerdings sollen diese durch die methodisch ge-
rustete und kontrollierende Vernunft auf das gestaltbare Faktenmaterial ausgerichtet
werden, um zu verwertbaren Ergebnissen zu kommen. Auch hier wird —ebenso wie
bei Galilei — die restriktive Ausrichtung ausschliel3lich auf die Naturlichkeit der Pro-
zesse aufgegeben zugunsten einer provokanten Neuorientierung auf das ,ganz An-

dere®, das ,vollig Unbekannte® und ,noch nie Dagewesene®.

Obwohl sich bei Bacon noch erhebliche religiose Relikte finden, ist seine Bibelexegese
so bemerkenswert, dass sie Blumenberg akribisch nachzeichnet, da sie seiner eige-
nen Argumentationslogik entspricht. So betont Bacon im Mythos von der Vertreibung
aus dem Paradies liege die Schuldhaftigkeit des Menschen allein in dessen Verlangen,
die Fahigkeit zur Unterscheidung von Gut und Bose, also das moralische Wissen, von
Gott auf unredliche Weise zu gewinnen. Die Naturforschung ist hierbei jedoch der un-
bedenkliche Gegenstand, dem sich der Mensch ganz und ungeteilt zuwenden darf.
Selbst die paradiesische Herrschaft Gber die Natur sieht er durch den alttestamentari-

schen Text nicht in Frage gestellt.

Kritisch sieht Blumenberg allerdings Bacons naive Vorstellungen vom inhaltlichen Er-

kenntnisanspruch des Menschen. So seien ihm alle ,,Gedanken fremd, dass mensch-
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liche Erkenntnis Hilfskonstruktion flir das Unbekannte, Hypothese und blo3e Wahr-
scheinlichkeit [ist]“.'%* Trotzdem sollte man Bacon da zugute halten, dass die ihm zu-
gangliche Wissenschaft seiner Zeit primar aus dem Feld der klassischen Mechanik
und Pneumatik stammte, in der die Abstraktion auf das Unbekannte eher weniger deut-
lich wahrnehmbar war. Magnetische oder elektrische Felder, Induktion, Photoeffekt,
Beugungsmuster, Wellenphanomene oder Phasenraume, deren Ausdeutung Blumen-
bergs Kritik hatte gerechtfertigt erscheinen lassen, waren zu Bacons Zeiten noch vollig

unbekannte GrofRRen.

I Sichtbarkeit

Die anthropologische Deutung des Sichtbarkeitshorizonts

1. Vorbemerkung

Im Rahmen einer Arbeit, die sich mit der Naturwissenschafts- und Technikorientierung
des Menschen als fur Hans Blumenbergs Anthropologie bedeutsamen Faktor
beschaftigt, ist die Sichtbarkeit eine GroRe von fundamentaler Bedeutung, weil der
Mensch ein Wesen ist, dessen objektbezogene Lebensaktivitaten primar uber die
Augen, d.h. Uber die Sichtbarkeit, beeinflusst werden. Fur den sozialen Bereich
kommen gleichwertig die akustischen Eindrucke hinzu, die bei der Auseinander-
setzung mit der dinglichen Welt erst an zweiter Stelle stehen. Was der Mensch sieht,
halt er fur wirklich, und die Phanomenologie Husserls belegt an zahlreichen Stellen,
dass sie das Sichtbare fiir das primar Gegebene halt.'®> Da nun aber seit den Anfan-
gen der kritischen Weltwahrnehmung sukzessiv erkennbar wurde, dass eine Reihe
wirkmachtiger Phanomene der direkten Sichtbarkeit entzogen sind, ist es philoso-
phisch interessant, wie die Menschen mit der Erweiterung des Sichtbarkeitshorizonts
in ihrer Kulturgeschichte umgegangen sind. Da die Ausdehnung des Sichtbarkeits-
horizonts direkt abhangig von der wissenschaftlich-technologischen Entwicklung ist,

fallt diese Thematik in das Feld der vorliegenden Untersuchung, zumal sie auch
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Blumenberg zu umfangreichen und sorgfaltigen historiographischen Recherchen

bewogen hat.

2. Warum die Griechen das Fernrohr nicht erfunden haben

Blumenberg beginnt seine Abhandlung'®® mit der niichternen Feststellung, dass die
Griechen das astronomische Fernrohr nicht erfunden haben. Doch genau dies gereicht
ihm dazu als Problem behandelt zu werden: Warum waren sie nicht zur Erfindung
dieses so Uberaus bedeutungsvollen Instrumentes gelangt? Dieser Frage, widmete
sich die Pariser Akademie der Wissenschaften schon 1708. Der Teilnehmer Fontenelle
resimiert, dass es eine falsche Theorie des Sehens gewesen sei, die die antiken
Denker daran gehindert habe, diese Entdeckung zu tatigen. Die Griechen hatten das
Bewusstsein Zuschauer der Welt zu sein. Da kam der Gedanke nicht auf, Auge und
Welt koénnten zueinander insofern disproportioniert sein, als dass wesentliche
Regionen und Gegenstande der Wirklichkeit dem optischen Zugang des Menschen

entzogen seien.

Zudem hatten die Steinschneider so wenig verfeinerte Werkzeuge, dass nach der
Behandlung von Glasklumpen die dadurch betrachteten Gegenstande auffallend
verzerrt waren. Da war es wenig naheliegend, hieraus durch Zufall ein Arrangement
aufzubauen, das den teleskopischen Effekt hatte sichtbar werden lassen. Man brauch-
te minimal zwei Sammellinsen mit stark voneinander abweichender Brennweite, die,
durch ein dunkles Rohr in Reihe gebracht, dem Auge dann ein seitenverkehrtes, auf
dem Kopf stehendes, vergroRertes Bild entfernter Gegenstande geboten hatten. Eine
gute Schleif- und Poliertechnik vorausgesetzt, war dies durchaus eine aus freiem

explorativen Verhalten hervorgehende wahrscheinliche Anordnung.

,Was die Theorie nicht legitimiert oder gar nicht zuldsst, entzieht sich, wie naheliegend
und greifbar es immer sein mag, der Aufmerksamkeit, dem Interesse, der
Rezeptionsbereitschaft.“ 6’ Die Disqualitat der Verzerrung war zudem auffalliger als
die Leistung der VergrofRerung. So kann eine Nebenwirkung die Hauptwirkung ver-

decken und deren Erkenntnis und Nutzung verhindern.

Blumenberg wertet Lessings Analysen als Uberaus zutreffend:

166 Blumenberg; ,Die Genesis der kopernikanischen Welt“; Sechster Teil; | Die anthropologische Bedingtheit des
Sichtbarkeitshorizonts, S.723-747
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.Die Alten [...] taten den letzten Schritt zum Ziele nicht darum nicht, weil der letzte Schritt der
schwerste ist [...] sondern [...] weil sie mit dem Rlicken gegen das Ziel standen, und irgend ein
Vorurteil sie verleitete, nach diesem Ziele auf einer ganz falschen Seite zu sehen. Der Tag
brach fiir sie an; aber sie suchten die Sonne im Abend.* 168

Fur einen Philosophen aus der Heigegger- und Husserlschule ist es Blumenberg
sicher nicht leicht gefallen, griechisches Erbe so pointiert kritisch zu bewerten, wobei
man darin durchaus auch eine gewisse Distanzierung zu beiden Schulhauptern sehen

konnte.

3. Fontenelles vernunftbedingte Riickschliisse auf das Unsichtbare

Erst fur die Neuzeit greift Blumenberg mit Fontenelle einen Autor auf, dem er die Kom-
petenz zuspricht, Uber die philosophischen Voraussetzungen des Fernrohrs aus dem
Blickwinkel einer skeptischen Anthropologie Stellung nehmen zu dirfen. Dieser
verdeutlicht in fingierten Dialogen, sogenannnten ,Totengesprachen®, zwischen
bedeutenden antiken Gestalten und eben solchen aus der Neuzeit, dass die Menschen
mit den Leistungen der Sinnesorgane solange zufrieden waren, als sie nicht durch die
Vernunft auf deren partielles Ungenlgen aufmerksam geworden waren. Durch
Vergleiche mit den Sinnesleistungen spezieller Tiere war die sakularisierte Vernunft
gendtigt anzunehmen, dass auch dem Menschen nur Ausschnitte der mdglichen
Weltsicht zuteil wurden, die dieser berechtigterweise auszuweiten befugt war. Ohne
die Restriktionen aus religiodsen Uberzeugungen, die den Menschen, das ,Ebenbild
Gottes®, als vollkommen ausgestattet glaubten, lie3en sich jetzt die neugierigen
Ambitionen befriedigen — erst durch Brillen und dann durch Fernrohre und Mikroskope,
durch welche die Sehleistungen substantiell verbessert und erweitert wurden. ,Die
Leute, die wissen wollen, ob die Sonne Flecken hat, ob die Planeten um ihre Achsen
rotieren, ob die Milchstral3e aus kleinen Sternen besteht, haben freilich niemals genug

an ihrem Gesichtsorgan.” 18°

4. Uberlegungen zu den Grenzen der Vernunft

In einem dieser Dialoge zwischen Galilei und dem reichen Romer Apicius gibt erster
in scharfsinnigen Uberlegungen zu bedenken, dass bei der Feststellung der Unvoll-

kommenheit der Sinnesorgane auch fir die Vernunft Defizite einzukalkulieren seien

168 £pg., 5,725
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mit einem moglichen erweiterten Zugewinn an Leistungskraft. Das aber ,entbl6Be die
Unvollkommenheit ihrer Natur®.'”® Wenn jedoch das wesentliche Systemelement des
Erkenntnisapparates nur eine vorlaufige Gute biete, wirden alle bis dahin gewonne-
nen Einsichten relativiert und in Frage gestellt. Der Gedanke wird schwindelerregend,
wenn man ihn fortfihrt: So wie die Teleskope mit laufend erweiterter Prazision, Grolke
und spektraler Spannbreite immer tiefere Blicke ins Weltall ermoglichten, konnte auch
die kunstlich unterstutzte und expandierende Vernunft ihre Grenzen stetig ausdehnen
in Dimensionen, die uns momentan noch verschlossen sind. Schon bei Fontenelle
keimt der Gedanke auf, dass der Fortschritt das Individuum mit dem Bewusstsein
seiner faktischen Beschrankung auf den ihm zuteil gewordenen beliebigen Standort
seiner endlichen Existenz in der Geschichte belasten wird. Zwar lasst Fontenelle —
wohl vor der Tragweite seiner Uberlegungen erschrocken — Galilei den Rémer vor der
Erweiterung der menschlichen Bedirfnisse warnen, in Analogie zu der mit dem
Fernrohr eingeleiteten theoretischen Expansion zu denken. Doch fur Blumenberg ist
damit eine Thematik aktualisiert, die er als ,,skeptische Anthropologie“'’! bezeichnet.

Wenn es nicht mehr selbstverstandlich ist, dass der Mensch in der Mitte der Welt als das von
der Schépfung versorgte Wesen existiert und dass er von dieser Weltmitte her den
glinstigsten, umfassenden und gleichsam mafstabgerechten Uberblick (iber den Bestand der
Natur besitzt, dann ist seine theoretische Hilfsbedlirftigkeit naheliegend: Fernrohr und
Mikroskop greifen in eine vorbereitete Passung ein.” 172

5. Blumenbergs ,skeptische Anthropologie”

Das Thema ,skeptische Anthropologie® sieht Blumenberg auch schon bei Montaigne
in der ,,Apologie des Raimond Sebond*“von 1580 behandelt. Hier geht es darum, dass
der Mensch zwar alles allein durch seine Sinne, aber durch sie nicht alles erkennen
konne. Durch den Mangel an weiteren Sinnen seien dem Menschen ganze
Seinsbereiche verschlossen. Das habe zur Folge, dass der Verstand diesen Mangel
niemals entdecken kénne. Montaigne untermauert diese Einsicht mit dem Hinweis auf
den Blindgeborenen, dem sich unmaoglich ein farbiges Bilderleben bewusst machen
lasse. Er warnt also, dass das Wesen jeder kognitiven Limitierung ihre Beschranktheit
auf sich selbst sei. Der Mensch dirfe folglich nicht davon ausgehen, Uber ein
vollstandiges Erkenntnissystem zu verfigen. Speziell die Astronomie [das Fernrohr
war zu dieser Zeit noch nicht erfunden] stellt er anschlieend als einen ,Paradefall dar

170 Epg., S.727
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flr das Missverhéltnis zwischen Leistungsfdhigkeit der Wahrnehmung und der
Anspruchsfiille unserer kosmologischen Theorien® '"® Montaigne spottet Uber die
seiner Ansicht nach naiven Torheiten der antiken Philosophen, ja auch der Astro-
nomen seiner Zeit, die mit ihren simplen mechanistischen Modellen meinten, das
Geschehen am Himmel angemessen interpretieren zu kénnen. Montaignes Gedan-

kenexperiment liest sich wie ein futuristischer Exkurs:

,Wenn es der Natur eines Tages gefallen sollte, uns ihr Inneres zu 6ffnen und uns mit daftr
ausgertisteten Augen den Mechanismus ihrer Verfahren unverhiillt erblicken zu lassen — wel-
che Missdeutungen und welche Fehlrechnungen wiirden wir dann in unserer erbdrmlichen
Wissenschaft aufdecken. Wohl nicht ein einziger Gegenstand wiirde sich als zutreffend
erkannt erweisen.“ 74

Blumenberg greift diese Uberlegung auf und transponiert sie in unsere Zeit. Was sind
all die Gottesvorstellungen wert, die sich auf bescheidene anthropologische Einsichten
stlitzen? Wenn die physische Disproportion von Mensch und Weltall nur das Schema
der metaphysischen Disproportion ist, in der der Mensch die Gottheit nach seinem
Bilde und sich nahe vorstellt und den Seinsgrund an der Natur — als seiner Wirkung —
messen zu konnen glaubt, dann entzieht sich jede Vorstellung davon in unerreichbare

Spharen, und die Hoffnung auf ihre Erfassung verfliichtigt sich in Andacht.

Selbst die kopernikanische Wende gerat zur Marginalie, und wird zu einem bedeu-

tungslosen Schritt in eine selbstreflektive Vergeblichkeit relativiert.

6. Ein Vergleich zur Abschatzung von kosmologischen Dimensionen

Wer sich klar macht, dass man zum allernachsten Stern, dem Alpha-Centauri, der nur
vier Lichtjahre entfernt ist, was einer Distanz von vier mal 10000 Milliarden Kilometern
entspricht, mit den schnellsten Raumschiffen 60 000 Jahre unterwegs ware und dazu
einen Energiebetrag bendtigte, der das Mehrfache der gesamten Energie ausmacht,
die die Menschheit in historischer Zeit verbraucht hat, der beginnt die naiven
Gottesvorstellungen aller Religionen neu zu Uberdenken. Allein unsere Galaxie, die
Milchstrasse, enthalt etwa 200 Milliarden Sterne. DarlUber hinaus sind ca. 100
Milliarden Galaxien mit den gegenwartigen Grofteleskopen auszumachen. Die Sicht
auf immer fruher entstandene Galaxien wird mdglich, d.h. die Astronomen gewinnen

Einblick in den Kosmos vor 13 Milliarden Jahren. Zudem werden eine Vielzahl weiterer
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kosmischer Phanomene wie Schwarze Locher, Quasare, Neutronensterne, Dunkle
Materie und Dunkle Energie in Ansatzen der Erkennbarkeit zuganglich. Auch die
evolutionaren Prozesse des stellaren Geschehens lassen sich entschlisseln. Den sich
damit ergebenden Prozess des Umdenkens — nicht allein bezuglich der
Gottesvorstellungen, sondern auch der daran geknupften Beziehungsweisen des

Menschen zu einem solchen Gott — zeichnet Blumenberg im Detail nach.

7. Das Sichtbarkeitspostulat der traditionellen Astronomie

Das Sichtbarkeitspostulat der traditionellen Astronomie, d.h. die Uberzeugung der
Gesellschaften vor der Neuzeit, dass es nur eine sichtbare Realitat gibt, so z.B., dass
alle Sterne sichtbar sind, weil sie alle gleich weit an der Himmelskugel lokalisiert sind,
schloss jede Wirklichkeit aus, die dem Wahrnehmungsvermogen des Menschen nicht
unmittelbar zuganglich ist. Dieses Sichtbarkeitspostulat steht in Einklang mit dem
symmetrischen Bau des geozentrischen Universums und der zentralen Position des
Menschen in diesem. Damit fehlt das fundamentale Bedurfnis die Erkenntnis mit Hilfe
von kinstlichen Systemen ausweiten zu wollen. Wenn hinter der sinnlich wahrnehm-
baren Welt keine verborgenen Gegebenheiten anzutreffen sind, ist ein Bemihen durch
Wissenschaft und Technik, anscheinend Unzugangliches doch sichtbar werden zu
lassen, obsolet. Sollten in dieser stabilen Welt Einzelganger dann doch einmal auf
Phanomene oder Strukturen aufmerksam machen, die mit dem Sichtbarkeitspostulat
konfligierten, wurde ihnen geistige Verwirrtheit oder Kontakt zu dunklen Machten
vorgeworfen. Daruber hinaus wurde durch die Majestatsmetaphorik eine gdttliche
Sphare etabliert, die fir den Menschen tabu war. Somit befand sich das explorative
Verhalten des Menschen von drei Seiten her blockiert: Es gibt nichts zu entdecken,
weil wir alles sehen; wer trotzdem etwas sieht, ist besessen oder verrickt; sollte

dennoch etwas da sein, gehort es der gottlichen Sphare an und ist tabu.

8. Neubestimmung von Raum und Zeit

Dass diese Blockierungen aber doch aufgebrochen wurden, war zum einen durch die
Positionierung des Menschen in die Exzentrizitat durch Kopernikus verursacht. Ein
weiterer wichtiger Grund war nach Blumenberg die Entdeckung der endlichen Lichtge-
schwindigkeit durch Olaf Rémer im Jahre 1676. Das brachte nicht nur eine sprunghafte
Erweiterung des Weltraums mit sich, sondern auch eine Disparitat zwischen Raum

und Zeit, die eine absolute Grenze der Wahrnehmung fur den Menschen zu setzen
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schien. Die biblischen Zeitraume von 6000 Jahren seit Anbeginn der Schopfung waren
zwar durch erdgeschichtliche Untersuchungen schon langer angezweifelt worden.
Auswaschungs- und Abtragungsphanomene in Fels- und Landschaftsstrukturen
waren all zu offensichtlich nur Prozessen zuzuschreiben, die in Tausenden von Jahren
nicht realisierbar waren, doch durch die Einfihrung der Gravitation in das
kosmologische Denken wirkten sich die raumlichen Dimensionsverschiebungen nun
auch auf die Zeitfaktoren in vergleichbaren GréRenordnungen aus. Das Unsichtbare

konnte somit zur endgultigen Bedrohung werden.

9. Feuerbachs Frage nach dem absolut Unsichtbaren

Feuerbach stellt die fur die Anthropologie der Anschauung mehr als irritierende Frage
,Gibt es absolut Unsichtbares?“ 17> Bereits Lambert hatte auf die Dimension des
Lichtjahres aufmerksam gemacht, wodurch die kopernikanische Einfuhrung der
Unermesslichkeit — aus ihrer noch metaphorischen Konnotation — nach Einfuhrung des
Teleskops die Ungultigkeitserklarung gegentber dem Sichtbarkeitspostulat
festschrieb. ,Der Mensch konnte nicht mehr der designierte Zeuge der Wunder der
Schépfung sein, wenn die Wegzeit des Lichtes unbekannter Sterne und Sternsysteme
ldnger war als die gesamte Dauer seiner Welt.“ 176

Die theoretische Bestimmung von Gegebenheiten wird moglich ohne vorherige
Anschauung. Das ist eine fundamentale Neuorientierung fliir den Menschen. Durch
den unvermittelten Verlust der — im Besonderen durch die Kirche — zugesicherten
Geborgenheit in den vertrauten sichtbaren Strukturen sind alte Angste neu aktiviert.
Die Entstehung neuer Mythen ist programmiert — speziell bei in der breiten Bevolke-
rungsschicht denjenigen, die nicht den freien Zugang zu den Vernunftstrukturen
haben, mit deren Hilfe die neuen Unsichtbarkeiten zuganglich zu sein scheinen.
Blumenberg formuliert, was wie die Infragestellung der gesamten phanomenologi-
schen Grundannahme Kklingt: ,Vernunft ist immer nur ein Vorgriff auf Anschauung;
Sichtbarkeit und Beriihrbarkeit bilden nicht das rohe Substrat des Denkens, sondern
sind der Inbegriff des erfiillten Wirklichkeitsbezugs.“ """ Wenn aber Vernunft nicht aus
Anschauung abgeleitet ist, sondern ihre Voraussetzung darstellt, dann kann der

unbefriedigte Wissenstrieb — ohne jeweils anschauliche Phanomene verfligbar zu

175 Blumenberg; “Die Genesis der kopernikanischen Welt”; S.734
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haben — ungeahnte Erkenntnisraume flr die Zukunft 6ffnen. Doch mit dem gelegent-
lichen Triumph breitet sich immer auch die Melancholie aus. Dem Anspruch verschwis-
tert ist das Scheitern und der Verzicht. Wieviel forschender Ehrgeiz mundete doch in
ernichternde Ergebnislosigkeit! Wie oft wurden mihsam gewonnene Ergebnisse
durch eine brilliantere Methodik Uber Nacht obsolet oder zweitrangig! Die wenigen
Sieger sind im Bewusstsein der Menschen, doch das Heer der Verlierer ist dem
Vergessen anheim gefallen. Und selbst bei den Lichtgestalten sind die Trubungen
allgegenwartig: angefeindet, verlacht, versto3en, gedemuitigt und in Krankheit zugrun-
de gegangen, finden sich viele. Beispielhaft erwahnt Blumenberg:

L,D0er Scharfsinn des Kopernikus sei bewundernswert, sagt Salviati im Dialog, und dennoch
miisse man sein Missgeschick beklagen, das ihm verwehrt habe, in der Gegenwart zu leben
und durch das Fernrohr die Bestétigung seiner Theorie anzuschauen.” 178

10. Sehen als Akt des Sichaneignens und Eroberns bei Francis Bacon

Anthropologisch interessant wird fir Blumenberg Francis Bacons Idee, das Paradies
durch den historischen Fortschritt der Wissenschaft wiedergewinnen zu wollen. Bacon
meint, dass dies in Zukunft zu verwirklichen sei durch die Kompensation der organi-
schen Unzulanglichkeiten des Menschen und nicht etwa durch ein irgendwie sakulares
Realisieren sogenannter letzter Verheiungen biblischer Uberlieferungen. Zwar war
Bacon von den ersten Teleskopen — trotz der spektakularen Einsichten, die mit ihrer
Hilfe moglich geworden waren — eher enttauscht, aber er wertet das Sehen zu einem
Akt des Sichaneignens, des Eroberns, auf. Der Mensch ist ihm ein ,Inquisitor, der die
Gegenstande kraftvoll angeht, so dass sie sich ihm preisgeben. Jegliche Scheu oder
Demut ist hier abgelegt. Verbote, Restriktionen oder religiose Vorbehalte gehdren der
Vergangenheit an. Fur Blumenberg ist die Ungeduld und das drangende Weiterwollen
Bacons gut nachvollziehbar. Bis in unsere Tage erleben wir bei vielen
wissenschaftlich-technischen Entwicklungen die verzégernden Prozesse als qualvoll.
Zu oft blockieren Geldmangel, fehlende Offenheit und Aufgeklartheit, Ubertriebene
Bedenken und Warnungen der Mitmenschen das Voranschreiten in der Umsetzung

guter, innovativer Ideen.
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11. Glanvill

Flnfzig Jahre nach Bacon auldert sich auch Joseph Glanvill sehr positiv. In seiner
Abhandlung ,Plus ultra“ zieht er eine Bilanz der instrumentell verstarkten und verbes-
serten menschlichen LebensduRerungen. Die Uberschreitung der ,Saulen des
Herakles®, die in der Antike das Ende der bekannten Welt symbolisierten, also die
Entdeckung neuer Lander und Kontinente sowie wichtige Erfindungen jenseits
etablierter Forschungsfelder, sprechen flr sich als Vorboten der eschatologischen
Formel aus der Bibel von ,dem neuen Himmel und der neuen Erde“1"® Obwohl| zu
erkennen ist, dass die Teleskopentwicklung immer wieder zum Modellfall neuer
Verschiebungen und Erweiterungen des wissenschaftlichen und technologischen
Erfahrungshorizontes wird, hat auch Glanvill mit erheblichen Widerstanden gegen die
Akzeptanz neuer Gerate zu kampfen. Das Fernrohr wird fur ein lllusionsinstrument
gehalten. Sogar der Widersacher aus der Apokalypse wird bemuht, um die Innovation
zu verunglimpfen und Teleskope als Ausgeburt des Bdsen zu betrachten. Gegen sie
und die mit ihnen gewonnenen Einsichten sollte sich Schrecken und Abscheu
entwickeln. Was sich hier zeigt, konnte durch alle kommenden Jahrhunderte bis in
unsere Zeit in gleicher Weise ablaufen. Zu erinnern ist hier an die Verteufelungen des
elektrischen Lichtes, die Hasstiraden gegenuber landwirtschaftlichen Maschinen, die
wuitenden Predigten gegen die Transplantationen oder an den Sturmlauf gegen
Gentechnologie und Praimplantationsdiagnostik in unseren Tagen. Die immer
wahrenden Verweise auf die Tatsache, dass nichts davon in der Bibel stehe, und dass
solche Technologien nicht mit der Schépfungsordnung in Einklang stlinden, sind wenig
zielfuhrend und mehr als unbefriedigend. Dabei fragt sich der aufgeklarte Zeitgenosse
wiederholt, woher die Entristeten die viel bemihte Schépfungsordnung kennen
warden.

Trotzdem ist Glanvill geschickter in seinem methodischen Vorgehen, indem er zur
Diversifikation greift. Er stellt die Teleskope in eine Reihe mit anderen technischen
Kleingeraten wie Thermometern, Barometern, Luftpumpen und Mikroskopen, die alle
weniger Argwohn ausldsen, da sie keine wesentlich veranderte Weltsicht nach sich
ziehen und von der Kirche zunehmend toleriert werden. Bei den meisten von ihnen

wird nur die reproduzierbare und mitteilbare Genauigkeit der Messung physikalischer

179 Offenbarung 21,1
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Grolden gegenuber der rein sensuellen Beurteilung deutlich verbessert. Glanvill pos-
tuliert die Maxime, dass die Funktionsweisen der Natur grundsatzlich und durchgangig
auf sichtbaren oder sichtbar zu machenden Prozessen beruhen. Blumenberg nennt
diese Charakteristik des Empirismus ,optischen Optimismus*.'8 Zweifellos ist jede
graphische Darstellung von Datenreihen ein optisches Sichtbarwerden, wie z.B. der
Verlauf von thermischen Effekten in Temperaturkurven. Doch die Dinge werden schon
weniger eindeutig, wenn man Spektrogramme als Visualisierungen von Klang-
strukturen bewertet. Erst recht wird man dartber diskutieren, wenn man diese sehr
weit gefasste Charakterisierung auf jene naturwissenschaftlichen Phanomene anzu-
wenden gedenkt, die in hohem Malde im Bereich modellhafter theoretischer Strukturen
angesiedelt sind. Im Feld subatomarer Vorgange, bei Quantenphanomenen oder bei
relativistischen Teilchen, kann von einem Sichtbarmachen kaum noch gesprochen

werden.

12.  Pascals Bemiihungen um die Versohnung des Unvereinbaren

Blumenberg zeigt in dieser fur die Kirche nicht einfachen Situation auch auf, dass es
durchaus Bestrebungen gab, die Authentizitat der heiligen Schriften durch eine Flucht
nach vorn zu wahren. Mit Blaise Pascal, einem Apologeten der augustinischen
Gnadentheologie, der nach seinem Bekehrungserlebnis reine jansenistische Positio-
nen vertrat, und der dariber hinaus umfassende naturwissenschaftliche Kenntnisse
hatte, versuchte ein Denker die Befunde der Teleskop-Astronomie positiv in die Struk-
tur der Glaubensinhalte einzubauen. Pascal meinte, in der Bibel sei von weit mehr
Sternen die Rede als im Katalog des Hipparchos festgehalten. Dagegen wendet
Blumenberg dann aber sogleich mit einem anderen extrem kritischen Franzosen ein:
,Nehme man die Bibel hinsichtlich der Anzahl der Sterne so ernst, wie Pascal es tue,
um ihr eine lbersehene Offenbarung zuzusprechen, so verstdarke man ihre Niederlage
tberall dort, wo ihre ,Physik’ offenkundig im Unrecht geblieben ist.“ 181 Voltaire hat die
Schwache dieser apologetischen Notiz damit rlicksichtslos entblé3t und angegriffen.
Dennoch fuhrt Blumenberg zur Ehrenrettung Pascals, dessen frihe Schriften er an
zahlreichen Stellen hinzuzieht, an, dass dieser in seiner noch stark naturwissen-
schaftlich orientierten ersten Publikationsphase das Fernrohr als Instrument verbor-

gener Wahrheiten bezeichnet habe: ,[...] das Fernrohr bringt zum Ausdruck, dass die
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Vernunft die unbeschrénkte Freiheit der Erweiterung hat, von unerschépflicher Frucht-
barkeit ist und in ihren Entdeckungen ohne Abschluss und ohne Unterbrechung
fortschreitet.“ 18 Damit wird auch bei Pascal das Besondere der Naturwissenschaft,
ihre Grenzenlosigkeit, als Korrelat der Unendlichkeit ihres Gegenstandes ohne
Einwande herausgestellt. Dies ist keineswegs selbstverstandlich, weil viele den
Naturwissenschaften gegenuber aufgeschlossene Philosophen von einer begrenzten
Wissensmenge ausgingen, die zwar bei weitem noch nicht erreicht, aber prinzipiell der
Erkenntnis gegenuber zuganglich sei. Auch den bescheidenen Wissenshorizont der
Griechen interpretiert Pascal sehr behutsam, indem er auf ihre schwachen Augen
verweist, die ohne optische Hilfssysteme auskommen mussten. ' Mit seinen
Zeitgenossen dagegen geht er hart ins Gericht, wenn sie an der Auffassung von einer
Milchstrasse festhielten anstatt diese Erscheinung als eine riesige Ansammlung
kleiner Sterne zu akzeptieren. Seine Gedanken Uber Pascal beschlie3t Blumenberg

mit der Sentenz:

Lder Fundus der verborgenen Wahrheiten, von denen Pascal spricht, wird in unermdidlicher
und folgerichtiger Anstrengung abgebaut. Das Fernrohr gibt das einzigartige Beispiel, wie ein
durch Jahrtausende konstanter optischer Horizont transformiert wird in eine unaufhérlich
verschiebbare Begrenzung. Von einem gegenldufigen Anwachsen des Fundus jener
,verborgenen Wahrheiten’ im Verhéltnis zu den jeweils entdeckten ahnt Pascal nichts.” 184

Mit diesen Uberlegungen gibt Blumenberg zu erkennen, dass er einerseits die standi-
ge Erweiterung der astrophysikalischen Erkenntnisse, die sich erst mit der bahnbre-
chenden Erfindung des Fernrohrs in Gang setzen konnte, voller Bewunderung als Weg
zu einer jetzt moglichen fundierten Welterklarung sieht. Er deutet jedoch andererseits
an, dass sich durch diese Forschungen die Horizonte des noch nicht Erschlossenen
damit umso mehr in unbekannte Dimensionen verschieben, was der Idee von einem

abschlieBbaren Wissen diametral entgegensteht.

13. Die mogliche Enttdauschung durch Forschung

Gegen Ende seiner Abhandlung Uber ,Die anthropologische Bedingtheit des Sichtbar-
keitshorizonts“ kommt Blumenberg noch pointierter auf das Problem der Generierung
von Enttauschung durch Forschung zu sprechen, da er diesem Aspekt offensichtlich
eine grofle Bedeutung zumisst. Er ist der Meinung, dass das Bewusstsein flir den
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Fortschritt als unendlichen impliziert, dass jede seiner erreichten Phasen durch das
Moment der Uberholbarkeit Enttduschung produzieren wiirde.® Die Insuffizienz der
Sinne fur die Welt wiederholt sich fur die Welten, deren Ahnung dem Menschen gerade
aufzugehen beginnt. Da es Welten sind, steigern sie den Bestand jener ,verborgenen
Wahrheiten“ eher ins Unermessliche, als dass ihre Entdeckung Minderung des

Unbekannten bedeutet.

Ich glaube allerdings, dass diese Sicht bei einem Philosophen der Naturwissenschaft
und Technik viel eher anzutreffen ist als bei einem Wissenschaftler, der sich die Ent-
schllsselung physikalischer, chemischer oder biologischer Phanomene zur Aufgabe
gemacht hat. Dieser wird die Tatsache, dass hinter jeder Erkenntnis neues Unbekann-
tes auftaucht, gerade als spannend erleben. So bleibt Forschung immer ein ,auf dem
Wege sein®, ein Sichtbarmachen neuer Gebiete unserer Welt, die das Erstaunen stets
in Gang halten. Es besteht nie die Gefahr, dass auf einem Terrain alles bekannt ist.
Jeder kann sein Leben der Forschung widmen, ohne das Risiko einzugehen, an ein

Ende zu stol3en.

Wenn jemand durch einen Naturpark wandert und sich an der Schénheit der Land-
schaft erfreut, wird er doch kaum mit Tribsal daran denken, dass es sicher andere
Naturparks auf anderen Kontinenten gibt, die noch aufregender oder exotischer sind.
Naturwissenschaftler werden eher dann frustriert sein, wenn ihnen fur eine geplante
Forschungsinitiative die Mittel fehlen, wenn logistische Probleme den Elan blockieren
oder wenn das Risiko fur Fehimessungen oder allzu spekulative Deutungen unange-
messen steigt. Sie werden sich aber kaum dadurch beeintrachtigt fihlen, dass sie sich
die Forschungssituation in hundert Jahren vorstellen, wenn man noch viel genauer
messen wird, wenn noch bessere Werkstoffe verfiugbar und die mathema-tische
Nachbehandlung von Datensatzen noch schneller und perfekter durchflihrbar sind.
Hier und jetzt will die Neugier befriedigt werden. Die Konkurrenz zu anderen
Forschungsinstituten stachelt den eigenen Einsatz an. Als erster méchte man einen
neuen Zusammenhang aufgedeckt oder Wirkungsprinzipien eines chemischen oder
biologischen Phanomens entschlisselt haben, moglicherweise eine Formel anbieten

konnen, die hohes prognostisches Potential birgt.
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14. Die Brechung des Sichtbarkeitspostulats

Blumenberg beschliel3t seine Ausflihrungen Uber die Bedingtheit des Sichtbarkeits-
horizonts mit der Brechung des Sichtbarkeitspostulats. Er greift diese Problematik auf
mit der Frage nach der Ubersetzbarkeit der Daten jedes einzelnen Sinnes in die der
anderen und damit in die Herstellbarkeit eines gemeinsamen Gegenstandes aller
hierauf beziehbaren Daten. Ist z.B. die Struktur des Tastraums identisch mit der des
Sehraums oder des Horraums? Und wenn es hierbei doch unterschiedliche Raume
gibt, dann stellt sich die Frage, ob der Ultraschallraum der Fledermause, der Geruchs-
raum der Hunde, ob Magnetfeldraume oder gar Gravitationswellenraume als separate
Entitaten zu betrachten sind, oder ob sie alle Teilaspekte der sog. ,einen Wirklichkeit*
sind. Diese Problemsituation bezeichnet Blumenberg mit dem Ausdruck ,Brechung
des Sichtbarkeitspostulats®. Die sichtbare Welt ist nicht nur ein winziger Ausschnitt der
physischen Realitat, sondern sie ist auch qualitativ der blof3e Vordergrund dieser
Realitat, ihre eine mdgliche Oberflache, an der sich symptomatisch das Resultat von
Prozessen und Kraften darstellt. ,Sichtbarkeit ist selbst eine exzentrische
Konfiguration, die zuféllige Konvergenz heterogener physischer Ereignisreihen.“ 18

Mit dieser Einsicht wird die Bedeutung der husserlschen Phanomenologie als fundie-
rende Philosophie stark in Frage gestellt. Wenn die Gegenstande nicht mehr eindeutig
sind, wie soll man dann ,.zu den Sachen selbst! “kommen konnen? Husserl sagt: ,Erst
die Wahrnehmung gibt uns einen Gegenstand direkt. In der eigentlichen Gegen-
wértigung wird uns der Gegenstand direkt, origindr und optimal gegeben“.'®” Wenn
jedoch unsere Sinne lediglich einzelne Teilaspekte sichtbar werden lassen, werden
solche phanomenologischen Bestimmungen in einer Weise relativiert, dass sie nur als
bedeutungsmallig bescheidene Elemente im Bewusstseinsstrom betrachtet werden
konnen. Die fur den Menschen im Regelfall so wichtige Optik ist zum blo3en Teilaspekt
der Gegenstande geworden, zur Erscheinung der Erscheinungen. Sie ist ein beliebiger
Querschnitt durch die Realitat und arm an Signifikanz, die dadurch nur mittelbar er-
schlossen werden kann. Selbst die viel gepriesene optische Zuganglichkeit der teles-
kopischen Dimension ist ein Nebeneffekt der physikalischen Realitaten. So ist uns z.B.
der visuelle Zugriff auf das Zentrum unserer Galaxie verstellt. Aber mit Hilfe der

Infrarotastronomie haben wir Zugang zu ihm, kénnen die Massenbewegungen um das
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zentrale supermassive Schwarze Loch direkt verfolgen, dessen GroRe und Masse
berechnen und begrindete Aussagen Uber seine wahrscheinliche Entstehung und
Zukunft treffen. Das weite Spektrum der unterschiedlichen Felder, der Emissionen von
Teilchenstromen, des NeutrinoausstofRes, des Energieinhaltes von allen mdglichen
Quanten sowie der Beugungseffekte aus gravitativen Gegebenheiten sind bereits
heute Parameter der Welterschliefung. Blumenberg schliel3t mit der Anmerkung:
,Diese Endstufe der Umkehrung des Sichtbarkeitspostulats bedeutet, dass das
Unsichtbare eben die Stelle eingenommen hat, flir die in der metaphysischen Tradition

das Sichtbare die Sanktion des Zugangs zur Wirklichkeit zu besitzen schien. 188

Dieser Gedanke ist mehr als bemerkenswert, weil er zum Ausdruck bringt, dass die
ehedem nicht in Frage stehende Welt die der metaphysischen Tradition war, wahrend
die naturwissenschaftlichen Einsichten das verunsichernde Element waren, aus dem
Irritation, Zweifel und Unbehagen hervorgingen. Jetzt haben wir die genau entge-
gengesetzte Situation, bei der eine anscheinend naturwissenschaftlich gesicherte
Weltinterpretation durch die Phanomene des Unsichtbaren in ihrer Kalkulierbarkeit in

Frage gestellt ist.

IV Biologische Anthropologie

Blumenbergs Position gegenuber der Evolutionstheorie, die in philosophischen Ab-
handlungen meist als Darwinismus bezeichnet wird, ist bei ihm in vollem Umfang auf
Akzeptanz gegrundet. Diese These will ich vorausschicken, um sie anhand seiner
Schriften zu belegen. Fir einen Philosophen, der in seinem Denken keine Briche ge-
genuber den grundlegenden Erkenntnissen naturwissenschaftlicher Forschung sicht-
bar werden lasst, war dies zwar zu erwarten. Trotzdem finden sich in den evolutions-
biologischen Erorterungen Blumenbergs Uber die Stammesgeschichte des Menschen
auch Uberlegungen, die zeigen, dass der Mensch der Gegenwart einigen biologischen
Selektionsmechanismen anscheinend zu entkommen vermag. Wenn Autoren aus
eben solchen Darstellungen nun ableiten wollen, dass Blumenberg die Evolutionsthe-
orie in ihrer Anwendung auf den Menschen einer ,schneidenden Kritik“ unterzieht,8°

begehen sie einen gravierenden Deutungsfehler.

188 Epg., 5,747

189 7 B. Rebekka Klein; Das Ende der Humanevolution? Blumenbergs Argumente gegen einen Erklarungsprimat
von Darwins Evolutionstheorie. in Rebekka Klein; Hg. ,Auf Distanz zur Natur. Philosophische und theologische
Perspektiven in Hans Blumenbergs Anthropologie®; S.165



111

1. Der Mensch als das Wesen, das aus der Distanz handelt

Fur Blumenberg ist der Mensch das Wesen, das sich stammesgeschichtlich beim
Ubergang von den Regenwaldern in die Savanne aufgerichtet hat.’®® Mit dem freien
Blick, der nun vom Nahbereich in die Ferne schweifen kann, wird der Horizont in die
erweiterte Distanz verschoben. Das hat viele Implikationen. Zunachst muss bedacht
werden, dass durch das Aufrichten aus der quadrupeden zur bipeden Gangart die Vor-
derextremitaten von ihrer obligatorischen Funktion der Kdérperunterstitzung befreit
werden. Da beim Baumleben die Greifhand ohnehin schon entwickelt war, steht jetzt
ein fur die Manipulation von Objekten freigesetztes Werkzeug zur Verfugung. Die
ebenfalls beim Baumleben erworbene frontale Anordnung der Augen und die Entwick-
lung des genauen stereoskopischen Sehens sind zudem eine perfekte Erganzung zur
manipulativen Gestaltung des Nahbereichs. Die vielfaltigen Mdglichkeiten im Nahbe-
reich mit Objekten umzugehen, werden nochmals substantiell dadurch erweitert, dass
durch den visuellen Einbezug des Fernbereichs die Zuganglichkeiten verbessert wer-
den. Man konnte Ausschau nach lebensdienlichen Dingen halten und sie sich damit
schneller verfigbar machen als durch ehedem aufwandiges Durchstreifen und Absu-

chen des Gelandes.

Fur Blumenberg ist besonders bedeutsam, dass der Mensch mdgliches Agieren vo-
raussehen und planen kann, wenn er die Distanz in sein Aktionsfeld integrieren kann.
Er verwendet dazu den lateinischen Fachterminus ,actio per distans®.'®' Damit sind
eine Reihe von Vorteilen gegeben: Risiken, die aus der Gelandestruktur resultieren,
kénnen umgangen und dadurch vermieden, Raubfeinde kénnen schneller erkannt und
durch entsprechende Gegenmalinahmen als Gefahr ausgeschaltet werden. Die dazu
erforderlichen Strategien kdnnen geplant, koordiniert und durchgeflhrt werden, wobei
sich die Gruppenmitglieder standig wahrnehmen kdnnen und so den Verlust Einzelner
— besonders den von Kindern oder Alteren — vermeiden. GréRere Beutetiere kdnnen
frihzeitig aufgespurt und ihr Ergreifen oder Bejagen kann vorbereitet und in konzer-
tierten Aktionen durchgeflhrt werden. Speziell das Verhalten gegenuber Feinden kann
vorausgeplant werden. So lasst sich z.B. die Grole einer moglicherweise in eine Kon-
frontation geratende Gruppe einschatzen, wobei korrektes komplementares Verhalten

zu zeigen ist, indem etwa eine gegnerische Gruppe, die zahlenmaRig Uberlegen ist,

190 Blumenberg; , Theorie der Unbegrifflichkeit* S.10
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Ruckzug oder Flucht geboten erscheinen lasst. Da das Vereinbaren von Handlungs-
sequenzen Begriffe voraussetzt, ist Blumenberg der Meinung, dass ,der ‘Begriff' im

Leben von Wesen, die Jager und Nomaden sind*,'%? entsteht.

Die Falle dient ihm in diesem Zusammenhang als besonders gutes Beispiel der actio
per distans. Das Beuteobjekt muss nicht langer durch krafte- und zeitzehrendes Hin-
terherlaufen erjagt werden. Auch vermeidet der Jager die Verletzungsrisiken, die sich
einerseits durch das Verfolgen im oft unwegsamen Gelande ergeben und andererseits
durch die unmittelbare Konfrontation mit dem zu erlegenden Tier, das in lebensbe-
drohlichen Situationen nicht selten extreme Wehrhaftigkeit entfaltet. Die Falle setzt
daruber hinaus weitere Fahigkeiten voraus, die Teil der actio per distans sind. So muss
sie nicht nur auf die Grolde und Starke des Tieres zugeschnitten sein, sondern auch
genau dort aufgestellt werden, wo das Beutetier normalerweise entlangstreift. Be-
obachtungen der Lebensweise des Tieres mussen also eingeplant und ausgewertet
werden. Fur die Tarnung der Falle rechnet der Jager mit einem quasi ,intelligenten”
Gefahrvermeidungsverhalten der Beute, das es geschickt zu kompensieren gilt. Letzt-
lich sollte die Falle auch mit attraktiven Kodern bestlickt werden, was wiederum Erfah-
rung, Uberlegung und Einsicht in komplexe Zusammenhénge voraussetzt. Der erkenn-
bar hohe Aufwand an innovativem Konstruktionsgeist, an geduldigem Beobachtungs-
aufwand und auch an realem Arbeitseinsatz zahlt sich schliellich in der Risikovermei-
dung aus. Blumenberg sieht all diese Gegebenheiten erst in der Bildung von Begriffs-
systemen, die in ausreichend elaborierten Kommunikationsstrukturen anwendbar sind,
wirksam etabliert. Seines Erachtens sind solche ,Theoriebildungen® erst bei Sesshaf-

tigkeit und Arbeitsteilung verwirklicht. 193

Wenn der Begriff aus der actio per distans, dem Handeln aus raumlicher und zeitlicher
Distanz entstanden ist, wird auch die ,Erzahlung Uber vergangenes Geschehen® be-
deutsam. Namen und detaillierte Beschreibungen sind gefordert, besonders bei der
Ubertragung der Erfahrungen auf uneingeweihte Gruppenmitglieder. Das Ineinander
von malvoller Unbestimmtheit und typisierender Einengung muss gefunden werden.
Die Spannbreite der Erwartungen sollte kommunizierbar sein, d.h. der Begriff muss
genugend Unbestimmtheit besitzen, um die auftauchenden Erfahrungen insofern zu
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erfassen, als die Einordnung der Phanomene in die bereitliegenden Handlungssche-
mata effektiv und sicher maoglich ist. ,Der Begriff benétigt einen Spielraum fiir all das
Konkrete, was seiner Klassifikation unterliegen soll“. Blumenberg nennt dies ,die Elas-
tizitédt des Spielraums, in welchem ein konkret wahrgenommenes oder vorgestelltes
Wesen noch zu all dem zugelassen werden soll, was an Einstellungen und Vorkehrun-

gen handlungstypisch aus der Erfahrung angelegt, prapariert, préfiguriert ist.“ 19

Technologisch werden durch die actio per distans nun eine Reihe weiterer Uberlegun-
gen sinnfallig. Da sind zum einen die vielfaltigen Risiken der Wahrnehmungsbehinde-
rung durch Sichteinschrankungen. Distanz schafft Unscharfe, Reflexe und Tribungen
durch Dunst, Nebel, Regen oder Staube. Dammerung oder Dunkelheit engen fernerhin
das scharfe Sehen ein. Vor allem aber sind es die sichtblockierenden Objekte, die den
freien Zugriff auf das Ziel beeintrachtigen. Der Gewinn an Sicherheit durch das Agieren
aus der Entfernung birgt somit auch Risiken der Fehleinschatzung. Speziell bei dem
Gebrauch von Fernwaffen ist es immer hochaktuell Freund und Feind genau ausei-
nander halten zu kdnnen. Die Bedeutung der Spaher und Kundschafter war schon in
archaischen Zeiten entsprechend hoch. Spater wurde die Entwicklung von Beobach-
tungssystemen, von Fernrohren oder Horchgeraten vorangetrieben. In jungster Zeit
kam es zur Entwicklung von Radar und Aufklarungsflugzeugen, bis hin zum Einsatz
von Satelliteniberwachung, Drohnen oder Warmebildsystemen. Alles Agieren aus der
Distanz muss Zeitverzogerungen einkalkulieren, immer drohen Irrtimer bei der Vo-
rausberechnung des Verhaltens vom Gegenuber, alle Aktivitaten kdnnen leichter das
Ziel verfehlen, wenn es entfernt liegt. Da die Zielerfassung ohnehin nur naherungs-
weise gelingen kann, ist der Materialaufwand ungleich groRer und kostspieliger. Trotz-
dem bleibt die actio per distans fast immer das Mittel der Wahl, weil die anerkannter-
malden weltvollste Ressource, der lebende Mensch, damit am effektivsten geschont

wird.

2. Urmensch und Frithmensch

Blumenberg interpretiert die Selbstaufrichtung des Urmenschen beim Ubergang von
den Regenwaldern zur Savanne als eine Anderung der Gesamtsituation, die nicht nur
die Mdglichkeit zur erweiterten Fernwahrnehmung bot, sondern auch die Risiken des

Wahrgenommenwerdens. Das scheint mir jedoch eine zu starke Deutung zu sein, weil
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das Erklettern von Baumen oder Felsen zum Ausschauhalten nach Gefahren bei den
ursprunglich baumlebenden Formen nicht prinzipiell neu war. Zudem ist das kurzfris-
tige Aufrichten auch bei vielen vierfu3ig lebenden Tieren zum ,Sichern® des Gelandes
ein gangiges Verhalten. Der bipede Gang wurde bei den anthropoiden Formtypen eher
deshalb immer bedeutungsvoller, weil damit die Hande fir Manipulationen mit Nah-

rung, Nestbaumaterial und anderen Objekten freigesetzt wurden.

Der Frihmensch hat denn auch nie den Lebensraum Steppe besiedeln kdnnen, son-
dern immer nur die Savanne, also die Baumsteppe, die dicht durchsetzt ist mit Baum-
und Strauchgruppen und dartber hinaus fast immer gréRere Felsstrukturen aufweist.
Auch heute besiedeln Primatenhorden stets Savannen- oder Gras-Waldlandschaften,
weil in der reinen Steppe die Moglichkeit, sich den groRen Beutegreifern zu entziehen,

nicht gegeben ist.

Anthropologisch unterlauft Blumenberg auch noch eine weitere Fehldeutung, wenn er
von einer ,abrupten Fehlangepasstheit* 1% spricht. Ein Lebewesen, das nicht an sein
Biotop angepasst ist, stirbt innerhalb weniger Generationen aus. Allerdings erfolgte
der Ubergang der Prahominiden vom Regenwald in die Savanne in einem Zeitraum
von mehreren Tausend Jahren, so dass die Verhaltensumstellung und in ihrer Folge
die morphologische Umbildung der Koérperstrukturen zum aufrechten Gang graduell
erfolgen konnte, ohne dass diese fruhen Hominiden sich jemals in einer Form der Un-

angepasstheit befanden.

Blumenberg schreibt von der ,alten Urwaldgeborgenheit”. Das ist leider biologisch
auch nicht ausreichend durchdacht, weil er sich darin zu sehr von einem Bild gefangen
nehmen lasst, welches schitzendes Blattwerk, Versteckmdglichkeiten und damit an-
geblich Geborgenheit bietet. Doch auch der tropische Regenwald birgt Gberall Gefah-
ren. Rauber lauern auch im Wald, der ihnen naturgemal Sichtschutz bietet und damit
ein Anschleichen erleichtert. Zudem kann es immer zur todlichen Begegnung mit Gift-
schlangen kommen. Ferner sind alle Warmbluter stechend-saugenden Insekten aus-
gesetzt. Der standige Regen setzt sodann jedem Tier zu. Des weiteren ist die Nah-
rungsknappheit ein nicht zu unterschatzender Faktor, weil die Artenvielfalt im Regen-
wald verglichen mit der Savanne mehrfach hoher ist und damit weit mehr Formtypen

auf die fur Primaten wichtigen ungiftigen Frichte spezialisiert sind.

Blumenberg meint, die Prahominiden mit dem Hinaustreten in die Savanne bei den
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Fluchttieren einordnen zu konnen. Doch zu den Fluchttieren werden nur solche ge-
rechnet, die durch Davonlaufen vor den grofien Beutegreifern eine reelle Uberlebens-
chance haben, also etwa Gazellen oder Antilopen. Der Frihmensch hatte diese Mog-
lichkeit dagegen nicht. Seine Uberlebenschancen waren nur durch umsichtiges Ver-
halten gewahrt, d.h. durch standiges Beobachten der Umgebung von Hordenmitglie-
dern, die bei einer herannahenden Gefahr durch Warnsignale den Ruckzug aller in
sichere Warterefugien (Baume, Felsen) aktivierten. Der Frihmensch konnte sich folg-

lich nur im Sozialverband in dieser Umwelt behaupten.

Interessant sind Blumenbergs Anmerkungen zur Angst, als einen fiir das Uberleben
wichtigen Humanfaktor: ,Angst muss immer wieder zur Furcht rationalisiert werden".1%6
Damit ist gesagt, dass Angst zunachst die diffuse Basisemotion gegenuber allem Un-
bekannten ist. Jedes unvertraute Gelande, jedes unbekannte Gerausch, jeder fremde
Organismus, der im Wahrnehmungsraum eines Hominiden auftaucht, I6st zunachst
das Angstmotiv aus, das sich als eigenstandiges psychisches Phanomen einstellt und
zu hoher Wachsamkeit, voller physischer Leistungsbereitschaft und selektiver Kon-
zentration auf das Unbekannte flhrt. Indem das Verhalten alterer Gruppenmitglieder
vergleichend beobachtet wird, die Koérperhaltung eingefroren und alle Sinne kon-
zentriert auf das unbekannte Phanomen ausgerichtet werden, wird der Angstabbau
nur dann in Gang gesetzt, falls die unbekannten Erscheinung als harmlos bewertet
wird. Kommt es dagegen zu einer Einstufung als bedrohlich, weil sich die Gruppenmit-
glieder in die Baumkronen zurlickziehen, werden die spezifischen Erkennungsmerk-
male abgespeichert und mit den adaquaten Reaktionsmustern verknupft (z.B. Verste-
cken, lautes Drohschreien oder Scheinangriffe). Dieser Prozess ist gemeint, wenn Blu-
menberg von der Rationalisierung von Angst zur Furcht spricht, auch wenn hierbei
eine rationale Deutung des Phanomens noch nicht notwendigerweise gegeben sein
muss. Evolutionsbiologisch bietet dieses Schema klare Uberlebensvorteile, weil das
vorgelagerte Angstmotiv praventiv lebensbedrohliche Situationen einer Bewaltigungs-
strategie zufuhrt. Es bleiben dem Einzelindividuum — besonders dem Junghominiden
— Chancen, adaquate Verhaltensmuster zu adaptieren, die ein Uberleben trotz des

Ausgesetztseins gegenlber Gefahren ermoglichen.

196 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen®; S.564



116
3. Existenzrisiko und Pravention

3.1. Leben mit dem Risiko des Scheiterns

In ,Die Beschreibung des Menschen® stellt vor allem das Kapitel ,Existenzrisiko und
Prévention®, einige interessante Einsichten fur unsere Thematik zur Verfugung. Gleich
zu Beginn entfaltet Blumenberg die These, der Mensch sei ein ,riskantes Lebewesen,
das sich selbst misslingen kann“.'®” Dabei kdnnte er mit dem riskanten Lebewesen
eines meinen, das in seiner Phylogenie stets mit dem Risiko leben muss, dem
Aussterben anheim zu fallen. Er kdnnte jedoch auch gemeint haben, dass das gefluihrte
Leben stets mit dem Risiko des Scheiterns, der unerflllten Lebenshoffnungen oder

des nicht erreichten Lebensglicks einher geht. Blumenberg hat beides im Sinn.

Dass der Mensch zu allen Zeiten wahrend seiner Evolution eine groe Chance zum
Aussterben hatte, wird durch die vielen, sogenannten blind endenden Aste im Stamm-
baum der Hominiden eindeutig belegt. Als Beispiele zu nennen waren hier fast alle
Formtypen der Australopithecinen, viele Erectustypen oder in jingster Zeit die
Neandertaler. Dieser Befund ist zweifellos richtig, nur sollte man bedenken, dass auch
im dbrigen Tierreich 99% aller Formen, die jemals gelebt haben, ausgestorben sind.
Auch sie unterlagen den darwinistischen Prinzipien und wurden durch nachfolgende
in der BiozOnose besser angepasste Spezies ersetzt.

Dass dennoch die Selektionsmechanismen eine permanente unmittelbare Bedrohung
auch fur den Homo sapiens darstellen, soll dadurch keineswegs bezweifelt werden.
Blumenberg stellt allerdings mit Sicht auf den Menschen den Lebenserfolg unter das
Kriterium des gelungenen Lebens. Damit geht es also fur den Menschen
evolutionsbiologisch nicht nur um das bloRe Uberleben der Spezies, sondern auch um
die Verwirklichung von Glick. Bedeutsam ist nun, dass dem Menschen beim
empfundenen totalen Scheitern des Lebensentwurfes sogar die Moglichkeit der
Selbsttétung gegeben ist. In dieser Hinsicht unterscheidet er sich von allen Tieren, die
zwar — ausgelost durch bestimmte Stresshormone — bei einigen wenigen Spezies auch
gelegentlich das Phanomen der Selbsttétung zeigen, dies jedoch aus einem
unbewusst wirkenden Instinkt heraus vollziehen und nicht kraft eines

Entscheidungsprozesses.
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3.2. Abbau von Existenzrisiken

Interessant ist Blumenbergs evolutionstheoretische These, die Stabilisierung von be-
stimmten Formtypen erfolgte durch den schrittweisen Abbau von Existenzrisiken. Das
bedeutete dann jeweils eine ,Steigerung der Beanspruchbarkeit organischer Systeme
durch negative innere und dulBere Faktoren.“ 9% Damit meint er ganz offensichtlich,
dass jede Verbesserung der Korperbeschaffenheit oder des Verhaltens das beste-
hende Risiko der biologischen Ausloschung verkleinerte. Er sieht sogar in Darwins
naturlicher Selektion prinzipiell einen kumulativen Effekt solcher Vorgange zum Abbau
von Existenzrisiken. Das ist eine Uberaus interessante und eigenwillige These, weil
Evolutionsbiologen stets anders herum argumentieren, indem sie meinen, dass das
Lebewesen (als Fortpflanzungsgemeinschaft) Strukturen oder Verhaltensweisen auf-
baut, die ihm einen Uberlebensvorteil gegeniiber den Konkurrenten in der gleichen
Okologischen Nische bieten. Und doch halt Blumenbergs Sicht einer kritischen Prifung
unter den Vorgaben der synthetischen Theorie der Evolution, wie sie heute von der

wissenschaftlichen Biologie angeboten wird, stand.

Wenn Blumenberg allerdings anschlie3end die Abnahme der Nachkommensrate beim
Menschen bereits mit Kulturfaktoren erklart, ist er voreilig, denn bei allen Tieren, die in
individualisierten Kleingruppen leben, bei einer gleichzeitigen starken Mutter-Kind-Bin-
dung und langer Jugendzeit, finden wir diese auf wenige Nachkommen beschrankte

Fortpflanzungsrate.

Doch er kommt mit seiner Theorie, dass die Kulturfaktoren, die gleich biologischen
Surrogaten ebenfalls wie eine Abschirmung gegen Existenzrisiken wirken, und somit
den evolutiven Prozess erweitern, zu einer stimmigen Deutung. Im Klartext heif3t das,
dass durch die Verminderung der Existenzrisiken (z.B. Kindbettfieber, Hygienemangel
oder die fehlende Wundversorgung bei Verletzungen) der evolutive Vorteil so grof} ist,
dass der Jetztmensch gegenuber seinen anthropoiden Vorfahren in einer weit
komfortableren Situation ist:

.ES ist die Aufgabe einer philosophischen Anthropologie, den Sachverhalt begreiflich zu
machen, dass der Mensch am Ertrag der Evolution als einer Optimierung der Anpassung und
Reduzierung des physischen Existenzrisikos nicht mehr teilnimmt und dass er sich dies nur
dauernd leisten kann, wenn er auf der Flucht vor dem Zugriff der natiirlichen Selektion
fortschreitet.“ 199
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Diese Aussage sollte einer genauen Analyse unterzogen werden: Sie besagt zum ei-
nen, dass der Mensch am ,Ertrag der Evolution® nicht mehr teilnimmt. Das bedeutet,
dass die Selektion, die die ungunstigen Varianten in einer Population scheitern Iasst
und folglich nur den physisch vitalen und durchsetzungsfahigen ein Weiterleben er-
mdglicht, wegfallt. Mit dem Verweis auf humanitare Ideale und der Anerkennung der
Menschenwurde mit dem Recht auf Leben aller, wird mit Hilfe von unterstitzenden
MalRnahmen, lebenslanger Pflege oder zumindest Versorgung durch Hilfsstrukturen,
permanenter Medikamentenzufuhr und mit viel medizinischem Aufwand dieser biolo-

gische Selektionsprozess partiell ausgeschaltet.

Blumenberg sagt aber auch, dass damit nur eine Flucht vor dem Zugriff der nattrlichen
Selektion stattfindet. Hier deutet er offensichtlich an, dass ein solches Fliehen nicht
unbegrenzt moéglich ist, was z.B. an den kumulativen degenerativen Effekten in der
Generationenabfolge zu erkennen ist. Diese flihren gelegentlich doch zur Ausléschung
von Linien, wie man beim Studium von Familienchroniken bisweilen erkennen kann.
Auch der Untergang ganzer Kulturgemeinschaften in der Vergangenheit ist hier zu
nennen. Die Hoffnung, dass solche Prozesse fiir die Zukunft durch medizinische Kom-
pensation auszuschalten sind, grindet sich auf illusionare Erwartungen. Blumenberg
sagt naturwissenschaftlich véllig stimmig: ,die menschliche Kultur ist ein Notprogramm
zum Ausgleich von biologischen Ausstattungsméangeln®2% Er fahrt dann fort mit dem
Hinweis, dass diese Fluchtstrategie in eine ,instrumentelle Evolution”fuhrt, d.h., dass
man immer aufwandigere technisch wissenschaftliche Systeme erfinden und imple-
mentieren muss, um den degenerativen Effekten zu enteilen. Man kann das heute
durch die Entwicklung von Ersatzteil-Organbanken, von immer raffinierterer Prothetik,
von Neogenese insuffizienter Strukturen durch Stammzellenaktivierung und durch die
Verkopplung von elektronischen Hilfsystemen mit Kérperstrukturen durchaus voran-
treiben, doch realistische Einschatzungen dieser Problemlage kommen zu den glei-
chen Schlussfolgerungen, wie sie Blumenberg zieht: ,Es ist méglich, dass der Mensch
[...] in seiner endgliltigen biologischen Schwéche [...] schlie8lich an seiner instrumen-

tellen Evolution zugrunde geht.“ 201

Mit dieser Abhandlung bekennt sich Blumenberg als wissenschaftsorientierter Philo-

200 ppy., 5,552
201 Epg., S.552
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soph, der dem Darwinismus, d.h. der modernen Evolutionstheorie, keine seiner Er-
kenntnisse abspricht, sondern vielmehr die Folgen ohne jede Verschleierung oder eu-

phemistische Verklarung offenlegt und sich dabei in ethische Tabubereiche vorwagt.
202

3.3. Eine, Nicht-Darwinwelt”“ ?

Die grole naturwissenschaftliche Offenheit Blumenbergs, die sich nicht einmal gegen-
Uber Tabuthemen verschlie3t, zeigt sich auch in seinen Anmerkungen zu degene-

rativen Prozessen im Humanbereich:

.ES ist eines der vertrautesten Phdnomene jeder Domestikation, dass mit dem Schwinden von
Selektionsdruck die biologische Qualitédt zuriickgeht. [...] Sind wir bereit, die Entstehung der
Nicht-Darwin-Welt zu akzeptieren auch um den Preis, dass es mit dem Menschen - auch ohne
die groRe Katastrophe, die er sich selbst zubereiten kénnte - bergab und zu Ende geht?*“ 293

Blumenberg bricht an dieser Stelle sogar das Tabu fast jeder philosophischen Ethik
mit dem Satz: ,Es ist eines der vertrautesten Phdnomene jeder Domestikation, dass
mit dem Schwinden von Selektionsdruck die biologische Qualitét zuriickgeht“2°* und
.L0er Mensch] kénnte das nur vermeiden, wenn er die biologische Selektion wieder in
Gang setzen kénnte.“ 2% Die weitreichenden Konsequenzen fiihrt Blumenberg nur in
Ansatzen auf, indem er auf Autorisierungsprobleme verweist: ,Wer Kompetenzen zum
Nicht-leben-Lassen verteilt, schafft dem politischen System autoritdre Macht, dem er
dies zubilligt.“ 2°6 Das weite Feld der ,Singer-Debatte” (iber die aktive Totung von
schwerstbehinderten Neugeborenen, der aktiven Sterbehilfe, der militanten Durchset-
zung der Einkindpolitik in China oder Indien bis hin zu ,Designer-Babys* Iasst Blumen-
berg an dieser Stelle aus, obwohl sich diese Assoziationen fast notwendigerweise ein-

stellen.

Was Blumenberg an dieser Stelle jedoch nicht erwahnt, sind die globalen Wirkungen
darwinistischer Mechanismen. Menschliche Gesellschaften, die sich in einer Auf-
bruchsstimmung befinden, die kollektiv in dem Bewusstsein leben, dass durch das

entbehrungsreiche Leben der Elterngeneration die Jungen bessere Chancen haben

202 ,Der Kampf ums Dasein ist ein versteckter, mit Naturfrmmigkeit kaschierter Kampf um Anteile an der Lebens-
zeit der Gattung. Wer das ausspricht, wird irgendwann um seine flirchten miissen®. (Blumenberg; ,Die Vollzédhligkeit
der Sterne®; S.81)

203 Epd., S.552 Hier rekurriert er offensichtlich auf eine atomare Totalvernichtung.
204 Epd., S.552
205 Epq., S.553
208 Epg., S.553
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werden, die kampfen, leiden und trotzdem mutig in die Zukunft schauen, haben
naturgemaly eine hohe expansive Durchsetzungspotenz. Dagegen stehen solche
Gesellschaften, die Leistungsstreben ablehnen, die Kinder als lastige Beeintrach-
tigung ihres eigenen Lebens ansehen, die etablierte Werte als soziale Relikte der
Ewiggestrigen betrachten und jede Abartigkeit allein deshalb begrifRen, weil sie ihre
Langeweile unterbricht. Solche Kulturen sind zu allen Zeiten verschwunden. Sie
dezimierten sich und wurden in ihren Restbestanden absorbiert. Eben dieses Gesche-
hen kann meiner Ansicht nach gleichfalls als ein rein darwinistischer Vorgang

betrachtet werden.

3.4. Stammesgeschichtliche Genese des Bewusstseins

Uberaus interessant ist Blumenbergs Abhandlung Uber die mogliche stammesge-
schichtliche Genese des Bewusstseins, was erneut belegt, in welchem Umfang er sich
Uber biologische Sachverhalte sachkundig macht und mit diesen Kompetenzen

anschlie3end seine Philosophie kreativ bereichert.

Bewusstsein ist zunachst einmal angeboren, da es allen Menschen — auch ohne
spezielle Lernerfahrung zur Verfigung steht. Blumenberg meint im Bewusstsein die
Ursache fiir die optimale Leistungsform der Vernunft angeben zu kénnen.?°” Damit
glaubt er ganz offensichtlich, dass bewusste Uberlegungen besser und leichter
vernunftgesteuerten Prozessen unterworfen werden koénnen als z.B. unbewusste
Vorgange, die seiner Meinung nach ebenfalls eine ganz maligebliche Rolle spielen.
Im Bewusstsein werden Argumente quasi auf eine Tafel geschrieben, auf der sie fur
den systematischen Vergleich, fir das Anlegen von Gutekriterien, aber auch fur die
Strukturierung eine zeitlang zur Verfligung stehen. Vor allem tritt durch das Aufsteigen
der Gedanken ins Bewusstsein eine Verzogerung ein. Dies ist ein von Blumenberg
gern genanntes und positiv gesehenes Argument, was ich an seiner kleinen Schrift

Uber die ,Nachdenklichkeit” verdeutlichen mochte.

207 Epg., S.554
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3.5. Gedanken uber die ,,Nachdenklichkeit* 28

Blumenberg charakterisiert den Menschen als das Wesen, das zogert. Zwischen das
handlungsauslésende Ereignis und die Reaktion tritt eine verzogernde Zeitspanne, in
welcher der Betroffene die anstehende Handlung in hoher geistiger Aktivitat durchre-

flektiert. Folgende Aspekte sind dabei aus meiner Sicht bedenkenswert:
— Habe ich alle relevanten Daten der Aktivitat selbst zur Kenntnis genommen?

— Welche unmittelbaren Folgen hat die Aktion fir mich, und welche fir mir nahe

stehende Mitmenschen?

— Welche Konsequenzen hat meine Entscheidung (Zeitaufwand; Folgekosten;

usw.)
— Gibt es besondere Risiken?
— Sind alle Bedingungsgrof3en des aktuellen Umfelds korrekt kalkuliert?
— Ist der Zeitpunkt fUr diese Aktivitat optimal gewahlt?
— Kann ich die anstehende Aktion allein bewaltigen, oder brauche ich Helfer?

— Verfuge ich aufs Ganze gesehen uberhaupt Uber ausreichende Kompetenzen,

oder sollte ich die Ausfuhrung der anstehenden Aktivitat delegieren?

Bezogen auf die Stammesgeschichte des Menschen spekuliert Blumenberg, dass die
Vorteile des Zdgerns zuerst bei der Entscheidung Uber Flucht oder Angriff angesichts
einer existentiellen Bedrohung relevant geworden sind. Spater in der Humanevolution
ermoglicht die Nachdenklichkeit ein vertieftes Betrachten und Ausloten verborgener
Dimensionen eines Geschehens, ein Sichtbarwerden von Facetten, die der rasche
Blick auf ein Phanomen nicht erfasst, und die dennoch fiir das Verstehen des Ganzen
bedeutsam sind. Es versteht sich von selbst, dass gerade die Philosophie hier ihr ur-

eigenstes Betatigungsfeld hat.

In letzter Konsequenz gibt Blumenberg in bestimmten Situationen der Nachdenklich-
keit allein sogar den Vorzug vor einer abschlie@enden Aussage, weil diese — einmal
geaulert — die Tiefe dessen verflachen lasse, was nur die Nachdenklichkeit offen halt.

Er betont die Gefahr, dass jedes definitive Herangehen zugleich zahlreiche andere

208 Blumenberg; ,Nachdenklichkeit“: Neue Ziiricher Zeitung 22.11.1980 (Nr.273) S.65
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Weisen des Herangehens abschattet, d.h. die Fllle moglicher Interpretationen verrin-
gert, und dass dadurch die Deutung des Gesamtphanomens verarmen konnte. Offen-
sichtlich halt er das Nachdenken dabei fur den oftmals besseren, weil weniger ent-
schiedenen Weg. Hier ist dann leichter ein variantenreicheres Andenken maoglich, das
dem Objekt durch die Unverbindlichkeit des rein mentalen Geschehens gerecht zu
werden sucht und es damit schonender behandelt. Erganzen konnte man hierbei noch,
dass durch das NichtauR3ern einer rasch verfugbaren ldee der Prozess des Nachden-
kens nun keineswegs wirkungslos im leeren Raum versiegen wird, sondern dass
dadurch vielmehr Entscheidungsstrategien und perspektivische Erweiterungen im Be-
wusstsein generiert werden, die bei kiinftigen Uberlegungen sowohl unbewusst wie

auch bewusst ihr Potential zur Geltung bringen konnen.

3.6. Handlungverzogerung als Effektivitatssteigerung

Die aufgezeigten Vorteile der Nachdenklichkeit konnen erst realisiert werden, wenn
die Gedanken dem Bewusstsein auch zuganglich sind. Das Aufsichberuhenlassen von
Reizen, wissenschaftlich erfasst durch den Ethologen Alfred Seitz, 2°° fiihrt
Blumenberg anschlielRend als die Voraussetzung fur die Entstehung von Erwartungs-
haltungen an.?'® Fir den Urmenschen bedeutet dies, dass er Eindriicke im Bewusst-
sein gespeichert halt und erst mit dem Eintreffen weiterer, mit dem vertrauten Schema
kompatibler Reize handelt. ,Empfindungen, Eindriicke, Einzelvorstellungen sind
zunéchst unvollstédndige Gegenstédnde, die aber mit dem Index der Integrationsfa-
higkeit verbunden sind.“?'" Von den Ethologen Gbernimmt Blumenberg hiermit das
Prinzip der ,Reizsummenregel“. Dabei werden die zunachst eingetroffenen Erfah-
rungsmomente auf ihre situative Relevanz hin gewichtet, indem sie mit Erfahrungs-
werten verglichen und indiziert werden. Solches Verhalten ist von Vorteil, da voreilige
Fehldeutungen erster Eindricke vermieden werden. Die Verzogerung der Aktivitat, die
zuweilen den ersten erfolgreichen Zugriff vereitelt haben mag, brachte in der Mehrzahl
der Falle jedoch einen Bilanzgewinn, indem die verfigbaren Ressourcen nicht
verschwendet, sondern nur in den wirklich lohnenden Konstellationen eingesetzt

wurden. Hier wird anschaulich, dass sich Blumenberg keineswegs scheut, Einsichten

209 geitz, Alfred; ,Die Reizsummenregel”: Zeitschrift fiir Tierpsychologie 4, 1941, 74-161
210 Epq., 8.555
211 Epd., S.556
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aus der Ethologie in seine philosophischen Betrachtungen tUber den Menschen mit

Gewinn einzubauen.

3.7. Anpassungsleistungen der Praehominiden beim Biotopwechsel

Eine interessante Position legt Blumenberg im Folgenden dar, in dem er die Frage zu
beantworten sucht, ob die Entstehung des Bewusstseins als evolutive Anpassungs-
leistung durch eine Entspezialisierung der Sinneswahrnehmungen erfolgte, oder ob
die Umwelt ihre typischen Merkmalskonstellationen anderte, so dass die verhaltens-
spezifischen Antworten der Rezeptoren darauf nicht mehr passten.?'? Das alles
betrachtet er auf dem Hintergrund der Tatsache, dass der Lebensraum der Praehomi-
niden, der tropische Regenwald, im ausgehenden Tertiar schrumpfte und ihre
Ausbreitung in die Baumsteppen nach sich zog. Wenn aber der Lebensraum kleiner
wird, kdnnen sich Populationen entweder auf substanzzehrende Verdrangungskampfe
einlassen, die jedoch immer auch die eigene Ausloschung zur Folge haben kdnnen,
oder aber sich durch Ausweichen in ein zunachst weniger genehmes Biotop am Leben
halten. Uber Anpassungsprozesse miissen sich im zweiten Fall mdglichst rasch
Verhaltensstrukturen und in ihrer Folge anatomische Formelemente so umbilden, dass
sie den Hominiden das Uberleben in den neuen Biotopen gegentiiber den dort bereits

etablierten stellenaquivalenten Organismen ermoglichen.

Fur den ersten Fall der von Blumenberg genannten Entspezialisierung der Sinnesleis-
tungen wird eine Situation geschaffen, bei der Automatismen im Instinktverhalten
obsolet werden.2'3 Beim Ubergang in die Savanne ist an die neue Weiteerfahrung, die
veranderte Art der Fortbewegung — primar in der Flache und in aufgerichteter
Korperhaltung — sowie an die vollig neuen Bedrohungsfaktoren durch Grof3raubsauger
zu denken. Wenn aber gerade die fiir die Uberlebenssicherheit wichtigen Instinkte in
groRem Umfang entfallen, missen kompensatorisch wirkende Verhaltensstrukturen
auf den Plan treten. Eben hier ist das Bewusstsein mit seinen Mdglichkeiten zur
Lagebeurteilung einzubringen. Die Distanz in der Savanne entbindet die Hominiden
von reflektorischer Spontanentscheidung. Sie  kdnnen jetzt die Landschaft

durchmustern, sich anbietende Areale fur sicheren Aufenthalt vergleichen und die

212 ppy. 5557

213 |nstinkte werden hier, wie es auch Blumenberg tut, ethologisch verstanden. Sie sind durch folgende Kriterien
definiert: angeboren; zwanghaft automatisch; auslésbar durch einfache Reizmuster; lebens- und arterhaltend; bei
allen Individuen einer Art gleich; hierarchisch strukturiert und umso leichter auslésbar, je langer die vorausgegan-
gene Instinkthandlung zurtick liegt.
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optimalen Gegebenheiten wahlen. Sie kbénnen Ausschau nach maoglichen
Nahrungsquellen halten und abschatzen, ob der Aufwand an Aktivitat und die
begleitenden Risiken den moglichen Gewinn rechtfertigen. Das sind alles Vorgange,
bei denen Beobachtungen flr eine Zeitspanne prasent gehalten und einem operativen
Verarbeitungsprozess unterworfen werden, was genau dann geschieht, wenn sie im

Bewusstsein verfugbar sind.

Blumenbergs zweiter Beweggrund fur die Annahme einer evolutiven Ausbildung des
Bewusstseins ist ebenfalls einleuchtend. Wenn zahlreiche Momente der Umwelt ent-
fallen, auf die feste Reaktionsschemata justiert sind, ist der Organismus partiell in eine
Unsicherheit entlassen, die genau jene Anpassungen ermdglicht, die fur den ersten

Fall aufgezeigt wurden.

Wie gewagt seine Spekulationen im Feld der Biologie jedoch auch sein kénnen, wird
aus dem anschlieRenden Text deutlich:

,Dies muss eine selektive Krise gewesen sein, die nur bei einem hohen Grad unspezifischer
Leistungsfahigkeit (iberstanden werden konnte. Es musste sich um eine durch die bisherige
Lebensform nicht ausgeschépfte, nicht voll eingesetzte Leistungsreserve an Anpassungs-
fahigkeit handeln. An diesem Punkt hat die endogene Eigenentwicklung des Gehirns der
Primaten mit der Promination der willkiirlichen Funktionszentren gegentiber den unwillkiirlich-
instinktiven ihre unersetzbare Bedeutung.“?1

Das Riskante an diesen Uberlegungen sind seine Ideen zu einer Leistungsreserve, die
bislang nicht genutzt wurde. Alle Merkmale, die in Organismen manifest werden, sind
Uber Mutation, Rekombination und Selektion entstanden. Die Ausbildung von
Reservestrukturen ist Uber solche Mechanismen kaum vorstellbar. Denkbar sind
jedoch Gene, die repetitive Ausbildungen von Neuronenverbanden initiieren, und mehr
Neuronen in bestimmten Funktionszusammenhangen kdnnen komplexere Aufgaben
bewaltigen. Werden nun Uber Mutationen im Bereich der Genregulation solche
neuronalen Ausweitungen manifest, sollte man Blumenberg seine Spekulation, die
sich auf die Reserve in der Anpassungsfahigkeit bezog, auch aus biologischer Sicht

partiell positiv anrechnen.

3.8. Bewusstsein als Voraussetzung fiir soziale Interaktion

Ein weiteres Argument Blumenbergs fur die Ausbildung von Bewusstsein ist die voran-
schreitende Entwicklung der Gruppenstrukturen. Sozialverbande sind gegenuber

Einzelindividuen weit sensibler bei der Wahrnehmung extrem schwacher

214 Epg., S. 557
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Bedrohungsreize, d.h., dass immer ein Gruppenmitglied doch ein verdachtiges
Gerausch oder eine herannahende Gefahr ausmacht, wenn auch die meisten anderen
durch bestimmte Tatigkeiten absorbiert sind. Solcherart gewarnte Hordenmitglieder
kénnen dann die lebenswichtigen Informationen kommunizieren, was abermals ein
langeres Verflugbarhalten der Eindriicke im Bewusstsein voraussetzt. Auch zahlreiche
andere soziale Interaktionen, die fur ein wohlkoordiniertes Zusammenleben
erforderlich sind, sind fur den Vergleich von Gruppenaktivitaten, fur stimmige
Verzégerungshaltungen in Prifsituationen, fur die Justierung des eigenen Verhaltens
und beim Abtasten von mimisch und gestisch Ubermittelbaren Stimmungslagen der
Gruppenmitglieder, auf ein Prasentgehaltensein ihrer Kennwerte im Bewusstsein
angewiesen.

,Es mlissen Empfindungen auftreten, die nicht oder nicht sogleich in Handlungsanweisungen
umgesetzt werden kénnen, und deren Verbindung oder Konstellation erst in die Wahrnehmung
den Charakter des komplexen ,Gegenstandes’ einbringt. Allemal bedeutet dies Verzégerung
im Verhalten, Aufschub bis zur Kidrung und Eindeutigkeit.” %15

Wie intensiv Blumenberg biologisch-ethologische und philosophische Argumente
zusammenfuhrt, wird deutlich, wenn er nochmals auf die durch die gro3en Entfernun-
gen in der Baumsteppe gewonnenen Verzogerungszeiten zu sprechen kommt. Erst
diese Zeitraume machen Uberlegung und Entscheidungsfindung méglich.

LHier beginnt ein Stiick jener eigentiimlichen und vergleichsweise gravitdtischen Wiirde des
Menschen, die in der Vermeidung von Hast und Voreiligkeit, von Schnellfertigkeit und Leicht-
sinnigkeit, von Unmittelbarkeit als Besinnungslosigkeit besteht.” 216

Die fur tierisches Verhalten typische Spontanreaktion kann aufgegeben werden zu-
gunsten des Zogerns, bzw. des bewussten Reflektierens. Aus eben diesem Abwagen,
aus dem Durchspielen mdglicher Geschehensablaufe, aus dem Prasenthalten vieler
Bedingungsgrofien und ihrem gedanklichen Abarbeiten, erwachst das, was wir endlich
als ,Vernunft® bezeichnen.

L2vernunft ist ganz wesentlich ein Organ von Erwartungen und der Ausbildung von Erwartungs-
horizonten, [...] [sie] ist ein Inbegriff prasumptiver, anitizipatorischer, auch provisorischer
Leistungen, deren anthropologischer Grenzwert es ist, dass wir das Bewusstsein haben
kénnen, sterben zu miissen, und es immer mit ihm zu tun haben.“?27

Hier wird deutlich, in wie starker Abhangigkeit Blumenberg die wissenschaftliche
Grundhaltung des Menschen von diesem Biotopwechsel der Praehominiden vor vielen

Millionen Jahren einordnet.

215 Epg., S. 558
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3.9. Deutungsmodell der ,Spontaneitat”

Mit der Aufgabe der reflexartigen Reiz-Reaktions-Beziehung zugunsten der der Hand-
lung vorgeschalteten bewussten Reflexions- und Optimierungsphase, erhebt sich die
Frage, ob dabei nicht das Phanomen der Spontaneitat auf der Strecke bleiben kdnne.
Blumenberg wendet sich auch hier zunachst den Befunden der wissenschaftlichen
Ethologie zu.?'® Seit den Untersuchungen von Konrad Lorenz zum Instinktverhalten ist
bekannt, dass man bei den grofien Instinkten modellhaft von aktionsspezifischen
Antriebsenergien sprechen kann, die sich bei fehlenden adaquaten Auslosern
aufstauen konnen und dann auf geringfugigste Signalreize zum vollen Ablaufen der
Instinkthandlung flihren. So wird zum Beispiel bei extremen Hunger auch
minderwertige Nahrung gierig aufgenommen. Beschrieben wurden sogar
.Leerlaufreaktionen®, in denen Instinkte zur Ausfuhrung kommen, die Uber lange Zeit
keine adaquaten Zielobjekte als Initialreiz verfugbar hatten. Blumenberg warnt in
diesem Zusammenhang mit Recht, hier die ,Spontaneitat” etablieren zu wollen.2'® In
diesem Verhalten liege vielmehr ein rein physiologischer Mechanismus vor, der zur
Klarung spontan einsetzender Aktivitaten, die in der Regel als vollig instinktfrei zu

bewerten sind, wenig hilfreich ist.

Blumenberg liefert abermals ein Modell, das aus einer Verschrankung von biologi-
schen, psychologischen und philosophischen Erklarungsmomenten kombiniert
erscheint. Er nimmt an, dass ein bloRes Aufsummieren unterschwelliger Reize viel zu
risikoreich fur einen Menschen ist, als dass mit dem letzten eintreffenden Stimulus die
darauf einsetzende Reaktion zufallsbedingt dann doch eher situationsunangemessen
erfolgen konnte. Er stellt sich den Sachverhalt vielmehr so vor, dass eine Art
,sinntragender Text“ 220 durch mehrere ordnungsfahige Zeichen konstituiert wird, die
ihrerseits jedoch durch Trubungsfaktoren — bedingt durch die vergrofRerten Distanzen
— oder fehlende Eindeutigkeit und kontingente Form gekennzeichnet sind. So entste-
hen nur Anmutungen, d.h. imaginative Objekte mit ausgepragt hypothetischen
Charakter. Sie bringen jedoch Uber Erinnerungsbilder die Motivation in Gang, und der
dabei gedanklich synthetisierte Gegenstand wird schlieBlich in einem Begriff

eingefangen und kann zu einer Handlungsabsicht, d.h. zu einem Willensakt, flhren.

218 Epy., S.556
219 g, S.561
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Die Umsetzung eines solchen Willensaktes in eine Handlung kénnen wir schliel3lich

am Menschen als Spontaneitat ausmachen.

Damit sind mehrere Voraussetzungen fur spontanes Handeln sinnvoll zusammenge-
fuhrt: Es muss zum einen eine Bedurfnissituation gegeben sein. Ferner mussen hand-
lungsrelevante Elemente real, verborgen oder nur imaginiert verfliigbar sein. Weiter
mussen sich diffuse Stimuli anreichern, die den Willensimpuls unterfittern und auf eine
Zielvorstellung hin Uber den Begriff justieren. Wenn dann noch das begleitende Umfeld
als frei von blockierenden StorgroRen erlebt wird, nimmt die flr den AulRenbetrachter

spontan einsetzende Aktivitat ihren Anfang.

3.10. Die Freiheit und das Sorgemotiv

Was Blumenberg daran anschliel3end hervorhebt, ist die Elastizitat im Zusammenhang
von Wahrnehmung und Handlung. Der Mensch kann selbst bei hoher Motivationslage
und zahlreichen stitzenden Begleitfaktoren doch jederzeit die Aktivitat abbrechen oder
modifizieren. Genau hier liegen die Freiheitsgrade gegenuber dem Instinktverhalten,
das recht formstarr ist und deutlichen Zwangen unterliegt. In der reichhaltigen
Erfahrung steckt immer auch das Bewusstsein der Unbestimmtheit, das Wissen um
die ,kann-Bedingungen®, die Orientierung hin auf Horizonte mit mehr oder weniger

grolden Spielraumen.

Ein entscheidendes Komplement solcher Unbestimmtheit im Bewusstsein ist das
Sorgemotiv. Gerade die Erinnerung an Situationen des madglichen Scheiterns in riskan-
ten Umweltkonstellationen lassen die Vorteile des reflektierenden Uberdenkens
sichtbar werden. Fir den Urmenschen lauerten Uberall Gefahren. Fressfeinde konnten
jederzeit auftauchen, und wehrhafte Tiere mit akutem Bedrohungspotential mussten
stets einkalkuliert werden. Gelandestrukturen Uberforderten leicht die korperliche
Leistungsfahigkeit, und der standige Zwang zur Nahrungsbeschaffung war mit Risiken
behaftet, weil jeder potentielle Nahrungsorganismus auf Abwehrstrategien gegen
seine eigene Vernichtung programmiert war. Dies Prinzip gilt nicht nur fir wehrhafte
Tiere, sondern auch fur die moglichen Nahrungspflanzen, die gleichfalls Strukturen

aufweisen, die inrem Verzehr entgegen stehen. 2?1

221 Wer einer ,natiirlichen Ernahrung” aus ethischen Motiven den Vorzug geben méchte, sollte hier nach Blumen-
berg nachdenklich werden: Praktisch alle potentiellen Nahrungspflanzen mit ihren Speicherorganen und Friichten
sind fir den Menschen entweder schwach giftig, haben Stacheln, Bitterstoffe, abstoRende Gerliche oder
eingelagerte Kieselkristalle, womit sie sich gegen die Aufnahme als Nahrung schiitzen. Zudem sind sie haufig
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3.11. Okonomie und Luxus

Eine Thematik mit spezifischem Bezug zu Wissenschaft und Technik findet sich bei
Blumenberg in ,Theorie der Unbegrifflichkeit‘ im ,Exkurs Uber Okonomie und
Luxus“???2 Unter diesen Schlagworten kdnnte man eine Flle von aktuell ungelosten
gesellschaftlichen Problemen behandeln, die in das brisante Spannungsfeld gestellt
sind zwischen der Neigung des Menschen nach Bereicherung Uber das Notwendige
hinaus und andererseits der Forderung nach verantwortlichem — d.h. maRvollem —
Umgang mit den knappen Ressourcen an Energie, Rohstoffen, Genussmitteln oder

Lebensraum.

Blumenberg steigt hier wieder nicht in tagespolitische Diskussionen ein, sondern sucht
vielmehr in einer tiefer liegenden Schicht nach den anthropologischen Vorteilen von
Uberfluss und Luxus, d.h. wie es im Verlauf der Menschheitsgeschichte zu diesem

machtigen Antrieb kommen konnte.

Offensichtlich sind hier widerstreitende Prinzipien wirksam. Da ist zum einen die
unbestreitbare Tatsache, dass ein Mehr an Vermogen, d.h. Nahrung, Lebensraum,
Besitz, Waffen oder Sicherheitssystemelementen die Uberlebens- und Reproduk-
tionschancen verbessern. Zum anderen gilt es aber zu bedenken, dass in mensch-
lichen Gemeinschaften, in denen primar die reichlich ausgestatteten Individuen hohe
Attraktivitat besitzen, ein extrem hoher Bedarf an Luxusgutern herrscht, was dazu
fuhren kann, dass elementare Sicherungssysteme gegebenenfalls dadurch vernach-
lassigt werden. Zudem ist ein Urhordensystem mit Luxusansprichen in Belastungs-
situationen anfalliger gegenlber einem solchen mit einer eher spartanischen Aus-
richtung. In Stresszeiten haben stets jene Sozialsysteme deutliche Uberlebensvorteile,

die sich mit knappen Mitteln begnigen koénnen.

Blumenberg bringt aber weitere Aspekte ins Spiel. So verhalt sich ein System mit
einem gewissen Uberfluss zwar nicht strikt 5konomisch, aber so, als ob eine kritische
Belastungssituation bevorstehen wirde. In der Sprache der Philosophie Nietzsches

ware dies mit einem ,Willen zur Macht” zu beschreiben.

schwer zuganglich, von kleiner Gestalt oder werden von Mitbewerbern schon vorher ausgebeutet. Oftmals sind sie
auch nur fiir wenige Stunden genielbar, bis Faulnisprozesse sie fiir den Verzehr unbrauchbar machen. Erst durch
Jahrtausende bewusster Ziichtung und damit Umwandlung und Abanderung der ,Naturlichkeit“ konnte erreicht
werden, dass wir heute Uber ein so weit gestrecktes Angebot an ausschlieBlich ,unnatirlicher’ Pflanzennahrung
verfliigen.

222 Blumenberg; “Theorie der Unbegrifflichkeit” S. 19 ff
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,Der Wille zur Macht ist ein Uberschuss iiber den Willen zur Selbsterhaltung, denn Macht ist
nichts anderes als ein Vorgriff der Selbsterhaltung, die Ausschaltung nicht nur wirklicher, son-
dern auch méglicher Risiken.* 223

Damit hangt auch zusammen, dass die Aggression zu den Fundamentalparametern
im Zusammenleben der Tiere und des Menschen gehort. Moglichen widrigen Faktoren
praventiv entgegenzutreten, setzt ein substantielles Aggressionspotential voraus, was
damit eindeutig rational begriindbar ist.??* Blumenberg ist sich bei dieser These
durchaus dartber im klaren, dass eine solche Sichtweise fur Vertreter humanistischer
Kooperationsmodelle kaum zu akzeptieren ist, weil jene gerade ihre Position fur
rational begrindet halten. Er steht aber in diesem Punkt mehr auf der Seite Nietzsches
und Darwins, die versuchten mdglichst ideologiefrei und nichtern zu analysieren, mit
welchen Strategien lebende Systeme hdherer Organisationsstufen optimale
Uberlebenschancen haben. Heute sind auch die Soziobiologen einhellig der Meinung,
dass Aggression langst der Selektion zum Opfer gefallen ware, wenn sie nicht klare
Uberlebensvorteile geboten hatte. Zur ausgelebten Aggression zahlt dabei
keineswegs nur die mogliche Vernichtung des Rivalen oder Feindes, sondern weit
mehr der Wettbewerb um Entfaltungsmaoglichkeit, die Suche nach Anerkennung, das
Bemuhen um Einfluss auf andere Menschen, der Kampf um Gestaltungsprivilegien,
um Meinungsdominanz und um die guten Platze im Verteilungswettbewerb. Es ist fast
Uberflissig zu erwahnen, dass auch bei Erfindungen, bei technischen Entwicklungen,
im Vergabewesen von Anrechten und Gebietszuteilungen jeglicher materieller und
ideeller Art, sowie bei der Meinungshoheit und Rechtsprechung mit harten Bandagen
gekampft wird. Die Aggression befeuert solche Aktivitaten: All das hat Blumenberg im
Sinn, wenn er von einem positiven Zusammenhang von Rationalitat und Aggression

spricht. 225

FUr Blumenberg geht es weiter darum, zu klaren, ob ein Gegensatz zwischen dem
Okonomieprinzip, das zweifellos entscheidenden evolutionsbiologischen Anpassungs-
wert hat, und dem Uberflussprinzip, von dem wir gesehen haben, dass sich auch
dieses stammesgeschichtlich etablieren konnte, besteht. Sollten hier zwei
wirkmachtige Strategien, die im Widerspruch zueinander zu stehen scheinen, doch

beide ein und dasselbe Ziel verfolgen?

223 Epgd., S. 19
224 Epg. 8. 19
225 Epg.,S. 19
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Blumenberg beginnt seine Ausfuihrung hierzu mit einem kurzen Exkurs in den Positi-
vismus, den er primar an naturwissenschaftliche Prinzipien bindet, so wie sie von
Spencer vorgegeben und von Mill und Mach weiter ausformuliert worden sind.?26
Wichtig sind dabei auch Uberlegungen zur theoretischen und praktischen Okonomie,
also keine unnotige Verschwendung von Ressourcen und Energie, kurze Wege, hohe
Effektivitat, Sicherheit, um Scheitern und Totalverlust zu meiden: alles Aspekte, wie
sie auch Ockham formuliert hat. Irritierend ist dabei stets die zum Teil ungeheure
Verschwendung in biologischen Systemen, wenn man z.B. auf die Anzahl von Fort-
pflanzungszellen oder auch Nachkommen blickt, die bei vielen Organismen zur
Normalitdt gehéren. Doch Blumenberg will die Bedeutung von ,Uberfluss® erst einmal
fur die jeweiligen Kontexte klaren. Wenn Energie von einer Form in eine andere um-
gewandelt wird, geht zwangslaufig ein Teil von ihr als Warme verloren. Der Gesamt-
prozess ist faktorenanalytisch aufzuschlisseln: Wie aufwandig muss eine Maschine
sein, damit sie moglichst effektiv arbeitet? Wie viel Storanfalligkeit entsteht bei einem
Zugewinn an Komplexitat, welcher in der Regel hohere Effektivitat ermdglicht? Sollte
es wahr sein, dass hohere Effektivitat mit Faktoren erkauft wird, die unvermittelt knapp
werden kénnten? Sowohl in der Technik als auch in der Biologie geht es fast immer
um Optimierungsvorgange und nicht um Maximierungsprozesse, wenn auch letztere
eher ins Auge springen. So finden sich eben nur dann Millionen von Keimzellen, wenn
die Chance der Befruchtung durch eine Vielzahl von Stoérgré3en behindert ist. Ein
Lebewesen, das von Natur aus klein, wehrlos und ungiftig ist, kann nur dann als
Spezies Uberleben, wenn es eine hohe Fortpflanzungsrate aufweist. Uberfluss ist
somit nur ein Scheintberfluss. Verschwendung ist blo3 eine Interpretation von

Phanomenen, die oftmals ohne genugend Sachkenntnis getroffen wird.

Im Anschluss an Spencer, der das so verstandene Okonomieprinzip fir biologische
Systeme nachwies, hat dann der Positivismus von Avenarius und Mach dieses Prinzip
abstrakter auf die autonome Institution Wissenschaft selbst angewendet. In dieser
Perspektive gewinnt Okonomie als nicht restriktive Sparsamkeit den Charakter von
Okonomie als Akkumulation von Wissenskapital, das jedem Einzelindividuum gréRere
Maoglichkeiten bietet, als es sich selbst ontogenetisch je verschaffen kdnnte.

~Die erworbene Erfahrung lasst sich menschheitlich auswerten, sie ist in Gestalt von Begriffen,

Theoremen, Hypothesen und Gesetzesaussagen thesauriert. Wissenschaft dispensiert den
einzelnen von der Notwendigkeit, Erfahrungen fiir sich zu machen und zu sammeln, die

226 ppy. S, 20
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geschichtlich schon gemacht worden sind - aber nur, um den Vorteil und Vorsprung der Selbst-
erhaltung dadurch auszubauen, die Reichweite der Prévention zu erweitern. Je mehr die
Féhigkeit der Erwartung verfeinert ist, umso gréBer sind die Chancen, sich auf das einzu-
stellen, was bevorsteht.” 227

Wenn Blumenberg hier positivistische Positionen als argumentativ Gberlegen vorfihrt,
ohne sie durch anschlieRende Infragestellung wieder zu relativieren, kann man daraus
schliellen, dass sie ihm zur Fundierung seiner philosophischen Grundorientierung

dienlich sind.

Vom Positivismus ausgehend fragt er, ob menschliche Beduirfnisse objektivierbar
seien, und ob daran anschlieRend das Glick gleichfalls Uber Kriterien zu bestimmen
sei, was ihm als die anthropologische Transformation der Seinsgrundfrage erscheint.
228 Mit diesen Uberlegungen Uberschreitet er seine vorherigen Befunde zur Rolle der
Wissenschaft in Bezug auf das Leben des Einzelnen. Jetzt geht es nicht mehr um die
Existenzsicherung mit ihren zusatzlichen auf die Zukunft bezogenen Sicherungssys-
temen, sondern um die Befindlichkeit des Menschen auf der Basis des Abgesichert-
seins, d.h. wenn die grundlegenden Parameter der Daseinssicherung im grinen Be-
reich stehen. Seine Antwort lautet: Wenn das Notwendige, den Bedurfnissen genu-
gende, noch nicht gliicklich macht, kann wohl auch das Uberfliissige nicht weiter
helfen. 22° Diese Position kann man jedoch rasch in Frage stellen, was unschwer an
Menschen nachweisbar ist, die erst im Zustand des Uberflusses an Gitern, an betrie-

benen Freizeitaktivitaten oder auch an Wissen zu Glucksgefuhlen gelangen.

Auch viele Forschungsaktivitaten lassen sich hier anflhren, die dem sog. ,Orchide-
entypus” entsprechen, d.h. die sich mit dem vermeintlich ,Irrelevanten” beschaftigen.
Da jedoch kann man sicher sein, dass alle Vertreter solcher Forschungsvorhaben mit
Leidenschaft protestieren wurden, wenn man ihre Projekte als eine Beschaftigung mit
dem Irrelevanten bezeichnen wirde. Hunderte von Fallen waren leicht zu benennen,
wo ehedem ,freie Forschung“ unvermittelt Einsichten erbrachte, die sich als wirt-
schaftlich, medizinisch hilfreich, technologisch bedeutungsvoll oder umweltschonend
herausstellten. Selbst die ersten Sputniks, die als extrem teures und nutzloses
Spielzeug deklariert wurden, konnten spater zu einer hocheffizienten Nachrichten-
Ubertragungs-Technologie weiter entwickelt werden.

227 gy, S. 21
228 ppy. 8. 22
229 ppy. .22
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Blumenberg wird jedoch mit seiner Glucksfrage den Positivismus nicht weiter bedran-
gen. Zu fern stehen mogliche Antworten einer Objektivierbarkeit. Das Gluck des
Menschen ist ein Uberaus kontingentes Gut, das gerade durch seine extreme Varia-
bilitat von allen erstrebt werden kann. ,Die Identitét der Gliicksanspriiche aller wére
die vollkommene Katastrophe, weil es die schlechthinnige Rivalitit aller um dasselbe
wére. [...] Auf der Subjektivitit der Gliicksvorstellungen beruht die Lebensfahigkeit des

Menschen. “ 230

4. Lebensexpansion

In Blumenbergs Essay ,Lebensexpansion” aus dem Sammelband ,Die Vollzdhligkeit
der Sterne“?3' kommen in besonderem Male biologische Einsichten zum Tragen, die
er exemplarisch in seine philosophische Anthropologie integriert. Auf naturwissen-
schaftlich fundiertem Wissen aufbauend, beleuchtet er die Evolution von Vernunftpro-

zessen, um schliel3lich die Expansionsmadglichkeiten des Lebens zu betrachten.

Fur Blumenberg wird der Terminus Leben nicht im Gegensatz etwa zur unbelebten
Natur betrachtet, sondern phanomenologisch auf seine konstituierenden Charakteris-
tika hin analysiert. Leben ist von einer ,bestiirzenden Ubiquitét“?3? d.h. es findet sich
an allen moglichen Orten des Planeten, von den heilResten Sanden der Wusten, uber
die polaren Zonen ewigen Eises, bis zu den kochenden Quellen der Geysire oder den
Schwarzen Rauchern der Tiefsee. Ja selbst in Meteoriten sind protobiontische Lebens-
spuren nachgewiesen worden. Diese Lebenskraft zeigt eine Dynamik, die den Gedan-
ken an ein Leben im Universum zur Selbstverstandlichkeit werden lasst. ,Leben ist
Expansion“ formuliert Blumenberg und figt — um das Apodiktische seiner Aussage
etwas abzumildern — hinzu, dass es etwas sei, ,was sich ausbreitet.“ 233 Dabei enthalt
diese Formel nichts Teleologisches. Leben ist im Sinne Husserls ganz schlicht ,das,

was sich zeigt". 234

Anschlief3end wird Blumenberg genauer, indem er fur die nahere Bestimmung nicht zu

den gangigen biologischen Metaphern Vermehrung, Fortpflanzung oder Entwicklung

230 Epg., S. 25
231 Blumenberg; ,Die Vollzéhligkeit der Sterne*: S.79-90
232 Epg., .79
233 Epd., S.79
234 Epd., S.79
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greift, sondern zu den viel archaischeren Lebensphanomenen wie Wachstum und Tei-
lung. Hier beginnt er eine eigenwillige Spekulation Uber die Moglichkeit, dass sich das
Leben auf der Erde ja auch in nur einem einzigen riesigen Einzeller hatte realisieren
konnen, der dann weit gespannt die Oberflache des Planeten bedeckt hatte.?3° Véllig
abwegig sind Biologen heutzutage solche Ideen nicht mehr. Hat man doch herausge-
funden, dass es in China Baumarten gibt, die sich Uber riesig ausgedehnte unterirdi-
sche Rhizome verbreiten, was dazu fuhrt, dass Quadratkilometer groRe Walder aus
nur einem einzigen (allerdings naturlich vielzelligen) Organismus bestehen, in dem
jede Zelle identisches Erbmaterial besitzt. Doch Blumenberg verwirft den bizarren Ge-
danken sogleich mit dem Hinweis, dass nicht das Wachstum des Einen mit dem ext-
remen Risiko, das aus der Unwandelbarkeit und der immer wahrenden Verletzlichkeit
resultierte, eine Option fur Leben hatte sein konnen. ,Leben breitet sich erfolgreich nur

aus, indem es aufhért, eines zu sein.“ 236

Damit ist die Zellteilung als das Fundament jeglicher Evolution benannt. Zudem kon-
nen auf molekularer Ebene biochemische Prozesse nur dann mit gentigender Effekti-
vitat und ausreichender Geschwindigkeit ablaufen, wenn die Distanzen in einem eng
gefassten Proportionalitdtsrahmen zum Durchmesser der grof3en organischen Mole-
kule stehen. Also kdnnen Gewebezellen nur eine bestimmte Grof3e im Mikrometerbe-
reich erlangen. Jedes weitere Wachstum erfordert die Teilung. Folglich sind beispiels-
weise die Korperzellen in einer Zwergspitzmaus und einem Blauwal auch von etwa
gleichem Durchmesser.23” Durch den Zellteilungsvorgang beginnt das ,sichernde Aus-
weichen in die Vervielfachung mit Expansion in jedes nur mégliche Refugium, womit
es unvernichtbar wird, selbst wenn sich eines seiner gewagtesten Evolutionsexperi-
mente als riickschlagender Fehlschlag erweisen sollte: der Mensch. “ 238

Blumenberg ironisiert den Mythos vom Garten Eden sodann auch aus evolutionsbio-

logischer Perspektive:

.der Garten Eden war klein, an Vermehrung konnte nicht gedacht sein und wurde es erst, als
'man sich erkannte' und schon deshalb aus dem Garten vertrieben werden musste, weil das
neue Risiko des Todes Diversifikation verlangte. [...] Die statische Lésung mit Namen 'Para-
dies' hatte sich nicht bewéahrt.“23°

235 Epd., S.80
236 Epd., .79
237 Ausgenommen sind hier die extrem langen aber gleichfalls nur 20 Mikrometer diinnen Riesenaxone
238 Epd., .80
239 Epd., S.80
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Ein biologisch geschulter Leser erkennt den Witz und gleichzeitigen Ernst dieser An-
merkung, wenn Blumenberg argumentiert, dass eine Vielheit des immer gleichen keine
Uberlebenschance hatte. Ein einziger lebensbedrohlicher Faktor kénnte alle Exemp-
lare ausloschen. Zudem waren bei gleichen Anspriuchen die Ressourcen rasch aus-
geschopft. ,Ausdehnen kann sich das Leben nur unter Einbeziehung immer anderer
Lésungen seines Energieproblems. Schlielllich, indem die einen von den anderen le-

ben und so deren Lésungen mitbenutzen. “ 240

Dieser Gedanke ist kaum zu Uberschatzen. Bringt er doch zur Einsicht, dass Evolution
ein grol3er konzertierter Ablauf vernetzter Geschehnisse ist, indem z.B. in der Stam-
mesgeschichte der Pflanzen die aufwandigen fotosynthetischen Prozesse in Millionen
von Jahren Uber endlose Versuchs- und Irtumsmutanten herausgebildet wurden,
wahrend bei herbivoren Tieren demgegenuber die Verdauung von Zellulose uber en-
dosymbiontische Mikroorganismen einen evolutiven Meilenstein darstellt, dessen Ent-

wicklung sich die rauberischen Organismen wiederum ersparen konnten.

Auch den Begriff Wachstum analysiert Blumenberg unter dem Thema ,Lebensexpan-
sion“.2*! Er notiert, dass hier ein Umdenken eingesetzt hat. Die ehedem rein positiv
verstandene Konnotation ist einer differenzierten Sicht gewichen. Fir zahlreiche Prob-
lemfelder werden vermehrt die Grenzen des Wachstums beschworen. Auch die Fol-
gen standigen Wachstums werden analysiert und in Bedrohungsszenarien der Allge-
meinheit vorgestellt. Allerdings wird dieser Terminus dabei in der Regel mit dem Wirt-
schaftswachstum oder dem Wachstum des Bruttosozialprodukts, wohl auch dem
Energiebedarfswachstum oder Landverbrauchswachstum assoziiert. Das Wachstum
von Breitenbildung oder Gesundheitsflrsorge sind hier naturlich nicht gemeint. Fur
Blumenberg wird erst wieder das Weltbevolkerungswachstum in seiner Thematik der
,Lebensexpansion® relevant. Er sagt: ,Uberbevélkerung ist die Urgefahr im Expansio-
nismus des Lebens, und sie wird abgefangen durch stdndige Verdnderung der Le-
bensbediirfnisse.“?4?> Dabei denkt er vermutlich an Diversifikation, an die Aufspaltung
in Untergruppen, welche differente Daseinsanspriche haben, sei es in Bezug auf Nah-
rung oder Lebensraum, auf Behausungsmaoglichkeiten oder bezlglich der Sozialfor-
men. Unbedingt zu nennen sind dabei auch Migrationsbedurfnisse, die zur Besiede-

lung der entlegensten und unwirtlichsten Gebiete der Erde flhren.

240 Epy. S.81
241 Epg., S.82
242 ppy. S.83
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5. Die Evolution menschlicher Gehirnfunktionen

Kaum ein anderes Organ bietet Blumenberg so viele Méglichkeiten die Themen ,phi-
losophische Anthropologie“ und ,soziobiologische Aspekte der Phylogenese des Ge-
hirns® in Beziehung zu bringen wie diese machtige Neuronenaggregation der Homini-

den, die unser Gehirn ausmacht.

In der ,Beschreibung des Menschen® schatzt Blumenberg den Prozess der Vergrolle-
rung der Gehirne in der Stammesgeschichte flr den Zeitpunkt als relevant ein, als die
beiden schwach unterschiedlichen Bilder des linken und rechten Auges zu einem
raumlichen Gesamteindruck synthetisiert wurden. Die Differenzen der Teilbilder stere-
oskopisch zu deuten, sieht er als wesentliche Simultanleistung an. Dagegen steht
dann die Integration zeitlich differenter Reize, die eine nochmals bedeutendere Ent-
wicklung ermdglichte, welche er in der Bewusstseinsbildung mit der Etablierung von
Symbolen und Begriffen sieht.?** Gespeicherte Erfahrungen leisten hierbei den
Dienst, dass sie die neue Situation in einem ,Vorspann der Unbestimmtheit” 2** provi-
sorisch auf eine mdgliche Handlungsentscheidung vorbereiten. Man kann sagen, dass
einige bewahrte Handlungsschemata gleichsam im Arbeitsspeicher verfugbar gehal-
ten werden. Blumenberg spricht von , Vorgriffen® und ,Vorurteilen im Hinblick auf még-

liche oder erst gar nicht abzuwartende Bestimmtheit. 24°

Wenn in unserer Zeit immer wieder die Forderung aufgestellt wird, dass ein wichtiges
Bildungsziel der Abbau von Vorurteilen sei, so wurde Blumenberg dem klar widerspre-
chen. Sind es doch gerade die Vorurteile, die es uns ermoglichen aus gewonnenen
Vorerfahrungen die Einsichten auf ahnlich strukturierte neu auftauchende Phanomene
probeweise anzuwenden. Bei einer — dazu alternativen — naiven Grundhaltung von
staunender Offenheit ware die Gefahr des Nichtgewahrwerdens von Risikofaktoren
oder des Nichtergreifens von positiv wirkenden Chancen viel zu grof3. So ist es denn
auch naheliegend, den immer wieder geforderten Abbau von Vorurteilen als Pladoyer
all derjenigen zu werten, die durch negativ bewertete Aktivitaten der Vergangenheit ihr

ungutes Image zu korrigieren bemuht sind.

Genau diese Forderung lasst sich jedoch schwer erflllen, weil die Menschen in ihrer

Stammesgeschichte anders programmiert wurden. Substantielle Negativerfahrungen

243 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S. 563
244 Epd., S.564
245 Epd., S.564
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waren meist so bedeutungsvoll, dass sie nahezu unaustilgbar in der Erinnerung ge-
speichert wurden, weil die damit korrelierten Ereignisse, die der Betreffende Uberlebt
hatte, im Wiederholungsfall unter nur geringfigig modifizierten Begleitbedingungen

dann doch zum Scheitern hatte fihren konnen.

Damit werden durch Vorerfahrungen stets ,Horizonte* 246 etabliert. Emotional werden
solche Horizonte bei groRerer Unbestimmtheit dann mit einem Sorgemotiv aufgeladen,
das sich bei groRRer Irritation auch zur Angst erweitern kann. Blumenberg sagt: ,Die
Angst ist das Signal der Sackgasse*.?*” Die Erkenntnis, in einer Sackgasse zu stecken,
geht einher mit dem Bewusstsein, dass der Weg nach vorne, den zu gehen das Indi-
viduum beabsichtigt hatte, versperrt ist, und der Weg zuruck ebenfalls Risiken birgt.
Das bedeutet zum einen das Erleben des intellektuellen Scheiterns, weil die Wahl des
Weges das Ergebnis von einer Fehlkalkulation war. So eine Einsicht fuhrt zur Verun-
sicherung und zum Zweifel an der eigenen Kompetenz. Zum anderen bringt der Weg
zuruck zeitliche Einbufden. Meist kann das Ziel jetzt nicht mehr rechtzeitig erreicht wer-
den. Zum dritten tauchen auch noch zwei neue Unsicherheiten auf, die Frage, ob der
Weg zurlick gangbar ist, und ob sich eine Alternativroute zum Ziel anschlie3end bieten

wird.

Blumenberg halt den Menschen dennoch — im Vergleich zu den bekannten Fluchttie-
ren — fr ein besonders strukturiertes Angstwesen, ,weil er auf Auswege aus extremen
Situationen > spezialisiert < ist, die Schwelle absoluter ,Ausweglosigkeit® bei ihm &u-
Rerst hoch liegt“.?*8 Offensichtlich sieht er dabei die Angst als Steigerung der Sorge in
der Rolle eines Motors fiir bleibend hohe Aktivitat zum Uberwinden der angstauslé-
senden Situation. Selbst ein erschopftes Individuum versetzt Uber den angstinduzier-
ten Adrenalinausstol? alle funktionsrelevanten Systemkomponenten des Korpers in
hohe Aktionsfahigkeit und — bei langer Dauer der Stresssituation — Uber die nachfol-
gende Cortisolausschuttung den Gesamtorganismus in eine Widerstandshaltung ge-
genuber Hunger, Durst, Kalte, Schmerz und Krankheit. Blumenberg hat dabei offen-
sichtlich ein Angstmotiv im Blickfeld, das noch nicht zur Panik, LAhmung oder zu irra-
tionalem Handeln flhrt, also zu Verhaltensweisen, die unter extremen, ausweglosen

Bedrohungssituationen auftreten kénnen. Sein Angstmotiv ist lebenserhaltend, indem

248 Epy. S.564
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es maximale Leistungsfahigkeit provoziert unter Einbeziehung der rationalen Bewalti-
gungsstrategien, die zu einem Spezifikum der Anthropoiden in ihrer Phylogenese wer-

den.

Nachdem er die Potentiale zur Bewaltigung diskutiert hat, reflektiert Blumenberg die
Qualitat der Angstausloser. Bei allen realen Objekten wie Belastungsfaktoren durch
Wetter, terrestrische Gegebenheiten, Nahrungsmangel oder Bedrohungen von Tieren
oder feindlichen Artgenossen kann das Angstmoment durch adaquate Bewaltigungs-
strategien heruntergefahren werden. Was aber immer bleibt, ist das Unerkennbare.

,Der nackte Horizont ist der uranfdngliche Gegner des menschlichen Bewusstseins und seiner
Weltvertrautheit, insofern Widerpart auch der Vernunft, als sie an den Begriff als Vorgriff auf
das noch Abwesende, aber erwartbar Bestimmte und Mégliche gebunden ist*.?*

Der nackte Horizont ist hier die Metapher des vollig Unbekannten. Wenn keine ver-
trauten Schemata anwendbar sind, kdnnen die Strategien des Bewusstseins, die mit
Vergleichen, Kategorisierungen und Bewertungen operieren, nicht greifen. Und auch
die Vernunft, die die Vorgaben des Bewusstseins einer rationalen Verarbeitung unter-
zieht, bleibt in ihrem Potential gelahmt, weil ihr ein adaquates Substrat fehlt. Daher
kann Blumenberg folgern: ,[isolierte] Angst ist der Index fiir die Unféhigkeit zur
Prévention, [...] Genetisch sind Angst und Rationalitét antithetische Grenzwerte*.2*°
Damitist gesagt, dass eine isolierte Angst zwar eine grof3e motivationale Potenz bietet,
aber bei fehlenden Elementen zu ihrer Auflosung den Organismus in einer
desastrosen Situation stehen lassen. Sobald jedoch bestimmte Parameter der unbe-
kannten Situation eine Einordnung gestatten, kann der Prozess der Umwandlung von

Angst in Strategien zu ihrer Bewaltigung beginnen.

Damit ist die Angst die wirkmachtige Versicherung gegen unreflektierten Leichtsinn,
gegen die Aufgabe konservativer Grundpositionen, in denen sich die Menschen mit
dem Vertrauten und Bewahrten begnugen. Fiur den Aufbruch ins Neuland, fur das
Wagnis ins Unbekannte muss immer erst das Angstmotiv durch Rationalitat ,bear-
beitet“ werden. Die erfolgreichen Abenteurer waren Menschen mit gro3er Weitsicht fir
die moglichen Eventualitaten, die gerustet waren fur eine erhebliche Spannbreite von
kalkulierbaren Risiken. Noch heute kdnnen wir am Grad der Emotionsbesetzung

ablesen fir wie hoch wir die Chance unseres Scheiterns bei einer Aktivitat bewerten.

Ldie Angst enthélt die genetische Verweisung der spdthumanen Emotionalitat im Konzentrat:
sie représentiert die Stufe der noch ungeleisteten Vergegensténdlichung, die Alarmstufe der

249 Epg., S.565
250 gy, 5,565
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zu leistenden Préventionen. Die Angst bezieht sich auf das unbesetzte Vorfeld der begriffli-
chen Instrumentarien, das seine erste Besetzung im eiligsten aller Vorurteile, in der Scheidung
und Polarisierung von Freund und Feind findet.* 2%

Indem Blumenberg mit dem Alarm noch eine weitere Funktion des Angstmotivs
benennt, kann er die evolutionsbiologische Einbettung dieses Humanfaktors zusatzlich
absichern. Nicht nur die Motivation als solche ist wichtig, sondern ein Initialreiz muss

das System der Pravention zum Laufen bringen.

Blumenbergs Positionierung des Angstmotivs wird von der modernen Wagnisfor-
schung 2% bestatigt. Darin wird die Risikobereitschaft und Wagnishaltung als von
Triebstrukturen anlagemallig gesteuert betrachtet. Ohne diese als philobatisch
bezeichnete Grundeinstellung sind Wagnisleistungen nicht méglich. Jene aber sind
zur menschlichen, gesellschaftlichen und kulturellen Weiterentwicklung sowie zur
individuellen Vervollkommnung und dem Ausloten personlicher Grenzen unabdingbar.
Bei solchen Aktivitaten kommt es stets zum Ausbalancieren der Mut- und Angst-
momente, wobei die risikoreichen Projekte einer ausgepragten Vernunftsteuerung und
realistischen Selbsteinschatzung unterliegen. Es bedarf kaum der Erwahnung, dass
am aulersten Rand des Spektrums die den reinen Nervenkitzel suchenden
Hasardeure anzusiedeln sind, die in pathologischer Weise fur sich das Angstmotiv als

KorrekturgrofRe weitgehend zum Verstummen bringen.

Aufschlussreich ist zudem der Befund, dass Blumenberg in diesem Zusammenhang
auf die existenzphilosophische Ausdeutung der Angst, so wie sie vor allem von
Kierkegaard als eine Grundbefindlichkeit des menschlichen Seins gesehen wird, nicht
eingeht. Auch die Einordnung der Angst in der Daseinsanalytik Heideggers wird
ausgespart: ,Die Angst offenbart im Dasein das Sein zum eigensten Seinkénnen, das
heil3t Freisein fir die Freiheit des Sich-selbst-wéhlens und -ergreifens. Die Angst bringt
das Dasein vor sein Freisein fiir [...] die Eigentlichkeit seines Seins als Méglichkeit, die
es immer schon ist.“?%3 Auch Sartres Angst, die in seiner Sicht notwendig mit der
Verantwortung verbunden ist, bleibt unerwahnt.?%* Allein die differenzierte Behandlung
der Angst durch Freud wirde die naturwissenschaftliche Grundposition Blumenbergs

erweitern und erganzen. Doch an dieser Stelle beschrankt er sich auf die

251 Ebd., S.565

252 Warwitz, Siegbert; ,,Vom Sinn des Wagens*; in DAV (Hg.) Berg 2006; S.96-111
253 Heidegger; “Sein und Zeit”: § 40, S.188

254 Sartre; “Der Existentialismus ist ein Humanismus”: S. 153
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phylogenetische Deutung, was meine These, dass Blumenberg eine natur-

wissenschaftliche Verankerung seiner Anthropologie sucht, deutlich unterstutzt.

6. Die Suche nach hoheren Intelligenzen

Ein weiteres Beispiel fur das Gegrundetsein von Blumenbergs Philosophie in den Na-

turwissenschaften wird in seinem Essay ,Auf der Suche nach héheren Intelligenzen’

aus der Aufsatzsammlung Die Vollzéhligkeit der Sterne deutlich.?%°

Blumenberg stltzt seine Abhandlung auf das SETI-Projekt (Search for Extra Terrest-
rical Intelligences). Bei diesem werden von der NASA mehrere hundert Millionen Dollar
eingesetzt, um vor allem mit gewaltigen Parabolreflektoren aus bestimmten Gebieten
unserer Galaxie Signale im Zentimeter-Wellenbereich aufzufangen und auf informati-

onstragende Aperiodizitaten hin zu analysieren.

Seit man Uber mehrere Tausend breit modifizierte Experimente sicher weil3, dass Le-
ben bei bestimmten physikochemischen Auflenbedingungen, reichlich Energie in
Form von elektrischen Entladungen und katalysatorisch wirkenden Tonerden zwangs-
weise entsteht, sich zudem die Grundprozesse der Vererbung tUber Ribozyme und
spontan gebildete Polypeptide in wenigen Monaten in einer Weise etablieren, die
groRe Ahnlichkeiten mit vergleichbaren biochemischen Prozessen in heute lebenden
Systemen haben, ist die Entstehung von Lebewesen ohne supranaturale Schopferak-
tivitaten heute die allgemein akzeptierte Vorstellung. Folglich ist die Idee, dass auf
Planeten anderer Sterne mit vergleichbaren Korridoren fur die wichtigen Parameter:
Wasser, Temperatur, Strahlenschutz und stabilen geologischen Zeitaltern von vielen

Millionen Jahren, hoheres Leben entstanden sein wird, Uberaus realistisch.

Fur Blumenberg ist besonders interessant, dass die Zielsetzung den ,hoheren Intelli-
genzen® gilt, wobei grundsatzlich davon ausgegangen wird, dass die Intelligenzstruk-
turen denen der Menschen unserer Erde sehr ahnlich sein massen. Auch hier wird
deutlich, dass indirekt akzeptiert wird, dass auch die hoheren geistigen Funktionen
den gleichen evolutiven Prozessen unterliegen, die schon fir die Entwicklung organi-
scher Molekule, einfacher Protozoen oder komplexer Organismen der Tier- und Pflan-
zenwelt gultig sind. Evolutive Vorgange unterliegen damit Wirkungsprinzipien, die wie

physikalische Gesetze universell gultig sind. Neuronale Verknlipfungen, die komplexe

255 Blumenberg; ,die Vollzéhligkeit der Sterne® S.404-409
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Netzwerke ausbilden, kdnnen sich immer dann genetisch determiniert etablieren,
wenn die damit ausgefiihrten Reaktionsschemata dem Organismus ein Uberleben im
Wettbewerb mit Konkurrenten ermoglichen. Wenn wir heute umgangssprachlich von
zrichtigem Denken“ sprechen, ist damit lediglich ein Denken gemeint, das der Bewalti-
gung von Problemen dient, die dem Organismus von Seiten seiner Umwelt entgegen-
stehen (z.B. Auffinden von Nahrung, Gefahrvermeidung, Feindabwehr, Partnerfindung

oder Schutz und Fursorge fur die Nachkommen).

Genau diese Betrachtungsweise druckt Blumenberg aus, wenn er sagt: ,Ob die mit
einem Organismus verbundene Vernunft unter dem Entwicklungsgesetz alles Leben-
digen jemals und irgendwo eine andere als eine harte Vernunft, also eine flir den
Selbsterhaltungskampf instrumentelle, sein kénnte“, wage er zu bezweifeln.26 Wenn
nun aber die Intelligenzstruktur dieser anderen Wesen der des Menschen entspricht,
unterliegen sie auch dem Wettbewerb, dem Kampf um die dkologische Nische der

eigenen Existenzsicherung und der Vermeidung von Ressourcenverschwendung.

In unserem Kulturkreis begannen Frank Drake, Otto von Struve, Philip Morrison, Carl
Sagan und andere Wissenschaftler 1961 mit dem SETI-Forschungsprogramm Uber
das Radioteleskop des Arecibo-Observatoriums. Die zu Beginn des Projekts einge-
setzten wenigen Kanale wurden bei SERENDIP Il schon auf 4 Millionen Kanéle aus-
geweitet. Die Begehrlichkeit der Forscher nach einem Verbund von 1500 90-Meter-
Antennen fur einen Erstellungspreis von 10 Milliarden Dollar wurde jedoch vom Kon-

gress zuriickgewiesen.2%7

Blumenberg bezweifelt allerdings grundsatzlich, ob Intelligenzen auf anderen Planeten
eine solch extreme Verschwendung von Forschungsarbeit, Energie und Kosten auf-
bringen bringen wiirden, um sich anderen moglichen Adressaten mitzuteilen.2%8

,Wir [Menschen] sind so fasziniert von unserer Selbstdefinition als kommunikationsbedlirftiger

Systeme, dass wir uns auch fiir andere und héhere kosmische Subjekte nichts Wiirdigeres
und Wichtigeres vorstellen kbnnen als den Drang, in Kommunikation zu treten.” 259

256 Epg., S.405

257 Michaud, Michael A.G.; ,Contact with Alien Civilizations - Our Hopes and Fears about Encountering Extrater-
restrials”; Copernicus Books, New York 2007; Sending our own signals - Active SETI, S. 49-53

258 Die Sendeleistung misste viele Millionen Kilowatt betragen, um genligend weit ins Weltall vordringen zu kén-
nen.

259 Epg., S.405



141

An dieser Stelle scheint Blumenberg hingegen zu Ubersehen, dass gerade der beson-
dere Antrieb zur Kommunikation einer der Fundamentalparameter fur die Ausbildung
von Intelligenzstrukturen war. Bewusstsein und Intelligenz — so ist zumindest heute die
uberwiegend geltende Meinung — hat sich primar im sozialen Feld ausgebildet und
konnte dann auf andere Bewaltigungsprozesse belastender Umweltparameter ange-
wandt werden. 260

Die entscheidenden Argumente gegen die gesamte SETI-Forschung bringt Blumen-
berg nichtsdestotrotz vor, indem er die harten naturwissenschaftlichen Beschrankun-
gen ungeschoént ins Kalkil bezieht. Die nachsten Sterne mit nachweisbaren Planeten
liegen etwa 50 bis 500 Lichtjahre von uns entfernt. Damit wirde eine Nachricht, die wir
auf der Erde erhalten, erst nach der doppelten Zeitspanne bei den Sendern als Antwort
eintreffen. Ehe nun eine Abstimmung auf einen Kommunikationscode erfolgreich
durchgefuhrt ware, kdnnten viele hundert bis mehrere tausend Jahre vergangen sein.
Jede Nachfrage wurde wieder mehrere Generationen von Menschen an Zeit bean-

spruchen.6?

Blumenberg spricht aus, was im Kontrast zu Science-Fiction-Autoren und auch phan-

tasiebegabten Pseudowissenschaftlern die Astrophysiker seit langem wissen:

SWir haben einfach zu wenig Zeit fiir die Distanzen, die der Kosmos uns mit absoluter Un-
liberschreitbarkeit auferlegt. Die Zeitmalle der menschlichen Geschichte stehen in keinem
Verhéltnis zu den Bedingungen, die das Hereinziehen kosmischer Grél3en in diese Geschichte
zu effiillen voraussetzt. Der Mensch bliebe allein im Universum auch dann, wenn dieses mit
Leben und Intelligenz berfiillt wére, weil der interkosmische Dialog nach Aufwand an Zeit und
Energie die irdischen Proportionen (berfordert. Lebenszeit und Weltzeit sind [durch das ast-
rophysikalische Wissen unserer Zeit] in ein endgiiltiges Missverhéltnis getreten® 22

Alle Phantasien von Zeitmaschinen oder der ,Durchtunnelung” eines folienartigen
Raumes sind ansprechende Phantasiekonstrukte von Wissenschaftlern, die damit Auf-
merksamkeit auf sich lenken wollen. Die nichterne Realitat sieht jedoch so aus, dass
wir statt auf kontrollierte Kernfusion zur Energieerzeugung, woflr die Wissenschaft
eine praktische Durchflhrbarkeit schon seit Jahrzehnten sicher belegen kann, fir die

Zukunft auf Windrader setzen. Auch die Kosten fur die Erhaltung der ISS-Station, die

260 Tomasello, Michael; ,,Die Urspriinge der menschlichen Kommunikation; Frankfurt 2009 S. 183-186

261 \/on solchen .Nachfragen® ist in jedem Falle auszugehen, weil das Risiko, dass man das schwache eingefan-
gene Signal mit méglichem Informationsgehalt falschlicherweise fiir ein extraterrestrisches halt, obwohl es aus
einer irdischen Quelle stammt, extrem grof} ist. Hinzu kommt das Problem der Blindelung der Signalimpulse bei
der Aussendung. Ist die Biindelung stark, so kann man zwar eine grof3e Reichweite erzielen, doch bei der Ausrich-
tung der Sendeantennen leicht das anvisierte Ziel verfehlen. Wahlt man dagegen eine geringe Blindelung, ist die
Abschwachung der Signalstarke proportional zu einer Verteilung auf eine Kugelschale mit wachsendem Abstand
so gravierend, dass man in der Dimension des Lichtjahres keine Chance hat, fir einen noch so empfindlichen
Empfanger eine ausreichende Aussendungsstarke zu produzieren.

262 phy  S.408
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als erster Baustein einer Expansion des Menschen in die Weiten des Weltraums ge-
sehen wurde, sind bereits so hoch, dass der Kongress in den USA nur Uber das An-
mieten der Raketen von Billigversorgern das Projekt vor dem Untergang bewahren

kann.

Blumenberg schlie3t seine ernlichternde Abhandlung mit einer weiteren Infragestel-
lung menschheitsgeschichtlicher Anmaliung. Es ist dies der Uberhebliche Gedanke,
dass wir in unserer Einzigartigkeit auf diesem Planeten auch die ,Krone der Schop-
fung“ sein wirden. Blumenberg, als ein von allen metaphysischen Ausdeutungen des
Menschen absehender Autor, halt Homo sapiens vor allem fir ein kontingentes Pro-
dukt evolutionarer Prozesse. Es ware durchaus moglich, dass er als ,Perpetuierung
einer Abnormitét, als tberkomplizierte Korrektur eines genetischen Fehlversuchs, als
héchst unwahrscheinliche Durchbrechung einer biologischen Sackgasse* 262 erkannt

werden musse.

Und genau hier wartet der philosophisch bewanderte Leser vergebens auf eine tros-
tende Alternative, auf das Zitat eines der grol3en Metaphysiker, in dem ihm nach der
blutlosen Harte naturwissenschaftlicher Einsichten abschlieRend noch ein Denkmodell
nachgereicht wird, das dann doch eine letzte Geborgenheit, die Aussicht auf eine ferne
mystische Vereinigung oder die Reise Uber Unterweltsstrome in geheimnisvolle Rei-
che der Untoten in Aussicht stellt. Blumenberg widersteht allen so gearteten Versu-
chungen. Seine Stringenz im Denken lasst ihm diese Mdglichkeit nicht, auch wenn

mancher seiner philosophischen Leser das vielleicht gern gesehen hatte.

7. Anthropogene Zeit

Im 12. Kapitel seiner Schrift ,Lebenszeit und Weltzeit” 26 geht Blumenberg explizit auf
die Zeit und die Zeitmessung aus anthropologischer Perspektive ein. Der archaische
Mensch entwickelte sein Zeitbewusstsein an den bestimmenden Rhythmen seiner Le-
benswelt wie dem Wechsel von Tag und Nacht, den Jahreszeiten, den Mondphasen
oder seinen korperlichen Wechselvorgangen wie Wachen und Schlafen, den taglichen
Mahlzeiten, den wiederkehrenden Festen und Feiertagen oder den Lebensphasen von
der Geburt bis zum Tod. Als der kleinste Zeitabschnitt galt ihm der Augenblick, der

ausreicht ein neu auftauchendes Phanomen bewusst werden zu lassen, also etwa eine

263 Epd., S.408
264 Blumenberg; ,Lebenszeit und Weltzeit”; S.267



143

funftel Sekunde. Etwas langer, aber daflir genauer zu fassen, war die Zeitspanne zwi-
schen zwei Herzschlagen, die beim erwachsenen Mann etwa einer Sekunde ent-

spricht.

Erst mit dem Aufkommen von Technik und Wissenschaft werden diese Parameter ei-
ner volligen Neubewertung unterworfen, weil zum einen Systeme entwickelt werden,
die speziell kurze und ultrakurze Zeitspannen messen kdnnen, und zum anderen Vor-
gange entdeckt werden, die sowohl von extrem langer Dauer, wie geo- oder astrophy-
sikalische Prozesse, als auch von sehr kurzer Zeitdauer sind, wie Schwingungen, mo-

lekulare Bewegungen oder Ubergange zwischen Atomzustanden bestimmter Isotope.
265

Blumenberg beleuchtet die Thematik in der fur ihn typischen genealogischen Darstel-
lungsart. Dabei sind ihm in diesem Zusammenhang besonders zwei Wissenschaftler
wichtig, Karl Ernst von Baer und Jakob von Uexkull. Den Zoologen und Physiologen
von Baer interessierte besonders die Frage nach den spezifischen Differenzen bei den
fur die Wahrnehmung mafigebenden ZeitgroRen. Ausloser dafur war die bekannte
Verschmelzungsfrequenz von rasch aufeinander folgenden Filmbildern beim Kine-
matographen, die bereits bei einer Abfolge von 16 pro Sekunde den Eindruck einer
natlrlichen Bewegung statt einer zerhackten Prasentation von diskreten Einzelaufnah-
men beim Betrachter hervorrufen. Von Baer schloss daraus auf das kleinste Zeitmo-
ment der Erfahrung fur den Menschen, das flir Insekten, die Gber ein zum Teil mehr
als zehnfach besseres zeitliches Auflésungsvermégen verfligen, ein vollig anderes

sein musste.

Blumenberg beeindrucken hier besonders von Baers Spekulationen Uber die Folge-
rungen fur das Aussehen der Welt unter den Bedingungen einer ,diskreten Subjekt-
zeit*.2%¢ Philosophisch gewinnt dabei der Satz des Protagoras, dass der Mensch das
Mal aller Dinge sei, eine neue Relevanz. Nicht nur setzt der Mensch mit seiner spe-
zifischen sinnesphysiologischen, neuronalen und motorischen Ausstattung das Mal}
flr seine Dinge, das heil3t lebensrelevanten Phanomene, sondern auch jedes andere
Lebewesen ware ,das Mal} seiner Dinge“. Blumenberg erweitert diesen Gedanken:

LAnschauung bezeichnet die Fassungskraft des Menschen fiir die Welt mit den Mitteln,

265 Dje Sekunde ist das 9 192 631 770-fache der Periodendauer der dem Ubergang zwischen den beiden Hyper-
feinstrukturniveaus des Grundzustandes von Atomen des Nuklids 133Cs entsprechenden Strahlung. Weblink der
Physikalisch-Technischen Bundesanstalt: ,Zeit und Atomuhren, Sonderdruck aus den PTB-Mitteilungen, Heft 3,
Sept. 2009

266 Epy. 5.268
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die ihm seine eigene organische Natur dafiir bereitstellt.“ 25" Damit wird konsequenter-
weise auch die lebensweltliche Zeitmessung relativiert. Vor allem die Grenze der Le-
benszeit als einer der Unruhequellen blumenbergscher Anthropologie fuhrt nach sei-
ner Sicht zum ,konstitutiven Zeitmangel des Organismus Mensch, der zu den Mitteln

des Zeitgewinns treibt.“ 268

Diesen Zeitgewinn sieht er vorzugsweise durch die Verwendung von Zeichen realisiert,
das heil3t nicht nur die Schrift als Zeichensystem vermag Lebenszeit zu retten, sondern
mehr noch Kirzel, Symbole, lkons und Stenogramme. Damit Iasst sich das zeitinten-

sive selber Anschauen und selber Handhaben der Dinge einsparen.

,Wenn man nicht alles selber machen muss und nicht alles als es selbst haben zu miissen
meint, sind das die beiden gré8ten Gewinne, die der Mensch in der Auseinandersetzung mit
seiner Endlichkeit zu erzielen vermag.* %%°

Den moglichen Einwand, dieses Geizen mit Lebenszeit konnte den Erlebnisreichtum
der direkten Begegnung aufheben, weist Blumenberg jedoch zurick: ,/n einer Zeichen-
welt zu leben, soll frei machen fiir das, was ,erlebt’ werden muss, also Anschauung

gewinnen soll.“ 270

Nun lie3e sich allerdings immer noch einwenden, dass hier trotzdem in der Bilanz eher
eine Verarmung zugunsten eines scheinbaren Reichtums steht, dass die mogliche Da-
ten- und Faktenfllle die realen Erfahrungen mit ihren vielfaltigen Begleitmomenten und
emotionalen Einflechtungen nicht kompensieren kann. Doch auch und gerade in Blu-
menbergs Positionierung auf diesem Feld und seiner hier sichtbar werdenden Werte-
hierarchie zeigt sich die Typik des Wissenschaftlers, der das erweiterte greifbare Wis-
sen, das zusatzliche Horizonte erdffnet und differenzierteres Vergleichen und Bewer-
ten moglich macht, fur wesentlicher erachtet als die moglichen Geflihlsimpressionen

aus der unmittelbaren Begegnung mit den Phanomenen selbst.

Der zweite wichtige Autor in diesem Themenkomplex, Jakob von Uexkdll, griff die Ge-
danken von Baers uber spezifische Zeitmalie und die mdglichen Erfahrungen von
ihnen auf, erweiterte sie und sicherte sie auf experimenteller Basis ab. Seine Leitbe-
griffe sind zum einen die der ,Merkwelt“, womit die fur die Lebensfuhrung relevanten

Sinnesqualitaten und Sinnesmodalitaten eines Tieres gemeint sind, und zum anderen

267 Epd., S.268
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die der ,Wirkwelt®, worunter die Interaktionsstrukturen mit den Organismen der Bio-
zbnose gemeint sind, in der das jeweilige Lebewesen seine dkologische Nische ein-
genommen hat. Tiere sind laut von Uexkull Wesen, die in beiden Welten nahezu keine
Freirdume haben. Erst der Mensch ist — vor allem durch die Begriffsbildung — in der
Lage Erlebnisse und Anschauungen derart frei zu variieren, dass er fremde Weltbilder
bekannter oder auch phantasierter Lebewesen zu denken oder auszudenken vermag.
Blumenberg verweist hier auf die vergleichbaren Grundpositionen der Phanomenolo-

gie. 27!

Bemerkenswert sind hier Blumenbergs Uberlegungen zum Zeiterleben des Menschen
unter Grenzbedingungen. Ausgehend von der Tatsache, dass die neuronalen Funda-
mentalprozesse weitgehend von physikochemischen Parametern in engen Grenzen
festgelegt sind (Leitungsgeschwindigkeit von Aktionspotentialen; Synapsenprozesse
oder Wirkungsprinzipien kleiner Neuronennetze), ist es naheliegend, dass auch die
Zeiterlebnisstrukturen kaum Spielrdume zeigen. Wenn jedoch neuronal wirksame
Gifte appliziert werden, beginnt bei Steigerung der toxischen Auswirkungen die Welt
zu erstarren. Der Moment dehnt sich im Erleben zu extremer Lange. Damit ergeben
sich Probleme fur den Begriff der Gleichzeitigkeit, das Friiher oder Spater wird einge-
ebnet, Geschehensablaufe, zeitliche Aufeinanderfolgen und Ordnungen werden so

verzerrt, dass die Lebensfuhrung nicht mehr maéglich ist.

Blumenberg diskutiert ausfuhrlich seine Folgerungen und bilanziert, dass es flr das
Subjekt durch das Paradox der Verschmelzung keine Gleichzeitigkeit gibt. Innerhalb
eines Momentes, in dem ,die Welt still steht®, fullt ein Reiz diesen Moment aus. Bewe-
gung wird dann bedingt durch die Lange des fur den Menschen typischen Momentes
artspezifisch erlebt. Folglich wird die Bewegungserfahrung physiologisch so kalibriert,
dass weder ,Weltstillstand“ noch ,Weltzersetzung® das Zeitbewusstsein auller Kraft
setzen. ,Der Atomismus der Affektionen muss bis an die Verschmelzungsgrenze (iber-
schritten sein. Doch darf die Uberschreitung nicht zur Gleichzeitigkeit nach dem spe-

zifischen Zeitmal3 des Moments werden. “272

Von Uexkull konstruiert in diesem Zusammenhang ein Modell, bei dem innerhalb eines
Horizontes der Unmittelbarkeit nur eine enge Auswahl von Merkmalen aufgefasst wer-

den kann.

27 Epg., S.282
272 ppy. S.284
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,Die zeitlich aufeinander folgende Merkweltenreihe lasst sich als Merkwelttunnel plastisch dar-
stellen, wenn man jede einzelne Merkwelt zweidimensional auffasst und sie wie runde Schei-
ben aneinanderlegt. Die Dicke jeder Scheibe entspricht dann einem Moment. Das Leben des
Individuums ist nicht mehr die eindimensionale Kette der Empfindungen, sondern der dreidi-
mensionale Tunnel der Lebenszeit, der aus zweidimensionalen und in sich abgeschlossenen
Merkweltscheiben gebildet wird. Der Merkwelttunnel kann noch zum Umwelttunnel erweitert
gedacht werden, um die Objekte der Welten auch als Tréger der von den Subjekten gesetzten
Wirkmale einzubeziehen.* 273

Blumenberg sympathisiert mit diesem metaphorischen Konstrukt, wenngleich er auch
dessen Grenzen besonders im Hinblick auf die Vielgestaltigkeit von komplexen bio-
zonotischen Netzwerken, sozialen Interaktionsstrukturen, Lernprozessen und projek-
tiven Intentionalitaten aufzeigt, die mit einem so restriktiven Modell schwerlich einge-

fangen werden kdnnen.

Dennoch bietet es sich fir Blumenberg an, von hier aus einen Ubergang zu Husserls
Lebensweltbegriff zu konstruieren. Als ein Brickenelement dient ihm dabei die sog.
.osychische Priasenzzeit des Psychologen William Stern.?’* Dieser hatte gemeint,
dass nacheinander auftretende Inhalte eines psychischen Prozesses zu einem ge-
schlossenen Bewusstseinsakt erlebnismalig integriert werden, wenn sie thematisch
koharent sind. Blumenberg als Kenner auch der Abhandlungen von Franz Brentano
zu diesem Phanomenkomplex kann auf dessen Position von der ,,Ausweitung der Ge-
genwart als einer einzigen Sphére absoluter Selbstevidenz* 2> verweisen. Auch fir
Husserl durfte dann die Gegenwart nicht nur die Grenze zwischen dem Vergangenen
und dem Zukunftigen sein, sondern es wurde ihr eine kleine, variabel lange endliche
Zeitstrecke zugemessen, die mit Sterns ,Prasenzzeit” weitgehend identisch war. Die
Rander dieser Prasenzzeit kdnnen gebrochen oder perspektivisch verzerrt erschei-
nen. Wichtig ist vor allem, dass die Prasenzzeit oder Gegenwart in einer Kontinuitat
steht, die nicht mit einer Erinnerung zu verwechseln ist, weil sie als ein unmittelbar
wahrgenommenes Erlebniselement durch einen unbewussten Vergleichsprozess

mental etabliert wird.

In diesem Kapitel prasentiert sich Blumenberg erneut als wissenschaftstheoretisch ar-

beitender Genealoge mit eigenen erweiternden Ideen, der die wichtigen Autoren in

273 Epqd., S.285

274 Stern, L.W.; ,Psychische Préasenzzeit®; In: Zeitschrift fir Psychologie und Physiologie der Sinnesorgane 13,
1897, 325-349

275 Brentano, Franz; ,Untersuchungen zur Sinnesphysiologie®; Hrsg. von Roderick M. Chisholm und Reinhard Fa-
bian. 2. Aufl. Philosophische Bibliothek Band 315. Meiner, Hamburg 1979
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ihren Uberlegungen und Experimenten zur Aufschliisselung des spezifisch menschli-
chen Wahrnehmungsvermogens nachzeichnet. Die Tatsache, dass ihm dabei primar
die Arbeiten von Biologen und Psychologen geeignet erscheinen, unterstreicht, dass

er hier eine Hauptquelle fir die Entfaltung seiner philosophischen Arbeit sieht.

8. Leib und Wirklichkeitsbewusstsein

Blumenberg beginnt das Kapitel ,Leib und Wirklichkeitsbewusstsein“ 276 mit der
These, dass phanomenologisch die ,Lebenswelt” ein Gegenbegriff zur ,objektiven®
Wissenschaftswelt sei. Der Begriff ,Lebenswelt” ist Uberaus vorbelastet durch eine
Reihe einflussreicher Philosophen. Ausgehend von einem vortheoretischen, primar
sinnlich ausgerichteten Unterscheidungs- und Orientierungsvermdgen, mit dessen
Hilfe ein ganzheitlicher Zugang zur elementaren Erfahrungswelt zu gewinnen ist, fin-
den wir den Begriff spezifisch ausgedeutet bei Husserl,?’” Heidegger,?’8 in der Le-

bensphilosophie,?’® bei Avenarius %2° und eben auch bei Blumenberg.

Hans Blumenberg wahlt einen recht eigenwilligen Einstieg in seine spezifische Inter-
pretation des Begriffs Lebenswelt. Sie ist ihm eine Wirklichkeit, in der Philosophie ,,aus
Mangel an Motivation nicht stattfinden kann“?8! Sie ist eine Sphare, in der der Mensch
in sich selbst ruht und nicht motiviert ist zum Ausbrechen, zur Veranderung, zum Ex-
perimentieren oder zum Infragestellen. Damit ist die Lebenswelt eine ,Nahwelt‘, eine
Welt unmittelbarer Begegnungen im Hier und Jetzt, Uberschaubar und von Vertraut-
heiten bestimmt. Gerade das Regelmallige, das standig Wiederkehrende und das All-
gemeine sind die bestimmenden Parameter. Normalitat und Normativitat herrschen
vor.282 Mit Husserl lieRe sich anfligen: ,Leben [in einer Lebenswelt] ist standig In-Welt-

gewissheit-leben. 283

276 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen®; X S.656-776

277 .Lebenswelt ist die Welt der natirlichen Einstellungen, wie sie sich in der Einstimmigkeit der ungebrochenen
naturlichen Erfahrung darstellt. Sie ist die intersubjektive Welt der Praxis, die alle Gegenstande, auf die sich das
alltdgliche menschliche Handeln bezieht, mit einschlief3t, wie auch alle individuellen und gemeinschaftlichen Inte-
ressen und Ziele, die die menschliche Praxis horizonthaft bestimmen. Soldinger, 2009 S.182

278 Er ersetzt den Lebensweltbegriff innerhalb seiner ,Hermeneutik der Faktizitat“ durch sein Konzept des ,In-der-
Welt-seins®; Sein und Zeit, §§ 12-18

279 Hier wird in der Betonung des Organischen, Emotionalen und Intuitiven im Erleben ein Ausdruck der Lebens-
wirklichkeit gesehen, das dem Denken und der Rationalitat gegenibergestellt wird.

280 Er sucht (iber die empirische Erfahrung einen Zugang zu den urspriinglichen Empfindungselementen zu ge-
winnen, die von kulturellen Uberfrachtungen befreit sein sollen. Suter, J.; ,Die Philosophie von Richard Avenarius*:
Darstellung und kritische Wiirdigung; Diss. Zurich 1910

281 Blumenberg; , Theorie der Lebenswelt; S. 49

282 Epg., S.49

283 Krisis § 37; Husserliana VI 145
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Blumenberg nennt weitere Kennzeichen flr das Vorliegen einer Lebenswelt, die er als
ein ,Reservat von Ungenauigkeit” betrachtet, oder als eine ,Sphére der Unverlegen-
heit”, auch als ,ein triibes Medium fiir ausgezeichnete Prinzipien®. Die auffallende bi-
ologistische Konstanz mit minimaler Wandelbarkeit sind Hinweise, dass in die Ausfor-
mung der Lebenswelt zahlreiche genetische Determinanten und Instinktresiduen ein-
gehen, die Blumenberg in den ,Selbstversténdlichkeiten” reprasentiert sieht, die den
Menschen umgeben.?®* Man kann sie auch als Angepasstheit bezeichnen, weil spezi-
ell im sozialen Feld die Interaktionsmuster in einem uber Millionen von Jahren dauern-
den Selektionsprozess die heute sichtbaren Formen ausgebildet haben. Gerade in den
kulturibergreifenden Ritualen, in den Gebarden der Demut oder der Dominanz, in den
Verhaltensweisen der Werbung oder der Mutter-Kind-Beziehungen finden sich diese
stabilen Strukturen. Gestik und Mimik in elementaren Situationen der Trauer, des
Schmerzes, des Triumphes, der Aggression oder der Beschamung werden global von

allen Menschen unterschiedlichster Kulturen in gleicher Weise verstanden.

Dagegen steht speziell beim Menschen nun das Bewusstsein, das gerade die Selbst-
verstandlichkeiten in Frage stellt, indem es aufdecken will, Erklarungen sucht, alles zu
analysieren trachtet und Optimierungsprozesse zu initiieren bemuht ist. Hier 6ffnet sich
das Feld der Theorie, der kritischen Durchleuchtung, der Berechnung, das weite Ter-

rain der Wissenschaftswelt.

Das Unbewusste rechnet Blumenberg interessanterweise der instinkthaften Lebens-
welt zu und begrindet damit ihren haufig erkennbaren Widerspruch zu den Inhalten
des Bewusstseins. ,Phdnomenologisch gesprochen, ist Unbewusstes der hérteste Ag-
gregatzustand der Lebenswelt, die Bastion des Selbstverstandlichen.“ %8 Wiederum
recht biologistisch flgt er an, dass das Unbewusste primar von archaischen Verhal-
tensanteilen durchdrungen ist, die dem Menschen die Automatismen auch und beson-
ders in Belastungssituationen verfugbar halten, wenn die gesamte Aufmerksamkeit fur
das Besondere der Situation gefordert ist. Dieses im Hintergrund wirkende System von
bewahrten Verhaltensmechanismen rechnet Blumenberg auch zu den Komponenten,
die Erinnerungen bereitstellen, welche allerdings haufig dem Typus der obligatorisch
gelernten Anteile zuzuordnen sind. Solche Lerninhalte werden durch genetisch fixierte

284 Blumenberg; , Theorie der Lebenswelt”: S.53-59
285 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.657
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Bereitschaften geschaffen, in die im Verlauf der Biographie die stimmigen Realstruk-
turen habituell eingeflgt werden. So etwa verfugt jedes Kind Uber die angeborene Be-
reitschaft genau das zu essen, was seine Bezugsperson isst. Damit lernt es obligato-
risch, was geniel3bar und was nicht geniel3bar ist. Dieser Sachverhalt hat dann prakti-
sche padagogische Konsequenzen, indem Eltern sich nicht mehr vergeblich bemuhen
sollten dem Kind ein Essen zu verabreichen, das ihrem eigenen visuell ganzlich un-
ahnlich ist. Somit ist Blumenbergs ,Unbewusstes® deutlich unterschieden vom freud-
schen Pendant, wenngleich auch er dem Unbewussten die Auswirkungen von ver-

drangten und konvertierten Erlebnisinhalten mit ihren Symptomen zurechnet.

Wichtiger ist Blumenberg jedoch der Antagonismus zwischen der Lebenswelt und der
institutionalisierten Wissenschaft, die in der Theorie ihren Ausdruck findet. Die Theorie
soll idealerweise die Phanomene der Welt im Bewusstsein so durcharbeiten, dass ihre
Resultate abseits der Lebenswelt zum Gebrauch abrufbar gespeichert werden kon-
nen. Da die freie Anwendung der Theorie durch Vernunft allerdings dem stammesge-
schichtlichen Filterprozess, d.h. der Selektion, nur bedingt unterworfen ist, sieht Blu-
menberg hier hohe Risiken fur den Menschen. Folglich bergen die Anwendungen der
Vernunft zur Selbsterhaltung durch ihre Freiheitsgrade immer auch die Gefahren de-
struktiver Potenz, ein Thema, das spater in den Technikkapiteln (S. 184-231) wieder

aufgegriffen wird.

Nach diesen Vorluberlegungen zur Lebenswelt, zum Bewusstsein und zur vernunftge-

steuerten Theorie geht Blumenberg Uber zum Leib, den er als ,Dunkelkérper” tituliert.

»Auf den ersten Blick hat er die solitére Stellung im Pflegeverhalten des Individuums, das sich
mit ihm stehen und fallen weil3. [...] prdsentiert er sich in zentraler Wichtigkeit und auf der
héchsten Dringlichkeitsstufe als uniibersehbare Wirklichkeit.“ 288

Dieser Eigenbezug zu seinem Korper — unterlegt mit dem Sorgemotiv — ist fir jeden
Anthropologen eine Grole, der er sich nicht entziehen kann. Naturgemaf wichtig sind
auch die Uberlegungen zu den ,fremden Leibkérpern®, die uns als Freund, Feind oder
als bedeutungslose Grolie gegenuber treten. Sind die Fremdkdrper primar undurch-
sichtig, so gilt dies nicht fir den Eigenleib, den wir eher fir durchsichtig halten, auch
wenn uns die meisten physiologischen Vorgange nicht zuganglich sind. Wir haben

trotzdem das Geflhl durch die willentliche Steuerung der Motorik, durch Bewusstsein

286 Epg., S.658
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und das weite Feld der intentionalen Empfindungslenkung Zugang zur koérperlichen

Realitat zu haben.

Allerdings tritt der Leib als das System, das uns diese Empfindungen und Aktivitaten
ermdglicht, unter normalen Bedingungen in den Hintergrund, wird zum Ubersehenen,
zum ,Unempfundenen” und ,der Wahrnehmung ldngst Entglittenen*.?8” Blumenberg
verweist dabei sogar auf das Normative, wenn er sagt: ,,Gesundheit und Wohlbefinden
lassen sich definieren als Erfiillung der Anordnung, der Leib habe sich nicht bemerkbar
zu machen.” Sollte der Leib dann doch Aufmerksamkeit auf sich ziehen, ist dies in der
Regel Anzeichen flr Insuffizienz, Krankheit, Alter oder flr den drohenden Tod. Der
naturliche Leib ist ohne jeden Zweifel der Lebenswelt zuzurechnen. Blumenberg dis-
kutiert allerdings, ob die ,Theorie®, d.h. die theoretische Vernunft, zur Behebung der
Stérungen der Lebenswelt einzukalkulieren ist. Zumindest sind Eigenleib wie Lebens-
welt durch eine ,prdmodale Gleichgliltigkeit 28 gekennzeichnet. Man kann sie nicht
von innen heraus befragen, weil man sich immer schon in ihnen befindet. Aus dem
Inneren heraus sind sie lucid-durchschimmernd und intentional unerkennbar, von au-

Ren dagegen in Dunkel gehtillt und unzuganglich.

Blumenberg wird im Fortgang seiner Ausflihrungen hier recht kryptisch. Teils will er
damit phanomenologische Positionen in Frage stellen, teils wird sein Unbehagen mit
seiner eigenen Leiblichkeit und der dahinter immer aufscheinenden Endlichkeit und
Verganglichkeit sichtbar.

,Der Leib hat die Eigenheit, notwendig immer da zu sein als der ausgezeichnete Kbérper, bei
dem ich nicht nur dann und wann, hier oder dort bin, sondern immer auf Gedeih und Verderb.*
[...] ,Fir den Leib sind Krankheit und Alter, im Grenzfall der Tod, Entméchtigungen der Selbst-
verfiigung, im Grunde Uberschreitungen der Norm, dass der Leib sich nicht bemerkbar zu
machen habe.*“ 289

Blumenberg akzeptiert zwar die biologischen Fundamentalparameter der Leiblichkeit,
und doch will er sie weiter durchdenken in einer Weise, die den Leser stark an Mer-
leau-Ponty erinnert, der zum Beispiel in seiner Phdnomenologie der Wahrnehmung

schreibt:

.Der Eigenleib ist nicht Limes einer offenen endlosen Erkundung, er entzieht sich vielmehr
jeder Durchforschung und stellt sich mir stets unter demselben ,Blickwinkel” dar. Seine Stén-

287 Epd., S.659
288 Epg., S.660
289 Epg., S.668
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digkeit ist keine solche der Welt, sondern Standigkeit ,meinerseits®][...] ich ihn niemals eigent-
lich vor mir habe, dass er sich nicht vor meinem Blick entfalten kann, vielmehr immer am Rand
meiner Wahrnehmung bleibt und dergestalt mit mir ist.” 220

In einer ahnlichen Gedankenfigur sagt Blumenberg: ,Wie der Leib, aus der Reflexion
gesehen, immer und notwendig da ist, aus der Unmittelbarkeit aber gerade das ist,

was sich im Nicht-Dasein hélt“, 291

Der Gedanke Blumenbergs, dass sich der Leib durch seine standige Unmittelbarkeit
in ein wahrnehmungsmalfliges Nicht-Dasein entzieht, wird bei ihm noch weiter geflhrt.
Er denkt dabei den Leib als Medium, das als Grenzfall der ErschlieRbarkeit nur dazu
angetan sei, dem Herausfallenden, also Krankheit, Leiden, Insuffizienz und Alter eine
Erscheinungsbihne bieten zu kdnnen. Hier zeigt sich ein fir Blumenberg untypisches
Denken, weil es Interpretamente schafft, die in Kontrast zu seinen vertrauten phano-

menologisch-anthropologischen Deutungsmustern stehen.

Im Fortgang seines Kapitels Uber den Leib und das Wirklichkeitsbewusstsein wendet
sich Blumenberg dann einem Thema zu, das weit mehr Bezug zur Wissenschaft, ge-
nauer zur Psychologie, hat. Es geht dabei um die Selbstwahrnehmung des Leibes und
die damit verbundenen Krankungen, die sich in den ,Organminderwertigkeiten® nach
der Nomenklatur Alfred Adlers manifestieren.?®? In Anlehnung an das haufig behan-
delte Thema der ,Sichtbarkeit* erwahnt Blumenberg die groRe Bedeutung des ,,wahn-
haften Wunsches der Menschheit®, der sich in zahlreichen Mythen und Marchen nie-
derschlagt, namlich die Verbindung von Leiblichkeit mit Unsichtbarkeit zu realisie-
ren.?®3 Dabei waren zahlreiche attraktive Momente gleichzeitig zu verwirklichen: Zum
einen ware man geschutzt vor dem Erwischtwerden bei lustvollen, unerlaubten Berei-
cherungen, beim Ausagieren von Rachephantasien oder bei unredlicher Vorteils-
nahme. Zum anderen ware man geschutzt vor Verfolgung oder schadigenden Aktivi-
taten von Mitmenschen, die gegenuber der eigenen Person hier berechtigte oder un-
berechtigte Absichten haben. Zum dritten aber ware man nicht dem Erkanntwerden
der Mitmenschen in seiner ganzen Unzulanglichkeit, den Spuren von kleinen oder gré-
Reren Lebenssunden, dem korperlichen Verfall, mentaler wie intellektueller Inkompe-

tenz oder schlichter Hasslichkeit ausgesetzt.

290 Merleau-Ponty, Maurice; ,Phdnomenologie der Wahrmehmung®; § 7. Die Standigkeit des Eigenleibes S. 115
291 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.669

292 Adler, Alfred; ,Die Theorie der Organminderwertigkeit und ihre Bedeutung fiir Philosophie und Psychologie*;
Berlin/Wien 1907

293 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.678 ff
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Den letzten Punkt greift Blumenberg vorrangig auf, weil er auch im realen Leben von
Uberragender Bedeutung ist. Nach Alfred Adler, der zum Themenkomplex der sog.
,Organminderwertigkeiten“ erstmals umfangreiche klinische Untersuchungen publi-
zierte, wurde die Thematik auch in der Philosophie, besonders in der Existenzphiloso-
phie und im Existentialismus durch Sartre 2°* detailreich behandelt. Auch Blumenberg
betont die Diskrepanz zwischen dem freudschen ,Ichideal” und der wahrnehmbaren
Realitat, wenn er sagt: ,Die Nichtidentitit des Leibes mit dem Ich wird an seiner Riick-
sichtslosigkeit gegeniiber den Wiinschen des Ich erfahren.”?% Zudem arbeitet Blu-
menberg heraus, dass dem Menschen, der sich selbst als hasslich einschatzt, auch
die Welt lastig wird. Auch diese wird als penetrant anstarrend, als aggressiv und de-
mutigend erlebt, wenn man den Blicken der anderen mit seinen kdrperlichen Defiziten,
seinen Ungeschicklichkeiten, den Aktionen des Versagens und der leiblichen Inkom-
petenz ausgesetzt ist. Die Beschamungen sind bisweilen so unertraglich, dass Ruck-
zug aus der Gemeinschaft, Verbitterung und tiefer Welthass die Folgen sind. Allein

hieran kbnne man erkennen, wie ,grindlich erledigt” der cartesische Dualismus sei.

Blumenberg kommt nochmals auf ein Phantasiekonstrukt zu sprechen, weil es wie ein
Ausweg aus dem existentiell erlebten Dilemma zwischen Seinsanspruch und Seins-
wirklichkeit zu sehen ist. Es ist der Gedanke, dass man ein anderer hatte sein kdnnen
oder hatte sein wollen, wenn es nach dem Mythos gegangen ware, dass man sich
seine Existenz hatte wahlen durfen. Lebenskonzepte und Lebensentwirfe geraten oft-
mals — besonders im Ruckblick auf die unkorrigierbare Vergangenheit — in einen un-
ertraglichen Widerspruch zu den Voraussetzungen mit ihren organischen Dispositio-
nen. ,Der Mensch ist das Wesen, das sich, so wie es sich misslingen kann, als miss-

lungen zu empfinden vermag.“ 2%

Dieses Auseinanderklaffen von subjektiver Lebenserwartung und der real erlebten
Muhseligkeit mit ihren standigen Unzulanglichkeiten, Krankheiten, schlechten Stim-
mungen und den gnadenlosen Verfallsprozessen beim Altern sieht Blumenberg sogar
als eines der Hauptmotive fir die ,Erfindung” dualistischer Konzepte, die Kérper und
Geist kategorial voneinander getrennt denken. Nachdem er nur einige Absatze zuvor
die Koérperlichkeit als alleinige ontische Grolie meinte beweisen zu kénnen, weil ande-

294 3artre, Jean-Paul; ,Das Sein und das Nichts* Der Blick' S. 338-398
295 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.680
29 Epy. S.681
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renfalls sich die geistige Parallelexistenz viel autonomer in der Verfolgung ihrer Le-
bensziele sollte darstellen konnen, liefert er hier eine einleuchtende Erklarung fur die

Etablierung dualistischer Theorien.

Loer Eigenleib als das Hindernis des Selbstentwurfs der Subjektivitdt bekommt so jenes Mal3
an Fremdheit und Befremdlichkeit, das ihm dualistische Systeme zugeschrieben haben. [...]
Es ist deskriptiv also nur mit Vorbehalt zutreffend, dass das Subjekt im Eigenleib als ein wal-
tendes und verfiigendes, Verfiigbarkeit in Anspruch nehmendes Prinzip lebt. Zur Eigenheit
des Leibes gehért das Potential seiner Fremdheit, seiner Widerwértigkeit, seiner Unduldsam-
keit gegeniiber jenem waltenden Prinzip.“ 2°7

Es ist aufschlussreich, dass Blumenberg auch in diesem Kontext die philosophischen
Modelle aufgreift und zu naturwissenschaftlichen Einsichten in Beziehung setzt. Der
psychophysische Dualismus eines Descartes wird dabei als Absurditat verworfen,
doch wird wissenschaftlich nachgefragt, wie es zu solchen Deutungsmodellen in der
Kulturgeschichte des Menschen kommen konnte. Und hier findet er in der psychischen
Individualentwicklung, wie sie die Psychoanalytikerin Melanie Klein?®® akribisch analy-
siert hat, eine Erklarung. Es ist das in der Phantasie des Kindes gebildete ,idealisierte
Objekt”, das ein Spaltungsprodukt darstellt. Das Gegenstiick dazu ist das ,verfolgende
Objekt”, in dem sich die versagenden, angstigenden und feindlich agierenden Aspekte
der AulRenwelt verdichten. Blumenberg beruft sich hier auch auf die Arbeiten des Psy-

choanalytikers Michael Balint. 2%°

Das ontogenetische Primarobjekt ist die wahrnehmbare Lebenswelt, die sich zunachst
noch integriert als Ganzheit im Zuge der Ausreifung von sinnesphysiologischen und
neuronalen Organsystemen zur Erfassung der strukturierten AuRenwelt zu erkennen
gibt. Ohne jede Rucksicht auf die autonome Distanz und die Eigendynamik der Au-
Renweltobjekte werden diese von den ,Wunsch- und Hoffnungsstrukturen des Sub-
Jekts“ vereinnahmt. Dabei kommt es zwangslaufig zu den Erlebnissen von Widerstan-
den und Verweigerungen. Bei dieser Realitatsprifung findet eine dualistische Katego-
rienbildung in Form von Freund-Feind-Welten statt, die zunachst ein einfaches infan-
tiles Schwarz-Weil-Muster zeigen. Diese vereinfachten undifferenzierten Schemati-

sierungen sind daher, sofern sie auch noch im Erwachsenenalter auftreten, Relikte

297 Epg., S.684
298 Klein, Melanie; ,Die Psychoanalyse des Kindes”; Minchen 1973
299 Balint, Michael: ,Urformen der Liebe™ Frankfurt 1969, S.259f
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unreifer Infantilismen. Man kann sie in den illusionaren Erwartungen, bei der Selbst-
Uberschatzung oder auch in der ,Damonisierung“ von Mitmenschen erleben, die sich

in kritischen oder auch ablehnenden Haltungen dem Subjekt gegenuber positionieren.

Blumenberg fragt nun, worin ein reifes Wirklichkeitsbewusstsein besteht, und beant-
wortet die Frage wie folgt:
»Ich meine, dass der Prozess zu dieser Reifung vor allem an der Wirklichkeitsbildung des Ei-

genleibs vollzogen wird. [...] ein Wirklichkeitsbewusstsein ist dadurch reif, dass es so viel Un-

lust zu tolerieren vermag, wie nétig ist, um die Realitét als real anzunehmen*. 300

Die Akzeptanz des Eigenleibs auch und gerade in seinen Defiziten gegenluber den
Idealvorstellungen gehort entscheidend dazu. In diesem Kontext ist auffallend, dass
Blumenberg nicht die traditionellen Parameter eines reifen Wirklichkeitsbewusstseins
anspricht, als da sind: psychische Belastbarkeit, Stressresistenz, die Verfugbarkeit va-
riabler Handlungsmuster zur Bewaltigung kontingenter Umweltanforderungen, eine
leidliche Freiheit von neurotischen Einengungen, Bindungsfahigkeit und der verant-
wortliche Umgang mit Stérungen in Bezug auf korperliche, psychische oder soziale

Beeintrachtigungen.

Fir Blumenberg ist der Indikator fur reifes Wirklichkeitsbewusstsein die Fahigkeit die
Realitat des Eigenleibs zu akzeptieren. Er verdeutlicht dies durch eine Schilderung der
vollig divergenten Verarbeitungsmuster von korperlicher Hasslichkeit bei Sokrates und
Lichtenberg. Sokrates habe durch die Interpretation des physischen Lebens als Durch-
gangsstadium ,die Hésslichkeit als Index fiir die Uberwindbarkeit des Leibes angese-
hen, in gewissem Sinne also als Merkmal seiner Irrealitit“3°" Wenn dieses Leben nur
Episode ist, braucht die Geringschatzung durch andere nicht ernst genommen zu wer-

den.

Dieser Ausweg uber Konstrukte der Metempsychose war Lichtenberg mit seiner na-
turwissenschaftlichen Grundorientierung verbaut. Er kdmpfte stattdessen gegen die
Theorien der zu seiner Zeit akzeptierten ,Physiognomik® und versuchte zur Aufklarung
einen Beitrag zu leisten, indem er diese als Pseudowissenschaft darstellte. Allerdings
war Lichtenberg dann doch viel zu sehr Psychosomatiker, als dass er nicht einraumen

wilrde, dass bestimmte Wesenszige haufig in der Physiognomie korrelative Struktu-

300 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.685
301 Epg., S.686
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ren erkennbar werden lassen. ,Mein Kérper ist derjenige Teil der Welt, den meine Ge-

13

danken verdndern kénnen, sogar eingebildete Krankheiten kbnnen wiirkliche werden.*
302

Letztlich kann auch Blumenberg nur festhalten, dass die historische Kopplung des
Wahren, Guten und Schénen nur eine ,unreife Idealisierung des Objekts” 303 ist. Fast
durchgehend prasentiert sich das Bose in der Kulturgeschichte auch im Gewand des
Hasslichen, das Schlechte tragt die Charakteristika des AbstoRenden. Offensichtlich
stehen angeborene Schemata im Hintergrund unserer Wertehierarchien, die eine

Ubereinstimmung von innerer und duRerer Qualitat als wahrscheinlich prajudizieren.

,Die Unlusttoleranz, die den reifenden Realismus charakterisiert, ist auch Verzicht auf die ver-
schwiegene rationale Erwartung einer stimmigen Welt, in der die Erscheinungen etwas mit
den Bedeutungen fiir uns zu tun haben miissten.” 304

Blumenberg schlie3t diese Passage mit der eindringlichen Warnung, dass er trotz der
vorfindlichen Diskrepanzen zwischen Geist und Leib keinesfalls — nicht einmal andeu-
tungsweise — einen neuen Dualismus zu etablieren geneigt sei. Das wurde jede pha-
nomenologische Anthropologie diskreditieren und vor allem die Moglichkeit geneti-
scher Erklarungen verspielen.3%® Diese abschlieRende Aussage scheint mir beson-
ders wichtig zu sein, weil genetische Erklarungen zu seinem naturwissenschaftlichen
Weltbild notwendig und unverzichtbar dazugehoren. Dienen sie ihm doch an zahlrei-
chen Stellen als interpretatives Gerust, das die innere Logik der Gedankenfiihrung

stabilisiert.

Mit Blick auf die Stutzung der Leitthese meiner Arbeit wollte ich zeigen, dass Blumen-
berg den Lebensweltbegriff stark in biologischen Gegebenheiten verankert sieht. Die
Konstanz der stammesgeschichtlich herausgebildeten Verhaltensparameter, die ge-
netischen Determinanten und die Angepasstheit, sind allesamt Gré3en, die rein natur-
wissenschaftlich fundiert sind. Auch das Unbewusste interpretiert Blumenberg primar
biologistisch, auch wenn er die speziellen Attribute der freudschen Ausdeutung damit
nicht marginalisieren will. Das wird auch im Verlauf der Abhandlung deutlich, wenn
man sieht, mit welchem Ernst er den psychoanalytischen Erkenntnissen von Melanie

302 | ichtenberg; , Sudelbiicher J 1208 (ed. Promies | 824)
303 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.687
304 Epg., S. 688
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Klein und Michael Balint Rechnung tragt. Gerade in der Kinderpsychologie, die ver-
mehrt mit archaischen Antriebsmomenten beschaftigt ist, lassen sich die rein spekula-
tiven Elemente dieser Wissenschaft leichter au3en vor halten. Dass Blumenberg dann
den dualistischen Weltdeutungen eine klare Absage erteilt, sie aber in ihrer Genese
verstandlich zu machen sucht, ist ein weiterer Beleg flr seine philosophische Fundie-

rung in naturwissenschaftlichen Erklarungssystemen.
9. Anthropologie aus Blumenbergs Sicht

Obwohl Blumenberg anthropologische Fragestellungen bereits in verschiedenen Ab-
handlungen thematisiert hat, kommt er in seiner Schrift ,Beschreibung des Menschen*
noch einmal mit einem ganzen Kapitel unter der Uberschrift ,Anthropologie: ihre Legi-
timitat und Rationalitat” 3% auf eben diese speziellen Aspekte zu sprechen. Zur Stiit-
zung meiner These, dass Blumenberg seine Anthropologie umfassend interdisziplinar
fundiert, will ich besagten Text daraufhin analysieren. Bereits der Zusatz der ,Rationa-
litat* deutet an, dass Blumenberg den Faktor der instrumentellen Vernunft in seiner
Begrundungsstruktur stark zu machen sucht, ja ihn sogar als ein Leitmotiv gewertet

sehen mochte.

9.1. Was wollten wir in der Anthropologie wissen?

Seine Eingangsfrage scheint zunachst ungewohnlich, weil er nicht, wie man vielleicht
erwarten konnte, die vierte kantische Frage ,Was ist der Mensch?“ aufgreift, sondern
die ,fast unheimliche Frage stellt: Was wollten wir iiberhaupt wissen?“3°” Blumenberg
setzt diese Unsicherheit in der moglichen anthropologischen Fragestellung ab gegen
die Aussage des antiken Sokrates: ,/ch weil3, dass ich nichts weil3.“ Was bei Sokrates
vielleicht als Eingestandnis eines nicht verfligbaren gesicherten Wissens zu werten
war, ist nach Blumenberg in unserer Zeit eher als obsolete Aussage zu betrachten. Er

meint, dass wir im Gegenteil heute Uberaus viel wissen wirden.
~Angesichts einer so imponierenden Realitét wie der institutionalisierten Wissenschaft lasst

sich schwerlich zumuten zu bekennen, wir wiissten immer noch, dass wir nichts wissen. Da
muss man schon Mystiker sein.* 308

306 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.478-549
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Hier ist auffallig, dass Blumenberg nicht einer erkenntniskritischen Position folgt, in der
oftmals darauf verwiesen wird, dass alles Wissen vorlaufig sei und nur auf die jeweili-
gen Paradigmen der augenblicklichen Epoche abgestimmt sei. Blumenberg steht dem-
gegenuber auf der Basis der konstruktiven Wissenschaftstheorie, wie sie von Wilhelm
Kamlah und Paul Lorenzen begriindet und mit lebensphilosophischen Systemanteilen
Diltheys verwoben wurde. Nach dieser Deutung ist lebensweltliches Handeln durch
relativen lokalen Erfolg praktisch bewahrt. Wissenschaften als Hochstilisierungen le-
bensweltlicher Handlungskompetenzen gelangen danach zu Formen des Wissens, die

situationsinvarianten Geltungsanspriichen gerecht werden.3%°

Blumenberg ist daher der Auffassung, dass wir schwer an der Masse des Wissens zu
tragen hatten. Die Probleme sieht er allerdings in den Fragestellungen, d.h. er will her-
ausfinden, was wir in Bezug auf die philosophische Anthropologie eigentlich wissen
wollten. Wir hatten weit mehr Antworten verfugbar, aber die zugehdrigen Fragen noch

nicht formuliert.31°

Inakzeptabel halt Blumenberg Fragen nach unumstoRlichen Wahrheiten Uber den
Menschen. ,Je gewisser die substantielle Invarianz, um so geringer die Verfligbarkeit,
Weltabhéngigkeit, Soziabilitét“>'" Diese Faktoren halt er fir konstitutiv fir den Men-
schen, wenngleich er das Extremmodell des Existentialismus, dass der Mensch erst
durch sich selbst zu dem werde, was er ist, in seiner Radikalitat fir hinfallig halt.3'?
Blumenberg denkt viel zu rational, als dass er nicht erkennen wirde, dass ein Gene-
rieren von Personlichkeitsparametern aus sich selbst heraus logisch nicht moglich ist.
Die von auf3en imprimierten Modelle mussen zunachst verfugbar sein, desgleichen
Wertekriterien, Entscheidungsoptionen, Orientierung setzende Leitgestalten und vor
allem auch die kritische Einsichtsfahigkeit in Realisierungspotentiale. Ohne diese Vo-

raussetzungen kann kein Mensch seine Lebensplanung reflektiert in Angriff nehmen.

Also schwenkt Blumenberg wieder zurlck zu einer Anthropologie, die dennoch zu We-

sensaussagen gelangen will. Ein bestimmter Horizont von Moglichkeiten sollte doch

309 Gethmann, C.F.; ,Vielheit der Wissenschaften — Einheit der Lebenswelt”; in: Akademie der Wissenschaften zu
Berlin, Einheit der Wissenschaften. Internationales Kolloquium der Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Bonn,
Juni 1990
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zumindest feststellbar sein, denn ,keine Wissenschaft kann (iberhaupt rational arbei-
ten ohne Konstanten einzufiihren und zu arbeiten®3'3 Blumenberg vermeidet an die-
ser Stelle jedoch eine mdgliche Diskussion des Begriffs ,,anthropologische Konstante®.
Jeder Parameter, der zur Konstituierung des Menschen beitragt, variiert innerhalb ei-
ner bestimmten Spannbreite, wobei die Streuung haufig einer Glockenkurve folgt. Das
gilt fir alle morphologischen und anatomischen Merkmale genauso wie fur die physi-
ologischen. Selbst auf dem Niveau der Zellprozesse divergieren Syntheseaktivitaten,
Perioden fur Zellteilungen, Membranpermeabilitaten oder die schlichten Konzentratio-
nen von Leukozyten des Immunsystems im Blut und in den LymphgefaRen. Da heute
bekannt ist, wie maRgeblich bestimmte Hormonkonzentrationen auf Vitalitat, Unter-
nehmungslust, ausgelebte Emotionalitédt oder auch auf eine euphorische respektive
depressive Haltung wirken, sind physiologische Verschrankungen mit den Verhalten-
sparametern fest einzukalkulieren. Das weite Feld der spezifischen humanen Verhal-
tensstrukturen unterliegt nun abermals starken Streuungen, so dass zwar faktoren-
analytisch bestimmte feste Personlichkeitsparameter zu beschreiben sind, deren Aus-
pragung dann aber in kontingenter Weise von zahlreichen endogenen und exogenen
Faktoren abhangig ist. Man kann daher sagen, dass das Konstante der anthropologi-
schen Faktoren ihr Vorhandensein und ihre variable Auspragung ist, die von angebo-
renen sowie erworbenen Einflussgrofden abhangt. Die charakteristische Ausgestaltung
dieser Faktoren andert sich zudem im individuellen Lebensverlauf und in Abhangigkeit

von historischen und soziologischen Bedingungen.

9.2. Vernunft als anthropologisches Thema

Als herausragend unter der Vielzahl der anthropologischen Faktoren wertet Blumen-
berg dann aber die wissenschaftliche Vernunft.3'* Wenn theoretisch ein Kontakt zwi-
schen Lebenswelten unterschiedlicher kosmischer Systeme (bewohnbare Planeten)
herstellbar sein sollte, muss Vernunft unter das Postulat gestellt werden, dass sie auf
jeder moglichen Welt etabliert sein muss. Ohne Vernunft ist keine Weltgestaltung vor-
stellbar. Blumenberg fragt sich aber, ob Vernunft eine naturliche Stufe der Entwicklung

von organischen Systemen ist? Greift man diese Frage unter dem Geltungsbereich

313 Epd., S.485
314 Epd., S.489
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biologischer Wirkmechanismen auf, ist zu antworten: Da alle Auswirkungen der Ver-
nunft als Verbesserungen der Selbst- und Artbehauptungschancen bei Anthropoiden

darstellbar sind, sollte die Frage mit ja beantwortet werden.

An einem Beispiel soll diese Aussage belegt werden: So etwa zeigen zahlreiche Tiere
ein angeborenes Verhalten der Vorratshaltung von Frichten uber die Winterzeit hin-
weg, wahrend der die spezifische Nahrung dieser Tiere in freier Wildbahn kaum zur
Verfugung steht. Eichhornchen vergraben Nusse, Hamster legen sich Kornkammern
an und zahlreiche Voégel verstecken Samen in Baumspalten. Sobald sich nun solch
ein formstarres, angeborenes Verhalten aus den festgefligten Schemata partiell her-
auslost, kann Variation in die Ablaufe gelangen. Da wird es dann zum Beispiel bezlg-
lich der Vorratskammern Individuen geben, die mehrere kleine Kammern einrichten
und damit das Risiko des Totalverlustes durch Streuung der Versteckplatze verringern.
Andere bauen nur eine Kammer, die sie selbst mit grolem kérperlichen Einsatz bewa-
chen und gegen Rauber schutzen. Wieder andere verschlieRen die Zugange zu der
Kammer mit aufwandigen Erdwallen. Sollte eine Strategie besonders erfolgreich sein,
so wird sie sich in der Population etablieren. Und genau dann kdnnen Verhaltensele-
mente wirksam werden, die situative Optimierungen der so ausgelbten Vorratshaltung
begulnstigen, d.h. Individuen, die beispielsweise Risikofaktoren in ihrer Bedeutung mit-
einander vergleichen kdnnen, oder die eine gemeinschaftliche Vorratshaltung mit
wechselnder Bewachung etablieren, oder wieder andere, die Tarnstrukturen errichten,

so dass potentielle Nahrungsrauber in die Irre gefuhrt werden.

Alle Elemente, die zu einem Erfolg bei diesen Unternehmungen fuhren, bringen genau
jener Population Uberlebensvorteile, die in dieser Weise situationsgerecht handelt.
Und situationsangepasstes Handeln ist zwangsweise auf Logik und Koharenz aufge-
baut. Das bedeutet, dass Kausalfaktoren richtig einkalkuliert, dass Wirkgrofen in ihrer
Bedeutung korrekt eingestuft, dass Verlaufe in ihrer Zeitstruktur stimmig bemessen,
dass Interdependenzen beachtet oder dass Gemeinschaftsaufgaben unter den Grup-
penmitgliedern so aufgeteilt werden, dass die fir die Aufgabenteile Zustandigen auch
Uber die erforderliche Kompetenz verfligen. Der Biologe kann fir jeden Schritt in der
Ausbildung der Vernunftstrukturen die moglichen evolutiven Entwicklungsstufen re-
konstruieren. Zu belegen sind solche Konzepte durch Labor- und Freilandbeobachtun-
gen an Primaten, die genau in diesem Tier-Mensch-Ubergangsfeld anzusiedeln sind,

in denen es in der Stammesgeschichte des Menschen zur Ausbildung intelligenter
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Verhaltenselemente kam. Die hochgradig effektive Aggregation intelligenter Verhal-
tenskomponenten fuhrt dann zu dem Ergebnis, das wir heute als Vernunft bezeichnen.
Wichtig ist hierbei die Tatsache, dass im Ausagieren der Vernunftstrukturen immer
auch Fehleinschatzungen, Briche in den Denkverlaufen, Fehlgewichtungen und Kor-
rekturstrategien sichtbar werden, die als ganz spezifische Faktoren neurologischer

Systeme bekannt sind.

Blumenberg setzt voraus, dass sich die Vernunftstrukturen des Menschen im Verlauf
einer Uber Millionen von Jahren dauernden evolutionsbiologischen Anpassung heraus-
gebildet haben. Doch er ist gemal} der popperschen Forderung nach prinzipieller Fal-
sifizierbarkeit einer wissenschaftlichen Theorie auch bereit das Gegenmodell zur Dis-

kussion zu stellen.

»Ich meine, die Anthropologie kann nur so weit zu einer Disziplin philosophischer Vorurteilslo-
sigkeit werden, wie sie bereit ist, auch als gleichwertige Alternative einzubeziehen, der Mensch
kdnne nicht die Konsequenz der organischen Evolution, sondern nur deren umstéandliche, auf-
wendige, innerhalb dieser Evolution ganz heterogene Korrektur von Schwierigkeiten, von Er-
schwernissen der Anpassung, sein“31°

Damit bietet er ein Gedankenkonstrukt an, nach dem der Mensch eine Aufsummierung
heterogener Werthaltungen, kontingenter Handlungsstrategien und auf3erst variabler,
wohl auch bizarrer Interaktionsmuster sei, die lediglich in einer Art Basisharmonisie-
rung zur Bewaltigung von Lebenswidrigkeiten kompatibel ausgestaltet wurden. Nach
welchen Wirkmechanismen es zur Ausformung dieser Strukturen gekommen sein
konnte, bleibt dabei offen. Wenn die Realitat nun diesen Prinzipien entsprache, waren
auch die Phantasien der Aufklarung des 18. Jahrhunderts konsistente Modelle, nach
denen auf extraterrestrischen Planeten Vernunftwesen héherer Ausbildungsstufe oder

zumindest geringerer Verderbtheit leben sollten.

Blumenberg setzt dagegen nun den Befund: ,Das 19. Jahrhundert hat die Vorausset-
zungen dieses Glaubens an den Vorsprung der fernen Welten zerstért. Die Zerstérung
ging hervor aus dem Zusammenhang zwischen dem Entwicklungsgedanken und sei-
nem Motor, dem Kampf ums Dasein“3'® Den Kampf ums Dasein, d.h. um die Arter-
haltung, wertet er dabei als ein Grundprinzip, das keineswegs eine standige Hoherent-

wicklung generiert, sondern genauso stark auch massive Limitierungen zur Folge hat.

315 Epg., S.491
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Das Wettbewerbsmotiv in seiner universellen Prasenz nimmt jeder generalisierten ho-
heren Moral die Chance zur Entfaltung. Kooperation, wechselseitige Hilfeleistung,
Schonung und selbstlose Unterstitzung des Mitmenschen sowie Forderung der Kran-
ken, Schwachen und Alten, also alles Motive einer moralisch intakten Kultur, sind im-
mer ruckfihrbar auf Durchsetzungs- und Selbstbehauptungsmotive. So findet z.B. Ko-
operation stets nur auf der Ebene der Mitglieder einer interessenkonformen Sozietat
statt. Gegen konkurrierende Systeme ist Geheimnisverrat, Verunglimpfung, Spionage,
Bestechung, das Abschneiden von Ressourcen oder das Abwerben von kompetenten
Mitgliedern gangige Praxis. Auch die Férderung und Sorge fir Kranke ist nicht von
moralisch hoherwertigen Motiven gesteuert, sondern primar aus dem Bewusstsein ge-
speist, dass es in der Biographie eines jeden Menschen solche Ausfallszeiten gibt, wo
er auf die Unterstliitzung anderer angewiesen ist, um nach der positiv durchgestande-
nen Genesungsphase wieder tatkraftig der Gemeinschaft in der Realisierung ihrer Be-
lange zur Seite stehen zu konnen. Das Wohl der Gemeinschaft ist das vorrangige Ziel,
weil die Durchsetzung menschlicher Individualinteressen nur im Sozialverbund mog-
lich ist. Auch die Ethik der Bergpredigt galt immer nur gegenutber Mitgliedern der eige-
nen Gemeinschaft.3!” In der Geschichte der Religionen mit hohen ethischen Forderun-
gen finden sich endlose Beispiele, dass Gruppierungen von Andersdenkenden und

Fremden bekampft, verfolgt, vertrieben oder auch vernichtet wurden.3'8

Blumenberg halt es fur mehr als unwahrscheinlich, dass sich auf unserem oder auf
anderen Planeten Wesen entwickeln konnten, die dem Menschen moralisch Uberlegen

waren.

,Denn wer und was sie auch sein mégen, sie verdanken, was sie sind, der Harte der Bedin-
gungen, unter deren Selektionsdruck sie sich behauptet haben. Auch auf fernen Planeten wird
die Entwicklung organischer Systeme nicht die Qualitdten beglinstigen, die wir mit Wehmut
als die den unseren liberlegen anerkennen und wiinschen wiirden. Auch dort wiirde Evolution
gerade das [...] zur Bedingung wie zum Ergebnis haben, worunter wir an der eigenen Art zu
leiden haben kénnen: den Willen zur Selbstbehauptung, die Faszination des Stérkeren bei der
Partnerwahl, die Rivalitdt um Rang und Raum in der Lebenswelt.*31°

Damit ist gesagt, dass alle Moral immer eine Moral der Gleichgesinnten einer Sozietat
sein wird. Die aggressiven und destruktiven Antriebe gegenlber konkurrierenden

Gruppierungen um die gleiche Okologische Nische blockieren dabei die Ausbildung

317 Dass gegenuber einzelnen in Not befindlichen Fremden Hilfestellung angesagt war, ist kein Gegenbeweis. Der
Einzelne bedeutet zunachst kein Gefahrenmoment und kdnnte auch ein wichtiger Zutrager von neuer Information
sein.

318 Zerschlagung vieler Indianervolker; Kreuzziige
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von Ubergreifenden Moralsystemen. Das gilt selbst dann, wenn wir in der Bedrohung
durch 6kologische GrolRkatastrophen gelegentlich Zweckbundnisse sehen, bei denen
dann aber wieder die Verteilungskdmpfe bei der Ubernahme der belastenden Aufga-
ben und der Kosten auftreten, in denen die archaischen Mechanismen der aggressi-
ven Vorteilssuche erneut zu Tage treten. Eindrucksvolle Belege dazu aus unseren Ta-

gen kdnnen am Beispiel der Klimaschutzverhandlungen vorgefuhrt werden.

Die limitiernden Faktoren der Moralentwicklung fihren Blumenberg wieder zurick zu
den Auswirkungen der anthropologischen Gegebenheiten auf die Ausgestaltung der
Vernunft. Welche Beschrankungen, fragt er, erfahrt die Vernunft unter der spezifischen
Leiblichkeit und der typisch humanen Sinnesausstattung? 32° Genauso kann man
gleichfalls fragen, ob sich die Vernunft nicht auch als Komplement zu der defizitaren
Ubrigen Organausstattung des Menschen entwickelt hat. Dieser letzte Gedanke
scheint zwar auf der Linie der gehlenschen Mangelwesenthese zu liegen, er hat jedoch
eine ganz andere Problematik im Visier. Es geht hierbei nicht um die kompensatori-
sche Entwicklung von technischen Systemen zur Ergadnzung und Erweiterung anato-
mischer und physiologischer Defizite, sondern es geht um die Ausgestaltung der Ver-
nunft als eigenstandiger GroRRe unter den anthropologischen Fundamentalbedingun-

gen.

Blumenberg belegt die Brisanz seiner Problemstellung ausfuhrlich, indem er zeigt,
dass selbst die aus der Urteilstafel abgeleiteten Kategorien, wie sie Kant in seiner Kritik
der reinen Vernunft vorlegt, keineswegs eine strikte Universalitat beanspruchen kon-
nen. Das hatte schon wenige Jahre nach Kant Jakob Friedrich Fries bewiesen, dem
Blumenberg hohe philosophische Kompetenz zuspricht, auch wenn dieser durch prob-
lematische Umstéande heute kaum bekannt ist.32! Fries hatte die Kritik der reinen Ver-
nunft als eine auf Selbstbeobachtung gegriindete Erfahrungswissenschaft genannt.
Das bedeutet: ,Die Urteilstafel ist nur insofern der Leitfaden fiir die Auffindung der Ka-
tegorien, als die Leistungen eines Organismus der Leitfaden fiir die Auffindung und

Erkldrung seiner Organe sind.“3%? In den Arbeiten von Fries sieht Blumenberg einen

320 Epqg., S.494

321 Ebd., S.495 Erstaunlich ist, dass Blumenberg bei Fries, der mit explizit antisemitischen Schriften hervorgetre-
ten war, trotzdem dessen anthropologischen Uberlegungen zur Entstehung der menschlichen Vernunft groRe An-
erkennung zuteil werden I&sst.

322 Grundl, Wolfgang; ,Die psychische Anthropologie von Jakob Friedrich Fries. Eine historisch-systematische
Diskussion zur Philosophie des Geistes®; Universitat Wirzburg, Philosophische Fakultat Il 2006, S.18
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entscheidenden Schritt zur Eréffnung des Zuganges zu evolutionsbiologischen Deu-
tungen der Genese menschlicher Vernunft. In starker Polaritat zu Husserl macht Blu-
menberg dann darauf aufmerksam, dass durch dessen Zurickweisung des Psycholo-
gismus in Form einer spezifischen Begrindung von Logik, Mathematik und allgemei-

ner Gegenstandslehre

Ldie Unmdbglichkeit einer Anthropologie als einer legitimen philosophischen Disziplin
mit angesagt watr. [...] Husserls Abweisung jedes Naturalismus, eingeschlossen Anth-
ropologismus und Psychologismus, l&asst sich auf den Satz bringen: ,Die beschreibba-
ren Gesetze des Bewusstseins gelten fiir das menschliche Bewusstsein nur deshalb,
weil sie fiir jedes Bewusstsein (iberhaupt gelten’ 323 Es ist naheliegend, dass sich Blu-
menberg gegen diese Sichtweise deutlich absetzt. Die Uberhebliche Einschatzung
Husserls, letztglltige Erkenntnisse vorgelegt zu haben, ist flir Blumenberg vollig inak-
zeptabel. Auch wenn bestimmte Einsichten der formalen Logik intuitiv unwiderlegbar
scheinen, sollte eben doch eine grundsatzliche Zurlckhaltung gegeniber Absolut-
heitsansprichen Kennzeichen philosophischer Kultur bleiben, gerade wenn es ebenso
unwiderlegbar erscheint, dass der gesamte Erkenntnisapparat des Menschen durch
evolutive Versuchs- und Irrtumsprozesse entstanden ist. Erstaunlich bleibt allerdings,
dass Blumenberg neben Fries in diesem Zusammenhang nicht weit mehr Gewahrs-
leute wie z.B. Schleiermacher, Nietzsche oder auch Foucault zur Unterstutzung seiner

Position zu Worte kommen lasst.

9.3. Wasist der Mensch?

Nachdem sich Blumenberg mit der stammesgeschichtlichen Genese der Vernunft als
einer wichtigen Konstituierenden der Anthropologie auseinandergesetzt hat, kommt er
dann doch auf die Grundfrage dieser Wissenschaft zu sprechen, die immer noch da-
rauf abzielt wissen zu wollen, was der Mensch sei.>?* Diese Frage ist nun so allgemein,
dass sich der Horer gemeinhin nicht gleich mit einer méglichen Antwort beschaftigt,
sondern zunachst den Frageraum auszuloten trachtet: Wer stellt die Frage in welcher
Absicht, d.h. wird sie z.B. von einem Laien gestellt, der nach einer griffigen Definition
sucht, die dann als Denkanstol} dienen soll? Oder ist der Fragende ein Wissenschaft-

ler, der nach einer Reihe belastbarer Abgrenzungskriterien gegenuber den Ubrigen

323 Husserl; sLogische Untersuchungen I*; Husserliana XVIII, S.48 (zitiert nach Blumenberg, S. 496)
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Vertretern der Grol3primaten Ausschau halt. Oder wird die Frage als Thema fur ein
Symposium gestellt, um eine mdglichst umfassende Spezifizierung der sog. Human-
parameter zu erreichen. Vielleicht wird die Frage ja auch nur dazu aufgeworfen, um
ihre prinzipielle Unbeantwortbarkeit unter Beweis zu stellen. Die Frage lie3e sich sogar
als Beispiel fir eine absurde Situation betrachten, weil man argumentieren kénnte,
dass eine Wesenheit grundsatzlich nicht dazu in der Lage sein kann, sein eigenes
Wesen zu bestimmen, da es immer in diesen eigenen Wesensstrukturen gefangen sei.
Damit hatte nur eine solche Entitat die Legitimation zur vergleichenden Analyse und
Inwertstellung des Menschen, die auf einer hdheren Seinsebene mit den dafir erfor-

derlichen Kriterienkatalogen und Bewertungssystemen steht.

Da solche Entitaten nach unserem Ermessen nicht verfugbar sind, bleiben nur die Zu-
gangsversuche zur Beantwortung der Frage unter den vertrauten selbstreflektiven Be-
dingungen. Blumenberg findet da zum Beispiel Hobbes erwahnenswert, der die Defi-
nitionsmacht eines Staates als wesentliche GroRe zur Charakterisierung des Men-
schen anfiihrt.32°> Damit ist zweierlei deutlich gemacht: Zum einen, dass Wertbestim-
mungen und Definitionen mit sozialpolitischer Relevanz nur von Gesellschaften vorge-
nommen werden kdnnen, und zum anderen, dass Machtstrukturen etabliert sein mus-
sen, damit fur eine Festlegung dieser Art auch die notwendigen anerkannten, belast-

baren Sicherheiten vorliegen.

Blumenberg bringt dazu das interessante Fallbeispiel von Hobbes, wobei es um die
Legitimitat zur Totung eines schwerstbehinderten Neugeborenen geht, dem zuvor der
Status des Menschseins aberkannt werden musste, da man den Straftatsbestand des
Mordes vermeiden wollte.3?® Bis in unsere Tage ist die Frage brisant, wie ein Staat den
Menschen definiert, d.h. welche Kriterien erflllt sein missen, damit ein Wesen vor
dem Gesetz als Mensch behandelt wird und auch den Schutz durch dieses Gesetz
geniel’t. Die stets aktuelle Frage, ab wann in der Ontogenese des Menschen diese
Bedingungen erflllt sind und ab wann nicht mehr, beschaftigt Politiker, Philosophen
und Soziologen dauerhaft, weil das Ausmal} anthropologischer Erkenntnisse wachst,
und sich zudem der Gultigkeitsbereich weltanschaulicher Festlegungen verandert.

325 Epgd., S.504
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Im weiteren Verlauf seines anthropologischen Kapitels bietet Blumenberg einen unge-
wohnlichen Einschub, in dem er etwa funfzig Kurzdefinitionen des Menschen von an-
erkannten Autoritaten auflistet, wobei er nur bei wenigen einige kommentierende An-
gaben hinzufligt.3?” Hierunter finden sich zahlreiche vertraute Definitionen, wie zum
Beispiel die von Nietzsche, dass ,der Mensch das Tier sei, das versprechen darf®, oder
die Aussage Kants, dass der ,Mensch das Tier sei, das sich selbst vervollkommnen
kann*. Blumenberg bringt aber auch ausgefallene Beispiele, wie etwa das von Canetti,
nach dem ,der Mensch das Wesen mit Bertlihrungsfurcht sei”, oder das von Heidegger,

nach dem ,der Mensch sich als Seiendes zeige, das redet”.

Wenn Blumenberg solche aphoristischen Kurzdefinitionen auflistet, macht er damit
eine Reihe von Aspekten deutlich. Zum einen zeigt er, wie vielgestaltig das Problem
einer verbindlichen Definition des Menschen ist. Zum anderen demonstriert er, aus wie
unterschiedlichen Perspektiven ein moglicher Zugang zur Beantwortung der Aus-
gangsfrage denkbar ist. Zum dritten aber kann man dabei auch erfahren, welches die
spezifischen Problem- und Interessenfelder der einzelnen Autoren sind. Wenn etwa
eine Definition lautet, dass ,der Mensch das Wesen sei, das vor sich selber Angst hat*,
dann ist dahinter ein Betrachter zu vermuten, der das Angstmotiv als dominanten Fak-
tor bei sich und seinen Mitmenschen erfahren hat, und der zudem mit abgespaltenen
Personlichkeitsanteilen bei seiner Person konfrontiert sein konnte, die er als fremd und
bedrohlich erlebt.

Wenn Freud den ,Menschen als ein Wesen von schwacher Intelligenz, das von seinen
Wiinschen beherrscht wird”, charakterisiert, erkennt man sowohl Freuds leidvolle Er-
fahrungen mit den ihm irrational erscheinenden Argumenten zur Abwehr seiner psy-
choanalytischen Einsichten, als auch den Blick des Psychotherapeuten auf die endlo-
sen Begehrlichkeiten seiner Patienten. Wenn Freud andererseits den ,Menschen als
Prothesengott” bezeichnet, dreht er die korrekte Einsicht, dass sich die Menschen ihre
Gotter nach ihrem Bilde formen, nochmals um. Offensichtlich meint er ausmachen zu
kénnen, dass die idealtypischen Goétter, ausgestattet mit Allmacht, Allwissenheit und
Allgite, im Menschen dann ihre leibliche Realisierung mit allen Defiziten erfahren, die
sie wiederum durch Hilfskonstruktionen — die Prothesen — zu kompensieren trachten.

Blumenberg konnte hier einen weiteren Hinweis sehen auf die gehlensche These,

327 Epd., S.512



166

dass der Mensch seine biologischen Defizite mit Wissenschaft und Technik auszuglei-

chen bemuht ist.

Eine Definition des Menschen, die Blumenberg fur besonders aussagekraftig halt, ist
die von Odo Marquard: ,Der Mensch ist — von der Natur auf den Weg (iber die Logik
zur Kultur gezwungen — das ordentliche Lebewesen*.3?® Auffallend ist hierbei, dass
Marquard die Betonung zunachst auf die Entwicklung der Logik, also die Ausgestal-
tung der Vernunft legt, die er wie Blumenberg noch in die Phase der biologischen Evo-
lution (von der Natur) legt. Erst unter dieser Voraussetzung kann sich dann Kultur ent-
wickeln, die ausschliel3lich unter Anwendung der Vernunftprinzipien moéglich ist. Der
eingebaute Terminus ,gezwungen” deutet klar auf Freuds Kulturtheoriekonzept hin.32°
Der Abschluss der Definition mit dem Hinweis auf das ,ordentliche Lebewesen* zeigt,
dass Marquard genau wie Blumenberg das geplante, strukturierte und zielorientierte
Denken und Handeln als konstitutiv fiir das Uberleben des Menschen und damit auch

fur die Anthropologie als die! wesentliche Bedingung betrachtet.

Was Blumenberg in den zahlreichen Kurzdefinitionen, die er auffinden konnte, ver-
misst, ist eine Aussage zum aufrechten Gang des Menschen. Zwar wird in der biolo-
gischen Anthropologie viel dartiber geforscht, zu welchem Zeitpunkt in der menschli-
chen Stammesgeschichte der Ubergang zum reinen bipeden Gang erfolgte, doch als
markante Kennzeichnung des Menschen fehlt so eine Festlegung. Blumenberg be-
schaftigt sich daraufhin mit der Frage, warum sich diese labile Haltungs- und Bewe-

gungsform Uberhaupt in ihrer Existenz behaupten konnte.330

Lder aufrechte Gang als eine dullerste Anstrengung gegen alle Vorteile und Vergiinstigungen
einer bequem abgestiitzten Vierbeinigkeit. Es liegt dann ganz nahe zu fragen, welcher Kom-
plex von Leistungen in der nackten Anstrengung steckt, die Ungewdbhnlichkeit dieser Existenz
abzufangen und ihre Erschwernisse auszugleichen®, 33

Blumenberg deutet das Handikap der aufrechten Fortbewegung als gravierend und
macht auch darauf aufmerksam, dass etliche Formtypen des Vor- und Friihmenschen,
so zum Beispiel die Australopithecinen, die nachteiligen Beeintrachtigungen durch die

aufrechte Gehweise nicht Uberlebt hatten. Es ist etwas befremdlich, dass Blumenberg

328 0do Marquard; Schwierigkeiten mit der Geschichtsphilosophie; Frankfurt 1973, 143

329 ,ES scheint vielmehr, dass sich jede Kultur auf Zwang und Triebverzicht aufbauen muss*; Freud, Sigmund; ,Die
Zukunft einer lllusion”; Werke XIV S. 328

330 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.520
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in dieser Passage nicht die Uberragenden Vorteile anflihrt, die beim Wechsel zum auf-
rechten Gang durch die Freisetzung der vorderen Extremitaten als Werkzeuge zur ma-
nipulativen Gestaltung des humanen Lebensraums auftraten. Die Handlungsfahigkeit,
die sich mit der Ausdifferenzierung der Greifhand einstellte, zeitigte so grof3en kom-
pensatorischen Gewinn, dass die Nachteile der Bipedie dadurch tbertroffen wurden.
Blumenberg meint trotzdem: ,Die Briicke zum lberlebenden Homo erectus und Homo

sapiens ist schmal und zeigt alle Indizien einer riskanten Expedition* 332

9.4. Wie ist der Mensch geworden?

Diesen letztgenannten Befund wertet er so hoch, dass er vorubergehend die Frage
~Was ist der Mensch?“ auf ihre anthropologisch tiefer liegende Frage ,Wie ist der
Mensch geworden?* thematisch aufwerten will. Im Zuge der Evolution ist nach seinem
Dafurhalten ,jeder vermeintliche Fortschritt der Entwicklung nicht ein Superadditum,
sondern die Lésung einer akuten Schwierigkeit der Selbsterhaltung gewesen*.33 Dies
ist selbst unter Evolutionsbiologen eine sehr bemerkenswerte Einsicht, weil es die
Standardinterpretation der menschlichen Evolution als permanenter Hoherentwicklung
in Frage stellt. Blumenberg wertet die sichtbare Entwicklung ,nur als den Phé&notyp
einer genotypischen Konstanz, fiir die es keinen Fortschritt geben kann®“. Damit ist
gesagt, dass die Verrechnung aller relevanten evolutionsbiologischen Faktoren das
Uberleben des Menschen auch in seiner jingsten Geschichte von einigen Tausend
Jahren nicht verbessert hat. ,Der Mensch ist das Wesen, das sich hétte misslingen

kénnen und noch misslingen kann* 334

Hier sollte angemerkt werden, dass es zwar immer wieder Anthropologen, Soziologen,
Politologen und Futurologen gegeben hat, die auf die Mdglichkeit des Scheiterns der
Menschheit hingewiesen haben, doch tauchten in diesen Szenarien praktisch aus-
schlieBlich Grol3katastrophen auf, die sie in atomaren, chemischen oder bakteriologi-
schen Weltkriegen meinten ausmachen zu kdnnen. Blumenberg argumentiert auf ei-
ner viel starker biologischen Ebene, indem er die Mdglichkeit ins Auge fasst, dass die
genetisch-biozonotische Konstellation des Menschen, die nicht nur seine organische
Ausstattung und sein Verhalten, sondern vorrangig alle interaktiven Prozesse mit sei-

ner Lebenswelt betrifft, ein weiteres Uberleben vereiteln kénnte. Hier sind vor allem
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gut angepasste Organismen zu nennen, die mit dem Menschen um lebensnotwendige
Ressourcen konkurrieren, ferner seine Parasiten, zu denen die Masse der Krankheits-
erreger, also Bakterien, Viren und Spaltpilze, zu rechnen sind, und nicht zuletzt auch
dem Menschen gegenuber aggressive Tiere, die keineswegs nur reine Kunstprodukte
der Horrorfilmindustrie sind. Letztlich kdnnten auch Umweltveranderungen dem Men-
schen die Lebensgrundlage entziehen, was man andeutungsweise schon in der ernst
zu nehmenden Ausweitung atmospharischer Verschlechterung, der Versauerung der
Meere durch extremen CO2-Ausstol’ oder in sogenannten Umweltzerstérungen durch

Versteppung oder Wasserverschmutzung absehen kann.

9.5. Erkenne Dich selbst!

Im Folgenden greift Blumenberg das bekannte, aber doch geheimnisvolle Gebot des
delphischen Orakels ,Erkenne dich selbst!“ auf. Wenn man diese Aufforderung ernst
nimmt und einen Zugang zu ihrer Deutung sucht, ist zunachst zu konstatieren, dass
ein Gebot philosophisch nur dann zuldssig ist, wenn der Adressat auch in der Lage
sein kann, diese Forderung zu erflllen. Folglich ist hier ein Erkenntnisprozess ange-
mahnt, der innerhalb der Erkenntnismaoglichkeiten des Menschen liegen muss. So fragt
auch Blumenberg, was hierzu vom Menschen zu leisten ist, und was sich als ihr er-

warteter Inhalt herausstellen konnte.

,Soll ihr Resultat das schlechthin Individuelle sein, die engste und intimste Erkenntnis, die das
Subjekt von sich gewinnen kann, oder soll im individuellen Befund die generelle Implikation
dessen aufgetan werden, was mit dem Ausdruck ,Menschsein’ bezeichnet ist?* 335

Wenn man nach dem Individuellen fragt, sind die Motive flr das eigene Handeln zu
nennen, die man in der Regel beschonigt darstellt, weil so eine Vorgehensweise mit
dem ,Ichideal” besser in Einklang zu bringen ist. Der psychoanalytisch aufgeklarte Ad-
ressat wird hier weit misstrauischer gegenuber rasch auftauchenden ethisch hoch ste-
henden Motiven sein. Er wird es vielmehr als selbstverstandlich annehmen, ,dass die
Leistung der Selbsterkenntnis nicht in der absoluten Intimitat der Selbstwahrnehmung
vollzogen werden kann, sondern einer unerbittlichen Instanz und einer Flille von
Kunstgriffen bedarf, die der [Psycho] therapeut austibt“.33 Freud in seiner Person war
bezlglich der Selbsterkenntnis sehr ambivalent. So wertvoll er bei seinen Patienten
die Aufdeckung ihrer Antriebsmomente flir eine erfolgversprechende Analyse ansah,
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war er andererseits davon Uberzeugt, dass der Mensch ein ausgepragtes Bedurfnis

zur Geheimhaltung seiner Motive hat. Blumenberg sagt dazu:

<Was Freud wirklich entdeckt hat, war nicht die Schonungslosigkeit der Selbsterkenntnis, wa-
ren nicht die theoretischen Chancen der Selbstenthiillung des Wesens Mensch, sondern war
der Widerstand gegen jedes Licht, das auf die Geheimnisse des Ich fallen kénnte. Er entdeckte
der Menschheit obstinate Tendenz zum Verheimlichen ... Freuds ,Widerstand’ wurde zum Mafl3
des Menschen®. 337

Diese grundsatzliche anthropologische Grolde, die bereits im Kapitel ,Leib und Wirk-
lichkeitsbewusstsein“in den Ausfuhrungen zur phantasierten Verbindung von Leiblich-
keit mit Unsichtbarkeit beschrieben wurde,338 ist damit nochmals in inrer Aktualitat her-
ausgestellt. Stammesgeschichtlich mussen die Individuen, die ihre eigennitzigen Ab-
sichten gut kaschieren konnten, offensichtlich auch langfristig klare Vorteile gehabt
haben. Das Durchschautwerden von einem anderen offenbart die eigenen Schwach-
punkte, die Verletzlichkeiten, die moglichen Angriffspunkte, auf die eine Vorteilsnahme
vom Konkurrenten oder Widersacher mdglich ware, damit also alles hochriskante Mo-
mente, die eine effektive und sichere Geheimhaltung erforderlich machen. Der in un-
serer Zeit virulente Kampf gegen die Freilegung personlicher Daten durch raffiniert
agierende Institutionen, ist ein weiterer Beleg fur die archaischen Bedurfnisse des
Menschen nach Nichtoffenlegung seiner Personlichkeitsstrukturen, seiner biographi-
schen Fakten und nattrlich seiner ethisch als fragwirdig eingestuften Begehrlichkei-
ten. Blumenberg bringt als Beleg dazu das Bekenntnis einer Patientin der Psychoana-
lyse, die notierte: ,Die Qual des Lebens ist nichts, verglichen mit der Qual dieser Un-

tersuchung“.339

Wenn man sich der anderen von Blumenberg angebotenen Ausrichtung der Aufforde-
rung zuwendet, das heilt nach der Selbsterkenntnis vom Wesen des Menschen, gilt
es zu bedenken, dass die Auswirkungen der Wesensstrukturen bereits immer in allen
seinen Empfindungen, seinen Uberlegungen und in seinen Handlungskonzepten von
der Planung bis zur Realisierung als Bestimmungsfaktoren gegenwartig sind. Blumen-
berg meint: ,Wir wissen immer schon und miissen immer schon wissen, was in unserer
ausdriicklichen Erkenntnis erst an Gewissheiten zutage treten kann“3*° Damit ist ge-

meint, dass wir stets ein Vorverstandnis fur anthropologische Einsichten haben. Die

337 Ebd., $.525
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Wahrnehmungsraume sind vertraut, und folglich wird sich die Erkenntnissuche auch
auf eine enge Auswahl von Faktoren beschranken, fur die wir daftr aber ein besonders
hohes Diskriminierungsvermogen besitzen. Auffallend stark ist die Fahigkeit zur Ana-
lyse der zwischenmenschlichen Interaktionsmuster entwickelt, das heif’t, wir spiren
feinste Abweichungen von bestimmten Erwartungsschemata und ziehen daraus dann
sogleich bewusste und unbewusste Konsequenzen, die wiederum fur unser Gegen-
uber erkennbar werden. Blumenberg meint: ,Anthropologie ist [...] Hermeneutik der
Selbsterkenntnis, das Lesen des Textes, das Entziffern der Symbole, in denen sich
das Ich gegen seine eigenen Widerstédnde lesbar machen will“34!

Darin ist besonders der letzte Gedanke interpretationsbedurftig, weil hier deutlich wird,
dass es im Menschen nicht nur den Hang zur Verheimlichung gibt, so wie er im vor-
letzten Abschnitt beschrieben wurde, sondern wenigstens gleichstark daneben die
Neigung sich mitzuteilen. Man kénnte nun denken, dass sich das Mitteilungsbedurfnis
vor allem auf die sozial anerkannten Parameter unserer Personlichkeit beziehen
wurde, und dass wir gern von den aufwertenden Taten aus unserer Biographie berich-
ten, wo wir erfolgreich, Uberlegen oder siegreich waren. Interessanterweise neigt der
Mensch aber auch dazu sich zu offenbaren, Uber Versagen und Schuld zu sprechen,
Geschichten personlichen Scheiterns mitzuteilen. Jedoch wird dabei eine andere Ad-
ressatengruppe gewahlt. Die Niederlagen sollen allenfalls gute Freunde oder Liebes-
partner erfahren. Am einfachsten ist diese Form der Beichte allerdings gegentber vol-
lig unbekannten Personen, bevorzugt solchen, bei denen man sicher sein kann, dass
man ihnen nie wieder begegnen wird. Dann fuhren die Bekenntnisse zur Entlastung
von Schuldmomenten. Empathiebezeugungen der Horer wirken ebenfalls befreiend,
ganz besonders dann, wenn vom Gegenuber die Botschaft kommt, dass dieser/diese
vergleichbare Situationen durchlebt und durchlitten hatte. Dann wirkt das Moment des
Verstandenwerdens mit, ein stark stutzendes Element unserer psychischen Befind-
lichkeit. Verstandenwerden schafft Gemeinschaft, begrindet koharente Gruppen, in
denen sich die Mitglieder wechselseitig akzeptieren, unterstutzen und vertrauen, und
sei es auch nur in den Gemeinsamkeiten des Gescheitertseins.

Mit seiner eigenen Anthropologie-Definition umgreift Blumenberg tatsachlich wesentli-
che Aspekte des Menschseins, besonders auch in seinen Antinomien. ,Die philoso-
phische Anthropologie wére der Versuch einer Systematisierung dieser vorgdngigen

341 Epd., S.526
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und nicht erst zu machenden, sondern immer schon gemachten Selbsterfahrung*.3+2
Zwei Aspekte gewinnen in dieser erganzenden Definition Bedeutung. Da ist zum einen
die Systematisierung, die Blumenberg anspricht, das heif3t nur eine umfassende, sys-
tematisch aufgebaute Gesamtdarstellung macht das aus, was als philosophische
Anthropologie im Wissenschaftsbereich der Philosophie bezeichnet werden kann. Der
zweite Aspekt bezieht sich noch einmal auf die Tatsache, dass die Phanomene, das
heil3t das Rohmaterial der Anthropologie immer schon bekannt sind. Allerdings sollte
dieser Befund nicht so gesehen werden, dass durch die prinzipielle Bekanntheit bereits
die wissenschaftliche Bearbeitungsmdglichkeit gegeben ware. Jeder Humanparame-
ter, Uber den ein Mensch mit Lebenserfahrung gewisse Kenntnisse besitzt, enthalt im-
mer noch ein beeindruckendes Potential an moglicher Ausgestaltung, sei es in seiner
Auspragungsstarke oder in der Spannbreite seiner Variabilitat. Hinzu kommen ferner
die méglichen Verknupfungen mit anderen Wesenszligen des Menschen, den Reakti-
onsweisen auf das Ausleben der entsprechenden Verhaltensmomente, ihre morali-
sche Bewertung und ihre Folgen, wenn solche Attribute vermehrt von vielen Mitglie-
dern der Gesellschaft gezeigt werden. Die tatsachliche Zugriffsmoglichkeit auf verhal-
tensspezifische Merkmale ist dann noch einmal eine ganz eigenstandige Problematik,
wie wir oben versucht haben darzustellen. Das bedeutet, wir missen immer damit
rechnen, dass einige von ihnen extremer Geheimhaltungsbemuhung unterliegen, an-
dere, eher wertneutrale, gut und leicht in Augenschein genommen werden kdnnen,
und wieder andere sich Ubergebuhrlich in den Vordergrund drangen, so dass man ihre

Bedeutung leicht Gberschatzen konnte.

Blumenbergs Bemuhen, auch die Tiefen menschlicher Selbsterfahrung in seine anth-
ropologischen Bestimmungen mit einzubeziehen, fihren ihn zum ,inneren Sinn“ ge-
maf der kantischen Auslegung.342 Man sollte hervorheben, dass Blumenberg diese
Dimension vermutlich nur eréffnet, um einem maoglichen Vorwurf zu entgehen, der ihm
auf diesem Feld einen blinden Fleck attestieren kdnnte. Faktisch fuhlt er sich allerdings
hier eher unwohl, was schon daran abzulesen ist, dass er sich ausschlielich auf Kant
beruft, der in keiner Weise im Verdacht steht, sich mystischen Spekulationen hinzuge-
ben. Schon Kants Versuch zur Selbstbeobachtung und der Einsicht, dass man in der
Introspektion nicht so aus sich heraustreten kann, als dass man sich von einem Au-

Renstandpunkt beobachten kdnnte, zeigt Blumenberg, dass ,Selbsterfahrung nicht nur

342 Epg., S.526
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zuféllig unmdéglich, sondern durch Selbstwiderspruch schlechthin inhibiert” ist.3** Er
verweist dazu auf Kant, der in §4 seiner ,Anthropologie“ vor der zur methodischen
Beobachtung intensivierten Selbsterfahrung warnt. Das Labyrinth der iterierten Refle-
xionen kénnte zu Wahnsinn, Schwarmerei und Kopfverwirrung flihren, an deren Ende
auch das Irrenhaus stehen kdnne. Am Beispiel des Pietismus mit seiner Entdeckungs-
reise zur Erforschung seiner selbst macht Kant die realen Risiken einer solchen Un-
ternehmung deutlich. Kant bemangelt vor allem: ,Der innere Sinn sieht die Verhélt-
nisse seiner Bestimmungen nur in der Zeit, mithin im Flie3en, wo keine Dauerhaftigkeit
der Betrachtung, die doch zur Erfahrung notwendig ist, stattfindet”.3*®> Blumenberg
mochte mit diesen wenigen Angaben offensichtlich deutlich machen, wie schwierig es
ist, anthropologisch belastbare Aussagen aus der stark situationsabhangigen Intro-
spektion Uber korperliche Befindlichkeiten zu gewinnen. Viele Angaben sind subjektiv
getont und bleiben daher einer vermehrt narrativen Erfassung vorbehalten, was ihrer

Verwissenschaftlichung abtraglich ist.

9.6. Die Rolle der Sprache in der Anthropologie

Weit besser scheint Blumenberg eine sprachkritische Grundlegung der philosophi-
schen Anthropologie mdglich zu sein. Wieder in Anlehnung an Wilhelm Kamlah346
meint er:

,Die Sprache efflillt ein Kriterium, welches dem der Symbolproduktion aus dem Unbewussten,
also der unkontrollierten Erzeugung von Manifestationen, zumindest nahekommt. Sie scheint
sich ohne Reglementierung des Denkens und vor allem ohne theoretische Einstellungen zu
konstituieren® 347

Diese Aussage ist interpretationsbedirftig. Hatte doch gerade Aristoteles, auf dessen
Befunde sich Blumenberg oftmals beruft, den Menschen als animal rationale bezeich-
net, da dieser sich seiner selbst deshalb gewiss werden kann, weil er von anderen —
primar Uber die Sprache - verstanden werden kann und die anderen versteht. Wenn
Blumenberg jetzt die Sprache dort ansetzt, wo es um die Symbolproduktion aus dem
Unbewussten geht, scheint er die Urspriinge der Sprachentstehung im Blick zu haben.
Dies ist das Feld der sog. Protosprachen, die sich in archaischen Zeiten zum Zwecke

der primaren Kommunikation unter den Mitgliedern der frihen Anthropoidenhorden

344 £pq., 8,527
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ausgebildet haben. Wenn er jedoch diese protosprachlichen Elemente als Leitfaden
fur anthropologische Erkenntnisgewinnung nutzen mochte, ist zunachst viel verglei-
chende Linguistik erforderlich, um in den heutigen Umgangssprachen diese Anteile
markieren zu kdénnen. Die Sprachursprungsforschung musste dabei soweit zurlickge-
hen, dass sie auf die von grammatikalischen und Wortverknlpfungsregeln weitgehend

befreiten Anteile der Sprache Zugriff erhalt, was keine einfache Aufgabe darstellt.

Blumenberg meint, dass die ,Anndherung an diese Unmittelbarkeit der Sprache durch
die Bevorzugung desjenigen Sprachmaterials erzielt wird, in welchem sich unsere ,Le-
benserfahrung’ manifestiert“.3*®¢ Dabei wird, wie Blumenberg allerdings gleich selbst
einraumt, ein struktureller Zirkel erkennbar. Um zu anthropologischen Bestimmungen
zu kommen, sollen lebensweltliche Phanomene zu Rate gezogen werden. Doch ge-
rade um diese benennen zu konnen, sind bereits anthropologische Vorgaben zu ma-

chen. Blumenberg zieht hieraus die Konsequenz:

LDieser Zirkel gebietet, den Vorschlag der sprachkritischen Grundlegung einer philosophi-
schen Anthropologie mit Skepsis zu geniel3en. Wenn das aber so ist, entgleitet uns wahr-
scheinlich eine der letzten Méglichkeiten, (iberhaupt unsere Selbsterfahrung zumindest in
Grenznéhe der inneren Erfahrung in anthropologischer Absicht zu befragen* 34°

9.7. Ethologische und kulturanthropologische Bestimmungen des Menschen

Nach dieser ernuchternden Bilanz wendet sich Blumenberg der tierischen Verhaltens-
forschung, der Ethologie, zu. Konnen von hier aus — natirlich immer mit der notwen-
digen interpretativen Vorsicht — Uber das Studium der speziell homologen Verhaltens-
strukturen Einsichten in anthropologische Gegebenheiten gewonnen werden?3%° Da-
bei werden Handlungen wie komplexe Organstrukturen gesehen, die Uber relativ form-
starre Erscheinungsweisen zu systematisieren sind. Fur die Instinktverhaltensweisen
mit ihren bedeutenden angeborenen Anteilen mag das durchaus moglich sein, wie
man zum Beispiel durch Vergleiche im Brutpflegeverhalten, im Aggressionsverhalten

oder im Werbeverhalten zwischen den Geschlechtern klar nachweisen kann. DarUlber
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hinaus sind jedoch kaum Homologisierungen mdglich, so dass auch auf der ethologi-

schen Ebene nur anteilig anthropologische Verstandnisse zu gewinnen sind.

Somit startet Blumenberg einen Zugang Uber die Kulturanthropologie.3®' Er meint,
dass diese von der Voraussetzung ausgeht, der Mensch habe weit mehr Wissen von
sich verfugbar als er in systematischen, erkenntnistheoretischen Satzen formulieren
konne. Fragt man sich, welches Wissen Blumenberg hier meinen konnte, sind vor al-
lem die zahlreichen Instinktresiduen zu nennen. Diese finden sich in den unbewussten
Quellen von Motivation, in typischen Reaktionsmustern auf AuRenreize, in der Einsatz-
freude oder aber auch in den Bedurfnissen nach Abwechslung, nach Ruhe, nach Sta-
bilitat der Aulienbedingungen, oder schlie3lich auch in der Suche nach Gemeinschaft,
Geborgenheit oder sozialer Anerkennung und Wertschatzung. Dass wir von diesen
vielen zum Teil wirkmachtigen Faktoren oftmals nur ein sehr diffuses oder unter-
schwelliges Wissen haben, daruber hinaus auch noch zahlreiche Antriebsmomente
verleugnen, weil sie mit unserem Selbstbild nicht kompatibel erscheinen, ware als eine
Antwort zu werten auf die eingangs gestellte Frage nach dem partiell verborgenen,

anthropologisch relevanten Wissen.

Blumenberg meint dariber hinaus auch in der Sphare der Manifestationen des Men-
schen, von den einfachsten Werkzeugen Uber Geratschaften, den Siedlungsbau, die
bewaffnete Auseinandersetzung mit Artgenossen bis hin zu den Kulturerzeugnissen
,Gesetzméaligkeiten aufdecken zu kénnen, die in der Natur des Menschen selbst als
einem genuinen Matritzensystem verankert sind“.3>? So etwa zeige sich im Siedlungs-
bau, dass der Mensch die Hohle als Ort der Geborgenheit suche und zudem bemuht
sei, mit den Mitgliedern der Sozietat benachbart zu wohnen, um Austausch, Kommu-
nikation, wechselseitige Hilfsleistungen, das Praktizieren von Ritualen oder auch die
gemeinsame Aufzucht der Kinder bewerkstelligen zu kdnnen. In der Ausgestaltung der
Gebaude, den Sicherungssystemen, den verbindenden Wegeanlagen und an dem Ar-
rangement der Gebaude werden daruber hinaus weitere anthropologische Komponen-
ten von asthetischen Bedurfnissen, von Sorgemotiven oder von Machtstrukturen in-
nerhalb der Gemeinschaft erkennbar.

Blumenberg mochte exemplarisch deutlich machen, wie viel Rlickschlisse sich bereits

aus einfachen Objekten der frihen Steinzeitkultur ziehen lassen. So erwahnt er den

351 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.532
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Faustkeil als Beispiel der Kerngerate (core tools) im Vergleich zu den Abschlagklingen
(flake tools) aus Stein, die zum Schneiden, Schaben und Kratzen verwendet wurden.
Bei den Abschlagklingen wird die Verwendbarkeit unmittelbar nach der Herstellung
sichtbar. Die scharfe Kante zeigt sich sofort, so dass man den mdglichen Einsatzbe-
reich des Werkzeugs problemlos erkennen kann. Beim Faustkeil liegt nach Blumen-
berg die Sache ganz anders. Hier muss der Hersteller des Werkzeugs bereits einen
Plan, ein Konzept von der Gestalt seines Werkzeugs mental verfigbar haben. Beim
Behauen wird dann permanent die idealisierte fertige Gestalt als geistige Schablone
mit dem momentan halbfertigen Objekt verglichen, wobei dann die nachsten Schritte
der Fertigung festgelegt und ausgefuhrt werden. Anthropologisch befinden wir uns da-

bei auf einer viel fortgeschritteneren Stufe. Blumenberg sagt dazu:

,Dagegen ist das Herausarbeiten eines Kern[gerates] nur im Hinblick auf gesuchte, vorge-
stellte, aber nicht gefundene Eigenschaften mdéglich. [...] Erst in einer Folge von Einzelakten
der Abspaltung [...] tritt das vorgestellte Modell heraus. Es war vom Anfang der Handlung an
seiner Funktion und Gestalt nach leitend, vergleichbar dem ganzen Prozess bei der Herstel-
lung einer Skulptur aus einem Materialblock. Entscheidend war also, dass der Gegenstand
abwesend war und dennoch vergegenwaértigt werden konnte* 353

Blumenberg hebt hervor, dass die Realisierung eines solchen Konzeptes den Begriff
voraussetzt. Er erflllt die Funktion der Vergegenwartigung des Abwesenden, sei es im
Raum oder in der Zeit. Jede Anthropologie musse folglich ein Erklarungsmodell dafur
anbieten, wie der Mensch in seiner Stammes- und/oder Kulturgeschichte auf den Be-

griff gekommen sein kénnte.

9.8. Weitere mogliche Fragestellungen

Blumenberg hatte in der Uberschrift des Anthropologiekapitels die Rationalitat mit her-
ausgestellt. Nachdem er in den Antwortmdglichkeiten auf die traditionellen anthropo-
logischen Fragen nach seinem Dafurhalten stets nur partiell brauchbare Ergebnisse

prasentieren konnte, stellt er schlieRlich die Frage: ,Wie ist der Mensch méglich?“3%*

Die Frage liel3e sich inhaltlich leichter beantworten, wenn man sie umformuliert zu der
Frage: Welche spezifischen Kennzeichen des Menschen korrespondieren mit seinen
Lebensumstanden — bezogen auf die Situation des archaischen Menschen ohne tech-
nologische Erganzungen oder Erweiterungen fiir Uberlebensoptionen in Extrembioto-

pen? Als Beispiel ware der umweltabhangige Tag-Nacht-Wechsel zu nennen, der zur

353 Epd., S.534
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Ausbildung der ausgedehnten Ruhephase beim Nachtschlaf fihrte, wahrenddessen
zeitintensive Stoffwechselverlaufe die Restitution und Regeneration wichtiger sub-
stanzzehrender Aktivitatsprozesse aus dem Tagesgeschehen bewerkstelligen. Ein an-
deres Beispiel sind die vielfaltigen Mechanismen der Thermoregulation im physiologi-
schen Apparat des Menschen, welche die Anpassung an die groRen Temperaturun-
terschiede in der Lebenswelt des Urmenschen darstellen. Hierzu gehdren auch die
vielfaltigen Verhaltenseigentumlichkeiten, die der Mensch zeigt, um immer wieder in
die Temperaturkomfortzone zu gelangen. Folglich waren alle Strategien zur relativen
Konstanthaltung der Korpertemperatur beim Menschen als anthropologische Parame-
ter zu betrachten, ein Gedanke, der sich generalisieren lielRe, indem man den Men-
schen als umfassend angepasstes und auf seine Umweltbedingungen hin justiertes

Wesen darstellt.

Blumenberg versucht an dieser Stelle allerdings keine lebensweltliche Detailanalyse
zur Situation des Urmenschen zu bieten, sondern er richtet das Augenmerk auf die
unter der Fragestellung historisch relevanten Prozesse, also auf solche, die sich im
Verlauf speziell der jingeren Geschichte verandert haben. Sollte es darauf Antworten
geben, missten nach diesen Strategien auch Aussagen flr die Zukunft des Menschen
moglich sein. Doch weil die in diesem Sinne denkbare Prolongation der menschlichen
Vergangenheit nicht die Gegenwart abbildet, sind Zukunftsaussagen unmaoglich ge-
worden. Blumenberg meint damit offensichtlich, die Veranderungen der Lebenswelten
in der jungsten Vergangenheit seien so dramatisch und unvorhersehbar gewesen,
dass die Formulierung anthropologisch konsistenter Aussagen fur die Zukunft mit ei-

nem zugleich guten prognostischen Potential ein irreales Ansinnen darstellen wirde.

Doch es sind weitere Fragen mdglich. Blumenberg formuliert absichtlich trivial und um-
gangssprachlich: ,Wozu ist der Mensch gut?“3% Dabei hat er nicht die oftmals be-
schworenen dusteren eschatologischen Szenarien im Sinn, die das Potential des Men-
schen zu seiner eigenen Selbstvernichtung beschwdren, sondern er méchte die Frage
verstanden wissen als ,was kann aus dem Menschen auf der Basis seiner anthropo-
logischen Bedingtheit noch werden?“ 3% Hier ist es sehr interessant, dass Blumenberg

vollig nachtern konstatiert: Aus dem Menschen kann nichts mehr werden. Darin wird

355 Epd., S.535
356 Epd., S.536



177

einmal mehr deutlich, wie fraglos Blumenbergs Denken in den darwinistischen Prinzi-
pien verankert ist. Eine Millionen von Jahren dauernde Evolution birgt kaum Verande-
rungschancen, wenn nicht eine massiv gesteuerte Zuchtung vorgenommen wurde.
Dies sollte jedoch weltweit in keiner Kulturgemeinschaft auf Akzeptanz stol3en, da sich
zuvor ihre Mitglieder selbst als minderwertig und ersetzungsbedurftig einstufen muss-
ten. Obwohl Blumenberg eine klar lebensbejahende Grundhaltung erkennen lasst, ist
er in diesem Punkt der Meinung, dass die Entwicklung mit dem augenblicklichen Men-
schen ein relatives Ende erreicht hat. In dem Abschnitt zum ,Kampf ums Dasein® auf
Seite 149 wurde bereits die Argumentation vorgetragen, warum innerhalb der darwi-
nistischen Prinzipien eine Hoherentwicklung — speziell in moralischer Hinsicht — kaum

vorstellbar ist.

Blumenberg wendet sich — damit diese ernlichternde These nicht so unreflektiert ste-
hen bleibt — dann Nietzsche zu, von dem er meint sagen zu dirfen, dass in dessen
Konzept vom Ubermenschen zumindest der Gedanke an eine mdgliche Hoherentwick-

lung angelegt sei.3%’

Versucht man Nietzsches Begriff vom Ubermenschen gerecht zu werden, darf man
sich allerdings nicht darwinistischen Prinzipien anvertrauen. Der ,Ubermensch* ist kei-
neswegs eine evolutionsbiologisch anzustrebende Form des Menschen, die der jetzi-
gen durch Kompetenz, Vitalitat, Macht oder Fehlerlosigkeit tiberlegen wére. Der Uber-
mensch ist vielmehr in jedem Menschen als Potential angelegt, und kann sich im Akt
des Uberwindens realisieren. Er ist der existentielle Aufschwung in die Authentizitat,
in einen Zustand, in dem der Mensch seine Eigentlichkeit, sein ganzes Potential er-
greift und in fur ihn grol3en Momenten Wirklichkeit werden kann. Dabei erfahrt er eine
totale Offenheit gegenlber seinen schdpferischen Kraften. Im Bild des Hochseilakro-
baten, der Uber ,das Seil gekniipft zwischen Thier und Ubermensch*3%8 geht, wird auf
dem Weg zum Ubermenschen auch das Risiko des Abstiirzens deutlich. Das ,Uber-
sich-hinaus-schaffen-wollen“3° ist die Grenzsituation, die auch das Scheitern moglich
macht. In der Metapher vom Ubermenschen wird ein neuer existentieller Horizont des
Denkens und Handelns ins Licht gestellt. Dabei ist die Verwirklichung des Ubermen-
schen keine Utopie, sondern eine Neudefinition des Menschlichen, bei der das ur-

sprunglich religidés Sakrale in das Human-Sakrale gewandelt ist. Der Mensch soll nach

357 Epd., S.538
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Nietzsche der Erde treu bleiben, aber sich von den Uberirdischen Hoffnungen frei ma-
chen, um seine eigenen Potentiale in Akten der Uberwindung von Angst, Beschran-

kung, Demut und Ohnmacht zum Durchbruch zu bringen.

So eine Deutung des Begriffs Ubermensch wére in Blumenbergs Bemiihen, eine kiinf-
tige Entwicklungsmadglichkeit des Menschen zu finden, wenig zielfihrend. Trotzdem
versucht er sich Nietzsches Position zu nahern, um aus ihr gegebenenfalls hilfreiche
Einsichten zu gewinnen. Im Kontrast zu Darwin hat sich Nietzsche gegen die Sicht-
weise ausgesprochen, dass die naturliche Auslese durch den Kampf ums Dasein Mo-
tor der Evolution sei. Damit bleibt ihm die Option zu sagen, dass der Mensch seine
Fortentwicklung als Handlung an sich selbst ins Werk setzen kann. Ob Nietzsche mit
dieser Aussage eine lamarckistische Sicht 3¢° vertreten hat, kann nicht so leicht geklart
werden, weil fur die ,Fortentwicklung“ nicht erlautert wird, ob sie flr das Individuum
oder die Generationenreihe gelten soll. Zudem hat Nietzsche Leben definiert als ein
Grundphanomen des Luxus, des Zugewinns und der Steigerung, was intuitiv richtig
ist, wenn man die extravagante Formenfiille in der Tier- und Pflanzenwelt betrachtet.
Die darwinistische Interpretation von scheinbaren Luxusstrukturen bringt allerdings
ganz andere Prinzipien zum Vorschein, bei denen es immer um Tod oder Uberleben
geht.362

Blumenberg meint, dass Nietzsche Schopenhauers Grundidee vom Willen, als der hin-
ter allen Erscheinungen stehenden antreibenden Macht nie ganz losgeworden sei. ,Es
ist der Wille, der immer mehr und immer GréBeres will, und der seine eigene Art von
Vernunft nur hat in der Erreichung des Komparativs.“ 363 Blumenberg denkt und argu-
mentiert streng darwinistisch. Warum er dann den Willen als anthropologisch wirksa-
mes Grundmotiv offensichtlich fir undarwinistisch halt, wird nicht recht deutlich. Ge-
rade im Kampf ums Dasein sind Organismen ganz klar dann im Vorteil, wenn sie im

Ausmal an Durchsetzungskraft Uberlegenheit zeigen. Hoch motivierte Tiere oder

360 pig Vererbung erworbener Eigenschaften, die wissenschaftlich als eindeutig widerlegt gilt
361 Blumenberg; ,Beschreibung des Menschen*; S.538

362 g0 sind etwa die hypertrophierten Schwanzfedern der mannlichen Paradiesvogel ein Beispiel fiir einen Uber-
optimalen Ausléser. Die Weibchen bieten sich zur Paarung stets den Mannchen an, die viel zu grol3e, das Leben
des Tieres massiv behindernde, farbauffallige Schwanzfedern haben. Fiir die Mannchen bedeutet das nicht nur
eine standige Behinderung, sondern auch eine permanente Gefahrdung durch Fressfeinde, vor denen sie sich nur
schwer verstecken kdénnen. So besteht also eine ganz labile Balance zwischen der Nahezuausrottung der Tiere
infolge der stérenden Schwanzfederanhange und der Bevorzugung eben jener Tiere durch eine biologisch offene
Praferenz gegentber der Auslésefunktion dieser optisch auffélligen Strukturen. Interpretationen dieses Phdnomens
als extravagante Attraktivitdt der Mannchen gegentiber den Weibchen sind anthropomorphe Fehldeutungen.

363 Epd., S.539



179

auch Menschen werden in Wettbewerbssituationen langer durchhalten, groRere Be-
lastungen ertragen und Widrigkeiten wie Hunger, rauem Klima oder Verletzungen ef-
fektiver trotzen als solche, die primar auf die Schonung ihrer Reserven ausgerichtet
sind. Auch der Erhalt des Status quo erfordert in der permanenten evolutiven Wettbe-
werbssituation erhebliche Motivationskraft. An ein Streben nach Anhebung der Leis-
tungsmittelwerte auf Basis ganzer Populationen muss dabei noch keineswegs gedacht

sein.

Der evolutionsbiologische Grenzbereich, da, wo die Summe der Prozesse von Muta-
tion, Rekombination und Selektion, die sowohl auf Erhalt der Uberlebenspotentiale
nach bewahrten Strategien wirken, als auch eine permanente Offenheit zur graduellen
Anpassung an die sich andernden Faktoren innerhalb der Biozonose und des Lebens-
raums zeigen mussen, ist anthropologisch schwer auszumachen. Sich abwechselnde
Eiszeiten und Warmzeiten forderten schnelle Veranderungen sowohl in der kérperli-
chen Adaptation als auch in der Justiermoglichkeit des opportunen Verhaltens. Ver-
mutlich liegen beim Menschen alle Genkombinationen zur Ausbildung entsprechender
Strukturen vor. Die wenigen Regulatorgene, die fir das An- und Abschalten der ada-
quaten Sequenzen erforderlich sind, kénnen beim Biotop- und Klimawechsel rasch in
Funktion treten. Blumenberg neigt dazu, das Augenmerk vermehrt auf die stabilisie-
renden, konservativen Prozesse im Evolutionsprozess zu lenken. Da hat er vermutlich
recht, weil die Betonung des Wandels, der Optimierungsprozesse und auch der ana-
genetischen Trends von weit mehr Wissenschaftlern hervorgehoben werden. Blumen-
berg sieht genau hin, speziell auf die grofl3e Zahl der ausgestorbenen Hominidenlinien,
und da sind seine Leitgedanken vom riskierten Tier Homo sapiens vollig angebracht.
Nur die reine Perpetuierung des menschlichen Lebens ist bereits ein grol3es Ziel. Ho-
herentwicklungen sollten da bevorzugt in den Potentialen der bereitstehenden Neuro-

nenmassen stattfinden.

9.9. Die Potentiale des menschlichen Gehirns

Im letzten Teil seiner anthropologischen Thematik geht Blumenberg ungewohnlich de-

tailreich auf die Entwicklung des Hominidengehirns ein. Die entsprechenden Seiten
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seines Buches lesen sich dazu wie die Abhandlung eines Mediziners zur Entstehungs-
geschichte des Gehirns, wobei er auch die Fachterminologie der naturwissenschaftli-

chen Anthropologen tbernimmt.364

Blumenberg beginnt seine im Ubrigen sehr ernsthaft geschriebene Abhandlung mit
einer grenzwertigen Spekulation. Nachdem er das Gehirn zunachst als biologisches
Universalwerkzeug vor allen anderen kulturellen Werkzeugen auszeichnet, halt er es
fur denkbar, dass diesem zentralen Organ durch die immer weiter gehende Perfektio-
nierung der realen Werkzeuge, vor allem der vollautomatischen Computerwelt, keine
akuten Leistungen mehr abgefordert werden. Damit konnte es zu einem ,Freizeitge-
hirn werden, welches sich luxurierend in Funktion halt“.3%> Zweifellos gibt es abgeho-
bene Spekulationen, in denen Szenerien umgesetzt werden, die mit der rauen Wirk-
lichkeit vergangener Epochen kaum noch etwas gemein haben, doch Blumenberg
sieht die grof¥flachige Umsetzung solcher phantastischen Konstrukte nur fur die Sci-
encefiction-Welt gegeben. Der Uberlebenskampf von Milliarden Menschen in unserer
Zeit, bei denen keine Hirnaktivitat an luxurierende MulRe zu verschwenden ist, bringt

uns auf den Boden der Tatsachen zuriick.

Blumenberg geht anschlieRend auf einige Theorien zur Gehirnbildung ein, zum Bei-
spiel auf das Prinzip der Progressiven Cerebration des Wiener Hirnanatoms Constan-
tin von Economo.3%® Nach diesem Prinzip ist die Hirnentwicklung des Jetztmenschen
noch keineswegs abgeschlossen, wie er aus den vergleichenden Analysen der Scha-
delabgusse von archaischen Hominiden, von rezenten Primaten und Subprimaten
meint ablesen zu kdnnen. Zudem belegen ontogenetische Untersuchungen, dass sich
Hirnteile fur unwillkirliche physiologische Funktionen zeitlich vor den Anteilen entwi-
ckeln, die fur die differenzierten willkirlichen Leistungen zustandig sind, also das
Neoencephalon und der Neocortex. Von weiteren friihen Autoritaten der vergleichen-
den Cerebralanatomie, wie Hugo Spatz und Adolf Remane tUbernimmt Blumenberg
dann die Theorie der Introversion und Promination von Gehirnteilen.3¢” Bei der Intro-
version werden archaische Strukturen, wie das ausdifferenzierte Riechhirn, massema-

Rig verkleinert und in das Innere des Gesamtorgans verlagert. Allerdings bleibt ihre

364 Ebd., S.540-549
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Bedeutung als Regulationsinstanz flr lebenswichtige Funktionen, speziell von Instink-
ten erhalten, die damit zu den stammesgeschichtlich alten Systemteilen gestellt wer-
den. Bei der Promination findet eine VergréRerung und eine Uberlagerung der &lteren
Gehirnteile statt. Gerade die Hirnrindenstrukturen, die auf der Innenseite der kndcher-
nen Schadelkapsel Einbuchtungen erzeugen, kénnen so in ihrer stammesgeschichtli-
chen Genese zuruckverfolgt werden. Als anthropologisch interessantes Beispiel bringt
Blumenberg den Befund, dass die fur das Zeitbewusstsein zustandigen Hirnanteile
junger und den fir das Raumbewusstsein zustandigen aufgelagert sind. Besonders
dem basalen Neocortex widmet Blumenberg eine genauere Betrachtung, die mit der
Prognose schliel3t, dass die funktionale Plastizitat dieser Struktureinheit noch erhebli-

chen Spielraum flr adaptive Prozesse bietet.

BilanzmaRig sind drei Aussagen besonders hervorzuheben: ,Auf jeden Fall wird man
damit rechnen miissen, dass der ganze Komplex der instinktiven, sensiblen und mo-
torischen Leistungen stagniert oder gar abféllt“3%8 Zum anderen unterscheidet er die
cerebrale Leistungspotenz von der cerebralen Leistungsentfaltung, wobei die erstere
ungleich groéfler ist. Das fuhrt ihn zu der dritten Aussage, dem Befund, dass die neu-
ronale Gehirnmasse im zehnten Lebensjahr ihr Maximum erreicht hat, wenn die ho-
here Leistungsentfaltung Uberhaupt erst einsetzt und ihren Hohepunkt noch lange
nicht erreicht hat. ,Auch die Ontogenese bestétigt also, dass die Ausschépfung dieses
Potentials unabhéngig von der Hypothese des méglichen Fortschritts der organischen
Potenz ist“.3%® Damit will Blumenberg offensichtlich sagen, dass die grobe Anatomie
genetisch vorgegeben ist und sich auch schwerlich durch Mutation, Rekombination
und Selektion noch wesentlich andern wird. Dass aber fur die Ausgestaltung der neu-
ronalen Feinarchitektur zahlreiche Prinzipien etabliert sind, die eine von Umweltbedin-
gungen abhangige grol3e adaptive Leistungsentfaltung und Leistungsmodifikation flr

die Zukunft offen halten werden.

9.10. Reslimee des Kapitels ,,Anthropologie: ihre Legitimitéit und Rationalitéit”

Blumenberg hatte sein Anthropologie-Kapitel mit der Spezifizierung ,ihre Legitimitat

und Rationalitat* versehen. Zur Legitimitat finden sich denn auch durchgehend Argu-

368 Epqd., S.548
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mente, die Anthropologie als wichtige philosophische Teildisziplin begriinden. Blumen-
berg erreicht dies, indem er nicht nur erhellende Aspekte vortragt, sondern indem er
weit radikaler zunachst einmal die Fragen formuliert, auf die anthropologische Aussa-
gen als Antworten geeignet erscheinen. Durch das argumentative Herausarbeiten der
Fragen gelingt ihm die Fundierung der Anthropologie als Wissenschaft, was sein be-

sonderes Anliegen ist, da speziell Husserl einer solchen Auffassung entgegensteht.

Bezogen auf die Rationalitat und Wissenschaftlichkeit zeigt er, dass in der Anthropo-
logie keine unumstoélllichen Wahrheiten formuliert werden kénnen. Humanparameter
zeigen immer Variabilitat, nicht nur im physiologischen oder morphologischen Bereich,
sondern auch in dem des Verhaltens, der Einbindung in Sozialstrukturen und letztlich
auch in der entwicklungsgeschichtlichen Genese. Aber dadurch entsteht keine Belie-
bigkeit. Blumenberg weist vielmehr nach, dass auch die Anthropologie mit relativ kon-
stanten Parametern arbeitet, die aber viel schwerer zu definieren und in ihrer Bedeu-
tung einzuordnen sind als beispielsweise physikalische, die meist mit einer einfachen
Messmethodik in ihrer Auspragung bestimmbar sind. Als ein besonders gutes Beispiel
dient ihm hierbei die wissenschaftliche Vernunft, die er sowohl in ihrer Genese als auch

in ihrer universellen anthropologischen Bedeutung genauer analysiert.

Als Motor fur die Ausbildung der Vernunftstrukturen sieht Blumenberg den darwinisti-
schen Kampf ums Dasein, das heil3t um die Arterhaltung. Die Konsequenzen daraus
sowohl fir menschliche Gemeinschaften, als auch flir solche aquivalenter Wesen auf
anderen bewohnbaren Planeten, sind gravierend. Er meint belegen zu kdnnen, dass
unter diesem Prinzip keine moralische Hoherentwicklung mdglich ist. Gegen Husserl
versucht Blumenberg anschliefend zu begrinden, dass die wissenschaftliche Ver-
nunft rein evolutionsbiologisch zu deuten ist, worin er eine starke Stlitzung des gesam-

ten anthropologischen Projektes sieht.

Auch Blumenberg gibt zu, dass jede Anthropologie verpflichtet sei, sich mit der Frage
zu beschaftigen, was der Mensch sei. Allerdings wird er auch hierzu die moglichen
Fragehorizonte auszuloten suchen. Die sozialpolitische Relevanz einer Definition des
Menschen verdeutlicht er anschlieRend am Beispiel der Legitimierung zur aktiven T6-
tung von Wesen, die aus dem Definitionsraster herausfallen. Im Folgenden tragt er
circa 50 Kurzdefinitionen des Menschen von Autoritaten der Philosophie und Literatur
vor und erlautert sie partiell, um die Vielschichtigkeit der Bestimmungsproblematik und

ihrer Perspektivitat deutlich zu machen. Dass in diesen Definitionen auch Anteile der
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Personstruktur des Autors in seiner Sicht auf den Menschen erkennbar werden, kann

daruber hinaus gezeigt werden.

Mit der Frage, wie der Mensch geworden sei, bearbeitet Blumenberg eine weitere
anthropologische Problematik, die sich besonders mit den langfristigen Moglichkeiten
des evolutiven Scheiterns befasst. Auch hier argumentiert Blumenberg priméar aus der

Sicht des Naturwissenschaftlers und nicht aus der des Kulturphilosophen.

Mit dem Thema ,Erkenne Dich selbst!“ entfaltet er anschlie3end eine psychoanalytisch
fundierte Recherche Gber Mdglichkeit und auch Unmaoglichkeit menschlicher Selbster-

kenntnis.

Im vorletzten Teil stellt er noch die Fragen, wie der Mensch moglich oder wozu er gut
sei. Auch mit Nietzsches Terminus des Ubermenschen setzt er sich auseinander, um

den anthropologischen Ertrag dieses Konstruktes verstandlich zu machen.

Der abschlieliende Teil des Kapitels widmet sich dann ganz der Evolution des Gehirns
aus neuroanatomischer Sicht, wobei Blumenberg zu der Erkenntnis kommt, dass man
die morphologische Struktur dieses Organs als weitgehend abgeschlossen betrachten
kann, dass aber die internen Potentiale noch erheblich sind, womit eine adaptive Leis-

tungsentfaltung maoglich bleibt.

10. Der Untergang der Welt am Leben

Liest man die KapitelUberschrift ,Der Untergang der Welt am Leben*,3"° so kommt
zunachst Befremden auf. Da die kosmologische Welt, d.h. das Universum als primar
riesiges abiotisches System, vom Leben, so wie es sich auf unserer Erde darstellt,
keineswegs abhangig ist, muss mit dem Weltbegriff etwas anderes gemeint sein. So
betrachtet denn auch Blumenberg hier mit Weltuntergang ein Geschehen, bei dem
alles menschliche Leben ausgeloscht wird, so wie es z.B. in den Weltuntergangssze-
narien nach einem Asteroideneinschlag als Thema in futurologischen Uberlegungen

bei Astrophysikern oder auch von Filmemachern vorgestellt wird.

Blumenberg verfolgt jedoch keine spektakularen Katastrophenszenarien, sondern ver-

sucht systemimmanente Bedrohungsfaktoren in den Blick zu bekommen. Wenn Leben

370 Blumenberg; ,Die Vollzéhligkeit der Sterne®: S.92 - 97
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als ,vertracktester Komplikationsgrad“3"! der Materie die Hinfalligkeit bereits als We-
sensparameter in sich tragen sollte, mussten nur die Entwicklungsprozesse analysiert

werden, um Szenarien der Endzeitzustidnde entwickeln zu kdnnen.372

Einen leicht zu entdeckenden Risikofaktor flr das Leben beschreibt Blumenberg in der
folgenden Passage: ,Die Raritét seiner Existenzbedingungen, der Kraftaufwand, sie
zu erbringen und zu gewinnen, erzwingt die Rlicksichtslosigkeit des Lebens im Ver-
brauch der ihm erreichbaren Ressourcen. Es ist kraft seines Wesens, und nicht nur
aus Ticke oder Missgestalt, zum Untergang verurteilt“3"® Offensichtlich meint Blu-
menberg hier, dass alle Existenzbedingungen zu den knappen Ressourcen zu zahlen
sind. Hierbei kann man an Nahrung, sicheren Lebensraum, klimatisch ansprechende
Biotope oder geschutzte Refugien zur Jungenaufzucht denken. Doch grundsatzlich
gilt, dass bei einer biologischen Vermehrungsrate, bei der mehr als zwei Junge pro
Elternpaar ins fortpflanzungsfahige Alter kommen, irgendwann ein gnadenloser Kampf

um eben diese Guter entbrennt.

Diesbezlgliche GroRversuche mit ausgesetzten Hirschen auf kleineren Inseln mit tp-
piger Vegetation haben hierzu den Beweis gebracht. Die Wissenschaftler hatten die
Beutegreifer weggelassen, um zu beobachten, wie sich eine Population, wenn sie auf
sich selbst gestellt ist, entwickelt. Erwartungsgemaf vermehrten sich die Tiere unge-
hemmt, und das Ringen um Nahrung fuhrte bald zu einer radikalen Vernichtung aller
genieRbaren Pflanzen. Uber ein Massensterben kam es schlieRlich zur Ausldéschung
aller Tiere dieser Art auf der Insel.3”* Interessant an dem Experiment ist, dass so ein
Geschehen unter natlrlichen Bedingungen nicht eintrifft. Liegen sogenannte Rauber-
Beute-Beziehungen vor, stellen sich Fluktuationswellen ein, wobei mal die Population
der Rauber danach dann die der Beute zahlenmaRig zunimmt. Man hatte aber auch
ohne Beutegreifer in dem geschilderten Experiment erwarten kénnen, dass z.B. die
Nahrungsverknappung zur Schwachung des Gesundheitszustandes aller Tiere fuhrt,
wobei nur wenige, sehr vitale, Uberlebt hatten. Unter diesen Bedingungen ware dann
fur die Nahrungspflanzen eine Erholung moglich gewesen. Heute weild man aus vielen

gut kontrollierten Experimenten, dass Tierpopulationen in Lebensgemeinschaften um

371 Ebd., .92

372 Curtis W. Marean; ,Als die Menschen fast ausstarben®; Spektrum der Wissenschaft 12/2010, S.59 - 65
373 Ebd., .93

374 Campbell, Neil A.; ,Biologie*; Kapitel: Populationstkologie, Heidelberg 1997 S. 1197 ff
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so stabiler Uberleben kdnnen, je vielfaltiger die Biozonose in Bezug auf ihre Nahrungs-
netze, auf die Variabilitat ihrer Landschaftsstruktur und auf das Vorhandensein von

Refugien, also Ausweichmoglichkeiten, fur jede einzelne Spezies ausgestattet ist.

Da der Mensch als biologisches Wesen genau den gleichen ékologischen Systembe-
dingungen unterliegt, ist es naheliegend, dass in Situationen, wo die Abhangigkeit ei-
ner Hominidenpopulation von extrem wenigen Faktoren, z.B. nur ein oder zwei Nah-
rungspflanzen, und bei fehlenden Refugien das Risiko des Aussterbens ebenfalls akut
gegeben ist. Hierflr wird von der anthropologischen Forschung haufig das Verschwin-

den der Bevolkerung auf den Osterinseln angegeben.37°

Blumenberg versucht diese Faktenlage auf gro3e menschliche Gemeinschaften mit
differenzierten Moralsystemen zu Ubertragen. Solange noch lebensnotwendige Guter
zur Verteilung gegeben sind, solange also nur Knappheit vorliegt, konnen moralische
Regularien in den Verteilungsstrategien zur Anwendung kommen. Sind machtige Hu-
ter der Moral in Funktion, werden auch in lebensbedrohlichen Situationen Regeln ein-
gehalten, wie man zum Beispiel aus der militarischen Praxis weifd. Doch fir anonyme
Verbande, flr Aggregationen von Menschen, die keine spezielle Verantwortung fur die
sie Umgebenden flihlen, bewertet Blumenberg die Lage weit pessimistischer.

~Selbst auf der héchsten Stufe der Moral — wére diese mit der Evolution des Lebens liberhaupt
vereinbar, bevor es sich von ihren Faktoren génzlich dispensiert hat — selbst also auf diesem
Standard kénnte das Leben die Bedingnisse seines Fortbestandes nicht so schonen, dass
seine Bediirfnisse ins Gleichgewicht mit ihrer Versorgung kdmen* 376

Diese Aussage muss vermutlich interpretiert werden: Blumenberg sagt im ersten Tell
der Sentenz indirekt, dass eine niedrige Stufe der Moral mit den evolutionsbiologi-
schen Prinzipien in Einklang stehen kann. SchlieRlich vermeidet moralisches Handeln
intraspezifisches Ausagieren von Aggressionen zwischen den Gruppenmitgliedern,
wenn es um Nahrung, Zugang zu Geschlechtspartnern, zu attraktiven Wohnplatzen
oder um andere begehrenswerte Faktoren wie z.B. dem Ausleben von Machtmotiven
oder der emotionalen Zuwendung von Gruppenmitgliedern geht. Ein Weniger an aus-
gelebter Aggression bewahrt der Sozietat Krafte, die zur Feindabwehr oder zur Be-
kadmpfung und Uberwindung anderer Lebensunbill dann noch verfligbar bleiben. Die
hdchste Stufe der Moral, bei der selbstlose Ricksicht auf Andere, sowie Respekt vor

375 Diamond, Jared; ,Kollaps. Warum Gesellschaften liberleben oder untergehen”; Frankfurt am Main 2005, S.
103 ff
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Mitgliedern mit durch Alter, Krankheit oder Inkompetenz gezeigten Insuffizienzen ge-
lebt wird, und bei der vor allem das Ausagieren von regelkonformen Verhalten ohne
kontrollierende Instanzen erfolgt, halt Blumenberg dagegen fur unvereinbar mit den
harten Prinzipien der Evolution. Fir das Leben auf diesem hohen Kulturniveau, glaubt
er, dass die Bedingungen flr seinen Fortbestand nicht so aufrecht erhalten werden
konnen, als dass die Bedurfnisse (der einzelnen Gruppenmitglieder) mit der (knappen)
Versorgungssituation dann in Einklang gebracht werden kénnen.3”” Vereinfacht aus-
gedrickt heillt das, dass eine hochstehende Moral zusammenbricht, wenn der nackte
Uberlebenskampf zur Realitat wird. Unter der Bedingung des Existenzkampfes ist der
erkennenden Vernunft der Freiheit kein Raum mehr gegeben. Vielmehr herrscht die

Vernunft des elementaren Seins. Es geht nur noch um den Erhalt des blanken Lebens.

Als dem Menschen wesensgemald, bestimmt Blumenberg an dieser Stelle das Sorge-
motiv: ,’Sorge’ hdngt mit dem Leben und seiner Entwicklung von allem Anfang an zu-
sammen*“.37® Damit greift er Heideggers Sicht auf, der behauptet, dass die ,Sorgestruk-
tur [...] allen unseren eigentlichen und uneigentlichen Seinsweisen, auch den konkre-
ten Sorgen und Besorgungen zugrunde- bzw. in ihnen liegt“37° Allerdings wendet sich
Blumenberg vehement gegen Heideggers spezifisch existenzphilosophische Interpre-
tation des ,Daseins®:

Lin der grotesken Lebensfigur des ,Daseins’, das nie dort und dann sein will, wo und wann es
faktisch ist, weil es sich selbst sténdig (ek-statisch) verlassen hat. Es lebt seine Unwahrschein-
lichkeit, (iber-leben zu kénnen als diese elementare Sorge, nicht aufhéren zu kénnen, Leben
zu sein: Selbstverzehr seiner Mdglichkeit. Deshalb die verzweifelte Anstrengung, sich die
,Existenz’ zum absoluten ,Thema’ seiner selbst zu machen, von jedem Wesen als der Be-
schrénkung seiner Riicksichtslosigkeiten loszukommen* 380

Hier wird sichtbar, dass Blumenberg durch eine ausschliellich existentialische Be-
trachtung menschlichen Lebens geradezu genervt ist. Sein Blick auf die Realitaten
zeigt ihm, dass die Spannbreite der Daseinsformen auch in den Verhaftungen an ba-
nale Basisprozeduren stattfindet. Es gibt Konstanten und stabile Parameter im Leben.
Allein schon der bedeutende Bereich der Korperlichkeit stellt ein weites Feld von ganz
undramatischen GroéRen dar, die taglich beachtet und gepflegt werden mussen. Und
genau hier erkennt Blumenberg die unverruckbaren Prinzipien, die blutlos und mono-

ton im Hintergrund wirken und die unerbittlich die Bedingungen der Mdglichkeit des

377 Epd., .93
378 Epd., .93
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Lebens aufzehren. ,Es ist schade, dass Freud das den ,Todestrieb’ genannt hat, weil

es kein ,Trieb’ ist, sondern das ,Wesen’ der Sache selbst* 381

Biologen haben schon immer darauf hingewiesen, dass es keinen ,, Todestrieb“ geben
kann, weil alle Triebe zu den Instinkten gehoéren, die grundsatzlich auf den Erhalt und
die Perpetuierung des Lebens ausgerichtet sind. Freuds leidvolle Erfahrungen aus den
Geschehnissen des ersten Weltkrieges mogen seine Fehlinterpretation zunachst ent-
schuldigen. Doch spatestens nach einer psychoanalytischen Aufschlisselung des
Phanomens der militanten Konfliktaustragung — auch und gerade zwischen Vdélkern
und Kulturen — hatte er von diesem Konstrukt wieder Abstand nehmen mussen.
Kampfe um Ressourcen, um Gebiete, Bundnispartner, Siedelungsmaoglichkeiten und
andere Konstituenten des Lebens gehéren zum Dasein dazu. Und wo sich Kampf bis
zur physischen Vernichtung ereignet, wird auch die Vergeltung in gleicher Starke oder
auch in Uberhdéhter Auspragung stattfinden, was zu den bekannten desastrosen Eska-
lationen der Gewalt fuhrt. Hier mit aufgeladenem Entristungsgebaren zu reagieren
oder gar von einem Todestrieb zu sprechen, wird den anthropologischen Sachverhal-

ten nicht gerecht.

Blumenberg ist auch hier der Betrachter, der die Dinge in ihrer ganzen Konsequenz
bis zu Ende denkt: ,Kann das Leben an sich selbst zugrunde gehen?“ war seine Frage.
Sein Befund lautet: ,Mit jedem Atemzug verschlechtert das Leben seine Aussichten zu
bleiben, was und wie es ist“382 Noch sei nicht bekannt, welche begrenzenden Fakto-
ren es dereinst sein werden, die das Leben auf dieser Erde zur Ausléschung fihren.
Jedoch alle bislang bekannten Systeme waren auf Ressourcen angewiesen, die im-

mer irgendwann zur Neige gingen.

Blumenbergs Spekulationen zeigen hier einen vielleicht nicht ausreichend gut be-
grundbaren Pessimismus. Zweifellos ist es richtig, dass ein aktives Wesen auf Res-
sourcen angewiesen ist, und isolierte Systeme, wie z.B. ein Motor, laufen nur, solange
man ihnen Treibstoff und Schmiermittel nachliefern kann. Doch der belebte Teil der
Erde mit seiner extrem variablen Fulle von anorganischen und organischen Ausgangs-
stoffen flgt sich in so ein vereinfachtes Schema nicht ein, wenn man einmal vom Ver-

siegen der fundamentalen Energiequelle, unserer Sonne, in viereinhalb Milliarden Jah-

381 Epd., S.94
382 Epg., S.94
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ren absieht. Alle biogenen Parameter kdnnten sich jedoch unter Einbezug ihrer Varia-
bilitat prinzipiell erhalten. Schlie8lich ist das Leben aus anorganischen Substanzen
entstanden, was definitiv die denkbar ungunstigsten Bedingungen waren. Doch das
Aussterben aller Organismen ist aus biologischer Sicht nicht rekonstruierbar — wieder
unter Absehung der Maoglichkeit einer kosmologischen Katastrophe wie etwa einem
extrem grolRen Asteroideneinschlag. Die aul3erordentlich hohe Anzahl von moglichen
biochemischen und organismischen Kreislaufen und Nahrungsnetzen birgt immer so-
viel regeneratives Potential, dass bei einem Ausfall bestimmter Systemkomponenten
stets anderen Konstellationen von Lebewesen ein Weiterleben ermdglicht bleibt.383
Jede Meeresbucht, die durch Tankerunfalle biologisch extrem geschadigt wurde, ist
heute wieder von artenreichen Lebensgemeinschaften besiedelt. Gleiches gilt sogar
fur die Inseln, auf denen ganze Serien von Kernwaffenexperimenten durchgefiihrt wor-
den sind. Als Bilanz kann man festhalten, dass kein wissenschaftlich ausgebildeter
Biologe heute die Prognose von einer zukunftigen Ausloschung allen Lebens auf die-

sem Planeten riskieren wurde.

Viel ernster zu nehmen sind Blumenbergs Uberlegungen zur Zukunft des Menschen.
Die haufig als grolder mdglicher Fortschritt gepriesene Verlangerung der Lebenspanne
durch Ersatzteilunterstitzung und biochemische Suppression der das Altern forcieren-
den cytologisch-chromosomalen Komponenten im Zellteilungsgeschehen sieht er ext-
rem kritisch. ,Es mag sich keiner weigern, solche Verglinstigung zu nutzen, weil er
nicht weil3, was sie ihm bringen wird. Aber die Wahrscheinlichkeit wéchst, dass ihm
das Leben zur Last wird, die er nicht abwerfen kann, und erst recht denen zur Last,
die sie nicht abwerfen dtirfen“.38* Blumenberg verweist auch auf das Altersquantum,
das wie ein Alptraum die bedrickt, die dafir aufzukommen haben. Die immer starker
in den Fokus des Interesses rickenden Diskussionen Gber Generationengerechtigkeit,
d.h. das Problem des Renteneintrittsalters und die Anspruchshaltungen der Alten sind

ein klarer Beleg fur die Brisanz dieser Vorausschau.

383 Wenn Okoaktivisten in unserer Zeit z.B. von dkologisch toten Gewéssern sprechen, nachdem dort sehr viel
Abwasser eingeleitet wurden, dann verschlief3en sie die Augen vor der Tatsache, dass nach einem solchen Ereignis
zwar die Artenvielfalt stark reduziert ist, dass aber na