EisenzeitlicheGrabfunde
Im Tessin

Beitrage zur alpinen Golasecca-Kultur
anhand der Funde im
Museum flr Vor- und Frihgeschichte (Berlin)

Dissertation zur Erlangung des Grades eines Doktors der Philosophie
eingereicht am Fachbereich Geschichts- und Kulturwissenschaften

der Freien Universitat Berlin

vorgelegt von Angelika Stech

Berlin 2013



1. Gutachterin:  Frau Prof. Dr. B. Ter an

2. Gutachter: Herr Prof. Dr. Dr. h. c. W. Schier

Tag der Disputation: 19. Juni 2013



,Du bist zeitlebens fiir das verantwortlich,

was Du Dir vertraut gemacht hast.”

Antoine de Saint-Exupéry, Der kleine Prinz

Dies gilt nicht nur fir Rosen und Schafe —
sondern auch fur die Lepontier, die ich mir vertraut gemacht habe.



Gliederung

Band 1: TEILI: Allgemeine Ausflhrungen
TEIL Il: Die Graberfelder

Band 2: TEIL lll: Die Fundgattungen

Band 3: TEIL IV: Die Grabinventare

TEIL V: Zusammenfassung und Verzeichnisse

TEIL VI: Katalog und Tafeln

*kkkkkkkkkk



Inhaltsverzeichnis

1. Einleitende Bemerkungen zur Aufgabenstellung...... .o, 1
2. Forschungsgeschichte und Quellenstand.............  .oiiiiiiiie e, 4
Exkurs I: Die Publikationen von Rudolf UIrich..........c.oociiii e 12
3. Die Berliner Sammlung eisenzeitlicher Funde aus dem Tessin....... 16
3.1. Die Entwicklung des Museums im 19. Jahrhundert .............................. 16
3.2. Der Erwerb des Tessiner Fundmaterials ...........cccoovieiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeees 18
3.2.1. Zusammenfassender UDerblick.............ccoccvevveeeeeeecieeeeeene. 18
3.2.2. Die Funde aus dem Gréaberfeld von Molinazzo (TI) ...........c.c...... 20

3.2.3. Die Funde aus den Graberfeldern von Castaneda
(GR) und Castione d’Arbedo (T1) .....ooeeeieeiiiieeeeeeeeece e 23
3.2.4. Die Funde von der Fundstelle S. Pietro (TI) .......ccoviiiiiiiinnnnnes 24
3.2.5. Die Funde aus dem Gréaberfeld von Giubiasco (TI) .................... 25
3.3. Das Schicksal des Museumsbestandes im 20. Jahrhundert................. 26
4. Die alpine Golaseccakultur ...........cooiiiiiiiis i 30
4.1.  Geografischer UDErDICK ...........cc.cvveiviiuiiieieeiecieceeeeee e 30
4.2.  Historischer UDErbICK ...........c.ccoueiieiiiiieiieceeeee e 33

4.2.1. Der Besiedlungsablauf und die kulturelle

ENtWICKIUNG ..o 33
4.2.2. Gutertransport und Handel............oooieiiiiiiii e, 52
Exkurs II: Maultiere und Maultierzucht im Alpenraum.............ccccvvveveeieiiiiinnene. 78
4.3, Das EthNiKUM ... .. 84
4.3.1. Die Darstellung in den antiken Quellen...............cccvvvvviiiiiiiinennnn. 84
4.3.2. Die epigrafischen ZeugnisSe ..........c.uveeeiiieeiiiieiiiiiiei e, 91
4.4. Chronologie und TypolOogie..........uiiiiiiiiiieii e 105
4.5. Die Trachtausstattung .........ccoevuiiiiiiiieei e 113
4.6. Das BeStattUNgSWESEN.......ccuuiiiiieii e e e e e et e e e e e eera e eeaans 120
4.7. Die Graberfelder um Bellinzona.............ooooiiiiiiiiiici e, 135
5. Das Graberfeld von MolN@ZZO ............uuuviiiiis ceviiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeee 141

6. Das Graberfeld VON CasStiONe ..o e 168



7. Das Graberfeld von Castaneda........c.coveveiie e 197

Exkurs 111: Uberlegungen zum Grabungsbefund von 1935 in Castaneda........ 204
Exkurs IV: Ein typisches Inventar aus Castaneda..............cccoceeivieviierieeniennenn.. 206

8. Die Grabfunde vON S. PIetro........cccovvviiiiiies i 209
9. Das Graberfeld von Giubiasco..........cccccevviiiis i 211
10. Bronzegefal3e und HOIZtasSen ........ccccovevvviiis i 222
10.1. Allgemeiner UBEIBICK ........c..covueeieeieiee i 222
10.2. Die Schnabelkanne ... 223
Exkurs V: Rezeption der Etruskischen Schnabelkannen...............ccccccccceeee. 235
10.3. Der Kyathos .....ccooiiiiiiiiiiiiiiiii 255
10.4. DI€ SHUIBN.....coiiiiiiiiiiiiiiieiie 258
IO T B 1A ] P 271
O G B T = = 281
10.7. Die HOIZGEFARE .....iiieeee e 297

11, TONQETAIE ... e e e e 302
D 7= {1 T [ P 309
12.1. Allgemeine ENtWICKIUNG........uoiiiiiiiiiiiiice e 309
12.2. Der HelM oo 311
12.3. Der SchildbucKel ... 322
D B 1 Y =LY 326
12.5. Der durchbrochene Girtelhaken ...........ccooooiiiiiiii 333
12.6. SONSHQPE FOMEN ..o e 345

13. Trachtzubeh6r aus Bronze.........ccooooviiiiiiiis i 352
13.1. Der FIbelsChmuUCK...........ooomii e 352
13.1.1. Schlangen- und Dragofibeln.............cccovveviiiiii e, 352

13.1.2. Sanguisugafibeln...........oooooi 364
13.1.3.Certosafibeln ... 375

13.1.4. LatenefiDeln ..o 385

13.2. Die Girtelhaken und Girtelbleche ............oooooiiiiiiiiii e 400
13.3. Der RINGSChMUCK.........cooiiiiii e 421

R 0 I AN 4 4 1T o= 421

13.3.2.Spiralringgenange ... 426



13.4. Der ANh&ngersChMUCK............ooovviiiiiiiiiii 429

14. TrachtzubehOr aus BeINStEIN.....c.ovuee e e
14.1. Allgemeiner UBErBICK ........c..covueeiieicee e

14.2. DIi€ KELEN c.ceiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee e
14.3. Der Kopf- und OhrschmucK ..........cooooiiiiiiiiiicc e

15. Darstellung und Untersuchungen der Grabinventare au S
AV (o] 11 0 F= V47 o PP UUUPPPPPPURPRN

15.1. Das Inventar von Grab 1 aus MoliNAzzo...........cccccccveviiiiiiiiiiiiiiiinnnnn.
15.2. Das Inventar von Grab 2 aus Molinazzo............ccccccoiviiiiiiiiiiiceinnns
15.3. Das Inventar von Grab 3 aus Molinazzo............ccccccovviiiiiiiiiiceinnis
15.4. Das Inventar von Grab 4 aus MoliNAzzo...........cccccccvviiiiiiiiiiiiiiiinnnnnn.
15.5. Das Inventar von Grab 5 aus MoliNazzo...........cccccccvvviiiiiiiiiiiiiiinnnnnn.
15.6. Das Inventar von Grab 6 aus MoliNazzo............ccccccevvviviiiiiiiiiiiiinnnnnn.
15.7. Das Inventar von Grab 7 aus Molinazzo............ccccccovviiiniiiiiicceinnis
15.8. Das Inventar von Grab 8 aus Molinazzo............cccccccovvviiiiiiiiiiceiinns

15.9. Zusammenfassende Beurteilung ...........ccoovveeiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeee e

16. Darstellung und Untersuchung der Grabinventare aus S.

17. Darstellung und Untersuchung der Grabinventare aus
LC 110 o] = 1 o] o 1

17.1. Das Inventar von Grab 1 aus Giubiasco............cccccceeviiiiiiiiiiiicennninns
17.2. Das Inventar von Grab 2 aus GiubiaSCo............cccevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnn.
17.3. Das Inventar von Grab 3 aus GiubiaSCo............cccevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiennn.
17.4. Das Inventar von Grab 4 aus GiubiaSCoO............cceevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiinenen,
17.5. Das Inventar von Grab 5 aus Giubiasco............cccccceeviiiiiiiiiiiiciininnns
17.6. Das Inventar von Grab 6 aus Giubiasco............cccccceviiiiiiiiiiiiceennns
17.7. Das Inventar von Grab 7 aus GiubiaSCO ............cccevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiennn.

17.8. Das Inventar von Grab 8 aus GiUbIASCO .......oevveeeeiieieiieee e eeeeeeennn



17.9. Das Inventar von Grab 9 aus GiUubIASCO .......ovvvveiieiieeiieeeeeeeeeeeeeenn 489

17.10. Das Inventar von Grab 10 aus GiubiasCo.......cccccoeevviiiiiiiiiiii e, 490
17.11. Zusammenfassende Beurteilung ..........cccceeiveeeiiiieiiiiii e 491
18. Zusammenfassung / SUMMATY .......cooovviiiiiiiiiins cirieeee e 492
19. VEIZEICHNISSE ....ccieeeeeiiie e eeiies cee e e e e e e e e e e e e e 495
19.1. LiteraturverzeiChnis ..........ouvuviiiiii e 495
19.2. AbbildungsverzeiChnis..........cccooiiiiiiiiiiie e 515
19.3. TabellenverzeiChnis.........o i 519
12O IR G | - 1o o P 520

2L, T A O N e 555



Einleitende Bemerkungen zur Aufgabenstellung

1. Einleitende Bemerkungen zur
Aufgabenstellung

Im Bestand des Berliner Museums flir Vor- und Frihgeschichte befindet sich eine
umfangreiche Sammlung von eisenzeitlichen Objekten aus der Schweiz, die
grofdtenteils bereits im ausgehenden 19. Jh. Uber den Kunsthandel erworben
wurden. Die fast eintausend Funde sind teils der alteren, Uberwiegend aber der
jungeren Eisenzeit zuzuordnen und stammen von verschiedenen Gréaberfeldern der

Kantone Tessin und Graubinden und von der Laténestation am Neuenburger See.

Eine Anregung von Frau Prof. Ter an dankend aufnehm end, habe ich im Rahmen
einer Magisterarbeit die Objekte vom Fundort Molinazzo d’Arbedo (Kanton Tessin)
bearbeitet. In Erweiterung des Themas sind in der vorliegenden Dissertation
nunmehr alle eisenzeitlichen Funde des Sammlungsbestandes erfasst worden, die
aus dem obere Tessintal (Kanton Tessin) und dem angrenzenden Misox (Kanton
Graubinden) stammen und die somit dem alpinen, d. h. dem ndrdlichen Bereich der
eisenzeitlichen Golaseccakultur zugehérig sind.' Die Region wird nachfolgend
vereinfachend 'Tessin’ oder 'Sopraceneri’ genannt. Es handelt sich um Funde aus
den Graberfeldern von Molinazzo, S. Pietro, Castaneda, Castione und Giubiasco.
Bis auf wenige Ausnahmen sind die rd. 400 Objekte nie bearbeitet oder umfassend
publiziert worden.? In Hinblick auf eine wissenschaftliche Auswertung des Materials
ist festzuhalten, dass dieses Uberwiegend aus ungesichertem Fundzusammenhang
stammt, was auch fur die meisten der vermeintlichen geschlossenen Grabinventare
zutrifft. So ist es d&ulerst bedauerlich, dass z.B. Aussagen zu Beigaben-
kombinationen, geschlechtsspezifischer oder sozialer Differenzierung nur sehr
eingeschrankt moglich sind — stellen doch gerade die hierdurch beschriebenen
gesellschaftlichen Strukturen einen Schwerpunkt in der modernen préhistorischen
Forschung dar. Wegen der Menge des Fundmaterials, welches als eines der

umfangreichsten aulRerhalb der Schweiz gelten dirfte, wegen des breite Spektrums

Es ist darauf hinzuweisen, dass (vereinfachend) in der Literatur und auch im Rahmen dieser Arbeit
haufig nur vom 'Tessin’, von den 'Tessiner Graberfeldern’ oder 'Sudschweizerischen Grabfunde’
gesprochen wird. Dies erfolgt immer unter Einschluss der siidbundnerischen Region, aus der ein
Grof3teil der Funde stammt; d. h. die neuzeitliche Kantonsgliederung steht der kulturellen Einheit
des Gebietes in der Eisenzeit entgegen und soll bei der Interpretation und Benennung des Kultur-
raums keine Berlcksichtigung finden.

Eine unvollstandige Auflistung des Tessiner Bestandes in Berlin (einige angekaufte Objekte aus
dem Gréberfeld von Molinazzo fehlen) anhand des Inventarverzeichnisse ebendort gibt Jacobsthal,
Langsdorff 1929, 69 ff. — Die im Katalog mit der Nr. 22 aufgenommene Schnabelkanne und der als
Kat.-Nr. 24 ausgewiesene eiserne Helm wurden mehrfach besprochen, Literaturverweise hierzu in
Abschnitt 10 und 12. — Die Grabinventare Giubiasco Grab 1, 2, 4, 5, 6 und 10 sind aufgelistet und
teils auch abgebildet bei Tori et al. 2010.
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der vorliegenden Typen und die teils grol3e Qualitat der Objekte ist eine umfassende
wissenschaftliche Bearbeitung notwendig, wenn sich die reine Auswertung auch

uberwiegend auf typologische und chronologische Fragen beschréanken muss.

So waren letztendlich mit der vorliegenden Arbeit drei verschiedene Zielsetzungen
verbunden: zuerst stand die Aufgabe, die Funde in einem Katalog- und Tafelteil
beschreibend aufzunehmen und somit die Grundlage zu schaffen, diese reiche
Sachkultur in einer kunftigen Publikation erstmals der Offentlichkeit zur Kenntnis zu
bringen. Dann waren die Objekte in typologischer und chronologischer Hinsicht zu
bestimmen und in das umfangreiche Vergleichsmaterial einzuarbeiten, dass aus
denselben und anderen Graberfeldern stammend in den Schweizer Museen
verwahrt wird, bzw. noch aus der Literatur bekannt ist. Hinsichtlich des Fundmatrials
lag der Schwerpunkt weniger auf der Keramik, sondern auf der Trachtausstattung
und auf besonderen Beigaben wie z. B. den Bronzegefaf3e oder dem Eisenhelm.
Schlief3lich sollte, um den kulturhistorischen Kontext zu wahren und die Funde in
ihrem zeitlichen Umfeld fassbar zu machen, in einer zusammenfassenden Darstel-
lung (unter besonderer Berlcksichtigung der o.g. Graberfelder) diese reiche,
eisenzeitliche Kultur beschrieben werden, die dem Volk der Lepontier zuge-

schrieben — bzw. mit ihm in Zusammenhang gebracht wird.

In der vorliegenden Arbeit werden nicht alle Themen gleichwertig behandelt,
sondern es sind Schwerpunkte gesetzt worden, die der Bedeutung des jeweiligen

Themas, aber auch der personlichen Préferenz entsprochen haben.

Fur die umfangreiche, jahrelange Wissensvermittiung, die Schulung meines
kritischen, archaologischen Bewul3tsein und die anregende Begleitung dieser Arbeit
danke ich der Betreuerin Frau Prof. B. Ter an ganz besonders herzlich. Frau Ter an
darfte nicht nur mir, sondern auch den anderen Studentinnen immer Vorbild und
Ansporn fur ‘weiblichen Geist und Kompetenz’' und einer sowohl begeisternden als
auch kritischen Présenz in der prahistorischen Forschung sein. Die Verbindung von
archaologischer Forschung und historisch-mythologischen Uberlegungen hat mich
ungeheuer beeindruckt und gepragt. Herrn Prof. W. Schier danke ich fur die
Ubernahme des Zweitgutachtens. Jahrelang ist mein Studium auch von Herrn Prof.
Héansel begleitet worden, der mich u. a. erstmals ans 'Material’ bei einem Kurs im
Museum herangefiihrt hat unter dem Motto: Zeichnen, Sie. Immer und tberall! Mein
Dank gilt auch den anderen Wissenschaftlerinnen des Instituts und meinen
Kommilitonen, die immer hilfreich waren, sowie den Mitarbeitern des Museums in

Magazin und Archiv. Hier mochte ich vor allem Frau Dr. A. Hansel nennen, die mir



Einleitende Bemerkungen zur Aufgabenstellung

die Arbeit dort erleichtert hat und deren Anregungen mir vielfach weitergeholfen

haben.

Danken mochte ich abschlieend besonders meiner Familie, die meinen jahre-
langen 'Wissensdurst’ nicht nur ertragen, sondern auch unterstitzt und mir (im
reifen Alter von Uber 60 Jahren) dieses wundervolle Studium, seinen Abschluss und
dann auch noch die Promotion ermdglicht hat. Das war fur alle nicht immer leicht
und das Korrekturlesen fur Euch auflerst lastig! Mein ganz besonderer Dank gilt
Frau Dr. Katharina Funk, die mir mit ihrer Dissertation vorausging, dann weg-
weisend und immer unterstitzend fir meine Arbeit war, mich auch ganz beharrlich
angetrieben — und den Computer immer wieder zum Funktionieren gebracht hat:

danke, liebe Tochter!



Forschungsgeschichte und Quellenstand

2.  Forschungsgeschichte und Quellenstand

Die Eisenzeit in den Schweizer Sidalpentélern ist belegt durch zahlreiche
Fundstellen, die eine ungeheure Objektmenge hervorgebracht haben. Es handelt
sich zumeist um grof3e und kleinere Nekropolen im Gebiet um Arbedo (heute der
nordlich Teil von Bellinzona, der Kantonshauptstadt des Tessins), sowie um
Graberfelder im Verlauf des Tessintals und im Misox (Kanton Graubiinden). Diese
Region ist Zentrum der Nordgruppe der Golaseccakultur und der forschungs-
geschichtliche Schwerpunkt der vorliegenden Bearbeitung, da die Funde im Berliner
Museum diesem Gebiet entstammen. Die Vielzahl der Bestattungsplatze und ihre

besondere Dichte im Bereich von Arbedo verdeutlicht die Karte (Abbildung 1).
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Abbildung 1: Die Gréaberfelder im Bereich der nérdlichen Golaseccakultur. M 1:500.000.

Gelbgrundige Beschriftung: Alpenpasse. Graugrundige Beschriftung: Monte Ceneri. Rotmarkierte
Region: Gegend um Arbedo.

Fundorte: 1. Quinto, 2. Osco/Freggio, 3. Chiggiogna/Lavorgo, 4. Dalpe, 5. Olivone, 6. Ludiano,
7. Mesocco, 8. Cama, 9. St. Maria, 10. Castaneda, 11. Claro/Alla Monda, 12. Castione-Bergamo,
13. Castione, 14. Gorduno-Galbisco, 15. Molinazzo d’Arbedo, 16. Cerinasca d'Arbedo, 17. Bronze-
depot von Arbedo, 18.St. Antonio, 19.St. Paolo d'Arbedo, 20.Pianezzo, 21. Giubiasco,
22. Sementina, 23. Gudo, 24. Minusio, 25. Solduno.
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Bereits 1818 sollen beim Bau der Bernhardinostral3e im Misox erste prahistorische
Graber zutage gekommen sein, deren Material aber nicht Uiberliefert ist.® Die &lteste
Erwahnung des Fundortes Molinazzo stammt aus dem Jahr 1875, wonach hier 1874
bei einem Hausbau vier Graber aufgedeckt worden sind, deren Inhalt tberwiegend
zerstreut oder weggeworfen wurde, ein Teil aber fir das Ratische Museum in Chur
gerettet werden konnte (Abbildung 2).* Auch im Folgejahr werden in nichster Nahe

zwei Graber bei BaumaRnahmen entdeckt.®

Abbildung 2: Molinazzo. Ausgewdhlte Funde
von 1874.

(aus v. Planta 1875, 592 Fig. 1-6. M ca 1:1,5)

Abbildung 3: Castaneda, Ausgewéhlte Funde
von 1878.

(aus Forrer 1885 Tafel XI. M ca. 1:2)

1880 erwirbt das Museum dann erstmals Fundmaterial, das 1878 in Castaneda

gemacht worden ist.® Zu den Grabbeigaben aus Castaneda und Molinazzo erfolgt

Es handelt sich um 24 Graber in Mesocco, von denen Heierli und Oechsli 1903, 21 f. berichten.
Hier auch eine zusammenfassende Ubersicht zu anderen Funden mit ausgewahlten Abbildungen.

P. C. v. Planta, 1875, 591 f. mit Abbildung ausgewahlter Objekte, neben denen auch blaue Perlen
und Bernstein erwahnt werden. Der Fundort diirfte das erste Haus des Ausgrabers und Verkaufers
Migliorati gewesen sein. Die Graber sind aber nicht im Graberplan der mafigeblichen Publikation
von Ulrich 1914 verzeichnet.

P.C. v. Planta 1876, 650 f. weist auf die Ahnlichkeit beider Funde hin und bezeichnet sie als alt-
etruskisch. Die Abbildung zeigt ein Fundmaterial, das vollstandig den Berliner Objekten gleicht.
Eine Lokalisierung erscheint anhand des Graberplanes bei Ulrich nicht mdglich.

Einen ersten Bericht mit Umzeichnungen des Fundmaterials gibt Kind 1880. Castaneda ist der
ladinische Terminus fiir ,Castanetta“. Beide Bezeichnungen sind in der Literatur gebrauchlich.

5
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1885 ein wichtiger Bericht, in dem nicht nur die erhaltenen Fundstiicke detailliert
beschrieben und ein Groliteil abgebildet, sondern auch ihre Ahnlichkeit und Zeit-
gleichheit mit den Funden von Golasecca herausgestellt wird (Abbildung 3).”

Auch in Mesocco® im Misox werden 1884 erneut Graber aufgedeckt und die
Beigaben fir das Museum sichergestellt. In den Folgejahren wird der Museums-
bestand durch weitere Zufallsfunde ergénzt. So werden, bedingt durch den Ausbau
der Gotthardbahn, 1892 nunmehr in Castione wieder Gréber entdeckt, deren
Inventar nun dem Landesmuseum in Zirich zum Kauf angeboten und von diesem
auch erworben wird. Neue Zufallsfunde bei Bauvorhaben veranlassen 1893 nun
gezielte private Grabungsaktivitdten in Castione und Molinazzo, deren ‘Ertrage’
wiederum in Zirich angeboten werden.® Hier wird man nun endlich auf die Raub-
grabereien um Bellinzona aufmerksam; es erfolgt nicht nur der Ankauf der (teils
nicht einmal nach Grébern ausgeschiedenen) Objekte, sondern nun auch der
Versuch, in die Grabungen aktiv einzugreifen. Das Museum in Zirich entsendet
seinen Custos R. Ulrich zur regelmafiger Kontrolle; dieser kann die Arbeiten zwar
nicht durchgangig selbst leiten, bemiht sich aber um entsprechende Vorbereitungen
und Anweisungen, so dass seitens des Museums mit einer halbwegs sachkundigen
Bergung durch die ortsansassigen Laien gerechnet wird. Es sollen nunmehr
Graberfeldplane erstellt, auch Grabplane gezeichnet und geschlossene Grabinven-
tare geborgen werden. Die weiteren Funde aus Molinazzo und Castione gelangen
zum groRten Teil ins Landesmuseum,’® das unausgeschiedene Material wird teils
auch an die Regierung des Kantons Tessin abgegeben. Weitere Zufallsfunde durch
Bautatigkeiten, aber auch gezielte Probegrabungen der Grabungsunternehmern
fuhren zeitgleich (vor oder um 1900) zur ErschlieBung neuer Graberfelder ndrdlich
von Bellinzona: neben der grofRen Nekropole von Cerinasca d’Arbedo mit
167 Bestattungen sind es vor allem kleinere wie die von Alla Monda/Claro,
Castione-Bergamo und St. Paolo d’Arbedo, deren Inventare trotz Unsicherheit hin-

sichtlich der Vergesellschaftung vom Landesmuseum Zirich aufgekauft werden.

In der Festgabe zur Eréffnung des Schweizerischen Landesmuseums in Zirich im

Juni 1898 berichtet Ulrich Uber die Grabungstatigkeiten in Molinazzo und Castione

Forrer 1885, 9 f. mit Tafeln Xl bis XIII.
Heierli und Oechsli 1903, 21 ff.

Besonders negative Bedeutung erlangen hier die ortsansassigen 'Grabungsunternehmer’ Pini und
Migliorati, die in raubgraberischer, ehemals aber durchaus akzeptierter Weise Grundstiicke zwecks
kommerzieller Ausbeutung pachten oder aufkaufen und die Funde nicht nur einheimischen,
sondern auch auslandischen Museen und Privatleuten zum Kauf anbieten, so dass sie weit
verstreut werden.

10 Auch dieses Material wird von Ulrich 1889a, 85 als ,nicht ganz tadellos" bezeichnet.
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und schliel3t seine Einleitung mit den Worten: ,Damit werden nun wohl die Aus-
grabungen in Castione und Molinazzo-Arbedo fir lange Zeit, wenn nicht fir immer,
ihr Ende erreicht haben“.*! Mitnichten. Die Erfolge auf den neu erschlossenen
Graberfeldern veranlassen nun neue, private Grabungen in Molinazzo und
Castione, wo noch zahlreiche Graber mit umfangreichem Fundmaterial aufgedeckt
werden, welches aber weitgehend dem der ersten Grabungskampagne entspricht.
Die Arbeiten auf allen Arealen werden zwar weiterhin regelmafig aus Zirich von
Ulrich und Kollegen besucht, angeleitet und kontrolliert, auch werden einige Graber
‘beobachtet’, d. h. unter fachlicher Aufsicht, geborgen. Das reicht aber fir eine um-
fassende wissenschaftliche Auswertung nicht aus. Grabungsdokumentationen
fehlen oder sind offensichtlich falsch, Inventare werden vermischt, dies wahr-
scheinlich beabsichtigt — also ist auch dort, wo eine Grabzuweisung erfolgt, die
Vergesellschaftung nicht gesichert. Die Ausgraber durften mittlerweile so gut
informiert sein, dass sie ganz willkirlich sinnvolle Inventare zusammenstellen
kénnen, wodurch kaum zu beurteilen ist, ob der Grabzusammenhang gegeben oder
manipuliert ist. Ulrich spricht deshalb auch davon, dass das Inventar der unbe-
obachtet ausgegrabenen Bestattungen dem Grunde nach wie unausgeschiedenes

Material zu bewerten sei.*?

Dies gilt aber nicht nur fur die bis dato bekannten Graberfelder, die weiterhin privat
ausgebeutet werden, sondern auch fir die von den Unternehmern unkontrolliert zu
Beginn des 20. Jahrhunderts neu erschlossenen Nekropolen: dies sind in nachster
Né&he die kleinen Graberfelder von Galbisco, Gorduno®® und Pianezzo — vor allem
aber betrifft die Problematik das grof3e Graberfeld von Giubiasco. Hier beginnen ab
1900 erste private Grabungen, die schon bald durch Anleitung aus dem Ziricher
Landesmuseum kontrolliert und somit systematisiert werden sollen. Dennoch kommt
es zu Vermengungen und falschen Zuweisungen. Gleichzeitig wird am Nordende
des Lago Maggiore die Nekropole von Gudo entdeckt, und auch im Misox erfolgen
weitere Grabungen in Castaneda, dann auch in Cama und Mesocco. Die Funde
aller Nekropolen werden tberwiegend vom Landesmuseum in Zirich aufgekauft,

gelangen aber auch — sowohl mit als auch ohne Kenntnis desselben — durch direkte

1 Ulrich 1898a, 86.

Ulrich 1914, Band |, 277.

Beide Graberfelder vollstandig bisher nur bei Ulrich 1914, Band I, 200 ff. publiziert. — Primas 1970,
132 f. mit Tafel 39 beschreibt drei kontrolliert geborgene Graber aus Gorduno.

12
13
4" Der Ankauf von 22 Grabinventaren aus Pianezzo wird 1903 vom Landesmuseum abgelehnt, da sie
eindeutig vermischt erscheinen. Uber den Verbleib ist nichts bekannt.
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Verkdufe des Ausgrébers bzw. tber den Kunsthandel an Museen im In- und

Ausland und auch in Privatbesitz.*

Eine kritische Beurteilung der Situation gibt 1903 Heierli (Abbildung 4).*°

1) Die eben angefithrten, z. T. prichtigen Fundstiicke von Castaneda lassen ahnen, welchen Schatz wir be-
sissen, wenn derselbe sorgfiltig ausgebeutet worden wire. Zwar bricht sich erfreulicherweise auch bei uns die Einsicht
immer mehr Bahn, dass prihistorische Ausgrabungen, wenn sie wissenschaftlichen Wert haben sollen, von Fachminnern
geleitet werden mtssen, aber es gibt doch immer Gesellschaften und Museen, die dergleichen Arbeiten von beliebigen
Leuten ausfiihren lassen, etwa unter Aufsicht von Vereinsvorstinden, die natiirlich den Fundort nur hier und da be-
suchen und schon zufrieden sind, wenn nur die Grabbeigaben nach Gribern auseinander gehalten werden. Wir
.praktischen* Schweizer miissen in dieser Beziehung vom Auslande noch sehr viel lernen, vor allem das, dass die
Resultate der Ausgrabungen von der minutiésen Sorgfalt der bei der Untersuchung beteiligten Personen und ganz besonders
von den prihistorischen Kenntnissen derselben abhingen.

Abbildung 4 : Bemerkung von Heierli 1901, 21 zu den Grabungsaktivitaten in der Schweiz.

Diese Erkenntnis setzt sich dann doch langsam durch, denn 1914 gehen bereits
mehrere Museen dazu Uber, Grundsticke zu erwerben oder zu pachten, um sie
selbst wissenschaftlich auswerten zu kénnen. So werden weitere Grabungen im
Tessintal und im Misox jetzt Uberwiegend von fachkundiger Seite durchgefihrt, es
wird sorgféltig gegraben, gut beobachtet und dokumentiert.’” Neue Grabungen
durch Magni in Pianezzo' bringen auswertbare und kontrollierte Funde in
41 Grébern zutage. In Giubiasco™ kénnen in Nachgrabungen noch weitere

63 Graber wissenschaftlich erschlossen werden, ebenso in der grofen Nekropole

® Hierzu das Schweizerische Landesmuseum 1948, 34 im Festbuch zum 50. Jahrestag der
Eroffnung: ,Die reiche Sammlung des Landesmuseums aus dem Tessin ist nicht auf ideale Weise
zusammengekommen. Der gréte Teil wurde einheimischen, wissenschaftlich nicht interessierten
Unternehmern abgekauft und damit wenigstens fir die Schweiz gesichert.”

Aus der Grabung im Herbst 1898 in Castaneda stammen wahrscheinlich die Funde der Sammlung
Stiitzel (Munchen), die als Schenkung in das Inventar des Herzog-Anton-Ulrich-Museums in Braun-
schweig Ubergegangen sind. Ein Teil der Funde aus Claro und Galbisco von 1900 sind mit der
Sammlung Bullinger ebenfalls in den Bestand des Herzog-Anton-Ulrich-Museums gelangt. Nach
Jacobsthal, Langsdorff 1929, 69 ff., der auch vermerkt, dass die Kaufer die Inventare nachtraglich
.nach ihrem &sthetischen Empfinden“ (ebd. 75) zusammengestellt und durch Zuk&aufe erganzt
haben.

16 Es handelt sich um eine FuRnote anlasslich der Beschreibung der Tessiner Graberfelder: Heierli,

Ochsli 1903, 21. So weist Ulrich 1914, Bd. I, 23 darauf hin, dass sich nunmehr auch das Museum

Zurich mit diesen Uberlegungen beschaéftigt.
" Eine zusammenfassende Darstellung der alten Grabungen und Forschungen gibt Rey 2000, 33 ff.
Magni 1907 und Darstellung bei Ulrich 1914, Bd. I, 200 ff. ohne Abbildungen. Die Grabung scheint
sorgféltig, so dass es verwundert, dass lediglich die Neugrabungen aus 1948 bei Primas 1970,
138 f. mit Tafel 46 und Stockli 1975, 11 und 116 mit Tafel 6 als gesichert angesehen werden. —
Dazu auch Primas 1965/66. — Zusammenfassender Uberblick mit wenigen Umzeichnungen bei
Gianadda 2000, 269 ff.

Darstellung bei Ulrich 1914, Bd. I, 294 ff. — Mit zahlreichen Abbildungen Viollier 1906. -
Primas 1970, 130 ff. mit Tafeln 35-38. — Stockli 1975, 115 ff. mit Tafeln 1-5. Biaggio Simona 2000a
zu den rdmischen Funden im Graberfeld. — Aktuell: Tori et al. 2004 und Pernet et al. 2006 als erste
Bande einer Reihe zu den Funden von Giubiasco.
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von Gudo.”® Wiederum in Castaneda wird 1928-1941 durch Burkart gegraben; die
75 Gréaber kénnen als gesichert angesehen werden.?! In den 40er und 50er Jahren
werden durch neue Forschungen weitere Graberfelder aufgedeckt — so zwischen
1940 und 1950 in Solduno® und im Jahr 1942 in Sementina® und Minusio,?* wo am
Nordrand des Lago Maggiore 18 Graber zutage gebracht werden. Grabungen

erfolgen u. a. auch in Cama, Dalpe, S. Antonio und 1969 in Mesocco.?®

Im Tessin fehlen in den letzten Jahrzehnten groRere archaologische Vorhaben — die
Feldforschung ist hier fast ganz erloschen. Im Misox*® hingegen geht die Grabungs-
tatigkeit seit Aufdeckung der ersten Funde am Ende des 19. Jahrhunderts kontinu-
ierlich weiter; neben den genannten werden nun (wenn auch in geringem Umfang)
Siedlungen erkannt, wobei wegen der immer wieder auftretenden Abschwemmung
der Siedlungsflachen das eisenzeitliche Siedlungsbild kaum zu rekonstruieren ist.
Vor allem durften die wenigen gunstigen Lagen auf den Hangplateaus und Fluss-
terrassen ehemals wie heute als Siedlungsareal bevorzugt worden sein, so dass
besonders an den Verkehrsknotenpunkten wie Arbedo mit einer vollstandigen Uber-
bauung zu rechnen ist: unter den heutigen Ortskernen sind die eisenzeitlichen

Siedlungsplatze zu vermuten.

Neben den Grabfunden kommt 1935 in Arbedo, am linken Ufer der Moesa, auch ein
umfangreiches Depot zutage, das mit seinen 3.800 erhaltenen Objekten, unter
denen sich auch importierte Fragmente befinden, einen wertvollen Beitrag fir die
typologische und chronologische Gliederung/Parallelisierung der verschiedenen

regionalen Chronologiesysteme leistet.”’

Insgesamt gelangen tber 1.000 Grabinventare mit Gber 10.0000 Gegensténde aus

Tessiner Graberfeldern in den Sammlungsbestand des Schweizerischen Landes-

20 Grabung von Baserga 1907-1911, Bericht publiziert in RAC 1911. — Bei Primas 1970 mit Tafel 39-

41 wird anscheinend nur ein Teil der Graber als gesichert angesehen; es ist nicht zu klaren, ob dies
nur als umfangmafige Eingrenzung innerhalb ihrer Publikation oder als Wertung zu betrachten ist.
— Stéckli 1975, 11 lehnt die Gudo-Funde als unzuverlassig ab.

Grabungsberichte von Burkart 1930, 32, 39, 43. — Primas 1965/1966 und 1968/1969. — Primas
1970, 127 f. mit Tafeln 29-31.

Darstellung und moderne Auswertung der 12 Grabungskampagnen von Crivelli (publiziert in div.
RST) durch Stockli 1975, 117 ff. mit Tafeln 11-50.

Grabungsbericht von Crivelli 1942b. — Stockli 1975, 116 f. mit Tafeln 7-11

Grabungsbericht von Crivelli 1942a. — Primas 1970, 135 mit Tafel 42-44. — Eine neue Darstellung
gibt Schmid-Sikimi 2000 und 2001.

Umfassende Grabungspublikation von Schmid-Sikimi 2002a und 2000 und 2001.

Grundlegend hierzu Della Casa 1997, 1999, 2000a, 2000b und 2001, Schwarz 1971 und Zurcher
1982 mit umfangreichen Literaturnachweisen zu Graber- und Siedlungsfunden.

21

22

23
24

25
26

27 Neuvorlage des Depots von Schindler 1998.— Eine altere Bearbeitung stammt von Primas 1972a. —

Die Funde aus einem weiteren Depot bei Sagno/Chiasso sind nicht erhalten.
9
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museums in Zurich, welchem hierdurch nicht nur ein tUberreiches ,kulturelles Erbe,
sondern auch die Verpflichtung zur Konservierung, zur musealen Prasentation und

zur wissenschaftlichen Bearbeitung” erwéchst.?®

Das zunehmende Interesse an der Vorgeschichtsforschung fihrt Ende des 19. Jahr-
hunderts nicht nur zur Grindung des Schweizerischen Landesmuseums in Zurich,
sondern auch zur verstarkten Auflage von Fachzeitschriften.”® In diesen werden
aktuelle Funde, wenn auch meist nur in kurzen Notizen ohne oder mit selektiven
Abbildungen, vermeldet; die detailreiche Darstellung von Forrer und die Berichte
von v. Planta sind bereits genannt worden. Die ersten umfassenden Darstellungen
der eisenzeitlichen Graberfelder im Tessin stammen aus der Feder von R. Ulrich,
Custos am Schweizerischen Landesmuseum Zurich, der als bester Kenner der
Tessiner Verhaltnisse und Funde seiner Zeit bezeichnet werden kann. Nach der
Vorlage der ersten Grabungsergebnisse von Molinazzo und Castione®® und der
Beschreibung der Funde aus Cerinasca® Ende des 19. Jahrhunderts erscheint von
ihm 1914 die erste Monographie Uber die Tessiner Funde: ,Die Graberfelder in der
Umgebung von Bellinzona, Kt. Tessin.” Die fiur die damalige Zeit hervorragende
Arbeit, was sowohl Darstellung als auch Auswertung betrifft, bietet trotz der
Unsicherheit hinsichtlich der ausgewiesenen Grabzusammenhange und der damit
verbundenen Unsicherheit bei der chronologischen Einordnung eine unschatzbare
Zusammenstellung der umfangreichen materiellen Kultur im eisenzeitlichen
Tessintal. Die Publikationen Ulrichs sind so grundlegend, dass sie in Exkurs |

vorgestellt und kritisch gewdirdigt werden.

Auch fur die angesprochenen spateren Grabungen in bereits bekannten oder neu
aufgedeckten Nekropolen des 20. Jahrhunderts gilt, dass zwar einzelne Grabungs-
ergebnisse vorgelegt werden, das Material aber meist nur partiell aufgefiihrt und
abgebildet wird und alte Funde keine Bertcksichtigung finden. Auswertungen und

Synthesen werden so erschwert, dass ein vollstandiger Uberblick tber einen

2 50 der Prolog in: Die Lepontier, 2001, 13.

2 z.B. Anzeiger fur Schweizerische, Neue Serie in Erweiterung alterer Jahrgange nunmehr als

Publikationsorgan des Schweizerischen Landemuseums 1898. — Jahresbericht der Schweize-
rischen Gesellschaft fir Urgeschichte, gegriindet 1907.

30" Ulrich berichtet im Juni tiber die Graberfelder von Molinazzo-Arbedo und Castione in der Festgabe

zur Eréffnung des Schweizerischen Landesmuseums. Einen Sonderdruck dieses Artikels aus dem
September d. J. mit handschriftlicher Zueignung von Ulrich an Konservator Krause vom Voélker-
kundemuseum Berlin konnte ich im antiquarischen Buchhandel erwerben.

3L Ulrich beschreibt 1899 in ASA das Graberfeld von Cerinasca. — Horizontalstratigraphische Aufar-

beitung des Materials von Vogt 1944. — Hierzu auch Primas 1970, 21 ff. — Neue Bearbeitung von
Mangani 1996-1997. — Minarini 1996-1997. — Mangani, Minarini 1998 und 2000.

10
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Grabungskomplex haufig nicht moglich ist. Eine gute, aber lediglich zusammen-
fassende Darstellung iiber die Préhistorie im Tessin gibt 1943 Crivelli.** MaRgeblich
und immer noch als grundlegend anzusehen sind dann die Arbeiten von M. Primas
1970 und E. Stockli aus 1975, die sich im Rahmen von heute noch gultigen, nur
wenig verfeinerten Chronologie- und Typologieuntersuchung mit den Tessiner
Funden beschéaftigen und die 1981 eine Erganzung durch die Bearbeitung von
De Marinis erfahren haben.*® Die Publikation von Primas betrifft die friihe Eisenzeit
im Tessin, also die Einbindung der Sidalpentéler in die Golaseccakultur. Stockli
hingegen legt vor allem anhand des Graberfeldes von Solduno eine Chronologie der
jungeren Eisenzeit vor. Beide verwenden verstandlicherweise nur vollstandige, also
sichere Inventare und stitzen sich deshalb Uberwiegend auf neuere Grabungen.
Von den bei Ulrich aufgefuhrten Grabern werden nur einige (namlich die bei ihm als
.beobachtet geborgen“ bezeichneten) fur die Auswertung herangezogen, so dass
der groRte Teil der Altgrabungen bisher keine weitere Bearbeitung erfahren hat.**
Durch die chronologisch getrennte Bearbeitung wird allerdings zu wenig deutlich,
dass das Tessiner Fundmaterial im Ubergang von der Hallstatt- zur Laténezeit
einerseits Besonderheiten aufweist, andererseits Kontinuitdt gegeben ist — gerade
die zeitibergreifende Belegung der einzelnen Nekropolen (von der alteren bis in die
spate Eisenzeit) muss als charakteristisch fur die Region angesehen werden. So
scheint besonders die interessante Stufe Tessin D, die ungefahr mit Laténe A (im
Folgenden als LT A usw. bezeichnet) gleichzusetzen ist, in beiden Bearbeitungen

nur wenig Aufmerksamkeit zu finden.

Die wichtigste Bearbeitung jingster Zeit ist das umfassende, zweibandige Werk von
De Marinis und Biaggio Simona, in dem in vorzlglichen Beitrdgen die Eisenzeit im
Tessin als "lepontische Kultur’ dargestellt wird.*®> Unabhangig von der Notwendigkeit
und dem Erfolg neuer Grabungen wird hier deutlich, dass die moderne Aufarbeitung
der alten Grabungsunterlagen und der musealen Bestédnde trotz der Unsicherheit
hinsichtlich der Grabzusammenhdnge das wichtigste Desiderat der modernen
Forschung im Tessin ist, welches nun endlich auch von vielen Seiten angegangen

wird. Der Sammlungsbestand des Schweizerischen Landesmuseums und weiterer

32 Crivelli 1943.

De Marinis 1981; seine typologische und chronologische Gliederung des Materials der Lombardei
kann weitgehend auch fur die Funde im Tessintal ibernommen werden.

33

% Die Bewertung (z. B. fir Gudo — wie erwahnt) ist bei Primas und Stdckli teils unterschiedlich und oft

nicht nachzuvollziehen. So wird z. B. das durch Ulrich selbst geborgene Grab 87 von Molinazzo bei
Primas berlicksichtigt, andere vom ihm oder seinen engsten Mitarbeiten beobachtete Grab-
legungen dort oder in Castione aber nicht.

| Leponti 2000.— Eine Kurzfassung gibt das Schweizerische Landesmuseum: Die Lepontier (2001).
11
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kantonaler Einrichtungen ist hinsichtlich des Tessiner Fundmaterials zumindest
teilweise neu aufgenommen und mit der anstehenden Wissenschaftlichkeit bewertet
worden; aktuelle Publikationen zu einigen alten Graberfeldern sind bereits
veroffentlicht worden bzw. sind in Vorbereitung und zeigen, dass auch den
Altgrabungen neue wissenschaftliche Erkenntnisse abzuringen sind.* Die Vorlage
des Berliner Fundmaterials steht somit ergédnzend in einer Reihe von aktuellen
Fund- und Graberfeldaufarbeitungen, die bisher nur die Schweizer Museums-
bestéande betreffen, jedoch hoffentlich bald Bereicherung durch die Darstellung der

Tessiner Funde in weiterer Museen finden mdgen.

Exkurs I: Die Publikationen von Rudolf Ulrich

R. Ulrich (1837-1924), erst Konservator der Antiquarischen Gesellschaft Zurich und
ab 1897 Custos des Schweizerischen Landesmuseums, hat die damals von privater
Hand vorgenommenen Ausgrabungen im Gebiet von Bellinzona/Arbedo als Vertre-

ter des Landesmuseums anzuleiten versucht und teils auch selbst beaufsichtigt.

Ulrich kommt nicht nur der Verdienst zu, diese privaten Grabungsaktivitaten erfasst
und den Bestand in Form von Inventarlisten fir das Museums gesichert zu haben,
sondern ihm ist auch die bisher einzigste zusammenfassende Publikation zu den
Grabfunden um Bellinzona/Arbedo zu verdanken. Nachdem er bereits 1898 die bis
dahin bekannten Grabfunde von Molinazzo und Castione und 1899 das Gréaberfeld
von Cerinasca d’Arbedo publiziert hatte,® legte er 1914 sein zweibandiges Werk

.Die Graberfelder in der Umgebung von Bellinzona“ vor (Abbildung 5).

Der Textteil besteht aus einer allgemeinen Darstellung und der Vorstellung der acht
unter seiner 'Leitung’ ausgegrabenen Nekropolen: Alla Monda, Castione, Castione-
Bergamo, Cerinasca d’Arbedo, Molinazzo d’Arbedo, St. Paolo d’Arbedo, Gorduno-
Galbisco und Giubiasco.*® Erganzt wird seine Bearbeitung durch den Abdruck von
zwei Grabungsberichten (ohne Abbildungen im Tafelteil) zu den Gréberfeldern in

Pianezzo und Gudo,* die von anderer Seite aufgedeckt worden sind. Insgesamt

% \Wie erwahnt ist eine Publikationsreihe zu Giubiasco bereits erschienen, ebenso die Bearbeitung

des Graberfeldes von Mesocco (Fu3note 19 und 25). — Die Monografie zum Graberfeld von
Castaneda ist von Nagy in einer (bisher) ungedruckten Dissertation vorgelegt worden. — Die
Neuvorlage der Graberfelder von Cerinasca und Pianezzo (Dissertationen) sind leider nur gekiirzt
publiziert. — Literaturangaben zu den einzelnen Fundorten sind in vorgehenden Ful3noten zu finden.

Ulrich 1898 und 1899.

Fir die meisten dieser Nekropolen ist dies auch die bisher einzigste Veroffentlichung; nur
Cerinasca, und Giubiasco sind auch von anderer Seite publiziert worden.

37
38
%9 Magni 1907 zu Pianezzo und Baserga 1911 zu Gudo.

12
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werden somit zehn Nekropolen mit rd. 1000 Grabern beschrieben und deren

Inventare chronologisch und typologisch bestimmt.

sssssssssssssssssssss

Abbildung 5: Die Publikation von Ulrich 1914
(Deckblatt).

Im allgemeinen Teil schildert Ulrich Forschungsgeschichte, Lage der Graberfelder,
Grabbau und Bestattungssitte und beschreibt die wichtigsten Beigaben. Einen
breiten Raum nimmt die chronologische Betrachtung anhand der Fibeln ein, die er
fur die wichtigste Leitform der einzelnen Zeitstufen ansieht, wobei er sich der
Chronologie Montelius’ und Tischlers bedient. Region und Zeitstellung werden in
den kulturgeschichtlichen Zusammenhang gestellt, in dem er eine Einwanderung
ligurischer Stamme sieht. Seine Aufmerksamkeit gilt abschliel3end noch einigen
besonderen Materialien wie Bernstein,® Glas und Koralle. Danach werden die
Graberfelder in chronologischer Abfolge dargestellt. Hier nimmt er die Themen des
allgemeinen Teils unter Beriicksichtigung der jeweiligen 6rtlichen Gegebenheiten
wieder auf. Es erfolgt jeweils eine typologische Darstellung und mengenmalRiige
Aufarbeitung und Auflistung der einzelnen Fundgattungen, chronologisch nach dem
System von Tischler ausgewiesen, d. h. erste und zweite Eisenzeit bzw. Latenezeit
mit den Perioden | bis IV. Nachfolgend wird das Inventar jedes Grabes dargestellt.

Von ihm selbst oder anderweitig zuverlassig geborgene Graber werden detailliert

0" Er ersteren vermutet er bereits die heute bestatigte Abkunft von der Ostsee und eine Verhandlung

in den venetischen Raum, aus dem ihn die Tessiner Bevolkerung dann bezog. Naheres hierzu
unter Abschnitt 14.

13



Forschungsgeschichte und Quellenstand

beschrieben. In einer Schlussbetrachtung beschéftigt Ulrich sich mit der Belegungs-

dauer und der kulturgeschichtliche Einordnung des jeweiligen Gréberfeldes.

Der Tafelband enthalt auf Gber 90 Tafeln fotografische Abbildungen (Abbildung 6)
ausgewahlter Objekte, wenige Grabskizzen und einige Gréberfeldplane. Trotz der
grolRen Zahl der Abbildungen ist bei der Menge des Fundmaterials vieles nur durch
Verweis auf ahnliche Objekte belegt. Auch mangelt den fir die damalige Zeit sicher
beispielhaften Fotos die Detailtreue, so dass typologisch wichtige Merkmale nicht zu

erkennen sind (z. B. bei der Bugel- oder Ful3verzierung der Fibeln).

Abbildung 6:  Tafel XXXIV aus
der Publikation von Ulrich 1914.

Wenn auch die chronologische Aufarbeitung und Einordnung der Fundtypen teils
nicht mehr dem heutigen Erkenntnisstand entspricht, so steht der wissenschaftliche
Wert der Arbeit auch heute aul3er Frage. Deshalb fehlt in keiner Publikation zur
Region und archéologischer Zeitstellung die lobende Erwahnung der Arbeit von
Ulrich, denn er hat ,erstmals gréf3ere Materialmengen des betreffenden Gebietes in
seinerzeit vorbildlicher Weise bekannt gemacht.“** Schindler verweist auf das Uber-

sichtswerk mit ,zwar nur ausgewahlten, aber vorziglichen Abbildungen als

! Die Lepontier 2001, 14.
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Ausnahme in den insgesamt nur partiellen Materialpublikationen®,** nach Randall-

Maclver ist es ein ,magnificently illustrated book“.*®* Trotz allen Lobes muR auch
Kritik geaul3ert werden. Die statistische Erfassung und Darstellung der kaum uber-
schaubaren Fundmenge einschlie3lich des nicht ausgeschiedenen, kistenweise
vorhandenen Materials ist so beeindruckend, dass dariber leicht die kritische
Distanz verloren geht. Ulrich hat durchaus nicht alle Grabungen geleitet. Nur wenige
Graber hat er selbst aufgenommen, doch auch bei diesen ergeben sich Unstimmig-
keiten. Einige wurden unter Aufsicht des nicht ganz fachkundigen Zeichners des
Museums Corradi durchgefuhrt, der mit der unsauberen Grabungspraxis und den
Manipulationen der Grabungsunternehmer konfrontiert war. Eine vollige Kontrolle
der Vergesellschaftungen war deshalb nicht gegeben Einige Grabungen wurden
ganz ohne Beaufsichtigung durchgefuhrt, Inventare stammen nicht vom deklarierten
Fundort oder sind kunstlich zusammengestellt, bei anderen besteht die berechtigte
Vermutung. Daneben wurden im Museum Objekte vertauscht und verlorene durch
andere ersetzt, wie es die Bearbeitung des Fundmaterials von Giubiasco zeigt.
Tori et al. 2004 decken die von/unter Ulrich durchgefiihrten Manipulationen auf.
Diese Unzulanglichkeiten waren damals durchaus bekannt, treten aber bei der
Darlegung der Gréberfelder und einzelner Grablegungen véllig in den Hintergrund.
Bei Bertcksichtigung dieses Sachverhalts und einer kritischen Wertung der
Inventare konnen diese aber durchaus weiterhin zum Vergleich mit neuen

archéologischen Funden herangezogen werden.**

42 schindler 1998, 43.

Randall-Maclver 1927, 93.

Insgesamt ist der Eindruck zu gewinnen, dass das Material weniger kritisch als in den friiheren
Publikationen behandelt wird. Es wird zwar von einem teils geringen wissenschaftlichen Wert des
unausgeschiedenen Materials und der mangelnden archéologischen Kenntnis der Ausgraber (auch
der vom Museum zur Kontrolle eingesetzten) gesprochen, die Inventare werden aber trotz
offensichtlicher Unstimmigkeiten nach den jiingsten Fibeln datiert und als geschlossen présentiert.

43
a4
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Die Entwicklung des Museums im 19. Jahrhundert

3. Die Berliner Sammlung eisenzeitlicher
Funde aus dem Tessin

3.1. Die Entwicklung des Museums im
19. Jahrhundert

Grundstock des Bestandes des heutigen Museums fur Vor- und Frihgeschichte,
Staatliche Museen PreulRischer Kulturbesitz Berlin, bildete die Sammlung der
.Vaterlandischen Altertimer*, die neben anderen archéaologischen Sammlungen aus
der ,Kodniglich PreuRischen Kunstkammer* ausgegliedert und 1830 als ,Abteilung
der vaterlandischen Altertimer” in den Verband des neuen Koéniglichen Museums
eingebracht worden war. Dem Zeitgeist entsprechend erfolgte 1855 mit dem Umzug
in das Neue Museum auf der Museumsinsel die Umbenennung in ,Sammlung der
nordischen Alterthimer* und nun auch die rdumliche Zusammenfihrung mit den

ethnographischen Sammlungen.*

Die weitere Entwicklung ist mit den Namen Ledebur, Bastian und Voss,* vor allem
aber mit dem Wirken von R. Virchow verbunden, der sich als Vorsitzender der 1869
gegrindeten Berliner Gesellschaft fir Anthropologie und Ethnologie besonders um
die prahistorische Forschung bemiuhte. Seiner Anregung folgend kam es 1873 zur
Grindung des ,Kdniglichen Museums fur Vélkerkunde®, in dem die ethnographische
Sammlung und die aus der Sammlung Nordischer Altertimer hervorgegangene
~Abteilung Préahistorischer Alterthiimer* zusammengeschlossen und ab 1885 in

einem gréReren Gebaude prasentiert wurden.

Dieser Umzug war von hdchster Dringlichkeit, da der anfangliche Bestand beider
Sammlungen bis dato erheblich angewachsen war. Der 1838 erstellte erste Katalog
zu einer préahistorischen Ausstellung hatte lediglich 3.500 Altertiimer ausgewiesen.
1874 konnten dann bereits 12.000 aufgeflihrt werden, und sechs Jahre spéater
umfasste die vorgeschichtliche Sammlung bereits 18.000 Objekte. Durch erste

Museumsgrabungen*’ und durch eine umsichtige Erwerbungspolitik (nicht nur in

> Diese und weitere Angaben zur Geschichte der prahistorischen Berliner Sammlung sind dem

zusammenfassenden Beitrag von Mahr 1980, 6 ff., sowie den Darstellungen von Menghin 1993 und
Goldmann 1993 entnommen.

4 Leiter der Sammlung Nordischer Alterthiimer war bis 1873 L. v. Ledebur; ab 1873 leitete der

Ethnologe A. Bastian die Abteilung Prahistorischer Altertimer in Zusammenarbeit mit dem Arzt
A. Voss bis 1905/06.

Die erste bekannte Museumsgrabung wurde von Ledebur 1837 im merseburgischen Dorf Klein-
Rossen durchgefiihrt. — Mahr 1980, 11 nennt hierzu z. B. auch Kurgan-Grabungen in Russland,
1906 Krain und 1909 die neolithische Siedlung von Cucuteni.

a7
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preu3ischen Landen, sondern z. B. auch im Rheinland und in Stiddeutschland, aber
auch im Ausland) war der Sammlungsbestand bereits ab Mitte des 19. Jh.
sukzessive vermehrt worden. Von den 70er Jahren an bis in die Zeit nach der
Jahrhundertwende erhohte sich die Anzahl der erworbenen Stucke von Jahr zu
Jahr. Da Virchow als Sammlungskonzept fir das Museum das weitgespannte
Gebiet der 'Altertimer Alt-Europas’ formuliert hatte, wurden nun auch vermehrt
Funde aus dem Ausland erworben. Die breite regionale Streuung wird in dem unter
Voss erstellten Hauptkatalog von 1887 deutlich (Abbildung 7).

Abbildung 7: Der Hauptkatalog
von 1887.

Der Bestandszuwachs war vor allem auf umfangreiche Erwerbungen von
Privatsammlungen und Objekten aus dem Kunsthandel zuriickzufihren — daneben
aber auch auf Schenkungen wie z. B. der Sammlung Trojanischer Altertiimer von
H. Schliemann, die ,an das deutsche Volk zu ewigem Besitze" 1881 erfolgte, sowie
dem gesamten prahistorischen Nachlass Virchows 1902. Das Volkerkundemuseum

in Berlin gehdrte zu dieser Zeit zu den weltweit fiuhrenden Hausern der Vorge-
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schichtsforschung; es genoss auf Grund der weitgestreuten Herkunft der Exponate,
als auch wegen ihrer Quantitdt und kulturgeschichtlichen Qualitdt grol3e
internationale Bedeutung und Reputation. Dennoch erregte die Art der Ankaufpolitik
bereits damals Missbilligung, so dass auch Kritik am Vorgehen des Museums fur
Volkerkunde in Berlin laut wurde wie z. B. hinsichtlich des 'zusammengekauften’
bayerischen Materials.”® Menge und optischer Eindruck der erworbenen Stiicke
schienen wichtiger gewesen zu sein als der wissenschaftliche Wert der Funde, was
teils auch bei den Tessiner Erwerbungen deutlich wird (s.u.). Dank groRRer
finanzieller Mittel war es besonders in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts
mdglich, attraktives und reprasentatives Material fur das Museum aus allen Teilen
Europas sicherzustellen — auch wenn Herkunft, Geschlossenheit und Grabungs-
praxis zweifelhaft waren. Die durchaus legalen Hauptlieferanten waren professio-
nelle Ausgrdber und Kunsthandler, die ihren kommerziellen Gewinn Uber die
wissenschaftliche Erkenntnis stellten und sich auch vor Verschleierungen nicht
scheuten. Dem entgegenwirkend wurde zwar seitens des Museums hierzu bereits
1888 ein vom Verkaufer/Ausgraber auszuftullender Fragebogen entworfen, der aber
dem Schweizer Material nie retour beilag und wohl auch in anderen Fallen eher zu

offensichtlichen Falschungen der Ausgréber fiihrte.*

3.2. Der Erwerb des Tessiner Fundmaterials

3.2.1. Zusammenfassender Uberblick

In den Jahren um die Wende zum 20. Jahrhundert erfolgte der Ankauf von Fundgut
aus Nekropolen des Tessins bei Arbedo bzw. im nahen Misox von Graubinden:
Molinazzo, Castione, Giubiasco, S. Pietro (jeweils TI) und Castaneda (GB). Die
Kaufverhandlungen wurden jeweils von Voss gefihrt, der dann die Entscheidung

von der Prahistorischen Kommission einholte und den Kauf abwickelte.*

8 Eine eindrucksvolle Schilderung der Ankaufpraxis beim bayerischen Fundmaterial gibt Hansel

1997, 19 ff. Hier auch die Kritik von 1902 an dem ,auf Abwege geratenen Geschéaftsgebaren des
Volkerkundemuseums in Berlin“ 25 f.

9 Hierzu ebenfalls Hansel 1997, 21 f. — Es handelt sich um ein von Voss 1884 herausgegebenes

Merkbuch mit einer ,Anleitung fir das Verfahren bei Ausgrabungen, sowie zum Konservieren vor-
und frithgeschichtlicher Alterthiimer. Er gibt hier nicht nur einen Uberblick (iber die prahistorischen
Perioden, sondern auch Uber die wichtigsten Fundtypen (wie z. B. Depotfunde, Graber und
Kultstatten) und entwirft einen mehrseitigen Fragebogen ,zur gefélligen Beantwortung von Findern
oder Besitzern von Alterthiimern®.

%0 Teils auch wahrend seiner Abwesenheit in Vertretung durch Goétze, der nach dem Tod von Bastian

und Voss kommissarisch die Leitung bis zum Eintreten von Schuchardt Gibernahm.
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Tabelle 1: Ubersicht iiber Objektarten und Anzahl der im Museum befindlichen Funde aus Tessiner

Graberfeldern.

Objektart Molinazzo | Castaneda | Castione | S. Pietro | Giubiasco Stlick
Bronzegefalle 5(1) 2 7 (3)
Holzgefalle 1 1 2
TongefalRe
Becher 11 (10) 2 1 5 19 (18)
Schalen 4(2) 2 4 8 18 (16)
Topfe 9(8) 1 4 14 (13)
Flaschen
.sonstigeForme_ _ | 4@ _|__ 1 ___ | 2 _]_ _Z 3__.].._5M@) ] _15(13) _.
28 (23) 3 4 9 22 (21) 66 (60)
Eisenobjekte
Helm 1 1
Schildbuckel 1 1
Messer 2 2 4
GlrtelschlieBen 1 1 1 3
kleine Ringe 1 1
Koppelringe 2 5 7
Fibeln 1 1(0) 2() 11 15 (13)
Anhanger 1(0) 1(0)
JFragmente .
9 2 (0) 5(4) 17 33 (30)
Bernstein - und Glasobjekte
Ketten 5 1 1 7
Ohrgehénge 2 (0) 4 2 12 (9) 20 (15)
Anhanger 1 1
Perlen | T 9 | o _6(3) | 16(13)
5 (6) 15 2 19 (13) 44 (36)
Bronzeobjekte
Gurtelschliel3en 1 1 2
Armringe 7 (6) 19 1 1 28
Spiralohrgehénge
kleine Spiralringe
kleine, massive Ringe 4
Wulstringe
Anhanger 7 23 4(2) 5 43 (41)
Schlangenfibeln 16 (13) 16 (13)
Dragofibeln 13 (8) 13 (8)
Sanguisugafibeln 18 (15) 22 (21) 2 48 (44)
Certosafibeln 30 (29) 5 4 44 (42)
Latenefibeln 2 21 (17) 25 (20)
_.Sonstiges/Fragmente | 7 (4)_ _ | ____ LA B S 3 .. 17.(14) _
101 (85) 77 (76) 18 (14) 40 (36) 236 (211)
Varia 1 1 2
Gesamtsumme 152 (125) 98 (97) 26 (20) 15 (14) 99 (8 8) 390 (344)

(Die Anzahl der heute noch im Bestand befindlichen Stlicke ist bei Abweichung von der urspriinglich
erworbenen Zahl in Klammern gesetzt.)
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Insgesamt wurden fur die 390 Objekte rd. 10.000 Mark ausgegeben, was heute

einem Wert von mindestens 60.000 € entspricht.>*

3.2.2. Die Funde aus dem Graberfeld von Molinazzo ( TI)

Erstmals wurden im November 1886 'Gegenstande aus der Zeit der Etrusker aus

dem Kanton Tessin per Postkarte von einem gewissen P. Migliorati angeboten. Die

18 Posten von bronzenen Schmuckgegenstanden, Tongefal3en und Bernsteinketten

lagen im Februar 1897 zur Besichtigung in Berlin vor und wurden nach Genehmi-

gung durch die Prahistorische Kommission im Marz d. J. fur 300 Mark erworben
(Abbildung 8).>

Abbildung 8: Molinazzo,
Angebot von Migliorati 1896.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1, IA
14, Bd. 10, E 1329/96)

51

52

MafRgeblich fur die Berechnung sind die Verdéffentlichungen des Hamburger Staatsarchivs und des
Statistischen Bundesamtes zur Kaufkraftentwicklung. Unter Beriicksichtigung des aktuellen Ver-
braucherpreisindex kann die durchschnittliche Kaufkraftveranderung berechnet werden, wobei sich
fir 1900 ein Multiplikator von 6 ergibt, d. h. 1 Goldmark 1900 entsprich 6 € im August 2008. Die
Umrechnung ist problematisch und kann auch zu anderen Ergebnissen flihren, wenn andere
Indizes Verwendung finden — z. B. das durchschnittliche Einkommen, bei dem die Bedeutung einer
Goldmark 1900 hoher als 6 € anzusetzen ist. So fihrt der Ansatz eines héheren Multiplikators und
verschiedener Korrekturfaktoren (Basisjahre, Inflationsquoten) nach meiner Berechnung zu einem
Wert von Uber 90 Tsd. €.

Interessant erscheint, dass im gesamten, nicht sehr umfangreichen Schriftwechsel (auch die
Vorlage fir die Kommission ist nicht erhalten) keine Angabe zum genauen Fundort gemacht wurde.
Eine Rekonstruktion des Grabungszeitpunktes gibt leider auch kein klares Bild. Die Funde miissen
zwar aus einer Grabung vor November 1896 stammen, kdnnen aber auch bereits in der ersten
Jahreshalfte oder im Vorjahr geborgen worden sein. Der Hinweis des Anbieters im Februar 1897,
dass auch noch Objekte aus jingeren Grabungen zum Verkauf anstehen (dem wird von Voss nicht
nachgegangen) macht es eher wahrscheinlich, dass die Bergung der in Berlin angebotenen Funde
schon etwas zuriick lag. In dieser Zeit wurde aber nicht nur das altbekannte Gréberfeld in
Molinazzo durch den neuen Grundstiicksbesitzer Migliorati weiter ausgebeutet, sondern es wurden
von diesem in 1895 und 1896 auch im benachbarten Castione neue Graber aufgedeckt. Geman
Eintrag im Inventarbuch sollen die Funde ,nhach Ulrich ,Die Graberfelder von Molinazzo-Arbedo und
Castione' aus ersterem stammen“. — Der damalige Informationsfluss ist heute nicht mehr
nachzuvolliziehen, aber es ist wohl davon auszugehen, dass bei Ankauf eine Ricksprache mit
Ulrich, dem Custos des Schweizerischen Landesmuseums, erfolgt war.
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Ein zweiter Posten mit Funden aus Molinazzo, den der Grabungsunternehmer Pini
zuerst direkt in Berlin anbot, wurde dann im November 1899 Uber das Museum in

Bern erworben (Abbildung 9).

Abbildung 9 : Molinazzo, Angebot von Pini 1899.
(aus SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd.12, E 1073/99)

Dieses fuhrte die Verkaufsverhandlungen mit Pini, erwarb 15 Grabinventare und
gab dann vereinbarungsgemall das Material von acht Gréabern (mit Tongefal3en,
bronzenem Schmuck und Bernsteinketten) fir 700 Franken an Berlin ab.>® Da es
sich hier offensichtlich um unbeobachtete, d. h. nicht wissenschaftlich geborgene
Grabinventare handelt, ist die Vergesellschaftung &uferst fraglich. Die Unter-
suchung hierzu erfolgt in Teil IV. Obwohl der Eingang in Berlin und auch die
Zahlung noch fur das Jahr 1899 verzeichnet wurden, sind Funde erst nach

einem spéteren Ankauf Mitte 1900 inventarisiert worden (Abbildung 10).>

® Die Angaben von Ulrich 1898a und 1898b und 1914 uber die Menge der an andere Museen
abgegebenen Grabinventare, bzw. die dem Museum bekannten 87 Graber von Molinazzo sind
widersprichlich. Sie berlcksichtigen nicht die 15 nach Bern verkauften Inventare und somit auch
nicht die (angeblich) geschlossenen Grabinventare des zweiten Ankaufs in Berlin. Es scheint aber
unwahrscheinlich, dass hiervon in Zurich nichts bekannt war.

54 Im Schriftwechsel wird deutlich, dass Berlin nicht in Konkurrenz zu Bern treten wollte; auch schien

bei Ankauf aus einer Hand ein besserer Preis erzielbar.
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Abbildung 10: Molinazzo,
acht Grabinventare, von
Berlin dem Museum Bern
1899 abgekauft.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1,
IA 14, Bd. 12, E 1073/99)

Uber den Kunsthandel®

wurden im Januar 1900 neben einer umfangreichen Samm-
lung von Gegenstdnden aus der Pfahlbaustation La Téne erneut auch solche aus
Molinazzo d’Arbedo angeboten und im April d. J. erworben. Voss musste zu beiden
Posten die Bewilligung der Generalverwaltung einholen, da die Kaufsumme von ins-
gesamt 10.000 Mark>® wegen zahlreicher anderer Erwerbungen (u. a. aus Bayern
und Thiringen) nicht von der Préhistorischen Abteilung selbst aufgebracht werden
konnte. Die Uberlieferte Vorlage von Voss zeigt seine Kenntnis von der kulturge-
schichtlichen Einordnung des Tessiner Materials, macht aber auch die Ankaufpolitik
des Museums 'um jeden Preis’ deutlich: um die Generalverwaltung zum positiven
Entscheid zu bewegen, wird von Grabfunden gesprochen, ohne auf den fehlenden
Grabzusammenhang hinzuweisen. Auch wird eindringlich ein schnelles Zugreifen
empfohlen ,um eine moglichst vollstandige Sammlung umfangreichen und seltenen

Materials aus einer nahezu erschopften Fundstelle sicherzustellen!®’

%5 Vom Schweizer Antiquitdtenhandler Messikommer ist mehrfach Material erworben worden.

% Der auf die Molinazzofunde entfallende, anteilige Kaufpreis wurde in den Vorverhandlungen mit

M 3.400 beziffert. Insgesamt wurden fir Objekte aus dem Gréaberfeld von Molinazzo 4.300 Mark
aufgewendet.

> (aus SMB-PK/MVF, 1Xd 1. IA 14, Bd. 12, E 31/1900, 37 ff.
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Die Zusammensetzung des genehmigten Neuerwerbs von 1900 zeigt das bei

Eingang im Museum erstellte Verzeichnis (Abbildung 11).

Abbildung 11: Molinazzo,
Erwerb von 1900 beim Eingang
ins Museum.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1.

1A 14, Bd. 12, E 31/1900)

3.2.3. Die Funde aus den Gréaberfeldern von Castaned a (GR)
und Castione d’Arbedo (Tl)

Bereits im Oktober 1899 hatte Messingkommer auch Material aus Castaneda
zusammen mit solchem aus Castione d’Arbedo fiir 4.800 M angeboten.*® Persénlich
legte er in Berlin ,TongefalRe und auf Tafeln montiertes Bronze- und Eisengerat und
Schmucksachen aus Bernstein® vor (Abbildung 12), wobei anfanglich die lokale
Zuordnung einzelner Posten zu einem der Graberfelder nicht vollig gesichert
schien.> Nach Klarung und Bewilligung durch die Kommission erfolgte der Ankauf
aller 124 Posten fiur 4.000 Mark. Wie Ublich wurde also auch hier der geforderte
Kaufpreis von der Kommission unterboten und ohne weitere Verhandlungen vom

Verkaufer akzeptiert.

58 o N .
Fundmaterial dieser Gréberfelder wurde auch an andere Museen und an private Interessenten

verkauft.

% Die lokale Zuordnung der angebotenen Bernsteinfunde ergab sich erst nach Riicksprache mit dem

Verausserer anhand der Sichtung einer Inschrift auf der bestlickten Tafel.
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Abbildung 12: Castaneda und Castione,
Angebot von 1899.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd.9,
E 1069/99)

3.2.4. Die Funde von der Fundstelle S. Pietro (TI)

Im April 1903 bot wiederum der 'Bauunternehmer’ Migliorati neben zwei Grabinven-

tare aus einer Fundstelle S. Pietro im Kanton Tessin auch einen Posten von

20 Grébern gleicher Herkunft an.’® Die Verkaufverhandlungen zogen sich wegen

der Abwesenheit von Voss bis in den Mai hin, was zu verschiedenen, drdngenden

Nachfragen von Migliorati fiihrte, bis die Kommission im Juni den Ankauf der beiden

60

Da insgesamt 22 Graber angeboten wurden, ist die Ausfiihrung hierzu von Jacobsthal, Langsdorff
1929, 86 unkorrekt: ,Das kleine, sonst nicht genannte Gréberfeld wurde von dem bei a. a. O.
S. 4 ff. mehrfach erwéhnten Bauunternehmer Migliorati ausgebeutet. Von den 20 in seinen Besitz
gelangten Grabern verkaufte er den Inhalt zweier solcher nach Berlin. Fundangaben fehlen.”

Dem Angebot von Migliorati sind zwei Fotografien mit wirklich sehr beeindruckenden Objekten
beigefugt. Hier wird die gangige Ankaufspraxis der Museen fast verstandlich: zugreifen, damit das
eigene Haus Eigentimer wird, da die Altertimer eh auf dem Markt sind und der wissenschaftliche
Schaden durch die unsachgeméaf3e Bergung nicht mehr riickgangig zu machen ist. Der Verzicht auf
dieses Angebot durfte deshalb in Berlin weniger auf kritisches Bewusstsein als auf finanzielle
Zurlickhaltung zuriickzufiihren sein.

Der Verbleib der Inventare ist nachgewiesen in: Stabio Antica, 2006, 48. Hier auch eine Abbildung
des auch in Berlin vorliegenden Fotos. Die insgesamt rd. 30 Grabinventare gingen nicht nur nach
Berlin (2), sondern nach Bern (12), Biel (?), Soletta/Olten (12) und Zurich (1-22).
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Grabkomplexe fur 100 (bei 130 geforderten) Mark genehmigte (Abbildung 13), das

grof3e Los von 20 Inventaren fur 2.500 Mark aber ablehnte.

Abbildung 13: S. Pietro, Angebot von
1903.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14,
Bd.12,
E 497/03)

3.2.5. Die Funde aus dem Graberfeld von Giubiasco (  TI)

Letztmalig wurde Material aus dem Tessin im Frihjahr 1906 erworben. Bereits im
Dezember 1905 hatte der Custos R. Ulrich aus dem Bestand des Schweizerischen
Landesmuseums zehn Grabinventare aus Giubiasco in Berlin angeboten, die er mit
einer Inventarliste und Grabskizzen belegte (Abbildung 14). Der Kauf wurde im
Frihjahr 1906 fur 600 sfr abgeschlossen, wobei die noch fehlenden Informationen
zu den Fundumstéande auf Anfrage nachgereicht wurden und auch Unstimmigkeiten
hinsichtlich der Vollstandigkeit eines Inventars ausgeraumt werden konnten. Bei den
in Berlin inventarisierten Grabern Nr. 1 bis 10 handelt es sich um die in der spéteren
Publikation von Ulrich aufgeftihrten Graber 140, 156, 167, 176, 218, 234, 246, 297,
299 und 445 mit insgesamt rd. 100 Objekten, die 1901 in mehreren Grabungs-
kampagnen von privater Seite aufgedeckt worden sind. Spatere Untersuchungen
zum Graberfeld von Giubiasco vorwegnehmend (Abschnitt 17) soll bereits an dieser

Stelle darauf hingewiesen werden, dass die Grabzusammenhange als eher
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ungesichert anzusehen sind und bei einigen selbst die Herkunft aus Giubiasco zu

bezweifeln ist.

Abbildung 14: Giubiasco, Erwerb von 1905.
Mitteilung von Ulrich zu den Inventaren.

(aus SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd.15, E
2369/05)

3.3. Das Schicksal des Museumsbestandes im
20. Jahrhundert

Nach 1906 wurden keine weiteren Erwerbungen aus dem Tessin gemacht. Zugange
aus anderen Regionen vermehrten aber weiterhin den Sammlungsbestand der Pra-
historischen Abteilung, die ab 1908 von dem Arché&ologen C. Schuchardt geleitet
wurde. In diesem Jahr erschien auch (anldsslich des Internationalen Historiker-
Kongresses in Berlin) ein ,Fihrer durch die Sonderausstellung der Préhistorischen
Abteilung”. 1913 wurde ein ,Fihrer durch die vorgeschichtliche Abteilung® des
Volkerkundemuseums herausgegeben, in dem die Tessiner Funde im Wandschrank
49 erwdhnt werden. Ab 1922 (offiziell ab 1931) war dann unter Schuchardt die pra-
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historische Sammlung mit ihren rd. 150.000 Objekten nicht mehr Bestandteil des
Volkerkundemuseums, sondern wurde endlich als ,Staatliches Museum fir Vor-

und Frihgeschichte “ im Gebaude des ehemaligen Kunstgewerbemuseums selb-
standig weitergefuhrt. Der im gleichen Jahr herausgegebene ,Fihrer durch die
Staatlichen Museen zu Berlin, Vorgeschichtliche Abteilung* weist das Material der
Schweizer Sammlung in verschiedenen Vitrinen in Saal 13 im 1. Stock des Martin-
Gropius-Baus aus. Der Direktor dieses Museums war in Nachfolge von C. Schuch-
ardt von 1925 bis 1945 W. Unverzagt, der auch fur die Sicherung und Verbringung

des Museumsbestandes wahrend des 2. Weltkrieges zustandig war.

Die Gefahrdung der Sammlungen der Berliner Museen durch mdgliches Kriegsge-
schehen fihrte bereits 1934 zu einer Gliederung des Gesamtbestandes nach
seinem kulturhistorischen Wert in: 'Unersetzliches, Wertvollstes, Ubriges’, die an
verschiedene Orte evakuiert werden sollten.®* Hinsichtlich der Funde des Museums
fur Vor- und Frihgeschichte gehérten zum ’Unersetzlichen' der Trojaschatz und die
préhistorische Silber- und Goldfunde wie der aus Eberswalde. Als 'Wertvollstes’
wurden die meisten Bronzefunde deklariert. Bei Kriegsausbruch begannen um-
gehend die Bergungsarbeiten, die in vielféaltigen Bergungslisten festgehalten wurden
und die den Verbleib des jeweiligen Fundes dokumentieren sollten. Wahrend des
Krieges erfolgte dann aber flir einen Grofteil des Museumsinventars eine mehr-
fache raumliche Umlagerung, weshalb die genauen Bergungsumstande und der
Verbleib einzelner Objekte wahrend der Kriegszeit leider meist nicht geklart werden
konnten. Der Sammlungsbestand — so z. B. Grabinventare — dirfte aber wegen
unterschiedlicher Wertigkeit und verschiedenen Materials bewusst auseinander
gerissen und an mehreren Orten deponiert worden sein, was auch durch die
verschiedenartige Riickfiihrung der Funde ins Museum deutlich wird.®? Das
‘'Unersetzliche' mit 1538 Positionen in drei sog. 'Goldkisten' wurde schlief3lich
zusammen mit rd. 1800 Funden '"Wertvollstes® in 30 sog. Tragekasten im November
1941 im Flakturm am Zoo untergebracht. Andere Bestande wurden im Keller des

Berliner Stadtschlosses deponiert; 400 Kisten verblieb bereits verpackt im Martin-

1 Die genauen Umstande der Bergung im Laufe des Krieges beschreiben detailliert und &uRerst

spannend Goldmann, Reich 1996. Hier auch Abbildungen der Inventarbuch-Skizzen der Katalog-
Nummern 19, 20 und 23. — Kurzfassung: Goldmann 1993.

62 . N . - .
Es war Praxis, Fundzusammenhange aufzuteilen, um mdogliche Verluste zu streuen — ein von

wissenschaftlicher Seite wohl kaum zu befiirwortendes Verfahren. So sind fast alle Tongefal3e der
sog. Grabinventare — auch wenn die Bronzeobjekte verloren sind — im Bestand erhalten. — Die
meisten Bergungslisten des Museums fiir Ur- und Frilhgeschichte gelten (trotz mehrfacher
Ausfertigung und Verwahrung an verschiedenen Orten) als verschollen. Gliicklicherweise blieben
die originalen Erwerbungsakten und die Mikrofiime des Bestandskataloges erhalten. — Eine gute
Zusammenstellung zu den Verbringungen gibt Kiihnel-Kunze 1984.
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Gropius-Bau und verbrannte bei Zerstorung des Museums am 5. Februar 1945 bis
zur Unkenntlichkeit (Abbildung 15).

Abbildung 15: Das Museum fir
Vor- und Fruhgeschichte im Martin-
Gropius-Bau nach der Zerstérung.

(aus Hansel 1997, 26 Abb. 7)

Kurz vor Kriegsende wurde die weitgehende R&umung des Zoobunkers beschlos-
sen; der kleinere, aber wertvollste Teil des prahistorischen Materials verblieb dort,
umfangreiche Bestdnde wurden in die Salinen von Schdnbeck bei Magdeburg,
Kaiserroda und Grasleben verbracht. Nach Beschlagnahmung und Zwischen-
lagerung durch die westlichen Alliierten wurde bereits Anfang der 50er Jahre (1956
und 1958) der grofte Teil des in Westdeutschland ausgelagerten Materials an das
Museum fir Vor- und Friihgeschichte im Westteil der Stadt zurlickgegeben, welches
ab 1960 im Langhansbau von Schloss Charlottenburg untergebracht ist. Ein anderer
Teil (rd. 600 Kisten) der bei Kriegsende durch die Sowjetunion an verschiedenen
Auslagerungsstatten in Ostdeutschland beschlagnahmten und in die UDSSR ver-
schleppten Objekte wurde 1958/59 an die DDR zuriickgegeben und kam in den
Bestand des 1963 gegriindeten Museums fur Ur- und Frithgeschichte in Ost-Berlin.
Das Schicksal der bedeutendsten Stuicke der prahistorischen Sammlung war lange
Zeit ungewiss. Heute ist gesichert, dass diese Objekte mit zahlreichen aus anderen
Museen im Mai 1945 von der Roten Armee im Flakturm beschlagnahmt und in die
Sowjetunion als Beutekunst verbracht worden sind, wo sie nachweislich in der

Eremitage in St. Petersburg und im Puschkin-Museum in Moskau inventarisiert sind.

Nach der Wiedervereinigung Deutschlands erfolgte 1992 auch die Wieder-
vereinigung der ost- und westberliner Sammlungsbestande im Museum fir Vor- und
Frihgeschichte. Auch die bis dahin 'verschollene’ Schnabelkanne aus Molinazzo
(Katalog-Nummer 22) kam 1992 wieder nach Berlin zuriick: sie war 1979 mit

ca. 45.000 anderen Exponaten verschiedener Sammlungen in einer geheimen
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Die Berliner Sammlung eisenzeitlicher Funde aus dem Tessin
Das Schicksal des Museumsbestandes im 20. Jahrhundert

Ruckfihrungsoperation von Leningrad an die DDR abgegeben und mit anderen
Objekten unausgepackt in einem Depot im Voélkerkundemuseum Leipzig (Grassi-

Museum) gelagert worden.

Insgesamt fehlen heute 12 % des urspriinglichen Museumsbestandes von Tessiner
Fundorten; die Funde aus Molinazzo weisen hierbei mit 18 % die starksten Verluste
auf. Uber den groRten Teil der Fehlbestande kann keine Aussage gemacht werden;
sie mégen kriegsbedingt sein, kénnten aber in Einzelfallen auch vor oder nach dem
Krieg im Museumsalltag z. B. bei Umlagerungen verloren gegangen sein. Interes-
sant ist aber der jeweils betroffene Materialtyp — so fehlen aus Giubiasco fast alle
Bernsteinobjekte und aller Bronze/Bernsteinobjekte aus Grab 3, in welchem die
TongefalBe aber erhalten sind. Gleiches gilt fir die Grabinventare 6 und 7 aus
Molinazzo. Dies ist sicher auf die selektive Verbringung nach Materialgruppen (s. 0.)
im Kriege zurlickzufiihren, wodurch die einzelnen Bestandteile der auseinanderge-
rissen Inventare vom Verlust unterschiedlich betroffen wurden. Die drei Bronze-
gefalRe aus Molinazzo, die nachweislich im Flakbunker deponiert worden waren,
sind aber nicht endglltig verloren, sondern werden heute neben anderen als
Beutekunst im Sammlungsbestand der Eremitage in St. Petersburg ausgewiesen.
Wenn auch eine Zusammenfiihrung noch in weiter Ferne scheint, so ist doch zu
hoffen, dass baldmaoglichst eine wissenschaftliche Bearbeitung auch dieser Stlicke

maglich wird.
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4.  Die alpine Golaseccakultur
4.1. Geografischer Uberblick

Die historische und kulturgeschichtliche Entwicklung in einem Beobachtungsgebiet
ist von den Faktoren Gesellschaft und Wirtschaft — mafR3geblich aber auch von den
vorgegebenen topografischen Bedingungen wie Flusslandschaften, Talern, Schluch-
ten, Bergen und den klimatischen Bedingungen wie Temperatur und Niederschlags-
menge bestimmt. Diese Faktoren wirken interaktiv, beeinflussen das Siedlungsge-
schehen aber temporér und qualitativ in unterschiedlicher Weise.®® Da fast alle
Funde® der alpinen Golaseccakultur aus der siidlichen Seite des Alpenhaupt-
kammes der Schweizer Westalpen stammen, ist das Bearbeitungsgebiet also vom

Naturraum 'Alpen‘ bestimmt.

Das Tessin (ital.: Ticino, entsprechend dem gleichnamigen Fluss) ist der suddstlich-
ste Kanton der Schweiz, der sich keilférmig in den Stiden nach lItalien hineinschiebt
und hier im Westen, Siden und Osten von Italien umgegeben ist — daher auch
wegen der italienischen Amtssprache die Bezeichnung ’italienische Schweiz’
(Abbildung 16). Im Norden grenzen das Wallis, Uri und der Kanton Graubiinden an,
dessen sidlichste Region in der Eisenzeit in engem Zusammenhang mit dem

nordlichen Tessin steht.

Der Suden der Schweiz ist durch grof3e geografische und klimatische Unterschiede
gepragt, was auch in der Zweiteilung des Kantons Tessin in das ndrdliche Sopra-
ceneri und das sudliche Sottoceneri deutlich wird. Letzteres ist das Gebiet sudlich
des Passes Monte Ceneri (554 m Uber Meeresspiegel gelegen), der die einzigste
Verbindung zwischen Sopraceneri und Sottoceneri darstellt — also zwischen der
Magadinoebene am ndérdlichen Lago Maggiore zum Vedeggiotal Richtung Luganer
See. Das Sottoceneri als sudlichster Zipfel der Schweiz ist zwar nérdlich des
Luganer Sees noch durch die teils umgebenden hohen Berge in die Alpenlandschaft
eingebunden, ist im Stden aber bereits stark mediterran gepragt. So muss das
Sottoceneri — unabhangig von den (klnstlichen) staatlichen Strukturen — wegen der
geografischen und klimatischen Gegebenheiten eher in engerem Zusammenhang

mit dem umliegenden italienischen Territorium der oberitalienischen Seen gesehen

63 Grundlegendes hierzu bei Burga, Peret 1998. — Della Casa 2000b, 79.

Auf eine groRraumigere Verbreitung und ihre Ursachen, d. h. auf lepontische 'Fremdstiicke’ in
anderen Kulturraumen wird in spateren Abschnitten eingegangen.

64
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werden als mit der alpinen Region des Sopraceneri, was sich auch in der kulturellen

Ausrichtung in der Eisenzeit bemerkbar macht.

Abbildung 16: Landkarte Tessin.

Der rote Kreis markiert die Gegend um Arbedo. M ca. 1:850.000. (nach Grieben Reisefiihrer
Bd. 256/257/258)

Das Gebiet nérdlich des Berges Ceneri wird als Sopraceneri bezeichnet. Es handelt
sich Uberwiegend um eine Gebirgsregion und umfasst das Gotthardgebirge, auf
dessen Sudseite am Nufenenpass der Ticino entspringt, sowie die Tessiner Alpen
mit den nach Suden fuhrenden Alpentélern bis zum ndrdlichen Lago Maggiore. Der
Norden weist zwar alle Charakteristika einer Hochgebirgsgegend auf, doch zeigt
sich im Gegensatz zum Nordalpensaum klimatisch im Siedlungsgebiet stdlich des
Alpenkammes bereits leichter mediterranen Einfluss, der sich in einer héheren An-
zahl von Sonnenscheintagen und geringeren Niederschlagen (als im Norden des

Gebirges) und somit in ginstigeren Agrarbedingungen bemerkbar macht. Die
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warmste Gegend um Locarno am Lago Maggiore mit einer durchschnittlichen
Temperatur von 12,3°und einer Niederschlagsmenge v on nur 1.500 mm jahrlich gilt

als die Sonnenstube der Schweiz.®®

Der Weg des Ticino vom Gotthardmassiv (Passhohe 2.108 m) fuhrt in stdostlicher
Richtung durch das Ticinotal, das im gebirgigen oberen Abschnitt Val Bedretto und
dann Levantinetal heil3t. Als sog. Stufental weist es stark unterschiedliches Gefalle
mit einzelnen Hohenterrassen und sich abrupt dndernden Vegetationsformen auf.
Ab der Kantonshauptstadt Bellinzona wird der nachfolgende Talabschnitt mit gerin-
gem Gefélle, nunmehr nach Westen gerichtet und mit 1.000 m bis 3.000 m Breite
bereits relativ ausgedehnt, Riviera genannt. Das Naturschutzgebiet der Magadino-
ebene durchflieBend, mindet der Ticino bei Magadino, dem tiefster Punkt der
Schweiz mit 192 m tber dem Meeresspiegel, in das Nordende des Lago Maggiore.
Dieser zeigt hier noch den Landschaftscharakter eines Bergsees mit umliegenden
hohen Gipfeln, greift dann aber weiter stdlich mit mediterranem Einschlag zur
Poebene aus. An das Tessintal sind die beiden, ebenfalls nach Siden
ausgerichteten stidbiindnerischen Taler Misox und Calanca anzuschlie3en. Das von
der Moesa gebildete Misoxtal (ital. Mesolcina), fast vollstdndig zum Siden des
Kantons Graubinden gehédrend, ist im oberen Teil vom langgestreckten Sattel des
San Bernardino Passes (2065 m hoch) bis zum Hauptort Mesocco, das auf
790 Hohenmeter in groBerer Nahe zum Pass liegt, aul3erst steil, fihrt dann aber in
gleichmaliig geringem Gefalle bis hinunter nach Arbedo. Es zeigt einen allméhlichen
Ubergang von alpiner zu sudlicher Vegetation. Diese 40 km lange, nord-siidwérts
fuhrende FluBRlandschaft ist relativ schmal und mehrfach durch Talengen gegliedert,
wodurch einzelne Tallandschaften mit unterschiedlicher Vegetation und verschie-
dene Klimazonen entstehen. Hier sind Siedlungsinseln auf dem aus Gneis
anstehenden Felsen méglich.®®. An das Tal der Moesa grenzt nicht weit von Arbedo
von Norden her das Calancatal an, in dem 500 m Uber der Einmindung der
Calancasca in die Moesa die Gemeinde Castaneda liegt, aus der ein Teil des
bearbeiteten Fundmaterials stammt. Dieses Tal bietet keinen Durchlass nach
Norden. Bei Arbedo selbst erreicht die Moesa den Kanton Tessin und mindet 3 km
nordlich von Bellinzona in den Ticino. Hier liegt nérdlich der Einmiindung am Ostufer
des Ticino der Fundort Arbedo-Castione, etwas sudlicher ebenfalls auf dem Ostufer

des Ticino der von Molinazzo. Wenig sidlich von Bellinzona liegt auf der Talsohle in

65 Dagegen liegt die Durchschnittstemperatur in Airolo am Ful3 des St. Gotthard-Massivs in 1.400 m

Hohe nur bei 5,9°mit Niederschlagen um 2.200 mm j& hrlich.

% Della Casa 1997, 1998 und 2000a und 2000b.
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rd. 240 m Hohe auf einem Schwemmfacher ebenfalls dstlich des Ticino der Fundort

Giubiasco.®’

Mit der Einmindung der Moesa in den Ticino treffen zwei Alpentadler zusammen, die
bedeutende Nord-Std-Verbindungen darstellen. Vom oberen Tessintal aus fihrt der
Nufenenpald zur Rhone und zum Oberwallis, aber auch durch das Létschental ins
Berner Oberland; der Lukmanierpal® leitet ins Vorderrheintal tGber. Die Bedeutung
des Gotthardpasses in prahistorischer Zeit wird kontrovers beurteilt, was in
Abschnitt 4.2.2. diskutiert werden soll. Durch das Misox kann (ber den San
Bernardino das Hinterrheintal erreicht werden. Von Bellinzona aus fihrt aber auch
eine West-Ost-Route durch das Centovalli iber den Simplonpass ins Wallis bzw.
Uber den San Jorio PalR zum Nordende des Comer Sees, an dessen Siidende man
hingegen auch durch eine Route Uber den Monteceneri gelangt. Von den Seen aus

wird Uber den Ticino und die Adda die Poebene erreicht.

So ist festzuhalten, dass die Gegend um Arbedo/Bellinzona durch eine aufRerst
gunstige geografische Lage gekennzeichnet ist, die sich als den Norden und Stiden
verbindende Achse darstellt, zu deren wirtschaftliche Bedeutung in den nachfolgen-

den Abschnitten eingegangen wird.

4.2. Historischer Uberblick

4.2.1. Der Besiedlungsablauf und die kulturelle Ent  wicklung

Das Fundmaterial, das zur Klarung der préahistorischen Entwicklung im Beobach-
tungsgebiet (nordliches Tessin und sudliches Graubiinden) zur Verfligung steht,
stammt fast ausschlie3lich aus Grabern, die als Siedlungsanzeiger zu bewerten
sind. Nur fur das Misox sind fir fast alle Perioden auch Siedlungsspuren nach-
gewiesen, die von der Forschung stellvertretend fiir die gesamte Region zu berick-
sichtigen sind.®® Hierbei muss grundsétzlich zwischen Besiedlung/Gréberfeldern und
Begehung/Einzelfunden als Verlust oder Niederlegung unterschieden werden. Die
unterschiedliche Forschungssituation ist wohl einerseits darauf zurtickzuftihren,
dass im Tessintal durch den modernen Landausbau archaologische Spuren
grof3flachig vernichtet wurden und die Grabungstatigkeit dort seit dem 2. Weltkrieg
weitgehend ruhte, hingegen im eher abgeschiedenen Misox die Bautatigkeit erst

spater einsetzte und die préahistorische Forschung kontinuierlich weitergefiihrt

67 Naheres zu den jeweiligen Fundorten mit Literaturangaben in Teil Il.

% Hierzu und nachfolgend das umfangreiche Schrifttum von Rageth und Della Casa, auf das teils

bereits hingewiesen worden ist.
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worden ist.®® Fir die Zeit der rémischen Okkupation zeigt sich ebenfalls ein — wenn
auch in anderer Hinsicht — regional abweichendes Erscheinungsbild: hier sind die
Spuren im Sottoceneri aullerst gering, das Sopraceneri bietet hingegen umfang-

reiches Material.”

Andererseits kdnnte es sich auch um reale chronologische und
chorologische Unterschiede handelt, die unabhéngig vom Uberlieferungsfilter eine

divergierende Entwicklung anzeigen, was im Einzelfall zu entscheiden ware.

Wenige Quellen belegen fir das Bearbeitungsgebiet bereits im Mesolithikum den
Aufenthalt von Jagern und Sammlern nicht nur in den Talbdden, sondern auch die
Begehung hdherer Regionen, so dass bereits fir diese Zeitstellung von der Mobilitat
der alpinen Bevilkerung gesprochen werden kann. Es ist an einen saisonal
wechselnden Aufenthalt mit unterschiedlichen Aktivitaten in periodischen Lagern zu
denken, die im Fruhjahr und Herbst als Basislager in den Talern, im Sommer als
Jagerlager in der héheren Bergregion und im Winter an den Seen eingerichtet wer-
den. Der alteste Fundplatz im Misox ist das Freiland-Basislager Mesocco Tel Nev
Schicht A mit altesten Funden in Form von Silex- und Bergkristallartefakten, die
Uber typologische Vergleiche ins entwickelte Frihmesolithikum, also um
7.500 v. Chr., datiert werden kénnen.” Friihneolithische Keramikfragmente aus der
Zeit um 5.000 v. Chr. kennzeichnen hier das Ende der mesolithischen Begehung.”
Wie langst erwartet, konnte durch neuere Prospektionen jingst auch im Tessintal
mit Funde in Airolo, Osco, Dalpe und Quinto eine mesolithische Begehung nach-
gewiesen werden, die auf der Nordseite durch Belege aus Hospental und in der
Schéllenenschlucht die Uberquerung des Gotthardpasses in diesem Zeitabschnitt
anzeigen dirften.” Nach Della Casa zeugen nicht nur die wechselnden Freiland-
stationen, sondern vor allem auch die Rohstofffunde aus entfernten Lagerstatten
und die durch Kontakt mit einer bereits sesshaften Bevolkerung erworbenen
Keramik von der groRen Mobilitdt der mesolithischen Bevélkerung im siidalpinen

Raum, weshalb er Mobilitdt als das Charakteristikum dieser Entwicklungsstufe

% Eine Zusammenstellung der archdologischen Fundorte in Graubtinden bis 1979 gibt Ziircher 1982.

0 Die Rémerzeit im Tessin behandelt in ihren Publikationen Biaggio Simona.

™ Nach Della Casa 2001, 17 ff. reichen die altesten mesolithische Funde aus dem Jagerlager von

Pian Cavalli, dstlich von Mesocco auf italienischem Boden, dagegen bis auf 8.000 v. Chr. zuriick. —
Fir die Valcamonica, Regio Brescia, Italien, ist in Cividate Camuno neben mesolithischen Spuren
die ErschlieBung der Sudalpen sogar bereits fur das Spatpaléolithikum nachgewiesen, Poggiani
Keller, 1999, 120.

Della Casa 2000b, 81 f. mit Abb. 4. — Rageth 1992, 22 ff. spricht von einer kalibrierten Holzkohlen-
probe von 5210-4565.

Hess et al. 2010.
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sieht.”* Hier stellt sich aber die Frage, ob es sich dabei tatsachlich um
Bevoilkerungsbewegungen auch lber grof3ere Distanzen, also um die Selbst-
beschaffung von Ressourcen, oder doch um Fremdversorgung im Sinne von

etappenweisem Tausch handelt.

Fur die nachfolgenden Besiedlungsphasen zeigt sich eine enge Relation zwischen
den topografisch-klimatischen Parametern und dem Siedlungsverhalten — also der
Standortwahl. So dirfte sich die préhistorische Landnahme im Neolithikum , die nur
bis auf eine Hohe von 600 m in die Trogtaler ausgreift, bereits an agrarischen
Gesichtspunkten orientiert haben: fir den beginnenden Ackerbau werden gute und
leicht zu bearbeitende Bdden bendtigt, was zu einer Reduktion des Aktionsraumes
fuhrt. Als Beispiel aus dem Tessintal ist hier die Gegend um Bellinzona zu nennen,
die bereits in der Jungsteinzeit besiedelt wird, worauf Funde vom Castel Grande
hinweisen.” Im Misox hingegen zeigt sich wie in allen kleineren Téalern des
inneralpinen Bereich nun eine markante Fundleere. Fir Mesocco Tec Nef muss
zwischen der frihneolithischen, importierten Keramik und den friihkupferzeitlichen
Funden um 3.000 v. Chr. von einem uber 2.000 Jahre wahrender Hiatus ausge-
gangen werden — ein Umstand, der genau mit dem Fehlen der vorgenannten

Bodenqualitat erklart werden kénnte.”®

Erst in der Kupferzeit erfolgt eine starkere Aufsiedlung bis auf 800-900 m Hdhe:
Beleg hierfir sind z. B. die Funde an Keramik und verarbeitetem lokalen aber auch
importiertem Steinmaterial auf der sog. Sonnenterrasse von Castaneda (in 800 m
Hohe) und im Talgrund von Mesocco Tec Nev, wo die Keramikinventare eine Ver-
bindung nach Oberitalien zeigen. Durch umweltgeschichtliche Beobachtungen
konnten auch Viehzucht mit alpiner Weidewirtschaft (Weideanzeige ist z. B. die
Brennessel) und kleinrdumiger Ackerbau (Getreidepollen) in klimatisch und landwirt-
schaftlich gunstigen Lagen nachgewiesen werden. Dies findet eine Bestatigung in
den in Castaneda Pian del Remit (Sonnenterrasse) gefundenen Pflugspuren, die um

3.000 v. Chr. datiert werden,”” sowie in den zeitgleichen Keramikfunden und Silex-

74 Della Casa 2000a, 138 ff. mit Abb. 5.20 konstatiert eine territoriale Mobilitat, wonach die einzelnen

Freilandstationen des Mesolithikums in ein sozio-6kologisches Netzwerk eingebunden sind, in dem
sie sich weitraumig bewegen und auch weitentfernte Rohstofflagerstatten nutzen wie die am
Varesersee und im Hinterrheintal; a. a. O. auch weitere Uberlegungen zur Ressourcennutzung.

" Donati 1986, 97 beschreibt die ununterbrochene Besiedlung des Castelhiigels ab 5.500 v. Chr. —

Neolithische Fundplatze befinden sich auch im breiten Rhonetal bei Sion und zahlreich im Varese,
Nachweis und Kartierung bei Della Casa 2000a, 139 mit Abb. 5.19.

Della Casa 2000a, 140 und 2000b, 82. — Eine Forschungsliicke liegt hier flir Mesocco sicher nicht
vor, so scheint die Erklarung stichhaltig, dass erst die Fahigkeit entwickelt werden musste, auch
schlechtere Boden, wie sie im steilen Misoxtal anzutreffen sind, fir den Anbau zu verwerten.

Della Casa 2000a, 97 ff.

76

7

35



Die alpine Golaseccakultur
Historischer Uberblick

artefakten. Neben der Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung des Alpen-
raumes durfte auch der Abbau anstehender Ressourcen bei der Entwicklung eine
Rolle gespielt haben, da nun neben dem bereits friiher abgebauten Bergkristall und
Silexmaterial auch Kupfervorkommen, wo vorhanden, abgebaut werden, was zu

verstarkter Mobilitat der prahistorischen Gesellschaft fuhrt.

Fur den Beginn der Bronzezeit stehen im Arbeitsgebiet keine Funde zur Verfiigung.
So mufl sowohl fir Bellinzona Castel Grande als auch fir den Siedlungsraum
Mesocco von einer Forschungsliicke oder einem Siedlungsrickzug ausgegangen
werden. In der entwickelten Frihbronzezeit und besonders in der mittleren
Bronzezeit erfolgt eine weitere Ausdehnung des Siedlungsareals bis in entlegene
Alpentéler. So zeigt sich jetzt ein deutliches Siedlungsmaximum, was auf eine
Ausweitung der lokalen Rohstoffgewinnung, wie es in Graubiinden fur den
Oberhalbstein und den Padnal bei Savognin mit einer bescheidene Metallverhtttung
nachgewiesen wurde,” und auf eine Intensivierung der Landwirtschaft zuriick-
gefuhrt werden kann. Nun ist die Metallurgie in den Zentralalpen im Gegensatz zu
den Ostalpen weniger erforscht, doch dirfte wegen der Armut der lepontischen
Region an Kupferlagerstatten die Rohstoffgewinnung nicht die eigentliche Triebfeder
fur diese Entwicklung gewesen sein,”” sondern eher die zweitgenannte
Komponente. Es kann hier von 'landwirtschaftlich motiviertem Landausbau’
gesprochen werden, der auch als Antwort auf verschlechterte Umweltbedingungen
(z. B. die Lobbenschwankungen im spaten 17. bis 15. Jh. v. Chr.) verstanden
werden muss. So lassen sich Innovationen (Anlage von Mahwiesen mit Ubergang
zur Heufltterung, da das Vieh im Winter im Stall gehalten muss, Intensivierung der
Viehzucht, Anbau nasseresistenter Frichte und Getreide) und die verstarkte
Aufsiedelung aus der Notwendigkeit zur ErschlieBung weiterer Weide- und
Anbaugebiete bei sinkendem Ertrag auf Grund veranderte Klimabedingungen
erklaren.®® Fiir das Tessintal und das Misox sind einzelne Siedlungskammern vom
unteren Talbereich bis auf Gber 1.000 m Hohe belegt, die eine enge Relation

zwischen Standortwahl und topografischen sowie klimatischen Parametern zeigen.

8 Zindel, Rageth 1977, ohne Seitenzahl. — Aktueller: Fasnacht 1999.

9 Bill 1980 nennt den Kupferabbau bereits fiir die Frihbronzezeit mit materialarm gefertigten ein-

heimischen Bronzen, da erst wenige Vorkommen erschlossen sind. Anders dann in der mittleren
Bronzezeit, in der die Bronzeobjekte geradezu 'protzig’ werden. — Wyss 1990a, 72 sieht neben dem
Handel und der Weidewirtschaft auch die Gewinnung von Kupfer- und Eisenerzen als urséachlich fir
die wirtschaftliche ErschlieBung der Alpen an. Letzteres betrifft aber vor allem die Ostalpen — Auch
Della Casa 2000a, 23 halt den Kupfererzabbau im Bearbeitungsgebiet insgesamt fir eher gering
mangels grol3erer Erzlagerstatten. — Ebenda auch 50 ff.

% So Burga, Peret 1998, 674 f.
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Wichtig sind hier vor allem die Einmindungen von Nebenflissen in die Téler, da
diese immer erweitert sind, so dass sich auch aus topografischer Sicht ein gutes
Siedlungsareal bietet. Allerdings sind die Talbdden selbst wegen méandrierender
Wasserlaufe und Abschwemmungen nur bedingt nutzbar; die meistbegtnstigten
Zonen bilden (sowohl im breiten Trogtal des Ticino als auch im engen Mesolcina)
die Schwemmféacher, Hangplateaus und kleinen Flussterrassen mit fruchtbaren,
|6sartigen Sedimenten. Wichtiger als die Bodenqualitdt scheinen aber die
kleinraumigen klimatischen Verhéltnisse zu sein, da die Siedlungen Uberwiegend
auf sogenannten Warmeinseln liegen, die wegen der Warmeeinstrahlung meist an
einem Siudhang, also auf der Sonnenseite in den Talern zu finden sind, also
klimatisch beglnstigte Zonen darstellen. Im unteren Talbereich des Ticinos belegt
die Besiedlung der Schotterebene sidlich von Bellinzona auf 200 m Hbhe die
Nutzung der vorgegebenen Ressourcen sowohl zur Viehzucht als auch zur
Weidewirtschaft®®. Auch fir den Castellhiigel von Bellinzona zeigen Keramik-
fragmente nach dem scheinbaren Hiatus in der Frihbronzezeit eine erneute
Besiedlung.®? Bei den talaufwarts liegenden Siedlungen auf Schwemmfachern ist
Ackerbau nur eingeschrankt maoglich, diese stellen aber gutes Weideland da. Beides
ist in einer H6he von 700-800 m fir Castaneda und Mesocco nachweisbar, wo es
topografisch bedingt nur kleinraumige, fir Ackerbau halbwegs nutzbare Boden mit
klimatisch guinstiger Ausrichtung gibt, an denen sich die Siedlungen ausrichten. Der
Landausbau erfasst durchaus aber auch weniger siedlungsgiinstige Platze.
Historisch bezeugt ist Ackerbau bis auf 1.300 m Héhe mit Rodung und
Terrassierung zur Schaffung von sekundéren Agrarbdden.®® In hoheren Lagen ist
eine standige Besiedlung nicht wahrscheinlich. Hier gibt es dann nur noch
Alpweiden, die oberhalb der Baumgrenze liegen und bis an die Vegetationsgrenze
herangehen. So kann festgehalten werden, dass die Besiedlung der inneren Alpen
in der mittleren Bronzezeit zwar auch auf einem zunehmenden Abbau der lokalen
Rohstoffe beruht, vor allem aber auf einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
des alpinen Lebensraumes mit gemischter Wirtschaftsweise. Daneben sieht neben
anderen z. B. auch Primas fir den bronzezeitlichen Landausbau in den Alpen noch

einen dritten Faktor: den alpentberquerenden Verkehr, der zu einem Kkulturellen

81 Kartierung der verschiedenen Bodenqualitdten und Nutzungsmdglichkeiten bei Della Casa 1998,

367 ff.

SPM I, 67 ff.. Neben den Keramikfragmenten sind als einzigste Metallobjekte im Tessin in der
Mittelbronzezeit die aus dem Zufallsfund von Gordola zu nennen, die an zentral- und nordalpine
Typen anzuschlieRen sind.

82

8 Della casa 2002, 65 ff. — Die bei Della Casa auch andernorts gegebenen Hinweise betreffen aber

vor allem den Blindnerischen Raum.
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Austausch zwischen den Regionen nérdlich und sidlich der Alpen fiihrt.** Beleg
hierfir durften auch die vor Kurzem aufgedeckten Siedlungsschichten von Airolo-
Madrano im oberen Tessintal sein, kurz vor dem steilen Anstieg zum Gotthard auf
1.150 m Hohe gelegen. Auf Grund von Holzkohleproben und Artefakten datieren die
altesten Nachweise in den Ubergang von Friih- zu Mittelbronzezeit, um 1.600 v.
Chr.?® So diirfte auch fiir diesen Zeitabschnitt die Begehung der Gotthardroute und

die Bedeutung von Verkehrswegen durch die inneren Alpen bestétigt sein.

Die spate und spateste Bronzezeit vom Ende des 14. bis einschlie3lich
10. vorchristlichem Jahrhundert (in der italienischen Diktion als Bronzo Recente und
Bronzo Finale bezeichnet) ist im Tessin und im westlichen Norditalien im 14. und
13. Jh. v. Chr. mit der Fazies Canegrate verbunden, die nachfolgenden Jahr-
hunderte sind gekennzeichnet durch die Protogolaseccakultur. Hierbei zeigt sich
eine sehr unterschiedliche Fundlage in den verschiedenen Regionen der spateren

Golaseccakultur.

Die Fazies Canegrate mit ausschlie3lich Brandbestattungen hat neben der epony-
men Nekropole nordwestlich von Mailand (Uber 200 Grablegungen, im 6stlichen
Piemont,) auch in den Provinzen Vercelli und Novara (westliche Lombardei) und im
Gebiet um Locarno/Ascona mit dem Referenzort Locarno-S. Jori (14 Bestattungen)
Verbreitung gefunden, ist aber auch mit Funden aus einem zerstorten Graberfeld in
Rovio im Sottoceneri nachgewiesen. Im Arbeitsgebiet ist die Canegratekultur neben
den Siedlungsfunde von Bellinzona Castel Grande (FuRnote 75), Airolo-Madrano®
und vor allem von Mesocco/Tec Nev Schicht B¥" auch durch einige Grabfunde aus
Gudo und der Gegend um Arbedo (z. B. in Claro, Castione und Cerinasca) ver-
treten. Die Quellenlage ist im lepontischen Kulturraum zwar relativ gering, doch
durften die vielen verbrannten Bronzen ohne genaue Herkunftsangabe in den
Museen auf zahlreichere Brandbestattungen hinweisen, so dass durchaus mit einer
umfangreicheren Besiedlung im Tessintal und im Misox in diesem Zeitraum zu
rechnen ist.® Anhand des Fundmaterials wird die Entstehung der spéatbronzezeit-

liche Canegratekultur in der Forschung kontrovers beurteilt. Es zeigt sich eine

8 Zum bronzezeitlichen Landausbau in den Alpen: Primas 1998 und Primas et al. 1992, 355 ff. —

Beleg fur einen friihbronzezeitlichen Alpentransit sind z. B. die sich entsprechenden Bronzean-
hanger in Chur und im frihbronzezeitlichen Depot von Castione, Rageth 1993a, 62 ff.

Della Casa u. a. 2009, 193 ff.
Hess et al. 2010, 173-192.

Selbige wird typologisch und teils auch durch C 14-Daten ins 14. bis 12. Jh.v. Chr. datiert.
Darstellung bei Della Casa 2000, 52 ff. mit umfangreichem Literaturverweis.

Hinweis bei Primas 1972b, 7.
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Diskontinuitat zur lokalen Bronzezeittradition, erkennbar sowohl in einem neuartigen
Keramikstil, der auf Einflisse vom Schweizer Mittelland und Sudwestdeutschland
hinweist, als auch deutlich durch Metalltypen, in denen nicht nur neue, lokale
Canegrateformen, sondern auch urnenfelderzeitliche vertreten sind. Auch die
Brandgréaber ohne herausragende Bestattungen reprasentieren eine sehr uniforme
Gesellschaft und entsprechen somit der mitteleuropéischen urnenfelderzeitlichen
Sozialstruktur. Hier ist in der Forschung strittig, ob im spaten 14. oder 13.
vorchristlichen Jahrhundert eine Einwanderung aus dem urnenfelderzeitlichen
Mitteleuropa in das Gebiet der spateren Golaseccakultur stattfand, die das
einheimische Substrat Uberlagerte, oder ob sich hier lediglich Austausch und
kulturelle Kontakte im Rahmen einer europaweiten Offnung und Inter-
nationalisierung durch die Urnenfelderkultur zeigen.®® Primas, die 1970, 13 f. noch
nicht von der Facies Canegrate, sondern von der Alpenrandgruppe Locarno-Rovio-
Appiano Gentile spricht, weist a. a. O. auf die nordlichen Verbindungen hin, bezieht
aber noch keine Stellung. Pauli hingegen sieht es als bestatigt an, dass ,im 13.
Jahrhundert eine Gruppe von Menschen aus dem Gebiet ndrdlich oder nordwestlich
des Alpenhauptkammes einwanderte,” und geht von einer keltischen Beeinflussung
Norditaliens durch diesen Einwanderungsprozess aus.” Vor dem Hintergrund
neuerer Forschungsergebnisse wird die Entwicklung heute vorsichtiger betrachtet
und teils auf den Einfluss der Terramarekultur zuriickgefuihrt.”* Im Hinblick auf die
veranderte Sachkultur und besonders unter Berlcksichtigung der spateren
lepontischen Inschriften erscheint mir mit dem Auftreten von Canegrate doch eine
Diskontinuitat in der kulturellen Entwicklung gegeben. So ist das Verbreitungsgebiet

der Inschriftenfunde, welche die Anwesenheit einer proto-keltisch-sprechenden

89 50 Janke 19944, 56, die lediglich von kulturellen und wirtschaftlichen Kontakten ausgeht, durch die

Ideen und Objekten aus dem nérdlichen Alpenraum in die einheimische Kultur aufgenommen
werden. — Dies. 1998, 99 prazisiert diesen Vorgang als Offnung fur Einflisse aus Siidwest-
deutschland und dem Schweizer Mittelland.

Pauli 1992b, 179 und 1971a, 31 ff. — In diesem Sinne auch Rittatore Vonviller, 1953/54, wonach
Canegrate eine Ausprédgung der mitteleuropdischen Urnenfelderkultur ist, die lokal die
Brandbestattung einfiihrt und die mit den Kelten identifiziert werden kann, wobei die Verbindung
der Neuankdmmlinge mit der autochthonen ligurischen Bevdlkerung die Golaseccakultur ins Leben
ruft. — Auch De Marinis ging in der alteren Forschung mit dem Auftreten von Canegrate von einer
Diskontinuitat aus, die auf 'Keltisierung’ der spateren Golaseccaregion in der Urnenfelderzeit
zuriickzufuhren ist, 1988f, 175, 1991a, 96 f. So spricht er vielfach auch von der ’keltischen
Golaseccakultur’, Abschnitt 4.3.

90

%1 Nach sPM IV, 127 hat sich die westlombardische Canegratekultur aus der dortigen Terramare-

kultur entwickelt. — De Marinis riickt 2000f, 118 f. von seiner urspriinglichen Beurteilung ab, weil
bereits vor der Canegratekultur im Gebiet Brandbestattung betrieben wurde, der Keramikzierstil
teils alter ist und neben unleugbaren ndérdlichen Einflissen eine starke Verbindung zu den
Terramaren besteht. Auch die proto-keltischen Inschriften sind demnach nicht zwingend auf eine
spatbronzezeitliche, sondern durchaus auch auf eine spatere Einwanderung zurtickzufiihren.
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Bevolkerung belegen, und das der Canegratekultur fast deckungsgleich.®* Die
Beeinflussung des Sprachsubstrats dirfte am ehesten auf eine, wenn auch geringe
Einwanderung und nicht nur auf kulturelle und ideologische Beeinflussung durch die
nordalpine Urnenfelderkultur zurickgefihrt werden kdnnen, was aber nicht dazu
verleiten sollte, die Region als einen integralen Bestandteil der Urnenfelderkultur zu

werten.®

Die spatbronzezeitliche Canegrategruppe erfahrt wahrend der nachfolgenden
Jahrhunderte (Protogolaseccazeit/Bronzo Finale vom 12. bis 10. Jh. v. Chr.) An-
regungen aus dem Suden mit der Folge eines allméahlicher Kulturwandels, so dass
sie nun als ’italische Kultur’ vor allem durch die Trachtbestandteile an Ober- und
Mittelitalien angeschlossen werden kann, wahrend die Keramik einer lokalen
Tradition folgt — weiterhin aber auch Verbindungen zum Norden bestehen.** Auch
jetzt ist die Quellenlage im Beobachtungsgebiet dirftig. Im lepontischen Kultur-
bereich sind fir das 12. vorchristliche Jahrhundert neben den bereits genannten
Siedlungsspuren in Mesocco/Tec Nev Schicht B auch wieder Funde vom Castel
Grande in Bellinzona und auch eine Grablegung in Gorduno zu nennen. Die
Grabung von 1969 in Giubiasco hat Bestattungen sowohl aus dem 12. als auch aus
dem 11. Jh.v. Chr. erbracht,®® die nicht nur fiir diese Zeit eine Besiedlung der
Gegend um Arbedo belegen, sondern auch, dass im Rahmen neuerer Auf-
deckungen durchaus weitere Nachweise zu erwarten sind. So konnten jlingst im
oberen Tessintal bei Airolo-Maderno Keramikfragmente ebenfalls aus dem 12. und
11. vorchristlichen Jahrhundert geborgen werden, die an jene des Referenzortes
Ascona-S.Materno angeschlossen werden kénnen. Neber letztgenannter Nekropole
mit 20 Brandbestattungen ist auch am Siddende des Lago Maggiore und am
Comersee eine spatbronzezeitliche Besiedlung durch kleinere Graberfelder belegt.
Im 11. Jh. v. Chr. diinnen in der gesamten Protogolasecca-Region die Grabfunde
aus, wobei nicht zu klaren ist, ob es sich um einen realen Bevdlkerungsriickgang

oder eine Forschungslicke handelt.

9 Detaillierte Ausfuihrungen zur Interpretation der epigraphischen Zeugnisse und Verbreitung
derselben in Abschnitt 4.3.2. — Kartierung der Canegratekultur bei De Marinis 2000a, 94, Fig. 1.

Vgl. Falkenstein 1997, 552 mit Kartierung Abb. 2, wonach das Gebiet der Golasecca-
kultur zur friihen Urnenfelderkultur gerechnet wird.

Primas 1970, 16.
FuRnote 457.

93

94
95

40



Die alpine Golaseccakultur
Historischer Uberblick

Mit der anschlieRenden Eisenzeit ist in der Sudschweiz und in norditalischen Raum
die Erscheinung der eisenzeitlichen Golaseccakultur®® verbunden. Fiir diese lassen
sich drei regionalen Zentren ausmachen, die Uber die Trachtbestandteile mit
einander verbunden sind, sich hinsichtlich der Keramikformen und —verzierungen
aber von einander abgrenzen und sich auch hinsichtlich des Bestattungsbrauches
unterscheiden. Zu ihr gehéren neben der spater einsetzenden alpinen Golasecca-
region (s. u.) die stdwestliche Gruppe am Sudende des Lago Maggiore (6stliches
Piemont) mit der namengebenden Fundstelle Golasecca und die suddstliche
Gruppe am Siudende des Comer Sees (westliche Lombardei). Hier kommt es nach
der rucklaufigen Besiedlung des vorgehenden Jahrhunderts schon ab Mitte des
10. Jh. v. Chr. zu einer erneute Besiedlungszunahme, die bereits um 900 v. Chr.
durch umfangreiche Gréberfelder nachgewiesen ist.”” Dagegen fehlen bisher im
lepontischen Kulturraum nicht nur im 10., sondern bis weit ins 7. Jh. v. Chr. hinein
Belege fiir eine Besiedlung, wie auch das Nordende des Lago Maggiore im Uber-
gang zur Eisenzeit fast keine Funde liefert.®® Auch hierfir kann der Sachverhalt
unterschiedlich gedeutet werden: er konnte auf einen Siedlungsrickzug aus den
hoéheren Lagen zuriickzufiihren sein, der in einer Klimaverschlechterungen zu
Beginn der Eisenzeit (Kaltphase Géschen 1b) Begriindung findet.”® Dies muss m. E.
nicht zutreffen, da die Kaltphase Ldbben in der mittleren Bronzezeit genau die
vorgehend geschilderte Gegenreaktion zeigt: nicht Riickzug, sondern Innovation bei
sich verschlechternden Umweltbedingungen. Auch fehlen fir das Beobachtungs-
gebiet veranderte Pollenprofile, die eine Abnahme der Kulturanzeiger belegen
wirden. Zu bertcksichtigen ist vor allem, dass das tatsachliche Siedlungsbild in den
Alpen héaufig nur schwer zu rekonstruieren ist, da einerseits durch phasenweise
starke  Abschwemmungen oder Uberschittungen Siedlungs- und Graberspuren

durch Verlagerungen nicht immer zu erkennen sind, andererseits haufig auch die

% Der Begriff wurde erstmalig 1874 von Castelfranco definiert und umfassend 1956/57 von Bertolone

dargestellt. — Zur Eisenzeit in den Alpentélern u. a. auch Frei 1957. — Primas 1970, 1973, 1974a,
1974b. — Stockli 1975. — SPM |V 1999.

Als Beispiel sollen die von Castelletto Ticino, Sesto Calende und Golasecca im Westen und von
Como Ca’Morta und Abate im Osten genannt werden.

97

% Die bei Janke 1994b, 78, Fig. 4 abgebildeten Keramikfragmente aus einer Siedlungsschicht vom

Castello di Tegna bei Ascona sind gut ins 10. und 9. Jh. v. Chr. zu stellen und dokumentieren somit
den Ubergang von der spétesten Bronze- zur frithesten Eisenzeit. Dies. 2000, 153 und Fig. 3 sieht
die Funde aber nicht als einen Beleg fir die Besiedlung der Gegend in diesem Zeitraum, da
Grabfunde fiir das 9. bis 7. Jahrhundert fehlen — eine Begriindung, die nicht schlissig erscheint. So
ist auch nach De Marinis 2000b, 142 eher eine Forschungsliicke zu vermuten.

% Den EinfluR nacheiszeitiicher Klimavariabilititen in der Ur- und Friihgeschichte beschreibt

Maise 1998; demnach gab es um 800 v. Chr. einen Klimaeinbruch mit einer Ausdehnung der
Gletscher. — Die Kaltphase Goschen ist auch nach Burga/Peret 1998, 674 ursachlich fir den
Riickzug aus den héheren Lagen zu Beginn der Eisenzeit.
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Siedlungen und Nekropolen unter den heutigen Dorfarealen liegen duirften. So
konnte das Fehlern archaologischer Quellen auch auf einen Uberlieferungsfilter
zuriickzufiihren sein.'® Allerdings stimmt eine Nachweisliicke von (iber 350 Jahren
doch bedenklich, die zumindest in den oberen Alpentélern eher mit einem Hiatus zu
erklaren ware. 1%

Nach der Fundlicke am Anfang der Eisenzeit treten mit Beginn des jlingeren
Abschnitts der &lteren Eisenzeit , der in die letzten Dezennien des 7. Jhr. v. Chr.
zu setzen ist,’°? dann Ereignisse ein, die auch im Tessin zu einer Ausdehnung der
Siedlungslandschaft in die alpine Region flihren. Der Nachweis besteht anfanglich in
nur wenigen Brandgrabern z. B. in Gorduno, Cerinasca, Mezocco, Pianezzo und vor
allem Giubiasco, wo in der Grabung von 1958 neun Brandgraber und ein
Korpergrab aus dem 6. vorchristlichen Jahrhundert geborgen werden konnten
(Abschnitt 3.2.5)."®® Schon bald wird in der Region ein &uRerst starker
wirtschaftlicher Aufschwung deutlich, erkennbar an einer sich beschleunigende
Zunahme der Grablegungen, die Anzeiger fur ein Bevolkerungswachstum sind. Die
ansteigende Zahl von umfangreichen Graberfeldern mit Koérperbestattungen (auf die
Problematik zum Wechsel im Bestattungsritus wird in Abschnitt 4.6. eingegangen),
deren Bronze- und Keramiktypen sie dem Formenkreis der eisenzeitlichen
Golaseccakultur zuweisen, erreicht um 400 v. Chr. ein Maximum. So ist Arbedo mit

den sich anschlieBenden Flusstalern, also die Region von Sopraceneri und

100 Entsprechend Primas 1992b, 329, wonach die Belegungsliicke auf sekundare Einwirkungen
zuriickgefiihrt werden kénnte.

101 Auch Schmid-Sikimi weist 2008, 31 ff. auf eine identische Entwicklung im Alpenrheintal hin, wo
nach einer Belegungsliicke zu Beginn der Eisenzeit dann um 600 v. Chr. Neugriindungen mit
einem Fundmaterial bekannt sind, das Verbindungen auch zur Alpensiidseite zeigt.

102 Ging die &ltere Literatur von einer erneuten Besiedlung erst nach 600 v. Chr. aus, so weist Schmid-
Sikimi 2002 in ihrer Seriation Abb. 2.3 und Abb. 2.14 insgesamt 18 Grabinventare aus, die Uber
die Chronologie des Magdalenenberges und der von Tamins noch ins 7. vorchristliche Jahrhundert
datiert werden kdnnen, ebd. Abb. 10.45. — Auch De Marinis 2000, 164 weist auf vereinzelte Objekte
in Castaneda und Cerinasca hin, die noch ins 7. vorchristliche Jahrhundert zu datieren sind.

193 Auch dies ist wieder ein Beleg fur die Luckenhaftigkeit der Funduberlieferung und dafirr, dass

Neugrabungen zu einer Ausweitung der chronologischen Horizonte der Graberfelder fiihren kénnen
und — wenn Uberhaupt durchfiihrbar — wiirden. Ein Uberzeugendes Beispiel ist hierfiir die Grabung
in Solduno (1995-1997): Die Grabungen bis 1965, die der Untersuchung des Graberfeldes durch
Stockli 1975 zugrunde lagen, ergaben einen zeitlichen Ansatz vom Anfang des 3. bis ins 1.
vorchristliche Jahrhundert, d. h. LT B2 bis LT D. Die jungsten Grabungen erbrachten neben
réomischen und Grébern der zweiten Halfte des 5. Jh. v. Chr. = Tessin D auch Material aus dem 6.
vorchristlichen Jahrhundert = Tessin B. — Anzuschlieen ist hier auch die Begehung des oberen
Tessintales in jungster Zeit, auf die bereits im Zusammenhang mit vorgehenden Siedlungsphasen
hingewiesen wurde. Hier konnte fur Airola-Madrano neben den bereits bekannten Funden aus
rémische Zeit nun auch eine eisenzeitliche Besiedlung nachgewiesen werden. Daneben wurde eine
Rodungsschicht in Dalpe erkannt, die mit den eisenzeitlichen Grabfunden in Zusammenhang
stehen durfte.
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Sudbiinden, als das Kerngebiet der alpinen Golaseccakultur —anzusehen.'® Es
zeigt sich also auch in der Eisenzeit — wie bereits in der Bronzezeit eingeleitet — in
den Sidalpentélern Misox, Blenio- und Calancatal mit dem Tessintal eine kulturelle
Einheit.'®®. Die zunehmende Prosperitat wird auch in der reichen Ausstattung der
Graber mit einheimischen BronzegefélRen und Fernhandelswaren sichtbar. Dieser
wirtschaftliche Aufschwung in der alpinen Golaseccakultur mag zwar in geringem
Mafe auch in der nachfolgenden, kurzfristigen Erwdrmung begriindet sein, wodurch
eine Ausdehnung des landwirtschaftlich nutzbaren Lebensraumes ermdglich wird,
kann allein damit aber nicht erklart werden.'® Da auch bedeutende Rohstoff-
vorkommen in der Region nicht bekannt sind, geht die moderne Forschung zu Recht
davon aus, dass die nun einsetzende Prosperitdt auf die gunstige verkehrs-
geografische Lage zuritickzufiihren ist. Diese lasst die Gegend um Arbedo bei
geéanderten politischen und kommerziellen Verhaltnissen eine wichtige Mittelstellung
zwischen der mediterranen Welt und dem westlichen Hallstattkreis und eine
Vormachtstellung im alpentberquerenden Handel zukommen mit Waren, die nicht
nur in den Norden verhandelt, sondern im sidalpinen Handelsraum auch selbst
erworben werden.’® Dem Thema Handel ist wegen der groBen Bedeutung der
Abschnitt 4.2.2. gewidmet.

Im Rahmen der Entwicklung der Golaseccakultur ist ab 700 v. Chr. auch der Kontakt
mit Etrurien anzusprechen.'® Jetzt treten in den Inventaren der Graberfelder um

Como und Golasecca auch einige herausragende etruskische Bronzen auf; in der

194 Lier muR das Sottoceneri angesprochen werden mit den Funden von Pazallo, Porza, Pregassona
u. a. Sie werden meist als Siudschweizer oder Tessiner Graber bezeichnet, so auch bei Primas
1970 und Stockli 1975 Die Forschung geht zwar von drei Golaseccazentren, die Zuordnung des
Sottoceneri in diese wird aber nicht immer deutlich. Schindler, De Marinis 2000, 159 ff. und
2001, 161 rechnen das Sottoceneri zur Ostlichen Fazies der Golaseccakultur um Como. Dem ist
hier zu folgen.

195 Wier ist auf die Publikationen von Rageth 1992a, 1993a, 2000a und 2000b hinzuweisen, wonach
bereits in der Bronzezeit eine Dreiteilung Graublindens deutlich wird, die sich in der Eisenzeit
verfestigt: im Sidosten ist der nach Tirol tendierende Rétische Kreis (mit Laugen-Melaun und
Fritzens-Sanzeno-Keramik) zu finden; den Norden und Mittelbiinden nimmt die dem keltischen
Kulturkreis nahestehende Alpenrheintalgruppe ein; Misox, Bergell und das Calancatal hingegen
gehdren zum lepontischen Kreis. — Dies ist verbunden mit dem Problem der 'Raterfrage’;
grundlegend und umfassen die verschiedenen Aufsatze bei Metzger, Gleirscher 1992, aber auch
Frei 1970, der in den Rétern eine alpine Sonderkultur mit keltischen Einflissen sieht. Identisch mit
Frei et al. (Hrsg.) 1971.

198 Gambari 2000, 199 Fig. 2 mit Darstellung der Klimakurve der westlichen Alpen, die fiir die Eisenzeit
eine kurzen Warmphase um 600 v. Chr. zwischen den Kaltphasen Gdschen 1b und 1a belegt.

197 schmid-Sikimi 2001, 74.

108 pie Beeinflussung der nérdlichen Kulturgruppen durch die Etrusker ist in Beitrédgen in: Etrusker
ndrdlich von Etrurien 1992 beschrieben. Auf einzelne Darstellungen und Aspekte wird nachfolgend
und auch im Zusammenhang mit dem Handel Abschnitt 4.2.2. eingegangen.
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einheimische Keramik werden etruskische Einflisse spurbar. Beides belegt bereits
fur diese frihe Zeitstellung Verbindungen der sudlichen Golaseccaregion mit den
Etruskern — und hier besonders mit Vetulonia und Populonia.'®® Die Region der
alpinen Golaseccakultur ist in diesem friihen Zeitraum noch fundleer und liefert auch
in den Grabern des ausgehenden 7. Jh.v. Chr. keine Importstiicke. Nach einer
Periode mit lediglich geringen Siidkontakten im 6. vorchristlichen Jahrhundert**
macht sich dann ab 550 v. Chr. und besonders am Ende des Jahrhunderts, nach-
dem sich die Etrusker in der Poebene niedergelassen haben und somit direkte
Nachbarn wurden, in der Goleseccakultur erneut ein starkerer etruskischer Einfluss
bemerkbar. Ohne dass von einer Einwanderung auszugehen ist, besteht in der
hdchsten Blite des nord-etruskisch-padanischen Raumes (zwischen 475 und 400
v. Chr.) ein besonders enges Verhéltnis zu Golaseccakultur, was z. B. durch die
zahlreichen importierten etruskischen Schnabelkannen deutlich wird (Abschnitt
10.2.), die jetzt auch im lepontischen Siedlungsraum auftreten.™™! Die kulturellen
Kontakte finden u. a. auch Bestéatigung durch die etruskisch beeinflu3ten ober-
italischen Inschriften (Abschnitt 4.3.2.) und durch die Zusammensetzung des
Bronzegiessereidepots von Arbedo mit einer Schliefung um 450/440 v. Chr., in dem
gesicherte 33 % des Altmaterials in Form von GefaRfragmenten nicht aus dem
Golaseccagebiet, sondern aus Etrurien oder Griechenland stammen und somit

weitraumige Verbindungen zeigen.*? Auch die Ubernahme der langsam-drehenden

199 pe Marinis 1988a, 55 ff. unterscheidet zwei Phasen in den etruskischen Beziehungen zum Gola-
seccakreis. Die altere, orientalisierende Phase zwischen 700 und 600 v. Chr. liefert wenige, aber
herausragende etruskische Funde, die ihren Weg ins siidliche Golaseccagebiet finden: z. B. die
Rippenschale und wohl auch der Streitwagen aus dem Wagengrab von Ca’Morta; das mit
Sphingen und Lowen figlrlich verzierte Bronzebecken aus Castelletto Ticino; auch die
Beinschienen und die Streitwagen aus den Kriegergrébern von Sesto Calende sind mittelitalischen,
wohl etruskischen Ursprungs; die etruskische Situla mit ungesichertem Fundzusammenhang aus
Golasecca; die Bronzekanne aus Albate; die etruskische Inschrift auf einer lokalen Schale aus
Sesto Calende. Weitere Funde mit Literaturverweis sind an genannter Stelle aufgefihrt und teils
auch abgebildet. — Primas 1970, 35, 44 ff. und 97 nennt daneben auch Kleinfunde wie
verschiedene Fibeltypen und Einflisse in Keramikform und —verzierung.

110 Primas 1970, 97. — De Marinis 1988a, 68 weist auf das geénderte Importverhalten im 6. Jh. hin.

Die zweite Phase der etruskischen Beziehung mit dem Golaseccagebiet ist hach De Marinis

(FuRRnote 109) von 550 bis 380 v. Chr. anzusetzen. — Auch Primas weist 1970, 97 f. auf die enge

Verbindung des Golaseccagebietes mit Etrurien besonders im 5. und 4. vorchristlichen Jahrhundert

hin, die durch die zahlreichen importierten und auch nachgeahmten Schnabelkannen deutlich wird,

sowie im sudlichen Golaseccagebiet durch Fragmente Uber Etrurien importierte attischer Keramik.

— Die Kontakte werden auch deutlich durch Golaseccaformen in Etrurien, so eine Sanguisugafibel

mit Koralleneinlage und eine Schlangenfibel mit groRer Kopfscheibe in Orvieto, De Marinis

1988a, 68.

Auf die Publikation von Schindler 1998 zur 'BronzegiefRerei Arbedo’ ist bereits mehrfach hinge-
wiesen worden. Der angegebene Prozentsatz bezieht sich auf die maRgebliche GréRe 'Gewicht’,
die bei einem GieRereidepot der entscheidende Faktor ist, nach Schindler 1998, 161 ff. Schindler
weist ebd. 164 ff. auch darauf hin, dass das Spektrum der etruskischen Funde im Depot
umfangreicher als bei den Grablegungen ist, da letztere durch den Filter der Beigabensitte eine
typenmafige Begrenzung erfahren.
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Drehscheibe in die Golaseccakultur durfte auf die Kontakte mit der etruskischen
Welt zurlickzufuihren sein. Anzeiger hierfir sind auch die Waffentypen und der teils
symposionale Charakter der Gefal3ausstattung. Zum etruskischen Einfluss auf die
Bewaffnung im Golaseccabereich sind z.B. die importierten bzw. lokal-

nachgeahmten Negauer Helme zu nennen, vgl. Egg 2000.

Bereits vor bzw. ab dem 6. Jahrhundert muss die Entwicklung in der Golasecca-
kultur auch mit dem Begriff der Keltisierung verbunden werden. Zur Beurteilung
sind die Verhaltnisse und historischen Abldufe in der Poebene heranzuziehen, da
dort die antiken Quellen und arch&ologischen Zeugnisse weitgehend gesicherte
Auskunft geben und somit (hypothetische) Ruickschlusse auf die Verhaltnisse an
den oberitalienischen Seen und in den Sidalpentalern zulassen. Nach heutigem
Verstandnis muss von zwei grundlegend unterschiedlichen Phasen der keltischen
Einflussnahme ausgegangen werden. Der antike Uberlieferung bei Livius folgend,
kommt es in der westlichen Poebene bereits vor oder um 600 v. Chr. zu einer ersten
Kontaktaufnahme zwischen Kelten und Etruskern mit einer allmahlichen, eher
geringen Infiltration durch die keltische Kultur.**® Es handelt sich um ein punktuelles
Einsickern von kleineren Bevdlkerungsgruppen aus Handlern, Handwerkern und
auch Soéldnern, die sich unter die etruskische Bevolkerung mischen und mit ihnen in
einem friedlichen Nebeneinander als Nachbarn leben — ohne dass es zu groRReren
Umwalzungen oder gar Vertreibungen kommt. *** Da die Kelten iiber den Westen,
also Uber die westlichen oder zentralen Alpenpéasse in die westliche Poebene
gelangen, ist es offensichtlich, dass auch die Golaseccakultur zeitgleich keltischen
Einflissen ausgesetzt wird. Im 5. vorchristlichen Jahrhundert treten Frihlatene-
schwerter mit dreipassférmigem Ortband in den lepontischen Grablegungen auf.'*®
Auch die vereinzelten Spathallstattfibeln weisen zumindest auf eine 'Mobilitat’ der

Guter und auf personliche Kontakte hin. Da es sich bei diesen Objekten nicht um

113 Gegen die These von Livius: Sordi 1989, 111 ff.

114 bie Berichte der antiken Historiker zum Vordringen der Kelten nach Italien sind allerdings relativ
spat und auch widersprichlich. Entgegen Polybios (um 150 v. Chr.) ist nach Livius (um die
Zeitenwende) auf mehrere Wanderungen zu schlieBen, die bereits mit der Griindung von Massilia
um 600 v. Chr. beginnen. — Erganzend ist darauf hinzuweisen, dass in der verallgemeinernden
Sage der Vulgata hingegen nur von einer Einwanderungswelle mit der Einnahme von Clusium, der
gleichzeitigen Vertreibung aller Etrusker aus der Poebene und der nachfolgenden Einnahme von
Rom gesprochen wird. — Dass Herodot, dessen Geschichtswerk (wohl um 430 v. Chr. abgeschlos-
sen) mal3geblich fur die Datierung der keltischen Einwanderung und des sog. Keltensturms ist,
keine Kelten vor 430 v. Chr. in der Poebene erwéhnt, ist Beleg dafur, dass es sich um eine
friedliche Infiltration ohne gréfRere Auswirkungen auf die sozialen und wirtschaftlichen Verhéltnisse
gehandelt hat. — Ausflihrungen hierzu u.a. bei Dobesch 1988, Janke 1994/1998, Meyer 1984, Pauli
1991b, Schon 1986 und in den Publikationen von Frey.

115 7. B. Frihlaténeschwerter in Cerinasca Grab 114 und Grab 108, sowie auch in Castione Bergamo
Grab 31 und u.a. in Giubiasco Grab 215.

45



Die alpine Golaseccakultur
Historischer Uberblick

Handelsgut handeln durfte, ist von einer, wenn auch nur geringen Migration
auszugehen, so dass also wie in der Padana auch im Tessin bereits vor der
allgemein bekannten Kelteninvasion und dem beriihmten ,vaee victis* des vierten
vorchristlichen Jahrhunderts mit einer wenn auch schwachen keltischen Besiedlung
und einer Vermischung mit der einheimischen Golaseccabevoélkerung zu rechnen
ist. Grund fir diese Annahme bieten z.B. die sog. Tessiner Giurtelhaken in
keltischer Tradition, die in groRerem Umfang in der alpinen Golaseccakultur zu
finden sind und auf eine lokale Fertigung durch eingewanderte Kkeltische

Handwerker hinweisen dirften.®

Die zweite Phase der Keltisierung betrifft die kriegerischen Ereignisse der Zeit nach
430 v. Chr., wo in einer ersten Angriffswelle durch die Boier und Lingonen die
Etruskerstadte in der Padana zerstort werden und nachfolgend in einem zweiten
Schub durch die Senonen der vermeintliche 'Keltensturm’ auf Rom ausgefuhrt wird.
In diesen kriegerischen Auseinandersetzungen und der keltischen Besiedlung der
Poebene ist der Grund fur das Abbrechen der Grédberfelder am sidlichen Lago
Maggiore und im Comenser Raum zu sehen — d. h. die sudliche Golaseccakultur
kommt um 400 v. Chr. weitgehend zum Erliegen und wird durch Kultur der

cisalpinen Kelten in der Poebene ersetzt.

Mit der Besiedelung der Poebene durch die Kelten um 400 v. Chr. (am Ubergang
von Tessin D nach LT B1) wird ihr Einfluss im Beigabenspektrum der Grabaus-
stattungen im Tessin deutlicher, was sich besonders in der Ubernahme der Laténe-
fibeln bemerkbar macht. Die Tracht zeigt nun eher nordalpine-keltische Elemente.
Bei der Waffenausstattung wird hingegen auch eine Anlehnung an die padanischen
Kelten sichtbar. Keltisches Fundgut tritt anfanglich vor allem bei der Oberschicht,
das heif3t in elitiren Ausstattungen auf, die latenezeitliche Fibelmode erfasst aber
die gesamte Bevolkerung. Selektiv werden einzelnen Typen und Ausstattungsteile
zum traditionellen einheimischen Typenvorrat hinzugefiigt,"*’ der noch lange
Beharrung und Eigenstandigkeit zeigt. Auch wird weder ein Bruch in der Keramik-
entwicklung noch im Grabbrauch deutlich, die Graberfelder sind kontinuierlich weiter

belegt. So muss eine keltischen Landnahme wie in der Poebene, d.h. eine

118 aAusfuhrlich bei Besprechung der Kat.-Nr. 45 in Fundgattungen, Abschnitt 12.5.
7 Erei Repetitorium 1971.

De Marinis 1999; in diesem Zusammenhang spricht er von den Golasecca-Kelten. Analog spricht
auch Vitali 1991, 220 von den Kelten der Golaseccakultur, bzw. von der vollen Keltenkultur bei den
Inhaber der Golaseccakultur. Dem ist zu widersprechen, da lediglich eine leichte Infiltration zu
bemerken ist, so dass m. E. die Bezeichnung den keltischen Einfluss auf die einheimische
Golaseccakultur fur die genannte Zeitstellung tberbewertet.
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umfassenden Einwanderung in der alpinen Golaseccakultur abgelehnt werden,
wobei aber die stark keltisierte Ausstattung reicher Graber doch an eine erneute,
geringe Infiltration durch eine Filhrungsgruppe denken lasst. Uberwiegend ist die
Keltisierung der lepontischen Kultur aber als ein Prozess der allméhlichen Adap-
tation und Beeinflussung der einheimischen Bevdlkerung durch den Kontakt mit
nordlich der Alpen und in der Poebene siedelnden Kelten zu verstehen, bei dem es
zunehmend zu einer Uberlagerung des lokalen Substrats der Golaseccakultur
kommt. Fir diesen Zeitraum ist der in der italienischen Forschung benutze Ausdruck

der 'keltischen Golaseccakultur’ durchaus berechtigt.

Im Verlauf des 2. vorchristlichen Jahrhunderts beginnt mit dem Vordringen der
Romer in die Poebene (kriegerische Auseinandersetzung mit den Orobern und
Insubern in Mailand und Como um 150 v. Chr.) die Romanisierung Norditaliens, bei
der auch erste Kontakte mit der alpinen, keltisierten Golaseccabevdlkerung wahr-
scheinlich sind.™® Denn bereits zu Beginn der Spatlaténezeit (zu einem Zeitpunkt
also, wo die rdmische Besetzung die Stdalpen noch nicht erreicht hat) tauchen in
den Grablegungen im Rahmen einer indirekten Romanisierung  vereinzelt Objekte
rémischer Provenienz auf. Durch diese Importe, aber auch durch zunehmend tber-
durchschnittliche Ausstattung wird das Bemihen der einheimischen Bevdlkerung
deutlich, innerhalb der Gruppe durch reiche Grablegungen eine soziale
Differenzierung sichtbar zu machen. Die rémische Geschichtsschreibung weist jetzt
die einheimische Bevélkerung dem Stamm der keltischen Lepontier zu.'** Die
Eroberung mindet 89 v. Chr. in der Konstituierung der Provinz Gallia Cisalpina.
58 v. Chr. wird die Kolonie von Novum Comum gegriindet, und 42 v. Chr. erfolgt die
Eingliederung der Provinz Gallia Cisalpina/Norditalien (mit ihrem Transpadana
genannten nordlichen Teil) ins Romischen Reich. Die spéatere Einnahme der
angrenzenden Alpen im Alpenfeldzug dient der Sicherung der Verkehrswege in die
nordlichen Provinzen und somit der Stabilisierung des romischen Einflussbereiches.
Da weitgehend schriftiche Quellen fehlen, ist das genaue Datum dieses
Eroberungszuges nur ungefédhr zu erschlieen. Er duirfte spatestens mit der
Bezwingung der Salasser 25v. Chr. begonnen haben und ist nach romischer

Diktion mit der vollstandige Unterwerfung der Alpenstamme 7./6.v. Chr.

118 Neben den alteren Abhandlungen zu den Ro6mern in der Schweiz wie Drack, Fellmann 1984,
Mommsen 1966 und Staehelin 1931 ist besonders auf die neuen Arbeiten von Biaggio Simona,
sowie von Rageth 2000c zur Romanisierung im Arbeitsgebiet hinzuweisen.

119 Eine Auseinandersetzung mit den schriftlichen Quellen und kritische Beurteilung des Terminus
‘Lepontier’ erfolgt unter Abschnitt 4.3.
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abgeschlossen. Mit der gesamten Alpenregion ist nun auch das alpine Gebiet der

Golaseccakultur als romisch besetzt anzusehen.'®

Mit der Zeit der Unterwerfung beginnt die eigentlichen Romanisierung im lepon-
tischen Kulturbereich. Bei diesem Prozess durfte es sich im Tessin um eine
kontinuierliche und friedliche Eingliederung und um eine sich stetig beschleunigende
Akkulturation gehandelt haben. Dass diese Entwicklung weitgehend ohne
kriegerische Auseinandersetzung mit der Folge einer Vernichtung oder Vertreibung
der einheimischen Bevélkerung verbunden war, bezeugen sowohl die Kontinuitat
der Graberfelder'® als auch die materielle Kultur, in deren Rahmen das Weiter-
fuhren einheimischer Bewaffnung als Demonstration der regionalen Autonomie zu
werten ist. Auch die anscheinend geringe militdrische Prasenz, die sich nur in
wenigen romischen Waffenbeigaben in den Grabern und wahrscheinlich auch in
einem Militdrposten auf dem Castel Grande in Bellinzona zeigt, sind Beleg fur die
ruhige Lage. Die bestehenden weitreichenden Handelsbeziehungen des Gebietes
mit dem Siden bleiben erhalten und dirften sogar die Integration in die rémische
Kultur geférdert haben.” Die romische Besetzung darf aber nicht als eine
umfangreiche Einwanderung gewertet werden, da im Gegensatz zu Oberitalien
davon auszugehen ist, dass im alpinen Siedlungsraum nur wenige Rémer lebten.'?®
So sollte fur die Zeit der Romanisierung eher von Annektion und von romanisierten

Grablegungen statt von romischen Grabern gesprochen werden.

Die Verbreitungskarte zur rémischen Hinterlassenschaft im Tessin bei Biaggio
Simona'®* zeigt neben einer Konzentration im Comenser und Luganer Bereich auch
eine grofRe Funddichte im Locarnese. Die Darstellung betrifft aber die gesamte

rémische Epoche und nicht nur die Zeit der eigentlichen Romanisierung, die von ca.

120 Belegt ist das Datum durch die Inschrift auf dem Siegesmonument von La Turbie. Hierzu aus-
fuhrlicher Abschnitt 4.3.1. im Rahmen der Quellendarstellung.

121 Eine umfassende, aber altere Darstellung zu den rémischen Graberfeldern im Tessin gibt Simonett
1941. — Neuere Darstellungen zu einzelnen Fundorten sind, wie bereits erwéhnt, (s. FulZnote 118)
bei Biaggio Simona 1999, 2000b und 2001a zu finden.

122 Entsprechend auch Biaggio Simona 2001a, 75 wonach die Romanisierung aufbauend auf einem
Netz von bestehenden Handelsbeziehungen voranschreitet.

123 pieser Aspekt wird im Schrifttum meist nur selten benannt. — Auch Biaggio Simona/Janke 1997, 25
gehen nicht von einer Einwanderung aus, sondern betonen die Ubernahme von Tracht und Sitte
und das Fehlen von rémischer Militdrprasenz. — Entsprechend auch Rageth 2000c, 54 flr den vicus
von Chur-Welschdorfli, der wichtigsten rdmischen Fundstelle Graubiindens. Er sieht hier in frih-
rémischer Zeit lediglich eine kleine romische Oberschicht. — Auch die im Sopraceneri noch nach
der Unterwerfung praktizierte Kdrperbestattung weist in jedem Fall auf einheimische Bestattete hin.
Dies gilt auch fur jedwede vom romischen Habitus abweichende Beigabenausstattung wie z. B. der
Zweifibeltracht. Hierzu Martin-Kilcher 2000a, besonders 319 ff.

124 Biaggio Simona 1994, 64, Fig. 1 weist rd. 110 Fundstellen aus. Durch die Begrenzung auf das
Tessin ergibt sich leider ein unvollstédndiges Bild, so fehlen z. B. die kulturell anzuschlieRenden
Funde aus Sudbiinden.
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50 v. Chr. bis in die ersten Dezennien n. Chr. anzusetzen ist.'*> Bei Beschrankung
auf diesen Zeitraum wird besonders die erhebliche Konzentration der Fundstellen
(Streufunde, Grablegungen, verschiedene Siedlungstypen) im Sopraceneri deutlich,
was forschungsgeschichtlich begriindet wird, da im Sopraceneri der Prozess der
Romanisierung durch den Ausbau der Gotthardeisenbahn und einer recht friihen,
wissenschaftlich ausgerichteten Erforschung und systematischen Erfassung starker
greifbar wurde.”® Bereits friiher rémischer Einfluss, d.h. solcher aus

" wird aber

republikanischer Zeit, zeigt sich in Sementina und in Giubiasco,*
besonders deutlich durch die Griindung des rédmische Vicus von Muralto in einem
ortlich nicht besiedelten Gebiet mit Abstand zu bereits bestehenden Siedlungen. Die
Bebauungreste und das Fundmaterial lassen auf einen Beginn um 40/30 v. Chr.
schlieRen, was der Datierung der frlhesten Graber von Muralto und auch der
umliegenden Nekropolen von Minusio-Cadra und Solduno-Pedrotta entspricht.
Muralto entwickelt sich bald zum Zentrum des Locarnese in romischer Zeit und
iibernimmt somit die Rolle der Gegend um Arbedo.'?® Dies wird bestatigt durch das
Fehlen rémischen Fundmaterials aus der Frihphase der Annektion (rémische
Funde stammen hier erst aus der Kaiserzeit) im oberen Tessintal, was mit einer
Verlegung der Passiibergange erklart wird. Hierauf soll im Zusammenhang mit dem
Handel in romischer Zeit eingegangen werden (Abschnitt 4.2.2.). Auch im Misox
macht sich die Romanisierung erst nach der Zeitenwende mit nur wenigen Funden

bemerkbar.'*®

125 Speziell diesem Zeitraum widmet sich ARS 1997. — Stockli 1975, 105 ff. beschéftigt sich eingehend
mit dem Zeitpunkt der romischen Besetzung des Tessin anhand der Grabinventare von Solduno,
Sementina, Minusio, Giubiasco und Ornavasso. Er ermittelt hierflir den Zeitraum nach 20. v. Chr. —
Neue Datierung des Uberganges in Ornavasso auf um 40 v. Chr. durch Martin-Kilcher 1997.

126 Biaggio Simona 2000b, 264 mit Tabelle 1, wo fir die Zeit der Romanisierung im Sottoceneri nur die
Graberfelder von Melano und Mendrisio am, bzw. sidlich des Luganer Sees genannt werden,
hingegen im Tessiner Sopraceneri neun Fundorten aus dem Ende des 1. vorchristlichen und dem
Anfang des 1. nachchristlichen Jahrhunderts ausgewiesen sind.

127 Das Kkleine Graberfeld von Sementina liegt nahe Giubiasco und hat 1941 sechszehn Kérpergraber
der Stufe LT D erbracht, die neben einheimischer Trachtausstattung auch rémische bzw. romisch-
beeinflulRte Keramiktypen enthielten. Hierzu Stdckli 1975, 62 ff. mit Tafel 7-11. — Nachweis der
Graber aus der augustéischen Epoche von Giubiasco bei Pernet 2006, 290 ff. mit Tab. 12.5 und
Tab. 12.6..

128 Biaggio Simona 2001, 79 f. — Zur Entwicklung des rémischen Vicus von Muralto auch Donati 1989.
— Der Grad der Romanisierung wird hier auch durch die umfangreichen Funde von rémischem
Bronzegeschirr deutlich, das im Gebiet um Arbedo nur durch knapp 20 Objekte in Giubiasco
vertreten ist, Brooke Bonzanigo 1994, 81 ff.

129 Belegt sind beispielsweise Siedlungs- und Grabfunde im Misox. So in Mesocco-Anzone mit
Grabern u.a. aus der alteren Rémerzeit, im 19. Jahrhundert aufgedeckt, heute im SLM nicht nach-
weisbar. In Mesocco-Gorda mit romischer Keramik (Teller, Platte, Reibschiissel). Die beiden 1937
geborgenen Grabinventare aus S. Maria in Calanca datieren aus spaterer romischer Zeit. Ins erste,
nachchristliche Jahrhundert datieren einige Graber mit rémischer Keramik aus dem Graberfeld von
Roveredo. Hierzu: Della Casa 2000, 83 ff. und 120, sowie Biaggio Simona 2000b, 274 f.
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Hinsichtlich des Uberganges von der spat-laténezeitlichen zur friih-romischen Sach-
kultur ist erganzend auf die beiden Graberfelder von Ornavasso im Ossolatal
westlich des Lago Maggiores hinzuweisen. Dieser wird hier vor allem in den
Keramikinventaren bereits um 40 v. Chr. (noch vor dem Ende der Phase LT D)
deutlich. Die einsetzende Romanisierung wird auch mit der Anlage eines neuen

Gréberfeldes greifbar.'*

Der Beginn der Romanisierung wird im Sudteil des Tessins Uberwiegend durch
(alte) zufallsfunde und (&ltere) unkontrollierte Ausgrabungen von verstreuten
Grabern und mdglichen Gutshoéfen angezeigt. Stellvertretend sollen die Nekropolen
von Mendriso (ab 1. vorchristlichen Jahrhundert) und Melano (dieses bereits mit
vollstdndig romanisiertem Inventar aus dem Beginn des 1. nachchristlichen
Jahrhunderts) mit Grablegungen in Form von Brandbestattung in Kassettengrabern
genannt werden. Die hier nachgewiesene Kremation entspricht sowohl dem
rémischen Bestattungsbrauch als auch dem lokalen eisenzeitlichen am Luganer

See, wie er wahrend der gesamten Eisenzeit praktiziert worden ist'**

— so die enge
Verbindung mit den beiden sidlichen Golaseccazentren am Comer See und am

sudlichen Lago Maggiore aufzeigend.

Die Kontakte mit der rémischen Kultur machen sich zuerst und tUberwiegend in der
materielle Kultur der Grabbeigaben bemerkbar. Dies betrifft anfanglich den Ruck-
gang einheimischen Keramik und das Aufkommen rémischen Geschirrs wie u. a.
Campana und Terra Sigillata, Tonlampchen, Bronze- und Glasgefal3e, und erst
nachfolgend die Trachtausstattung. Aber auch rémisch beeinflusste Waffentypen,
wie sie z.B. in den Spatlaténegrabern von Giubiasco auftreten, verdrangen
allmahlich die einheimische Waffenbeigabe. In geringerem Mal3e und auch erst
spater dndern sich Grabbrauch und Siedlungsverhalten.’® So l4sst sich am Umfang
der Anderungen der Grad der Romanisierung ablesen. Die Akkulturation wird auch
in den Inschriften deutlich. Diese sind, anfanglich im Alphabet von Lugano
geschrieben, zahlreich auf Keramikbeigaben im Gréaberfeld von Giubiasco und auch
in Ornavasso-San Bernardo zu finden. Von der Zeitenwende an werden sie dann
aber zunehmend von lateinischen Graffitis abgeldst, die wegen der Nennung

lepontischer Namen dennoch der einheimischen Bevdlkerung zuzuschreiben sind.

130 Darstellung des Fundmaterials und Chronologie bei Piana Agostinetti 1972 und Graue 1974. —
Vergleichender Kommentar bei Stockli 1975, 105 ff. — Aktueller: Martin-Kilcher 1997 und 1998 .

131 So z. B. in Cademario, Porza, Pazallo und Pregassona, nach Primas 1970, 126 ff.

132 Einen Uberblick zum Formenspektrum geben SPM V und UFAS V, dazu umfassend die Typologie
anhand der Funde von Giubiasco bei Pernet et al. 2006. — Wiederum ausfihrlich zum Grabbau und
den Beigaben Biaggio Simona 2000b, 263 ff.
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So werden auch die Waffengraber mit romischen Waffentypen als Bestattungen von

3 Diese

Auxiliarsoldaten, also von rekrutierten Einheimischen angesehen.13
'Kriegergraber’ sind als ein betontes Festhalten an der traditionellen Beigabensitte
zu werten, da z. B. in Giubiasco noch in der Spatlatenezeit, wo andernorts die Sitte
bereits erloschen ist, Waffenausstattungen mit ins Grab gegeben werden.’* Auch
bei den weiblichen Grablegungen ist das starke Beharren an der einheimischen
'Mode’ uniibersehbar: paarig getragenen Fibeln, immer noch Bernsteinketten und
umfangreicher Silberschmuck zeigen einen vom rémischen Habitus abweichenden
Trachtstil, der erst Ende des ersten nachchristlichen Jahrhunderts erlischt.** Der
lokalen Tradition folgt auch der Bestattungsbrauch, der sich im Sopraceneri nicht
dem rémischen Usus der Brandbestattung zuwendet, sondern der dort die in der
Eisenzeit praktizierte Korperbestattung mit entsprechendem Grabbau bis ins 2.

nachchristliche Jahrhundert beibehalt.

Bedingt durch die historische und politische Situation, durch die Ubermacht Roms
und durch das begleitende Kulturgefalle kommt es also um die Zeitenwende zu
einer zunehmenden réomischen Uberformung der alpinen Golaseccakultur, aber erst
um die Mitte des 1. nachchristlichen Jahrhunderts zu einer starkeren Ubernahme
der materiellen romischen Kultur. Doch auch jetzt wirken Selbstandigkeit und
'Eigenwilligkeit’ der Lepontier weiter, da bei gleichzeitiger Anndherung und Adapta-
tion fremder Einfliisse die eigene Identitat und die lepontischen Traditionen in einem

lokalspezifischen Geprage noch einige Zeit weitergefiihrt werden.**

133 pernet et a. 2006, 228 ff. und 344 ff. — Zu den epigraphischen Zeugnissen auch 4.3.2.

134 Lierzu gehdren u.a. Giubiasco Grab 119, 330 und 471 mit gladiusartigen Schwertern. —
Darstellung bei Primas 1992a, Torietal. 2004 und Pernet et al. 2006. — Ein Waffengrab aus
Ascona datiert sogar ins zweite nachchristliche Jahrhundert, Biaggio Simona 2000b, 280.

135 Dies gilt vor allem fiir das Locarnese und das Sottoceneri. In den Alpentéler bleibt die traditionelle
Tracht sogar noch langer erhalten und zeigt dann auch Einfluss von der Nordalpenseite. Hierzu
Martin-Kilcher 2000a. — Auch fir das Siedlungsgebiet der Uberer im Oberwallis geht Paccolat 2000
von einer friedlichen und reibungslosen Integration aus, die der Bevdlkerung weitgehende
Autonomie zubilligt. Auch hier ist ein langes Beharren in der einheimischen Tradition festzustellen,
was in der Frauentracht und einen sehr spaten Ubergang zur Kremationssitte deutlich wird.

138 pie Entwicklung der lepontischen Kultur und ihre Beeinflussung, aber nicht vollstandige Zerstérung
der Tradition durch die rédmische Eroberung beschreibt eindringlich auch Donati 1991. — Die
retardierte Ubernahme rémischer Typen und das Beharren in lepontischer Tradition beschreibt
auch Tizzione 1984, 1909 ff.
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4.2.2. Glutertransport und Handel
Grundlage fur Besiedlung und Wohlstand

Auf die verstarkte Siedlungstatigkeit und die zunehmende Prosperitat der Region im
jungeren Abschnitt der alteren Hallstattzeit ist bereits hingewiesen worden. Neben
die (eingeschrénkte) agrarische Nutzung ohne groRe Mdaglichkeit zur Uberproduk-
tion und den Abbau der wenigen, in der Stiidschweiz anstehenden Ressourcen tritt
in der Eisenzeit nun verstarkt als dritte Komponente der Handel. Wenn auch durch
entsprechende Funde bereits fur Bronzezeit (und friiher) Warenaustausch Uber die
Alpen auf Uberregionaler Ebene nachgewiesen ist und mdglicherweise auch von
einem bestehenden Wegenetz mit Wegposten ausgegangen werden kann,**’ so
wird die vorhandene Infrastruktur jetzt intensiviert genutzt und fir einen noch
umfangreicheren transalpinen und Uberregionalen Warenverkehr ausgebaut. Dieser
stellt den maRgeblichsten Motor beim wirtschaftlichen Aufschwung der lepontischen
Region in der Eisenzeit dar. Erwahnenswert erscheint mir, dass bereits Aegidius
Tschudi*® 1758 als gesichert ansah, dass nicht erst die Kelten und Rémer die Alpen
uberquerten und letztere Strallen bauten, sondern dass bereits davor Alpen-

transversalen bestanden und Warenaustausch stattfand.

Die Schweizer Forschung hat sich eingehend mit dem Alpenraum, seiner Erschlie-
Bung und den Passwegen beschaftigt, wobei teils auch der eisenzeitlichen Handel
und die lepontische Region beriicksichtigt worden sind.** Nun stellt sich der
transalpine Warenaustausch als ein vielschichtiger Prozess dar, in dem sich
hinsichtlich Ausbreitung und Durchfiihrung verschiedene Fragen ergeben: so u. a.
zu den Handeltreibenden, nach den Auswirkungen auf die alpine Bevolkerung, nach
den verhandelten, auch den vergéanglichen Waren, nach Umfang, Art und Weise des
Ablaufs, nach den benutzten Trassen und verwendeten Transportmitteln. Da schrift-
liche Belege fur die prahistorische Zeit fehlen, kann die Beantwortung Uberwiegend
nur indirekt und meist nur durch recht unsichere Riickschlisse erfolgen, so dass
Aussagen teilweise spekulativ bleiben missen. Dennoch erscheinen Betrachtung

und Bewertung der Problematik lohnenswert und fir eine Beurteilung sowohl des

137 Wyss 1971b, 119 spricht bereits fur die Bronzezeit von Sdumerorganisation in den Alpen
138 negidius Tschudi (Schweizer Historiker) 1758, 23 ., zitiert bei Pauli 1980, 223.

139 Umfangreich und detailliert zum alpinen Handel ist das Schrifttum von Pauli und Wyss, welches
dem Literaturverzeichnis zu entnehmen ist. — Grundlegend auch die Publikationen von Della Casa
1997 bis 2002 mit vielen Literaturangaben. — Alle Fragen zum Handel greift immer wieder Schmid-
Sikimi auf, insbesonders im Zusammenhang mit der Darstellung des Graberfeldes von Mesocco
2001.
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Fundmaterials als auch der prahistorischen Situation unerlasslich. Hinsichtlich der
nachfolgenden Darstellung ist darauf hinzuweisen, dass wegen der Komplexitat und
Verzahnung der einzelnen Aspekte des eisenzeitlichen Handels tber die Alpen eine
stringente Darstellung schwierig ist, so dass einzelne Gesichtspunkte wiederholt

unter verschiedenen Blickwinkeln angesprochen werden missen.

Die Einbindung des lepontischen Kulturraumes in den alpeniberquerenden
Warenverkehr und den Fernhandel ist verbunden mit der Entwicklung des etrus-
kischen Handels, da dieser mal3geblich nicht nur die beiden sudlichen, sondern
auch die alpine Golaseccagruppe beeinflusst hat. Es ist festzustellen, dass sich im
8. Jahrhundert v. Chr. die ersten Siudimporte nérdlich des Po mehr im 6stlichen
Mitteleuropa finden lassen, so dass der Transfer tber Bologna/Felsina durch das
Etschtal anzunehmen ist. Ab dem 7. vorchristlichen Jahrhundert laufen die etrus-
kischen Handelsstrome auch weiter westlich entlang der Rhone in den
Furstengraberkreis des Westhallstattraumes. Fir die nachfolgende Entwicklung
durfte die Grindung der griechischen Kolonie Massilia um 600 v. Chr. ausloésend
gewesen sein, da hierdurch die Etrusker wahrscheinlich von den Verkehrs-
verbindungen zur Rhoneroute weitgehend abgeschnitten werden. Dies kann als
eine der Ursachen fur das etruskische Ausgreifen in die Poebene anzusehen sein,
wo es ab dem friihen 6. Jahrhundert zu Griindung zahlreicher Siedlungen kommt,
von denen aus Uber neue Wege nun der Handel mit den transalpinen Kelten
abgewickelt werden kann. Durch diese veranderten ékonomischen und regionalen
Verhéltnisse erhalt also die lepontische Region fir das etruskische Handels-
bestreben eine weitreichende verkehrsstrategische Bedeutung. Daher wird die
alpinen Golaseccakultur im Gebiet um Arbedo nun zum wichtigsten Vermittler
zwischen Etrurien und Mitteleuropa — und hier besonders in den westlichen
Hallstattkreis.'*® Diese Kontakte finden in den lepontischen Gréabern sowohl durch
zahlreiche importierte 'Luxusguter' wie z. B. etruskische Bronzegeféal3e, Trachtbe-
standteile und Schutzwaffen, als auch durch Fernhandelsware wie Bernstein und
Koralle ihren Niederschlag. Die Funktion der alpinen Golaseccakultur als eines
Verkehrskreuzes wird aber auch fassbar durch nordalpine Typen im Fundgut des

lepontischen Kulturraumes bzw. Golasecca- und besonders auch Tessiner Typen im

140 Darstellung zu den kulturellen Verbindungen zwischen Etruskern, Rétern und der Golaseccakultur
bei De Marinis 1999. — Entgegen Pauli, der 1971 die Beteiligung der Golaseccakultur am Handel
und eine Tessin-Passage bestreitet, sich allerdings 1980 relativiert. — De Marinis 1986 121 ff. weist
auf die Bedeutungs Comos flr den Handel zwischen Etruskern und Kelten im 5. Jh. v. Chr. hin,
Beleg hierzu sind etruskische BronzegeféaRe und attische Keramik in den Grabern von Ca’'Morta
(mit Abbildungen).
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Gebiet nordlich der Alpen (so z. B. Tessiner Certosafibeln und Ohrringe mit Bern-
steinperlen), die nicht als Handelsgut, sondern als Beleg fur Mobilitat im Rahmen
von Handelsbeziehungen zu werten sind, worauf nachfolgend noch detailliert
eingegangen wird.

Der archaologische Niederschlag des Warenaustausches wird aber nicht nur im
Fundmaterial selbst, sondern in Anzahl und Lage der durch die Graberfelder
dokumentierten Siedlungen sichtbar. Die zunehmende Bedeutung des Handels in
der Eisenzeit fiihrt zu einer Anderung des Siedlungsverhaltens. Es kommt nun zur
Bevorzugung verkehrsgunstiger (und nicht agrarisch-bevorteilter) Siedlungslagen,
die Standortwahl wird jetzt durch die Handelsstrome bedingt. In Hinblick auf die
verwendeten Routen und Passlibergénge sind zwingend die Flusssysteme nérdlich
und stdlich des zentralen Alpenhauptkammes in die Uberlegungen mit einzubinden,
weil sie den 6konomischen Aspekt des Warentransportes tber Wasser bertck-
sichtigen. Dieser, sei es rudernd oder im Treidelverkehr, ist dem Landtransport
vorzuziehen, da bei ersterem Transportgeschwindigkeit und -kapazitat hoher sind
und er daher billiger und auch sicherer ist als letzterer. So ist auf dem Wasser von
einer Stundengeschwindigkeit zwischen 5 und 10 km auszugehen, auf dem Land
unter Last von 4,8 km.**! Die Vorteile des Wassertransportes nutzend, werden die
beiden sidlichen Golaseccaregionen vom Sidosten/Caput Adriae Uber die zur
Verfiigung stehenden Wasserwege Po, Adda und Ticino sicher und schnell erreicht.
Hiervon zeugen Luxusguter und Fernhandelsware in der westlichen Lombardei und
im dstlichen Piemont. Von Como und Sesto Calende aus kdnnen die Handelsguter
Uber die Seen zum Sidalpenrand transportiert werden, wo die Lasten zum Land-
transport umgeladen werden. Um die Flusssysteme von Rhone, Reuss, Rhein und
auch Inn, die zahlreichen Seen im Norden des Alpenhauptkammes und die Firsten-
sitze im Schweizer Mittelland erreichen zu koénnen,**? bieten sich verschiedene
Passe Uber die Walliser, Tessiner und Biindnerischen Alpen an. Die am Handel
beteiligten Siedlungen liegen deshalb nicht nur entlang der Flisse und im

Seenbereich, sondern dokumentieren bis weit hinauf in die Gebirgstéler die als

141 Nach Aerni 1990, 9 ff.

142 7ur Innroute: Lang 2002. — Zur Nutzung der Seewege: So vermerkt Primas 1992b, 10 hinsichtlich
der Verhéaltnissen auf dem Vierwaldstatter See, dass ein Lastentransport von Altdorf nach Norden
tiber das Wasser einfacher als die Uberwindung der steilen Felswinde ist, so dass von einem
Transportweg Uber den See auszugehen ist. — Gleiches ist auch fiir Lago Maggiore, Comer- und
Luganer-See anzunehmen. — Auch Schénfeld verweist 1995, 21 ff. im Zusammenhang mit
grundlegenden Uberlegungen zum Wesen des iiberregionalen Handels auf die preiswerteren und
sicheren Wasserwege.
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Handelswege benutzten Passrouten, wobei den Siedlungen an Talkreuzungen eine
besondere strategische Bedeutung zukommt. Es ist also entgegen Spindler nicht so,
.dass die kurzen Wege durch die Alpen auch dadurch erleichtert sind, weil sie bis
hoch in die Taler besiedelt sind“,"** sondern die Besiedlung ist gerade eine Folge
des angestrebten Warenaustauschs, letzterer ist der eigentliche Grund der Auf-

siedlung.

Der als unwirtlich angesehene Alpenraum hat also in der Bronze- und Eisenzeit
keine unuberwindbare Schranke dargestellt, hingegen durfte der grof3te Teil der
modernen Routen und Passe auf regionaler und inneralpiner Ebene, aber auch im
Rahmen einers Uberregionalen Verkehrsnetzes schon in prahistorischer Zeit
begangen worden sein.'* Benutzungsumfang und Bedeutung der einzelnen
Alpenpdasse in préahistorischer Zeit sind heute zwar nur schwer zu beurteilen und
darften sich im Zeitverlauf auch geandert haben, doch lassen sich einige Annahmen
wahrscheinlich machen. So ist entscheidend fir die Wahl einer Trasse neben der
Sicherheit des Transfers, auf den in Zusammenhang mit der lepontischen Vor-
machtstellung in der Region noch eingegangen wird, vor allem der bendétigte
Zeitaufwand, da diesem die mitgefihrte Verpflegung von Mensch (und Tier bei
Saumverkehr, zudem ebenfalls nachfolgend Stellung genommen wird) entsprechen
muss; auch ist an verderbliches Handelsgut zu denken. Eine grundlegende Uber-
legung ist also die zur Transportkapazitat (hier ist von 80-120 kg pro Lasttier und
50 kg pro menschlichem Trager auszugehen) und die zur Reisegeschwindigkeit.
Zuzlglich der bereits genannten Bewegungsgeschwindigkeit eines Mensch in der
Ebene unter Last von 4,8 km/h wird fur die Uberwindung von lediglich 300
Hohenmetern aber eine weitere Stunde bendtigt, wobei zu beachten ist, dass die
Reisegeschwindigkeit von evt. mitgefiihrten Saumtieren und Mensch im Gebirge
gleich ist und taglich nicht mehr als sieben bis acht Stunden lang gestiegen werden

kann.'* Daraus folgt, dass Hohendifferenzen den Verkehr starker hemmen als

143 Spindler 1983, 352.

144 Allerdings kennt Polybios um 150 v. Chr. nur vier Passe, die durch das Gebiet der Ligurer, der

Tauriner, der Salasser und der Raeter fiihren. Pol. XXXIV 10,15-21, Uberliefert bei Strabon IV
6,12 p. 208. Pol 2,15,7-165 Nach Howald/Meyer 1940, 17 ist es der Pass Mont Cenis in den
Seealpen, dann Mont Genevre, dann wahrscheinlich Gr. San Bernhard, der Raeterpass ist der
Maloja/Julier (nicht der Brenner S. 360, da dieser den antiken Texten nach nicht durch ratisches
Gebiet geht, nach Strabon. Dagegen lokalisiert Heuberger 1950, 366 und 370 die bei Polybios
genannten P&sse als den Mont Geneve oder Mont Cenis, den Kl.San Bernhard und Julier-
Septimer.

145 Angaben hierzu wiederum bei Aerni 1990, die auch bei Schmid-Sikimi 2002, 201 aufgenommen
werden. — Dagegen rechnet Z'Graggen 1986, 112 ff. mit einer 15 % niedrigeren Reisegeschwindig-
keit von nur 4,0 km/h, scheint aber nicht gesondert die Hohenmeter zu beriicksichtigen. — Bender
1989, 109 ff. gibt fur die romische Zeit eine Tagesleistung zu Ful? von 30 km bei 20 kg Last an,
was einer Reisegeschwindigkeit von 3-4 km/h entspricht.
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Horizontaldistanzen — dass also die Lange der Strecke weniger relevant ist als die
Anzahl der zu tGberwindenden Hohenmeter auf beiden Seite eines Passes. Deshalb
sind einerseits niedrigere Passe den hoheren und andererseits Einpasstraversen
denen Uber mehrere Passe vorzuziehen. Beim zentralen Alpenhauptkamm, der den
lepontischen Siedlungsraum im Norden begrenzt, zeigt sich auf der Nordseite ein
uberwiegend gemaéachlicher Anstieg, teils aber durch gefahrliche Schluchten unter-
brochen. Von den Passhohen fuhrt auf der Stdseite ein kiirzerer, aber steiler Abfall
hinab, der jedoch im Westen und Osten des Gebirges weniger stark ausfallt. Der
zentrale Alpensiidkamm stellt also ein groRes Hindernis dar. Hier liegen die Uber-
gange oberhalb der Baumgrenze in Hohen von 1.900 bis 2.500 m, so dass die
Wegstrecken besonders stark den Witterungseinflissen ausgesetzt sind. Die topo-
grafischen und klimatischen Verhdltnisse dirften die Haufigkeit der Begehung stark
behindert und diese z. B. im Winter vollig zum Erliegen gebracht, bzw. je nach
Wetterlage nur sporadisch méglich gemacht haben, so dass der Warenverkehr
Uberwiegend vom spéaten Frihjahr bis zum Herbst durchgefiihrt worden ist.
Daneben ist zu bericksichtigen, dass die Wege wegen maandrierender Wasser,
Sumpf und Dickicht nicht im Talgrund, sondern an den Hangen entlang
anzunehmen sind, so dass von einer Bevorzugung der Trogtaler mit U-formigem
Querschnitt vor den steilen V-formigen Talern auszugehen ist. Hier wird auch
deutlich, dass haufig nicht allein die Uberschreitung der Passe das eigentliche
Problem darstellt, sondern die Uberwindung steiler und enger Schluchten mit
schmalen Wegen, die z. B. im Fruhjahr wegen Schmelzwassers nicht zu begehen,
im Sommer bei langerer Trockenheit aber durchaus passierbar sind. Fur die Wahl
einer Trasse kommt also der topografischen Situation in den einzelnen pass-
fuhrenden Alpentaler eine grofBe Bedeutung zu. Als Indikatoren fur eine
Begehungen sind sodann Pass- und Passwegfunde anzusprechen.’*® Zusatzlich
weisen auch Fremdformen — und hier vor allem die bereits angesprochenen
'fremden’ Trachtausstattungen in den Siedlungen und Graberfeldern nérdlich und
sudlich des Alpenkammes auf den Verlauf der Routen hin und zeigen somit den

Weg der Handelsstrome eher an als die z. T. kostbaren Handelsguter selbst, die nur

146 Wyss 1971a, 130 ff. diskutiert fir die Bronzezeit den Charakter von Bronzefunden im Alpenraum,
wobei er Hochweidefunde als Hinterlassenschaft von stationdrer Besiedlung im Rahmen der
Alpwirtschaft, Pass- bzw. Passwegfunde hingegen als Beleg fir den Durchzug unterscheidet. Im
Einzelfall durfte eine Differenzierung aber auferst schwierig sein. Beide Fundgattungen missen als
Devotionalien an Alpgottheiten angesehen werden: erstere kdnnen als Dank- und Bittopfer der
Hirten, letztere als Deponierungen von Handlern und Reisenden als Dank fiir Gberlebte Gefahren
beim Alpentransfer interpretiert werden. — Auffallig ist, dass die Quellengattungen Opfergaben wie
auch Brandopferplatze nur an der Nordflanke des Alpenkammes zum Vorschein gekommen ist.
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den Endpunkt verdeutlichen.'*” Verschiedene Funde an den Wegstrecken werden
nachfolgend bei den einzelnen Routen genannt, von denen an dieser Stelle die fur

die Region um Arbedo wichtigsten dargestellt werden sollen.

Der Gotthardpass in den Zentralalpen mit einer Hohe von 2.118 m ist die direkteste
und kirzeste Nord-Sud-Verbindung von Oberitalien Gber die lepontische Region um
Arbedo ins Vorderrhein- und ins Reusstal und damit ins Schweizer Mittelland. Von
Arbedo im Tessintal bis Altdorf am Vierwaldstatter See betragt die Entfernung rd.
110 km, die eigentliche Passroute aber nur 26 km (von Airolo bis Andermatt).
Obwohl hier die gesamten Alpen mit einem einmaligen Anstieg zu Uberwinden sind,
also eine Einpassroute vorliegt, ist wegen der topografische Situation die Begehung
aulerst schwierig. Der sudliche Anstieg vom Valle Leventina aus ist ab Biasca (in
305 m HoOhe und 50 km von der Passhohe entfernt gelegen) durch eine grol3e
Steigung gekennzeichnet. Der nordliche Abstieg erreicht bei Andermatt das steile,
V-formigen Reuf3tal, das bis Amsteg ebenfalls ein starkes Gefélle aufweist.
Z'Graggen rechnet fur die rd. 90 km lange Strecke Biasca-Amsteg, welche beidseits
des Passes die groRte Steigung aufweist, 20 Stunden, also zwei bis drei Tage.'*®
Dieser Einschatzung kann kaum gefolgt werden, da sie weder die Hohendifferenz
von summiert rd. 3.400 m, noch die Schwierigkeiten der Trasse bertcksichtigt. Denn
die Route setzt eine Uberquerung der Schéllenenschlucht zwischen Andermatt und
GoOschenen voraus, was in historischer Zeit erst mit dem Bau der berihmten
'"Teufelsbriicke’ um 1300 n. Chr. (Abbildung 17) mdéglich geworden zu sein scheint.
Der Gotthard wird deshalb vielfach nicht als préhistorisch begangener Pass ange-
sehen.’*® Dem widersprechen aber nicht nur Fremdformen'® in den Gebieten an
der siudlichen und nérdlichen Trasse, sondern auch die Besiedlung bis hoch hinauf.

Auf der Sldseite wird diese kenntlich durch die eisenzeitliche Grabfunde aus

147 50 auch Pauli 1971b, 27 f., wonach als Begleiterscheinung der Handelsbeziehungen die Kleinfunde
an den Trassen zu gelten haben.

148 Z'Graggen 1986, 118 f. — Unter Berlicksichtigung der Héhendifferenz ergibt sich hingegen eine
Reisedauer unter Last von 30 Stunden, also ungeféhr 4 Tage. — Die bei Schmid-Sikimi 2002, 211f.
angegebenen Distanzen und Zeiten fir die Strecke Airolo-Flielen kénnen auch anhand einer
detaillierten Straf3enkarte nicht nachvollzogen werden. — Fiir die Berechnung von Entfernungen und
Hohendifferenzen wurde die Darstellung bei Hanke 1967 und der Reisefiihrer Oberitalien der
ADCA 1977 herangezogen.

149 Randall-Maclver 1927, 94. — Pauli 1981, 220 ff. — Oster 2006, 106. — Ebenso Wielich 1970, der
auch die Benutzung der San Bernardinoroute in préhistorischer Zeit ausschlief3t. — Auch Aerni
1990,13 f. geht davon aus, dass bis zur Benutzung der Gotthardroute im 13. nachchristlichen
Jahrhundert nur die westlichen und 0Ostlichen Taler mit geringerer Steigung fiir die Alpentraverse
genutzt wurden. — Hingegen halt Wyss den Gotthard als den zentralsten, begangenen Pass.

10 Bei den Fremdformen sind einerseits regionale Trachtbestandteile und lokale Keramikformen, die
vom Austausch und der Mobilitdt der ortsanséssigen Bevolkerung zeugen, und andererseits
(Fern)handelsware zu unterscheiden, welche die tiberregionalen Verkehrsstrome anzeigt.
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Quinto, Lavorgo, Osco, Dalpe und Chiggiogna im Leventinetal.™>" Fir diese Orte ist
sicher keine umfangreiche, jedoch eine langanhaltende Besiedlung anzunehmen,
wie die Zeitstellung der teils wertvollen Funde verdeutlicht. In &hnlicher Funktion
diirfte auf der Nordseite die eisenzeitlichen Siedlung von Amsteg (UR)™? die Be-
deutung der Gotthardroute unterstreichen, welche durchs Reusstal bis zum
Vierwaldstatter See und in das Gebiet nérdlich davon fuhrt. Auch hier zeigen
zahlreichen Fremdformen eine Verbindung zur Alpensiidseite auf.'*® Eine
Bestatigung erfahrt dieses Vorstellung noch in zweierlei Hinsicht. Einerseits belegt
die Deponierung des Schatzfundes von Erstfeld (bei Amsteg im Reusstal am Beginn

des steilen Anstiegs zum Gotthardpass gelegen) um 400/350 v. Chr eindeutig eine

1150 belegt ein Grabinventar aus Quinto-Deggio eine Verbindung zum Vorderrhein; es enthalt einen
Topf aus Taminser Ware vom Typ 2b, der ,als eine geradezu typische Erscheinung des
Alpenrheintals gilt.“ Schmid-Sikimi 2002, 253. — Hier anzuschlieen ist auch ein Tongefall mit
einer Darstellung von Pferdeartigen aus Osco (ungesicherter Fundzusammenhang), fir welches
eine Herkunft aus dem Alpenrheintal angenommen wird, Schmid-Sicimi 2002, 213. — Transalpine
Verbindungen an der Handelsroute werden deutlich in Dalpe Vidreso mit einer Weidacher Fibel,
einer Fibelform aus dem westlichen Mitteleuropa. — Auch die bei Altfunden erwéhnten
Schnabelkannen etruskischer Provenienz im oberen Levantinetal weisen auf den Handelsfluss tiber
den San Gotthard hin, Ochsli und Heierli 1903. — Ravaglia 2000, 279 ff. beschreibt die Funde aus
dem Leventina- und dem Bleniotal. Es handelt sich Uberwiegend um Altfunde mit ungesichertem
Fundzusammenhang der Zeitstufen Tessin A bis LT B.

5210 der Siedlung auf dem Flueli bei Amsteg, fiir die eine Dauer von 700 bis 450 v. Chr. nachge-

wiesen werden konnte gibt Gefal3fragmente von Keramikformen aus dem Siidalpengebiet und dem
Alpenrheintal, Schmid-Sikimi 1992, 299 f. Amsteg liegt wie Arbedo am Schnittpunkt von zwei
wichtigen Trassen, da es von hier aus auch (Uber den Chrizlipass in den Glarner Alpen) eine
Verbindung ins Vorderrheintal bei Sedrun gibt.

153 gréRerer Entfernung, aber in direktem Bezug durch das Reusstal zum Gotthard sind auch die

Funde von Zug und auf der Baarburg zu betrachten. Ein Siedlungsfund aus Zug-Roost enthalt eine
Drachenkopffibel, wie sie auch in Grabern von Molinazzo, Castione und Cerinasca gefunden
wurde. Auch das Fragment einer Navicellafibel von Zug Fischmarkt weist auf Verbindungen zum
Siden hin. So halt Bauer, Hoppe 1991 im Zusammenhang mit den Fundstellen im Kanton Zug
durchaus eine Route fur moglich, die Uber den Langensee und den Simplon, bzw. Gotthard zum
Uetliberg fuhrt. Zu den Funden von Golaseccaformen im Gebiet ndrdlich des Vierwaldstatter Sees
gehdren z. B. Tessiner Certosafibeln am Uetliberg (ZH, Gréber) und in Mériken (AG, Siedlung), ein
profilierter Kérbchenanhé&nger Typ B in Unterlunkhofen (ZH) und Schlangenfibeln in Fehralthof
(ZH). Diese und weitere Belege zeigt die Kartierung bei Schmid-Sikimi 2002, 203, Abb. 8.6 mit
Nachweis bei Schindler 1998, Liste 7 und 9. Die Funde dirften eher Beweise fiir die Benutzung der
Trasse Uber den San Gotthard (oder seine Umgehungsmdoglichkeiten) und das Reusstal darstellen
und weniger auf einen Handelsfluss von Arbedo Uber das Alpenrheintal in den Ziricher Raum
hinweisen.
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vorgeschichtliche Begehung oder Umgehung der Trasse."™ Daneben finden sich
neben Golaseccaformen in der Trachtausstattung im Schweizer Mittelland mehrere
Bronzegefasse (zahlreicher als in allen anderen nordalpinen Gebieten der Schweiz)
in Form von Situlen des rheinisch-tessinischen Typs sowie von Rippenzisten, fur die
eine Herstellung im Golaseccagebiet und speziell im lepontischen Kulturbereich

angenommen werden kann.

Abbildung 17: Die Teufelsbriicke am Gotthard-
pass, Stich von 1800.

(aus Gidl 2006, 110, Abb. 55)

So ist nicht auszuschliel3en, dass, wenn auch nicht fur Lasttiere, so doch fir eisen-
zeitliche Tréager eine Uberwindungsmaéglichkeit der Schéllenenschlucht geschaffen
worden, bzw. eine Durchsteigung in den Sommermonaten durchaus mdoglich

gewesen ist. Vorstellbar ist aber auch eine Benutzung des Gotthardpasses mit einer

1% Die Deponierung von fast 640 g Gold in Form von Hals- und Armringen, dargestellt in: Gold der
Helvetier (1996) 124 f. ist in der Vergangenheit kontrovers beurteilt worden. So vermutete Wyss in
Publikationen von 1970, 1975 und 1989, dass der Schatzfund einem Handler verloren ging. — Nach
Zeller 2002, 192 handelt es sich um ein ,gemeinsames Opfer eines ganzen Stammes" im Rahmen
der friihen Keltenwanderungen. — Pauli 1991b, 218. spricht von der Opfergabe einer keltischen
Gruppe/Familienverband, die sich auf heimlichen Wegen mit Hilfe einheimischer Fuhrer in den
Siiden durchschlagen will, um einem italischen Firsten Geschenke zu bringen. — Der Einschatzung
als Weihegabe oder Opfer an eine Berggottheit im Zusammenhang mit der Begehung des
Gotthardpasses wird heute allgemein zugestimmt. Uber die opfernden Personen ist aber m. E.
keine schlissige Aussage zu machen. Nach historischer Lehrmeinung erfolgte die Besiedlung des
sudalpinen Gebietes durch die Kelten nicht Uber die Zentralalpen, so dass hier der keltische
Einfluss eher von der Poebene aus in die Alpentaler vorgedrungen ist und keine Passiiberquerung
im Rahmen der Keltenwanderung, noch gar von einem ganzen Stamm, anzunehmen ist. Eher ist
hier doch an eine Passiiberquerung im Rahmen von Tauschhandlungen zu denken, bei denen die
Deponierung als Dankopfer nach einer erfolgreichen Gotthardiiberwindung oder als Bittopfer fir
das Gelingen derselben eingebracht wurde.
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Ostlichen Umgehung der Schlucht uber Fellilicke und Oberalppass ins
Vorderrheintal und bei Sedrun Uber den Chrizlipass bis ins Reusstal bei Amsteg,
worauf bereits hingewiesen worden ist (Ful3note 153). Auch ist eine westliche
Umgehung von Andermatt aus tber den B&zberg anzudenken. Dies bedeutet aber

die Benutzung mehrerer Passe und damit eine langere Transferzeit.

Zu betrachten sind nun aber auch Verbindungen in andere Richtungen. Nach
Westen ist vom oberen Tessintal aus tUber den Nufenenpass , mit 2.478 m der
hochste Innerschweizer Pass, das Rhonetal zu erreichen und talaufwarts iber den
Grimselpass eine Route ins Berner Oberland und weiter ins Schweizer Mittelland
denkbar. Eine Tessiner Certosafibel in Spiez und weitere im Aaretal bei Munsingen
und Umgebung zeugen ebenso von Kontakten mit dem lepontischen Kulturraum wie
Helmkopffibeln und eine Vaso a Trottola in Niederwichtrach." Einen weiteren Beleg
fur die Begehung des Nufenen und des obersten Endes des Rhonetals, d. h. des
Gommertals/Val Conches durften die in Reckingen und Ritzingen gefundenen
Sanguisugafibeln stidalpiner Provinienz darstellen.**® Ob der Handelsstrom von dort
aus aber tatsachlich weiter rhoneabwaérts gefiihrt hat, ist m. E. zu bezweifeln, da von
Locarno am Nordende des Langensees aus Uber das Centovalli und den Simplon
mit 2005 m Passhdhe ein leichterer Weg ins Oberwallis fuhrt, wo die Begehung des
Rhonetals und somit die Handelsroute ebenfalls durch zahlreiche Funde an der
Strecke belegt sind.™’ Der wichtigste Knotenpunkt ist hier Brig-Gliss/Waldmatte. Es
liegt strategisch &uRerst gilnstig an einer Talkreuzung, von der aus die
Handelsrouten nach Oberitalien und zum Genfer See, aber besonders in den Tessin
Uber den bereits genannten Simplonpasss und zu den innerwallisischen Passen

(Lotschen etc.) und ins Schweizer Mittelland kontrolliert werden kénnen — aber auch

155 Schindler 1998, 280 ff., Liste 9. Die aus Grabern stammenden Certosafibeln weisen darauf hin,
dass hier lepontische Méanner bestattet sein kdnnten, was der These der patrolokalen Exogamie
widerspricht. S. u. — Zu den Funden aus Niederwichtrach s. Kaenel 2000, 151 ff.

158 Schindler 1998, 278, Liste 7. — Peyer 1991, 341 bildet nicht nur die Sanguisugafibel mit Tonkern
des spéatalpinenen Typs Var. C aus Reckingen ab, sondern auch eine Tessiner Certosafibel aus
dem Lotschental und eine Sanguisugafibel vom Typ Lodigiano aus Leukerbad. — Die Fibeln aus
Ritzingen werden unterschiedlich beurteilt. Der Typ Mazzucca di Montanaso ist sicher eine
Golaseccaform. Die zweite Sanguisugafibel mit einem Kreisaugendekor ist hingegen nach
Curdy 1991, 362 f. eine franzésische Umformung.

157 Als Beispiel seien die Funde von Sembrancher, Sitten, Sierre und Leuk genannte, wobei es sich
um Sangusugafibeln, Tessiner Certosafibeln und Vasi a Trottola handelt. Nachweis bei
Schindler 1998, Liste 7 und 9, Peyer 1991 und in den verschiedenen Publikationen von Curdy.
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rhoneaufwarts Uber den Furkapass das Vorderrheingebiet oder Gber den Nufenen

das nordliche Ticinotal erreicht werden kann.*®®

Nachfolgend geht der Blick in die Ostliche Richtung. Hier verbindet vom oberen
Tessintal aus Uber Biasca und das gut begehbare Bleniotal (Trogtal) einerseits der
Greinapass den lepontischen Raum mit dem Vorderrheintal bei Rabius. Er gehort
mit einer Hohe von 2.362 m aber zu den héchsten Passen der Region, so dass eine
haufige Begehung eher auszuschlie3en ist. Wichtiger dirfte in der Vorgeschichte
der Lukmanierpass gewesen sein, der oberhalb von Olivone das Bleniotal und das
Medeltal (hier ist die weniger schwierige 'Héllenschlucht’ zu Gberwinden) verbindet
und bei Disentis ins Vorderrheintal fihrt, wo mit dem wichtigen Fundort von Trun-
Darvella® die Bedeutung der Route aus dem oberen Ticinotal nach Osten heraus-
gestellt wird. Aber auch sudlich des Passes ist durch die weit hinaufreichende

Besiedlung mit den reichen Grabfunden von Ludiano und Olivone die Teilnahme am

transalpinen Handel belegt.*®

Von Arbedo ist das Trogtal des Vorderrheingebietes aber vor allem Uber den San
Bernardino Pass zu erreichen. Er ist mit 2.065 m Hohe einer der niedrigeren
Alpenldbergangen und verbindet das Misox mit dem Hinterrheintal. Dieses mindet
bei Tamins in knapp 600 m Héhe in das Vorderrheintal, das auf kiirzestem Wege
zum Bodensee fuhrt. Vom Kreuzungspunkt Arbedo im Tessintal bis Chur betragt die
Entfernung rd. 120 km.*®* Auch bei dieser Trasse zeigt sich, dass nicht der Pass,
sondern die an der Strecke liegenden Schluchten die eigentliche Schwierigkeit

darstellen. So lasst die teilweise fast 500 m tiefe Viamala im Hinterrheintal eine

158 Eir Brig-Glis/ Waldmatte konnte eine fast ununterbrochene Besiedlung vom 5. bis 1. Jh. v. Chr.
nachgewiesen werden. Das archéologische Fundmaterial zeigt neben Eigenstandigkeit eine starke
Hinwendung nach Siiden und eine Verbindung zur alpinen Golaseccakultur, u. a. mit kugeligem
Becher, Tessiner Certosafibeln, Schlangenfibel und profiliertem Kérbchenanhanger. Nachweis bei
Schindler 1998, Liste 7 und 9. — Curdy et al. 1993, 4 ff. und Curdy 2000, 173 ff.

910 Trun-Darvella gibt es 23 laténezeitlichen Kérperbestattungen, in denen neben einer Bernstein-
kette in Grab 10 lepontische Formen vor allem durch grof3e Ohrringe mit Bernsteinperlen und durch
Helmkopffibeln vertreten sind. Der Zusammenhang mit der lepontischen Kultur, den Tanner 1980
bei der Darstellung des Gréberfeldes verneint, wird zu Recht bei Rageth 2000b, 141 ff. aufgezeigt.—
Siedlungsfunde aus Trun in JbSGU 29, 1941, 121 mit Abb. 29,7 und 29,8; es handel sich um eine
Schlangenfibel und um die Pinzette eines Toilettbesteckes. — Auch die Siedlungen von Surcasti
(Schlangenfibel vom Typ Benvenuti 111) und Sagogn (stralucido-verzierte Scherbe) haben Gola-
seccaformen erbracht, abgebildet bei Conradin 1978, 121 und 125.

160 Ravaglia 2000, 290 ff. Die Funde aus Olivone und Ludiano stammen aus &lteren, unbeobachteten
Grabungen mit unklarem Bestattungsritus und kénnen nicht inventarweise bewertet werden. Es
handelt sich fast ausschlieBlich um weibliche Trachtbestandteile, Eisen und Keramik fehlen ganz-
lich, so dass unvollstandige Bergungen vorliegen diirften. Die qualitéatsvollen Objekte, zu denen
eines der altesten Girtelbleche gehért, stammen aus den Zeitstufen Tessin A bis LT B.

81 Eiir die gesamte Strecke von Arbedo nach Chur ist wegen der Hohendifferenz von summiert rd.
3.300 eine Transferzeit von 4,5 bis 5 Tagen anzusetzen.
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prahistorische Nutzung beinahe unméglich erscheinen.'® Erst fiir rémische Zeit, auf
die am Ende des Abschnitts eingegangen wird, ist eine Begehung nachgewiesen
(FuRnote 200). In vorgeschichtlicher Zeit muR fiir die Uberwindung der nur 65 km
langen, aber steilsten Strecke von Mesocco bis Thusis wegen der rd. 2.600 m
Hohendifferenz mit ca. 22 Stunden, also 2,5 bis 3 Tagen gerechnet werden, zzgl.
der Umgehung der Viamala. Dass den eisenzeitlichen Tragern und Sdumern eine
Uberwindung oder Umgehung der Schlucht gelungen sein dirfte, verdeutlichen

® im Suden, sondern auch die

nicht nur die Stationen Castaneda und Mesocco™
Funde ortsfremder Typen nordlich des Passes entlang des Alpenrheinlaufs. So hat
die altereisenzeitliche Siedlung auf dem Hohen Ratien bei Thusis Gefaldtfragmente
mit Rippenzier stdtessiner Produktion erbracht. An die Seite zu stellen sind auch
die nahegelegenen Felszeichnungen von Carschenna, die auf die Besiedelung bzw.
Begehung der Region hinweisen.’® Vor allem die im Vorderrheintal liegenden
Fundorte Tamins und Chur unterstreichen die Bedeutung der Handelsroute von
Arbedo Uber den San Bernardino und die Beziehungen zwischen Nord und Sid. Im
Brandgraberfeld von Tamins stammen ein kantiger Becher und ein massiver
Armring aus der Golaseccakultur, wie auch der Grol3teil der wenigen bestimmbaren

Fibeln (darunter auch eine Tessiner Certosafibel aus dem Umfeld des Graberfeldes)

162 Linksseitige wie auch rechtsseitige Umgehungsmdglichkeiten der Viamala fiihren Schmid-
Sikimi 2002, 208 f. und Planta 1990 mit verschiedenen Wegdiagrammen auf. - Wyss 1970,
119 ff. — Die Strecke betrdgt rd. 130 km, wobei 3.500 Héhenmeter bei An- und Abstieg
zuriickzulegen sind.— Die unterschiedlichen Angaben in der Literatur zur jeweiligen Passierzeit sind
auch darauf zurtickzufuhren, dass von verschiedenen Ausgangspunkten bzw. Endstationen der
einzelnen Trassen ausgegangen wird. So ist fiir die Strecke Bellinzona tber den Gotthard bis nach
Amsteg und Uber den Bernardino bis nach Thusis von dem gemeinsamen Ausgangpunkt Arbedo
auszugehen: die Routen sind zwar etwa gleichlang; auf der Strecke lber den San Bernardino
mussen aber nur 3.100 Héhenmeter und auf der Uber den Gotthard fast 3.500 Hohenmeter
Uberwunden werden. — Die bei Schmid-Sikimi 2002, 210. angegebene Hoéhendifferenz fir die
Trasse Sufers-Masein ist anhand einer detaillierten StraRenkarte nicht nachzuvollziehen, auch
bleibt die Auswahl des Streckenabschnitts unerklarlich. Die H6hendifferenz zwischen Sufers und
Thusis betrégt lediglich 700 m. — Zu Mesocco: liegt auf rd. 800 m und 30 km von Arbedo entfernt, in
denen eine Steigung von 540 Héhenmertern zu Uberwinden sind. Auf den 25 km bis zum Pass
betragt die Steigung aber 1.300 m.

183 1n Mesocco (Funote 169), das am Beginn der schwierigsten Etappe liegt, kam trotz der peripheren

Lage ein auBergewdhnliches Fundmaterial zutage, dass nicht nur in den grof3en lepontischen
Graberfeldern selten ist wie Girtelbleche, sondern auch weitreichende Verbindungen in den
Ostalpenraum zeigt.

164 carschenna (am Hinterrhein im Domleschg in Graublinden) nérdlich des Spliigenpasses liegt am

Eingang zu Viamala und somit an einem wichtigen eisenzeitlichen Saumpfad zur rechtsseitigen
Umgehung der steilen Schlucht auf dem Weg von Arbedo nach Chur. Hier wurden Mitte der 60er
Jahre 10 Steinplatten mit umfangreichen Felszeichnungen gefunden, zu denen auch Equide und
Menschen gehdren, so auch Reiter mit Pfeil und Bogen. Darstellung bei Schwegler 1997 und
Zindel 1968.
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in den Siidalpenraum weisen.'® Letztgenannter Fibeltyp kam mehrheitlich auch in
verschiedenen Siedlungsbereichen von Chur neben Fragmenten von Schlangen-
und Sanguisugafibeln sudalpiner Provenienz zum Vorschein. Weitere Fundorte von
Golaseccatypen Typen im Alpenrheintal belegen und markieren die wichtige Route

zum Bodenseeraum.®®

Im weitreichenden Verkehrsnetz soll noch eine mdégliche Trasse durchs Morobbiatal
und Uber den San Jorio Pass ins Gebiet des Comer Sees erwahnt werden, auf die
das umfangreiche Graberfeld von Pianezzo' und wohl auch eine bei
San Antonio™®® vermutete Nekropole, beide &stlich von Giubiasco im Morobbiatal
gelegen, hinweisen. Diese Route wirde bei Gravedona oder Dongo in den Comer
See minden, so dass von hier aus der glnstigere Seeweg benutzt werden kdnnte,

wobei Belege fir einen Warenumschlagplatz noch ausstehen.

Vorgehende Ausfuhrungen haben vielfaltigen Mdglichkeiten zur Alpeniberquerung
gezeigt, wodurch im Einzelfall die direkte Route nicht zu erschlieRen ist, d. h. auf
welchem Wege ein Handelsgut oder fremdes Trachtbestandteil an seinen Fundort
gelangte, ist nicht mit Sicherheit zu bestimmen. Eine Rangfolge der Passe kann
nicht erschlossen werden. Auch dirften sich zeitdifferenziert spezielle Strecken
herausgebildet haben, bzw. dirften die Routen in den verschiedenen Zeitraumen
mit unterschiedlicher Intensitét genutzt worden sein, wie das Beispiel von Minusio*®®
zu belegen scheint. Die seit dem 7.Jh.v. Chr. nachgewiesene Station/Hafen

Minusio-Ceresol am nérdlichen Ende des Lago Maggiores zeigt in der altesten

185 Tamins liegt in exponierter Lage fur den transalpinen Handel am Zusammenfluss von Vorder- und
Hinterrhein und ist sowohl Uber den Lukmanierpass als auch den San Bernhardino mit dem
Siudalpenraum verbunden. Hier wurde 1964 ein eisenzeitliches Gréberfeld mit 63 teilweise stark
zerstdrte Urnengréber aus Tessin A bis Tessin D aufgedeckt. Die Keramik tendiert nach Norden in
die nordostschweizerische-suddeutsche Hallstattkultur, die Metallfunde weisen hingegen nach
Siden. — Ausfiihrungen zu Tamins bei Conradin 1978. — Neueste Darstellung bei Schmid-Sikimi
2002, 239 ff. Hier auch (ebenso wie bei Schindler Liste 9) die Erwahnung der Tessiner Certosafibel
in der Nahe des Graberfeldes, abgebildet bei Primas 1974b, Abb. 12, 7.

Auch fiir die Golaseccafunde nordlich des San Bernhardino im Alpenrheintal ist auf die Listen 7 und
9 bei Schindler 1998, 267 ff. i. V. Schmid-Sikimi 2002, 203 hinzuweisen. — Eine Zusammen-
stellung der lepontischen Funde im nérdlichen Graubiinden gibt ebenfalls Rageth 2000b, 139 ff,,
wo z. B. die Fundstellen Truns-Darvella, Chur und das Graberfeld von Tamins genannt werden.—
Auffallig ist die Fundliicke von Golaseccaformen zwischen dem Alpenrheintal bei Wartau (SG) und
dem Zirichsee. Sie kdnnte zwar auch auf eine Forschungsliicke zuriickzufiihren sein, doch dirfte
sie eher die vorgehend genannte These bestarken, dass die Ziricher Region = Schweizer
Mittelland durchaus direkt tiber den Gotthard und das Reusstal angesteuert wurde — und nicht tiber
den Umweg durch das Alpenrheintal.

166

167 Gianadda 2000, 268 ff. Die 84 Graber kamen durch gelegentliche Entdeckungen sowie private und

offizielle Grabunge zutage; die Inventare sind teils nicht rekonstruierbar. Anhand des Fundmaterials
ist der Belegungsumfang fiir den Zeitraum von G | C bis LT C1, mit einem Belegungsschwerpunkt
in Tessin D und LT B2, nachgewiesen.

168 Primas 1970, 140 mit Tafel. 49.

189 Schmid-Sikimi 2000 und 2001, wo nicht nur Minusio, sondern auch Mesocco als beispielhafte
Stationen des Fernhandels eingehend und tiberzeugend geschildert werden
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Phase im Fundmaterial eine Ausrichtung in beide sudliche Golaseccagebiete,
scheint sich dann aber enger an den westlichen Bereich angeschlossen zu haben.
Hier ist zu vermuten, dass Minusio spéater vor allem auf dem Wasserwege von Sesto
Calende aus uber den Lago Maggiore angesteuert wurde, die Transferstrecke von
Como aus hingegen nicht mehr tber Minusio, sondern tiber den Monte Ceneri direkt

nach Giubiasco und dann nach Arbedo gefuhrt hat.

Die in alle Himmelsrichtungen fihrenden Verbindungen, welche zur Bedeutung des
Knotenpunktes Arbedo am Zusammentreffen zweier grof3er Alpentéler gefuhrt
haben, machen also ein Uberregionales Verkehrsnetz fir den Fernhandel deutlich
und rechtfertigen daher durchaus, von einer Tessin-Passage in der 2. Halfte des
ersten vorchristlichen Jahrtausends zu sprechen.'”® Sich aber allein hierauf zu
beschréanken, greift m. E. zu kurz. Denn Tessintal und Misox sind nicht nur
Durchgangstaler mit Passtibergdngen ins nordliche Alpenvorland und haben nicht
nur durch die Kontrolle der Passzugange — mit der Moglichkeit zur Mauterhebung —
Bedeutung im Nah- und Fernverkehrsnetz, sondern sie spielen als aktive Teilhaber
im alpentberquerenden Warentransfer eine wichtige Rolle. Die schwierige
topografische und klimatische Situation im Alpenraum macht es kaum denkbar,
dass der Fernhandel zwischen der mediterranen Welt und den Kelten ohne eine
wesentliche Beteiligung der einheimischen Bergbewohner durchgefihrt werden
konnte. Auch das Brucherz aus entfernten Gegenden im Depot von Arbedo belegt
die Einbindung der lepontischen Region in den Uberregionalen Handelsstrom. In
diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, ob die Einheimischen nur als
Transporteuer oder auch als Handler tatig wurden. Allerdings erfordert ein
mdgliches Mitwirken der Golaseccagruppen als Zwischenhéndler, das heif3t als
zeitweilige Eigentimer der Waren, wie Schmid-Sikimi 2002, 234 f. im Rahmen

eines Etappenhandels vermutet,*’

so umfangreiche Strategien, Uberregionale
Beziehungen und vor allem grofRen finanziellen Einsatz, wie es die lepontische

Bevolkerung im alpinen Raum wohl kaum bzw. nur in geringem Umfang zu leisten

170 Maier 1993, 204 f. — Lang 2002, 49 ff. sieht zwar eine eindeutige Bevorzugung der &stlichen Alpen-
transversalen aus der Poebene Uber das schiffbare Etschtal und den Rechen oder Brenner, da
diese kurzer als der Weg Uber Como und z. B. den Malojapass ist. Da die Kiirze der Verbindung
jedoch vom Ausgangsort in der Poebene und vom Endpunkt nérdlich der Alpen abhangig ist,
durften die Handelsstrome aus den beiden suidlichen Golaseccagebieten Uiber Comer- und Langen-
see durchaus gleichwertig, wenn nicht wichtiger gewesen sein, da die bedeutenden Abnehmer der
Sudgiter weniger im bayerischen Alpenvorland als im Westen anzutreffen gewesen sind.

11 auch Teran 1995 schlieft im slidostalpinen Raum an hand fremder Trachtausstattung in den
Frauengrabern auf einen etappenweisen Handel, der von der Oberschicht, wohl aber auch von
anderen Bevolkerungsgruppen betrieben wurde.

64



Die alpine Golaseccakultur
Historischer Uberblick

vermochte.”® So sind, wenn (berhaupt, als Zwischenhandler eher die beiden
sudlichen Golaseccagruppen anzusehen, denen sich bessere Kontakte zu den
norditalischen Volksgruppen und zur mediterranen Region boten.'”® Als gesichert
dirfte aber gelten, dass nicht allein der Handel, sondern bereits der Transport von
Gutern einen wichtigen wirtschaftlichen, vermdgenbildenden Faktor darstellt. So ist
die lepontische Mitwirkung am alpeniberquerenden Handel hauptséchlich die eines
Dienstleisters, der durch vielfaltigen Arbeitseinsatz den Alpentransfer im Sinne eines
Transporteurs ermdglicht und hieraus Gewinn zieht — auch durch Bezahlung in
Form von Fernhandelsgut wie z. B. Schnabelkannen, Koralle und Bernstein.”* Aus
dem Kerngebiet der alpinen Golaseccakultur heraus erfolgen also Kontrolle,
Ausrichtung und Abwicklung des transalpinen Handels, an dem sicher nicht nur die
lokalen Machthaber, sondern die gesamte alpine Bevdlkerung in verschiedener
Form beteiligt gewesen ist, was die relativ wertvollen, aber wenig hierarchisch

gegliederten Grabbeigaben vermuten lassen.

Hierbei werden auf dem Weg von der Poebene zu und Uber die Alpen den einzelnen
Platzen durchaus unterschiedliche Funktionen zugefallen sein und somit verschie-
dene Tatigkeiten der Ortsansassigen bedingt haben. Die Aufgaben dirften an den
Knotenpunkten die Kontrolle und die Organisation des Transfers betreffen, an den
Passrouten die von Streckenposten darstellen. An den Wasserstralen handelt es
sich um die Abwicklung des Schiff- bzw. Treidelverkehrs und insbesondere um die
Funktion als Warenumschlagplatz, wie es fiir Minusio vermutet wird.*”® Als Um-
schlagplatze vom Wasser- zum Landtransport sind sicher auch die zu den
Graberfeldern von Solduno und Ascona gehoérenden Siedlungen zu betrachten.
Gleiches sehe ich auch in den drei grol3en Stationen Gudo, Sementina und
Giubiasco. Diese Graberfelder bzw. ihre Siedlungen unterhalb von Bellinzona liegen
heute zwar nicht mehr am Seeufer. Dieses wird in prahistorischer Zeit aber weiter
landeinwérts vermutet, da sich die Magadinoebene durch die Anschwemmungen

des Ticinos noch nicht in ihrer heutigen Gro3e gebildet hatte. Daneben soll der

172 Als Ausnahme sind hier die einheimisch gefertigten Situlen anzusehen, die auf eigene Rechnung

von den Lepontiern verhandelt worden sein dirften (Abschnitt 10.4)

173 K ossack 1983, 103 spricht im Zusammenhang mit dem friiheisenzeitlichen Guterverkehr von
Kettentausch oder gezieltem Ferntransport.

174 So auch Randall-Maclver 1927, 95: ,The Ticinese of Bellinzona were the porters und carriers who
organized the transport service, and were paid for their labor with a percentage of the goods that
they forwarded.”

75 Schmid-Sikimi 2001. — Auch fiir Altdorf und Zug wird eine Funktion als Warenumschlagplatz vom
Wasser zum Landtransport angedacht,.
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Fluss noch bis zum 13. Jahrhundert bis Bellinzona schiffbar gewesen sein,'”® so
dass fir die genannten Ortschaften eine Funktion als Umladeplatz vom Wasser-
zum Landtransport — sei es vom Ufer des Langensee oder des Ticino aus —
durchaus wahrscheinlich ist. Die Bedeutung der Siedlungen und die Grof3e der
Graberfelder wirden hierdurch eine Erklarung finden. Die Schiffbarkeit des Ticino in
diesem Gebiet vorausgesetzt, konnte die Strecke flussabwarts méglicherweise mit

sogenannten Platten und flussaufwérts im Treidelverkehr bewéltigt worden sein.*’”’

Weitgehend ungesichert ist, wie der eigentliche Transport tiber die Padsse durchge-
fuhrt wurde. Die Benutzung von Karren oder Wagen, wie sie auf wenigen ausge-
bauten PassstralRen fur die romische Zeit nachgewiesen werden konnte (s. u.), ist
fur die Eisenzeit im lepontischen Gebiet bisher nicht belegt und ist auf den schmalen
und steilen Wegen und dem steinigen Untergrund ohne umfangreiche Gelé&nde-
bearbeitung auch fast auszuschlieRen. Der Transport muss also durch Trager auf
sogenannten Saumpfaden erfolgen,’”® die besonders im Gebirge in alter Zeit die
Verkehrswege darstellen. Hier schlief3t sich nun die Frage nach den als Lasttrager
fungierenden Individuen (Mensch oder Tier) an, was in der Forschung nicht
einheitlich beurteilt wird. Erfolgt der Warentransport Uberwiegend durch Menschen
oder groRtenteils durch Tiere? Von Ausschliel3lichkeit ist wohl kaum auszugehen,
doch durfte wegen der héheren Transportkapazitat den Tieren der Vorrang einzu-
raumen sein. Fur den Menschen ist lediglich von einer Tragelast um 50 kg in Hutten
und Korben auszugehen, so dass sicher nur dort der Mensch als Trager auftritt, wo
der Einsatz eines Tieres nicht méglich ist.”® Bei Saumtieren wird von einer Traglast
um 80 kg ausgegangen, v. Uslar spricht sogar von 3 Zentnern.*®® AuRerdem kénnen
Saumziige verwendet werden, bei denen nur das erste Tier am Fuhrstrick durch den

Saumer geleitet wird, die anderen aber Uberwiegend frei oder angebunden hinter-

176 Angaben nach Z'Graggen 1986, 112 ff. in Zusammenhang mit einem Verkehrsweg vom Po Uber
Ticino und Langensee, danach Uber Ticino bis Bellinzona mit dem Gotthard als kirzeste Alpen-
transversale.

L Lang 2002, 52 spricht im Zusammenhang mit dem prahistorischen Handel im Inntal vom mdglichen
Einsatz von flachen, kiellosen Booten mit einer LAnge von 12 m, die bis zu 30 Tonnen Gewicht
beférdern kdnnen. — Vergleichbar erscheinen auch die Verhaltnisse an der Etsch nach den Unter-
suchungen von Bassi 2002. — Es durfte aber auszuschlieRen sein, dass die alpinen Teile der
Flusssysteme Uberhaupt schiffbar waren.

178 saum (mittelalterlich): ist die Last, die ein Pferd tragen kann.

179 Wyss 1989, 155 ff. rechnet mit einer Traglast von nur 30 kg pro Person, so dass sicher der Einsatz
von Saumtieren angestrebt wurde. — Dagegen denkt Bauer, Hoppe 1991, 86 ff. fir die Hallstattzeit
eher an Lasttrager denn an Lasttiere. — Ebenso auch Nothdurfter 1984, 152 f., wonach ein Mensch
ein Tragtier ersetzt und billiger ist. — Zeller 2002, 191 geht hingegen vom Einsatz von Ochsen auf
den Saumpfaden aus mit einer Traglast von bis zu 150 kg.

180/ Uslar 1991; hier auch umfangreiche Literatur- und Fundstellensammlung. Auch er geht davon
aus, dass Uberwiegend Menschen als Trager fungierten.
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einander schreiten. So kann ein Mensch mit mehreren mitgefihrten Saumtieren
eine vielfach hohere Warenmenge uber weite Strecken beférdern. Deshalb
erscheint unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten die Einsatz von Lasttieren &uf3erst
sinnvoll und durfte auch in der Eisenzeit zur Anwendung gekommen sein. Die
Beurteilung der verwendeten Tiergattung ist aber nicht ganz einfach. Die Zahmung
und der Einsatz von Pferdeartigen als Lasttier ist nicht erst seit der Romerzeit
inschriftlich belegt, sondern fiir die Prahistorie auch durch Felsbilder und z. B. durch
den in der Laténestation Le Marin erhaltenen Bastsattel unbestritten.’®* M. E. ist
davon auszugehen, dass hier durchaus Maultiere zum Einsatz gekommen sind, da
nur sie als Lasttiere den Anforderungen einer Gebirgsregion gerecht werden. Da die
Gattung der verwendeten Saumtiere flr weitere Fragen des Transportes und
Handelsablauf nicht mafRgeblich ist, erfolgt eine explizierte Darstellung dieser These

im Exkurs Il ,Maultiere und Maultierzucht im Alpenraum®.

Es kann demnach fur die Eisenzeit im Tessin durchaus von einem alpinen Saumer-
wesen gesprochen werden. Uber dessen Wesen und Organisation ist zwar nichts
Uberliefert, doch lassen Beschreibungen und bildliche Darstellungen der rémischen,
aber auch mittelalterlichen Verhéaltnisse in den Alpen Interpretationen zu, welche die
prahistorische Situation beleuchten kénnen. Eine eindrucksvolle Schilderung zur
Alpenldberquerung sowie Hinweise zum Saumverkehr sind bei Strabon
(Abbildung 18) zu finden — allerdings in Hinblick auf die Verhaltnisse in rémischer
Zeit, die aber kaum schwieriger und gefahrlicher als in prahistorischer Zeit gewesen

sein dirften!*®?

Nicht Gberall ndmlich ist es mdglich, durch Felsemd ungeheure Bergw‘cin(rj’te
hindurch die Natur zu Uberwinden, die den Weg téierragen, teils unter ih

abfallen, so dass der geringste Fehltritt die umegdliche Gefahr herauf-beschwort,
in bodenlose Abgrinde hinabzustirzen. Denn der stedort bisweilen so schmal,
dass er den Ful3gangern selbst und den damit usaiemr Saumtieren Schwindel
verursacht; die einheimischen Tiere dagegen tra@ernast sicher. Weder vor dem
nun gibt es einen Schutz noch vor den ungeheunerob@n sich herabwalzenden
Eismassen, die eine ganze Reisegesellschaft weé@eareind in die abfallenden
Schluchten zu stirzen vermogen.*

Abbildung 18: Strabon, Geografika, IV, 6,6.
Deutsche Ubersetzung aus Howald, Meyer, 1940.

181 Bast = mit Last beladen.

182 Strabon und weitere Quellen, die allerdings eine spateren Zeitstellung betreffen, werden u. a. bei
Degen 1979 genannt. — Zu den Unsicherheiten und Raubereien im Gebirge in romischer Zeit auch
Friedlander 1935, 324 f., wonach der Ubergang iiber den Gr. San Bernhard mit groRen Gefahren
verbunden ist und mit hohen Abgaben an die anwohnenden Stamme erkauft werden muss. — Nach
Caesar B.G. 3,1,2 sind die geforderten Passiergelder der Grund fir den Angriff auf den Gr. San
Bernhard. — Auch Strabon 4, 6,7 p. 205 spricht vom Rauberwesen der Salasser im Gebirge.
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Die Situation veranschaulicht auch eine Darstellung aus dem 19. Jahrhundert
(Abbildung 19), die ebenfalls als beispielhaft fir den préhistorischen Saumverkehr

anzusehen ist.

Abbildung 19: Die Uberquerung des Gotthardpasses, Darstellung um 1800.
(aus Gidl 2006, 111 Abb. 56)

Bei der Durchfilhrung des Saumverkehrs sind fir das Mittelalter zwei Modelle™®® zu
unterscheiden, die den verschiedenen Interessen der beiden beteiligten Parteien,
entweder dem Saumer oder dem Handler, Rechnung tragen. Beim Etappen-
transport (Rodfuhr) erfolgt der Warenverkehr Uber ein direktes Streckenmonopol
des ortsansassigen Saumers. Hier liegt also der Transport in der Hand von Familien
oder im Mittelalter auch bei Genossenschaften, die allein fur die Abwicklung des
Handels (durch Wegeunterhalt, Briickenbau, Stellung von Lasttieren und Proviant)
in einem bestimmten Gebiet zusténdig sind und gréf3ten Nutzen aus ihm ziehen. Als
Nachteil der regionalen Aufteilung einer Wegstrecke in kiirzere Etappen wird haufig
die Zeitverzégerung durch das Umladen der Waren in den an den Monopolgrenzen
befindlichen Susten (Umladestationen) aufgefiihrt. Da diese Raststationen aber

unabhéngig vom Streckenmonopol grundsatzlich in Abh&angigkeit von der Weg-

183 Aerni 1984, 470 f. zum mittelalterlichen Sdumerwesen und dem Begriff des Sdumer-Bauern. — Zur
Rodfuhr auch Oster 2006.
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strecke zur Erholung oder zum Auswechseln der Tragtiere angesteuert werden
mussen, greift dieser Vorbehalt eigentlich nicht. Der Streckentransport, auch als
Strackfuhr bezeichnet, ist als direkter Transport wegen der grof3eren Einflussnahme
eher im Interesse des Handlers, der den Verkehr Gber weite Strecken mit eigenen
Saumern und Lasttieren abwickelt und uUber Wegzolle/Mautgebihren nur die
Instandhaltungskosten der Traversen finanziert. Bei beiden Organisationsformen ist
von grundlegender Bedeutung eine ausreichende Zahl leistungsstarker Tiere, fir die
Proviant mitgefihrt werden muss bzw. an der Strecke Unterkunft, Futter und
Wasser bereitzustellen sind. Hierdurch ergibt sich ein direkter Zusammenhang von
Saumerwesen und Landwirtschaft, da letztere Uber Viehzucht und Feldbau die
Grundlagen fur den Transport bereitstellt. Deshalb wird hier auch von Saumer-
Bauern gesprochen, die beide Gewerke wechselseitig austiben. Erst bei umfang-
reichem und stetigem Transportbedarf kann sich eine arbeitsteilige Wirtschaftsweise
herausbilden und es entsteht ein reines Saumergewerbe.'®*

In den Alpen, wo Ablauf und Wege des Transports weitgehend durch die topo-
grafische Situation und extreme klimatische Bedingungen bestimmt werden, sind
berggewohnte Tiere und orts- und witterungskundige Fihrer Voraussetzung fur die
Bewaltigung der Passrouten. So ist hier auch fur die prahistorische Zeit von einem
Etappentransport durch die einheimische Bevélkerung auszugehen, die in einem
umfangreichen Leistungsangebot alle fir den Saumverkehr notwendigen Ressour-
cen bereitstellt. Dieses Streckenmonopol fihrt zu einer starkeren wirtschaftlichen
Stellung der Bewohner und somit zu héheren Einnahmen und gréRerem Wohlstand

als bei der Strackfuhr.

Durch das Leistungsvermdgen der Saumtiere sind zwar die einzelnen Tagesetap-
pen streckenmafig begrenzt — Uber die GréRRe des jeweiligen Streckenmonopols ist
jedoch keine sichere Aussage zu machen. Lage und Fundmaterial einzelner
Knotenpunkte an den Enden der Passrouten und in den Flusstdlern scheinen aber
auf eine besonderer Bedeutung einzelner Stationen hinzuweisen, so dass es sich
hier nicht nur um Rast- und Umladestellen handelt kénnte,'® sondern um Kontroll-
oder Grenzorte im Rahmen des Monopolwechsels von einer Sdumergemeinde auf
eine andere. Es ist davon auszugehen, dass die jeweils starkste Talgemeinde das

Streckenmonopol innehat; hier weist das reiche Fundmaterial in der lepontischen

184 Schonfeld 1995, 21 ff. spricht in diesem Zusammenhang bei steigendem Wohistand von einer
Funktionsteilung zwischen Produktion und Transport.

185 Lang 2002, 50 unterscheidet hier Raststationen und Knotenpunkte, letztere als Raststationen mit
der Funktion der Weiterverteilung von Waren.
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Kultur auf inre Angehorigen als Beherrscher des Transportwesens hin. Als Monopol-
strecken sind mindestens die Traversen von Arbedo bis zum jeweiligen Alpenpass
anzusehen. Die fehlenden Importe von Bronzegefal3en und Fernhandelsware wie
Koralle auf der Nordseite der P&asse (im Reuss-, Hinter- und Vorderrheintal) im
Gegensatz zum 'Reichtum’ in der lepontischen Region bestatigen die Vermutung,
dass die Grenzorte weiter nordlich an den Knotenpunkten Brig-Glis/Waldmatte im
Rhonetal, in Amsteg (oder gar Altdorf) Richtung Vierwaldstéatter See und in Tamins
im Vorderrheintal Richtung Bodensee anzunehmen sind — alle drei sind Orte von
groler strategischer Bedeutung an der Verzweigung mehrerer Taler, wie vorgehend

bereits dargestellt worden ist.

Die Bewohner von Arbedo und Umgebung stellen also sudlich des Alpenhaupt-
kammes die lokalen Machthaber im transalpinen Verkehrsnetz mit vielfaltigen
Aufgaben dar. Hierbei handelt es sich nicht nur um die Kontrolle und Gewahrung
der Zugange zu den Passen. Zu den Funktionen gehotren auch die Sicherung des
Transfers, die Festlegung der Trassenfihrung und die eigentliche Organisation des
Transports mittels Durchgangsstationen an den Routen bis hoch auf die Péasse.
Diese Bergstationen dienen nicht nur der Durchfihrung von Streckendiensten wie
Instandhaltung und Sicherung der Wege, so z. B. die Entfernung von Muren und
Lawinen, sondern sind auch Raststationen und Ubernachtungslager an den
Trassen, dienen dem Unterschlupf bei Witterungseinbriichen, stellen ortskundige
Fuhrer, sorgen fur Verpflegung von Mensch und Tier und halten Saumtiere zum
Umladen vor. Als eine derartige Bergstation ist Mesocco im Misox anzusehen, wo
diese Mdoglichkeiten letztmalig vor dem schwierigen, steilen Anstieg zum Gipfel
bestehen. Auch in den eher kleinen Stationen/Weilern entlang der Passrouten im
oberen Teil des Tessintals (angezeigt durch einzelne Gréaber und Kkleinere
Grabergruppen wie Dalpe, Quinto, Osco, Chiggiogna, Ludiano und Olivone) sind
Streckenposten vor dem letzten, steilen Aufweg zum Gotthard- bzw. zum
Lukmanierpass zu vermuten. Jenseits des Alpenkammes dirften ihnen die
Stationen von Amsteg, Hospental, aber auch Medel und Sedrun und weiter 6stlich
nach dem San Bernardino Hohen Ratien entsprechen. Zusatzlich zu den bereits
genannten, anhand der Grablegungen nachgewiesenen kleineren Stationen
kénnten noch hdhergelegene, vielleicht nur jahreszeitlich genutzte Justen zur
Erholung und Proviantierung bestanden haben, die nicht mit einer
Siedlung/Graberfeld verbunden waren. Die mittelalterlichen Hospize auf den
verschiedenen Passsétteln sind mdglicherweise bereits auf solche prahistorische

Lager zurtickzufihren.
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Wie das an der San-Bernardino-Route liegende Castaneda in das Modell eines
eisenzeitlichen Streckenmonopols einzugliedern ist, entzieht sich der Beurteilung.
Wegen der Néhe zu Arbedo ist eine Etappengenze und damit ein Zustandigkeits-
wechsel schwer vorstellbar. Auch hatte von Arbedo aus der Zugang zum Misox
stark behindert werden kénnen. Doch weisen Grofie und Reichtum von Castaneda,
belegt durch die rd. 150 wertvollen Grablegungen, durchaus auf eine Vormacht-
stellung des Ortes und auf seine Kontrollfunktion an der Trasse hin. Hieraus durfte

eine relative Unabhangigkeit gegentiber dem Zentrum von Arbedo resultiert haben.

Im Zusammenhang mit den einzelnen Siedlungseinheiten ist noch die Transport-
kapazitat anzusprechen. Hier kommt dem Abstand der Streckenposten oder Susten
eine wesentliche Bedeutung zu, weil von der zeitlichen Distanz zur né&chsten
Proviantaufnahme die Menge der mitgefiihrten Verpflegung abhangig ist — diese
aber wiederum den Umfang des transportierten Handelsgutes beschrankt. Als
tagliche Ration ist durchschnittlich 11,5 kg Last fur Mensch und Tier mitzufiihren.
Bei einer Distanz von drei Reisetagen zwischen den Streckenposten auf beiden
Seiten eines Passes, wie es fur die Strecke Mesocco-Thusis anzunehmen ist,
entfallen rd. 33 % auf die Eigenversorgung, bei zweitdgigem Abstand nur rd. 16 %,
bei einer viertagigen Tour aber sogar 50 %.'% Die tatséchlichen Verhaltnisse diirften
sich aber durch der natirlichen Ressourcen in den Alpen glinstiger gestaltet haben,
da wegen Gebirgsbachen und Hochweiden weniger Futter mitgefiihrt werden muss,

so dass von einer héheren Zulast ausgegangen werden kann.

Bei der Organisation des Transportes ist an eine arbeitsteilige Wirtschaftsweise
innerhalb des Familienverbandes zu denken, in dem die bescheidene, aber schwere
Feldbestellung Uberwiegend, die gefahrvollen Passiiberquerungen grundsatzlich von
den mannlichen Familienmitgliedern durchgefiihrt werden. Hauswirtschaft und Vieh-

zucht dirften hingegen Aufgaben eines weiblichen Personenkreises sein.

Es ist bereits darauf hingewiesen worden, dass unter den lokalen Aufgaben neben
der praktischen Organisation und Durchfiihrung des Warentransfers eine besondere
Bedeutung der Gewahrung von Durchgangsrechten, dem Schutz vor Plinderungen
und der Aufrechterhaltung des Friedens innerhalb der Talgemeinschaften zukommt.

Denn nur dort, wo die Abgaben fiir den Transfer kalkulierbar sind, wo Ruhe,

186 Fir die kleineren, eisenzeitlichen Pferde mit einer Stockhdéhe von rd. 130 cm wird je nach Grof3e
eine Beladung von 60 bis 80 kg angenommen (also durchschnittlich 70 kg), Schmid-Sikimi 2002,
210. Hier auch Hinweis auf die tégliche Ration. — Bei méglichem Einsatz von prahistorischen
Maultieren ist zumindest von diesen Werten auszugehen, obwohl Maultiere starker belastbar sind.
— Die Berechnung geht davon aus, dass die Last taglich nicht mehr als 8 Stunden getragen wird
und fir den ersten bzw. letzten Tag kein Proviant mitgefiihrt werden muss, weil dieser im
Streckenposten bevorratet wird.
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Ordnung und damit Sicherheit auf einer Route gewahrleistet sind und geregelte
Verhaltnisse herrschen, wird diese Trasse fur den Alpenubertritt gewahlt — wobei
derartige Aufgaben wohl besonders bei den genannten Knotenpunkten liegen. Hier
ist zu vermuten, dass durchaus auch langere Strecken kirzeren vorgezogen
werden, wenn erstere besser organisiert und sicherer sind. Dieser Aspekt wirft ein
Licht auf eine soziale und 'politische’ Komponente in der lepontischen Gesellschaft,
die im Rahmen der Handelsaktivitdten erfolgreich ein Netzwerk aufbaut. In diesem
sind zahlreiche Gemeinden sidlich und nérdlich des Alpenkammes integriert, so
dass die lepontische Region mit dem nérdlichen Alpenraum auch mittels
gesellschaftlicher Kontakte verbunden ist und dadurch der Handelsstrom Uber das

eigene Territorium angeregt wird.

Zur Sicherstellung des Friedens zwischen den Endpunkten der Passrouten nordlich
und sudlich der Alpen sind verwandtschaftliche Beziehungen zwischen den an der
Strecke siedelnden Sippen sicherlich dienlich. Dies unterstitzt das Verfahren der
patrilokale Exogamie, auf das Schmid-Skimi im Zusammenhang mit dem
transalpienen Handel mehrfach hinweist.'®*” Das Fundmaterial nicht-lokalspezifischer
Typen (allen voran Fibeln) in den nérdlichen Alpentéalern wurde bereits vorgehend
als Anzeichen fir die Mobilitat der alpinen Bevélkerung gedeutet.’®® Die Funde
weisen in zwei unterschiedliche Richtungen und stitzen so die Hypothese der
Exogamie. Fir die nordlichen Alpentdler und den Alpennordraum gilt, dass
lepontisches Formengut in der Mannertracht fast ausschlie3lich aus Siedlungen
stammt und damit den wechselnden Aufenthalt an verschiedenen Orten, nicht aber
eine Seflhaftwerdung der am transalpinen Handel beteiligten Manner belegt.
Lepontische Fundstiicke im Rahmen der weiblichen Tracht treten hingegen auch in
den Grabausstattungen auf. Diese zeigen, dass die Frauen durch Ubernahme von

lokalen Trachtbestandteilen zwar durchaus die Integration anstreben, aber auch

187 Unter Exogamie ist die bestimmten Zielen folgende Verheiratung von Frauen in die Fremde zu
verstehen. — Es ist Schmid-Sikimi 2002, 216 und 234 ff. zu folgen, wonach es vorstellbar ist, dass
Frauen aus Mesocco gezielt in die nordalpinen Téler verheiratet wurden: Autor beschéftigt sich mit
weiblichen Ausstattungsteilen, die besonders in der Phase G Il B héaufig aul3erhalb des
Golaseccakreises zu finden sind. In diesem Sinne sind auch die Belege von lepontischen
Schmucktypen im Oberwallis (in Abgrenzung zum Unterwallis) zu sehen: sie zeugen vom
kulturellen und familidren Austausch entlang der Handelsrouten, nicht aber zwingend auf eine
Besiedlung des Gebietes durch Lepontier. Hierzu auch Peyer 1979.

188 7wei besondere Belege fur die Mobilitat der lepontischen Bevélkerung sind die Stele von
Raschlinas und die Schnabelkanne aus Castaneda Grab 53, auf die in Zusammenhang mit den
Inschriften eingegangen wird.
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noch Typen ihrer alten Heimat verhaftet sind, was sie als Zugezogene ausweist.™®

Hierbei handelt es sich also nicht um Handelsgut, sondern um Objekte, die mit ihren
Tréagerinnen wandern und siedeln und ihre ethnische Zuordnung demonstrieren.**°
Die bewusste Entsendung lepontischer Frauen in die Fremde ist durchaus
wahrscheinlich, da durch Blutsverwandtschaft Solidaritat entsteht und wirtschaftliche
oder machtpolitische Beziehungen gefestigt und abgesichert werden. In diesem
Sinne dirften verwandtschaftliche Bindungen fur den reibungslosen Handelsverkehr

grundsatzlich forderlich gewesen sein.

Fiur eine eindeutige Beurteilung zur Exogamie reichen die archéologischen Belege
wegen ihrer letztendlich begrenzten Aussagekraft aber nicht aus. Denn ob generell
oder im Einzelfall in fremden Trachtbestandteilen nicht doch ein Gastgeschenk oder
ein Handelsgut zu sehen ist, kann nicht sicher beurteilt werden. Das bei Schmid-
Sikimi aufgefuhrte Argument fir Exogamie, ndmlich das Fehlen von entsprechen-
den Funden in Mannergrdbern, zieht in diesem Sinne jedenfalls nicht, da mdglicher-
weise nur weibliche Trachtbestandteile verschenkt oder eingehandelt werden und
diese dann jenseits der standartisierten weiblichen Trachtausstattung als 'neue
Mode’ in die einheimische Ausstattung eingehen und auch lokal nachgefertigt

werden.*?

Hiermit ist das Thema der Handelsgiter, aber auch das der Gastgeschenke
angesprochen, die vom reguldren Handel zu trennen sind. Letztere dienen nicht
dem auf Wirtschaftlichkeit ausgerichteten Warentausch, sondern niitzen und férdern
im Rahmen des diplomatischen Handels als Gabentausch der Pflege von sozialen
und politischen Kontakten. Es mag sich hier um den Niederschlag privater
Beziehungen handeln, aber auch um den Ausdruck von Fernbeziehungen uber die
Alpen, die womdglich persénliche Begegnungen ersetzen und auf diese Art und
uber Mittelsménner die Eliten miteinander verbinden. Der Austausch von
Prestigegutern in Form von Geschenken zielt auf gesellschaftliche Kontakte und
Ansehen hin, nicht auf Gewinn und Rentabilitat. Dies muss sicher fur alle jene

herausragenden Objekte im westlichen Hallstattkreis gelten wie z. B. der Hochdorfer

189 Das Aufweichen von Trachtgruppen durch fremdes Formengut beschreibt auch Ter an 1995, 81 ff.
fur das friiheisenzeitliche Siidosteuropa, wobei wegen der unbekannten Konnotation der Umfang
der Abweichungen, also das eigentlich Fremde haufig nur schwer zu erkennen ist. Sie sieht hier
Frauen als 'Gabe’ im Sinne eines politischen Geschenkes zur Sicherung der Uberregionalen
Beziehungen, die dem Handel nutzen. — Dies ist auch fir den lepontischen Kulturraum durchaus
anzunehmen.

lgoIn diesem Sinne werden bei Bauer, Hochuli 1996, 76 ff. auch die Funde aus Zug beurteilt,
FuRnote 153.

191 Zur Beeinflussung von nordalpinen Typen durch Golaseccaformen anhand des Korallenhandels
nimmt Schmid-Sikimi Stellung 2002, 219 ff. mit zahlreichen Beispielen.
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Kline oder dem Krater von Vix, die keine weiteren Parallelen nordlich der Alpen
haben und in denen Einzelanfertigungen fur einen gezielten Abnehmer(kreis) zu
sehen sind. Hingegen durfte es sich bei den in grof3erer Zahl und weiter Verbreitung
(aus den hallstattzeitlichen Grabern in Siiddeutschland, der Schweiz und Ostfrank-
reich hinreichend bekannt) angetroffenen Luxusguter vor allem etruskischer
Herkunft um echte Handelsobjekte handeln. Neben Bronzegefafl3en sind hier vor
allem verarbeiteter Bernstein, Elfenbein und Koralle von Gewicht, weil das
Ausgangsmaterial wertvoll, doch leicht ist und somit auch in kleinen Mengen einen
grolRen Handelswert besitzt. Eine besondere Bedeutung kommen hier Bernstein und
Koralle in sofern zu, als sie nicht nur Waren im Sinne von Handelsgltern sind,
sondern auch als Zwischentauschgiter von grolem Nutzen sind, da sie bei
geringem Gewicht und Volumen sehr wertvoll, teilbar und haltbar sind.**> Dadurch
finden auch Sanguisugafibeln mit Koralleneinlage aus dem oberitalischen Bereich
und der Golaseccakultur Eingang in den Nordalpenraum und fiihren hier auch zur
Verwendung des Rohstoffes in der heimischen Fibelproduktion.'®® Neben diesen
kostbaren Gutern, die auch als Bezahlung fir die Dienstleistungen der
Alpenbewohner dienen, ist daneben auch an andere Produkte zu denken, die
keinen langeren Niederschlag zeitigen wie Wein, Gewiirze und Ol, die im Norden
stark begehrt waren. Im Gegenzug konnten von Nord nach Sid ebenfalls nicht
nachweisbare Giiter gehandelt worden sein wie die bei Strabon'** genannten: Harz,
Pech, Holz, Wachs, Kése und Honig, aber auch Felle und vielleicht auch Sklaven.
Zu denken ist auch an Salz. Das wertvollstes Handelsgut lokaler Provenienz stellen
die Tessiner Bronzesitulen dar, die nicht nur die lepontischen Grabinventare
bereichern, sondern auch als Handelsgut im restlichen Golaseccabereich, im
Schweizer Mittelland und in der Hunsriick-Eifel-Kultur zu finden sind.

Die vorgehenden Uberlegungen zum Ablauf des Handels und zu den verwendeten
Routen machen zwar einerseits deutlich, wie schwierig eine realistische Beurteilung
der préahistorischen Verhéltnisse ist und wie unsicher belegbare Aussagen zum
lepontischen Handel sind. Andererseits kdnnen aber durch diese Vermutungen und
Abwéagungen einzelne Aspekte durchaus erleuchtet und so wirklichkeitsnahere

Vorstellungen zum eisenzeitlichen Lebensbild in der alpinen Golaseccakultur erahnt

192 Schénfeld 1995, 21 denkt hierbei auch allgemein an Salz.
193 Hierzu Schmid-Sikimi 2002, 217 ff.

19 strabon IV, 6,9.: ,...denn davon hatten sie im Uberfluss.” — Die historischen Quellen zum keltischen
Handel sind bei Timpe 1985 aufgefihrt.
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werden als bei Berlcksichtigung von nur eindeutig belegten Fakten (Funde und
Befunde).

Abschlieend soll noch auf die Alpentransversalen und den Handel im Beobach-
tungsgebiet in rdmischer Zeit eingegangen werden. Entgegen den Annahmen in der
alteren Literatur, dass sich zur Romerzeit eine starke Einschrankung der in den
West- und Zentralalpen benutzten Trassen zeigt, ist nun davon auszugehen, dass
alle Passe weiterhin, jedoch mit neuer unterschiedlichem Gewichtung begangen
werden. Die prahistorischen Alpenpéasse sind also den Romern durchaus bekannt,
werden von ihnen fir den umfangreichen Waren- und Truppentransport aber nur
selektiv genutzt, so dass die meisten Alpenpéssen nun Uberwiegend nur regionale
Bedeutung haben.'®® Es kommt also nicht zu einer Einschréankung der Routen
insgesamt, sondern unabhéangig vom inneralpinen Transfer zu einer Bevorzugung
und zum Ausbau weniger Pésse seitens der Romer fiir den Giberregionalen Handel.
Dies sind der GroRe San Bernhard,'®® der Reschenpass und der Brenner.*” Uber
diese drei Reichsstrallen werden nun Truppenbewegung und Fernhandel abge-
wickelt — aber sicher auch weiterhin unter Einbindung ortsansassiger Dienstleister,
wie der bereits zitierte Hinweis von Strabon auf die einheimischen Saumtiere

198

belegt.

195 Nach Walser 1994 werden in rémischer Zeit von den 22 Passuibergdngen nur noch drei benutzt.
Hier auch Ausfiihrungen zum Saumverkehr. — Fir Staehelin 1948, 365 f. scheidet insbesondere die
Gotthardlinie als Nord-Sud-Verbindung in der Rémerzeit aus, weil der Verkehr zum Rhein (iber den
Gr. San Bernhard und der in die Donauléander Gber den Brenner und den Reschenpass fiihrt. —
Eine starke Einschrankung der begangenen Passe unter Roémische Ordnung sehen ebenfalls
Drack, Fellmann 1984, insbesondere in Hinblick auf den St. Gotthard, da in Bilitio/Bellinzona kaum
rémische Funde zu verzeichnen sind.

1% pie herausragende Stellung flr die Versorgung der rdmischen Truppen nérdlich der Alpen nimmt

nun im Westen der Grof3e San Bernhard/Summus Poeninus ein, dessen Bedeutung sich auch
durch den auf dem Passsattel in 2.500 m Hohe errichtete Tempel und dem Hospiz zeigt. In den
Alpenfeldziigen von 15-9 v. Chr. erobert und anfanglich noch als Saumpfad benutzt — den
rémischen Saumtierpfad beschreibt Planta 1979 — wird die Trasse unter Claudius fiir den Transport
von Material und Militar als FahrstraRe zur Via Publica, also zur ReichstraRe mit einer Breite von
knapp 2,40 m ausgebaut. Sie ist die wichtigste Verbindung von der Poebene, die bis Turin im
Treidelverkehr bewaltigt werden kann, Uber Aosta ins Rhonetal, zum Genfer See und ins Schweizer
Mittelland. Plinius Ill, XXI, 123. — Hierzu auch Biaggio Simona 1997 wonach sich die starke
Frequentierung dieser Trasse auch im wichtigen Zentrum von Martigny mit rémischem
Fundmaterial und o6ffentlichen Bauten nach rémischer Art zeigt.— Zum Gr. San Bernhard auch
Degen 1979 und Herzig 2006.

Im Osten sind die beiden bedeutenden Alpentransversalen zwischen dem rémischen Reich und
seinen nordlichen Kolonien die Via Claudia Augusta vom Po Uber den Reschenpass nach Augs-
burg und die Route Uber den Brenner, beide ebenfalls die schiffbaren Abschnitte von Etsch und Inn
nutzend. lhr Ausbau zu Fahrstraf3en in rdmischer Zeit wird durch Meilensteine und Geleisespuren
und die Notierung in der Tabula Peutingeriana und im Intinerarium Antonini Augusti bestétigt. —
Oster 2006, Grabherr 2002 und 2006 beschreiben die Via Claudia Augusta. — Die Verbindung
durchs Etschtal wird von Bassi 2002 behandelt.

18 pie rémischen AlpenstraRen und die Schwierigkeit einer Alpentberquerung noch in rémischer Zeit
beschreibt bildhaft Friedlander 1934, 280 ff.
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Die Bedeutung der Gegend um Arbedo als Handels- und Verkehrsknotenpunkt
durfte in romischer Zeit rucklaufig gewesen sein, worauf der Besiedlungriickgang
verweist, was durch das Erldschen der Grablegungen in der grof3en Nekropole von
Giubiasco deutlich wird. Auch die weitgehende Absenz romischen Fundgutes nord-
lich des Gotthards zeigt, dass die Handelskontakte von Bellinzona nach Norden hin
fur die romische Expansionspolitik von geringerem Interesse gewesen zu sein
scheinen. So haben Uber das lepontische Gebiet in romischer Zeit keine breit ausge-
bauten Fahrstral3en gefihrt, zumindest sind in der Tabula Peutingeriana und in den
Intineraren (Strallen- und Stationsverzeichnisse) keine ausgewiesen. Hier muss
aber bewertend hinzugefugt werden, dass die Darstellung des rémischen Straf3en-
netzes in beiden Quellen nicht als vollstandig angesehen werden kann, da nur die
wichtigsten Uberregionalen Routen, bestehende regionale Verbindungen meist aber
nicht aufgefiihrt werden.'®® Dies ist auch fir den Gotthard-Pass anzunehmen, der
wie die Trassen Uber San Bernardino, Spligen und Lukmanier auch weiterhin im
Rahmen des inneralpinen Warentausches begangen worden sein durfte; hier ist

aber einzig eine Nutzung als Saumweg denkbar. *®

Hingegen sind dstlich von Bellinzona in den rémischen Darstellungen Routen ver-
zeichnet, die von Como nach Chur am Zusammenfluss von Hinter- und Vorderrhein
leiten — und von hier weiter nach Augsburg bzw. zum Bodensee.”® Fir die Trasse,
die Uber Maloja- und Julier-Pass fihrt, konnten Geleisrillen mit der fur rémische
Wagen charakteristischen Spurweite von 107 cm aufgedeckt werden, so dass hier

von einem inneralpinen Fahrbetrieb auf schmalen, wenig ausgebauten Wegen

199 7u den in rémischer Zeit benutzten WasserstraRen und Passen und ihre Einzeichnung in der
Tabula Peutingeriana, die als problematisch bezeichnet wird, nimmt Grilli 1989 Stellung. — Auch
Wielich 1970 weist auf die teilweise Unzuverlassigkeit der Tabula Peutingeriana hin.

20 pie jetzt nachgewiesene rémische Halbgalerie in der Viamala-Schlucht nérdlich von Spliigen- und
San Bernardinopass war wegen ihrer geringen Breite nur fir FuRgénger bzw. fiir Saumtiere mit
geringer seitlicher Last passierbar, deshalb erscheint ein Ausbau der beiden Trassen zur
Fahrstralle unwahrscheinlich. Hierzu Rageth 2002, 62 und Planta 1980, 12 ff. — Mit den
Saumpfaden (ber den San Bernardino beschéftigt sich auch bereits Schwarz 1971, 6, 26 ff., der
eine Unterscheidung zwischen prahistorischem Saumpfad, dessen Verlauf nicht gesichert ist, und
der RdmerstraBe mit geringerer Steigung von 20% und ohne Stufen sieht, so dass durch
gemiitliches Gehen und unter Benutzung von Karren von Hinterrhein aus Mesocco in einem
Tagesmarsch zu erreichen ist, so dass am San Bernardino auf ein Rasthaus = mansio wie auf dem
Grol3en St. Bernhard verzichtet werden kann.

Die romischen Grab- und Siedlungsfunde aus Giubiasco und Solduno aber auch aus S. Maria in
Calanca, Cama, Castaneda, Roveredo und Mesocco, ebenso wie die Miinzfunde aus dem Tessin-
und Bleniotal belegen zwar lediglich die Romanisierung des Gebietes — nicht aber die weitere
Begehung der Passe. Dennoch durfte der inneralpine Verkehr weiterhin auf den kiirzesten Wegen
Uber die bereits prahistorisch genutzten Passe abgewickelt worden sein, was auch durch rémische
Minzfunde auf dem Gotthard, auf der Rossmetttleralp und der Felliliicke belegt ist. — Zu den
rémischen Funden im Misox und in den Alpentélern: Biaggio Simona 2001, 82. — Speziell fir die
LukmanierstralBe weisen Vergani, Colombo 2002, 20 f. auf rémische Funde hin.

201 Grabherr 2006, 34 ff. mit Abb. 15.
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ausgegangen werden kann.?®” Bei der kiirzere Verbindung (iber den steileren und
hoheren Septimerpass scheint nur eine Nutzung als Saumpfad moglich gewesen zu
sein. Die Begehung in rdmischer Zeit wird am Julier auch durch das Passheiligtum
mit Jupiterstandbild, auf dem Septimer durch eine frihromische Kulturschicht und
durch romische Siedlungen und Einzelfunde entlang der Route Como-Chiavenna-
Chur bestatigt. Deshalb héalt Rageth sie fur die wichtigste Transversale der
Romerzeit im Biundner Alpenraum, uber die durchaus auch in bescheidenem

Umfang Fernhandel abgewickelt werden konnte.?®

Westlich von Bellinzona wird in rémischer Zeit nun das Locarnese mit dem Vicus
von Muralto zum Wirtschaftszentrum der Region, von dem eine beschleunigte
Romanisierung des lepontischen Gebietes ausgeht. Dies durfte auf die hier
ansassige handwerkliche Produktion zuriickzufiihren sein, welche das Umland mit
romischen Produkten versorgt, aber auch auf die gunstige geografische Situation
am Ende eines Wasserweges, der vom Po, Uber Ticino und Langensee an den
Alpenstdrand fuhrt und damit die Handelsstrome in das Gebiet fordert. Die Trasse
zwischen Locarnese uber das Centovalli und den Simplonpass ins Oberwallis
scheint nun ebenfalls mehr dem inneralpinen Verkehr gedient zu haben, wobei die
Isolation der uberischen Region abseits der rémischen Handelsrouten zu einer

verstarkten Verbindung mit den lepontischen Nachbarn fiihrt.?%*

Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass im Rahmen der Romanisierung des
lepontischen Gebietes die Uberregionale Bedeutung und Einbindung der Region in

ein weitreichendes Handelsnetz, wie sie in der entwickelten Eisenzeit festzustellen

202 Rageth 2002 zu den romischen Strafen in Graubinden mit umfangreicher Literaturangabe zur
StraRenforschung. So Planta 1976, 23 fir den Julierpass und 1979 fir die Strecke Maloja-Spligen
Es wird in der Forschung unterschiedlich beurteilt, ob diese Spurrinnen durch standiges Befahren
entstehen, oder bereits beim Bau eingebracht worden sind. Ersteres ist aber unwahrscheinlich, da
dann alle Fahrzeuge immer in der gleichen Spur fahren muf3ten — was nur méglich ist, wenn bereits
die Spur in Form eines Gleises vorgegeben ist. So ist besonders fir steile Strecken, in denen mittig
auch Trittstufen fur die bessere Begehbarkeit nicht nur fir die Zugtierfuhrer, sondern auch fir die
Zugtiere selbst angelegt sind, von bereits beim Bau eingebrachten Geleiserillen in Spurabstand
auszugehen, damit die Wagen in der Spur fixiert sind und ein seitliches Ausbrechen unter Last
nicht moglich ist. — Hierzu auch P&l 2002.

203 Rageth 2002, 63.— Auch fiir Hochuli-Gysel, Siegfried-Weiss 1993, 144 f. ist um die Zeitenwende die
Julier-Septimer-Majola-Route die wichtigste Verbindung Uber die Alpen. — Bedeutende rémische
Fundstellen sind hier vor allem der Vicus Chur-Welschdorfli an einem strategisch giinstigen Punkt
zwischen Alpenrheintal und Julier-Septimer-Route, aber auch Straflenstationen wie Tiefencastel
und Savognin-Padnal, die den Transportweg deutlich machen.

204 Auch Paccolat 2000, Bd. 2, 363 f. betont die Weiterbenutzung der Passe im Oberwallis fur den
regionalen Warentausch, sieht aber keinen Beweis fiir die Begehung des Simplonpasses in
romischer Zeit. Ahnlichkeit in der Trachtausstattung und das lange Beharren an der heimischen
Tradition zeugen jedoch von anhaltenden Kontakten, die vom Zentrum im Locarnese aus auf
kiirzestem Wege Uber den Simplon mit den Uberer beibehalten werden konnten.
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sind, zuruckgeht und der Region eine weitgehend lokale Bedeutung mit inner-

alpinem Passhandel zukommit.

Exkurs II: Maultiere und Maultierzucht im Alpenrau  m
Grundlagen und Vermutungen

Hinsichtlich der im Saumverkehr benutzten Lasttiere vermute ich, dass es sich
hierbei um Maultiere?®® und nicht wie allgemein angenommen um Pferde handel,
was durch die historische Entwicklung, bildnerische Darstellungen — und vor allem

durch das Charakterprofil des Maultieres gestitzt wird.

Das zu den Equiden gehdrende Maultier (Equus mulus) ist eine Kreuzung zwischen

Pferdestute und Eselhengst®®

und ist als Hybrid Uberwiegend nicht fortpflanzungs-
fahig.”®” Der nubische Wildesel (einer der drei Ureselarten) diirfte wahrscheinlich
der Vorfahre des domestizierten Esels sein, der ebenso wie das Hauspferd bereits
im 4. Jahrtausend v. Chr. in Anatolien und Agypten nachgewiesen ist, so dass es
bereits zu diesem Zeitpunkt zu einem Auftreten von Maultieren gekommen sein
konnte. Alteste Funde von Hauseseln in Europa (Ukraine) sollen erst aus dem 9.
und 8. vorchristlichen Jahrhundert stammen. Zur gleichen Zeit ist der Einsatz von
Maultieren fur Trag- und Zugdienste im Mittelmeerraum durch Textstellen z. B. bei
Homer und spater auch durch die Fabeln von Aesop und u. a. durch olympische

Maultierrennen gesichert (Abbildung 20).%%

2% Eine umfassende und grundlegende Darstellung zum Maultier, auf die nachfolgend mehrfach
Bezug genommen wird, geben v. Gugelberg, Bahler 1994.

208 Ein Maulesel ist eine Kreuzung von Eselstute und Pferdehengst, was schwieriger und seltener ist,
so dass ihm keine gréRere wirtschaftliche Bedeutung zukommt.

27 per Maultierhengst ist in jedem Fall steril; bei Maultierstuten kommt es in einzelnen Féllen zu einer
Fortpflanzung sowohl mit Pferde- als auch mit Eselhengsten. Dies ist aber so selten, dass der
Romer etwas schier Unmdogliches mit der Redewendung: cum mulam peperit (falls eine
Maultierstute fohlt) bezeichnete.

208 \aultiere als Zugtiere, als Preis bei einem Pferderennen, als Lasttiere und als Zuchtobjekt bei
Homer, Literaturangaben im DNP Stichwort: Maultier, z. B. llias 24,277 f, 24,324 und Odyssee
4,635 ff. und 8,125. — Auch der Sarg Alexander des Grof3en soll von 64 Maultieren von Babylon
nach Alexandria gezogen worden sein. — Uberliefert sind auch die silbernen und goldenen
Hufschuhe der Maultiere Neros und seiner Gattin Poppaea bei Sueton, Nero, 30. — Aesop, Fabel
Nr. 190-204. — Eine Tetradrachme aus Messana, die zu den altesten Miinzenpragungen Siziliens
gehdrt ab etwa 480 v. Chr., zeigt auf der Vorderseite eine Maultierbiga mit hockendem Wagen-
lenker. Die Emission der Minze dirfte in Zusammenhang stehen mit dem Sieg des Tyrannen
Anaxilas von Messana bei den Olympischen Spielen 480 v. Chr., den dieser beim Wagenrennen
mit einer Maultierbiga errungen hat.
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Abbildung 20 : Tetradrachme, Silber, Messena-
Messina (Sizilien). Maultierbiga mit hockendem
Wagenlenker (ca. 488-461 v.Chr.).

M ca. 2:1.

(Minzkabinett, Staatliche Museen zu Berlin,
18206585).

In der Schweiz sind in den spatbronzezeitlichen Siedlungen zwar relativ kleine und
schlanke Hauspferde belegt,®® die wegen der geédnderten 6kologischen Bedin-
gungen Kleiner als die Wildpferde sind, wobei aber bisher keine Esel nachgewiesen
wurden. Diese fehlen auch noch bis auf zwei spéatlaténezeitliche Fundstellen im
eisenzeitlichen Fundmaterial, was zu der Annahme fihrt, dass es in Bronze- und
Eisenzeit keine Maultiere in der Schweiz gegeben hat. Sie sollen erst im Rahmen
der romischen Okkupation durch eine geregelte Zucht Verbreitung und Verwendung
gefunden haben.?° Als Pack- oder Saumtier werden also bis dahin die kleinen sog.
gallisch-helvetischen Pferde mit einem Stockmaf3 zwischen 120 und 140 cm und
schlankem Koérperbau vermutet.”* Nun liegt das Problem bei der archdozoo-
logischen Gattungsbestimmung nicht nur von Haus- und Wildform, sondern auch
von Pferde-, Esel- und Maultierknochen in der gro3en Variabilitdt der Kérperhéhe
und somit der Knochengrol3e, was vor allem auf die unterschiedlichen Rassen der
Elterngeneration bei der Zichtung zuriickzufihren ist. Deshalb sind eindeutige
Aussagen auf Basis osteologischer Untersuchungen fiir die bronze- und eisen-
zeitliche Schweiz mit einem stark rudimentaren Fundmaterial recht schwierig,”? so
dass in den meisten Fallen die wenigen Knochenfunde weder das Auftreten von
Esel und Maultier, noch ihre Absenz belegen dirften. Hingegen werden die
Knochen in den eisenzeitlichen Schichten von Tortoreto-Fortellezza in Mittelitalien

wegen ihrer geringen GréRRe Eseln und nicht Pferden zugewiesen,?*® was wiederum

209 Auflistung der Pferdeknochenfunde in der Schweiz bei Miiller-Lhoska 1984, 85 und 164, wonach in
Latene Marin Skelette von kleinen Pferden (Ponys) gefunden worden sind.

20trahon IV, 4,2. — Plinius NH VIII, 69

211 Egr Wildpferde wird eine Risthéhe von 130 cm angegeben, fiir prahistorische Hauspferde wie das
gallisch-helvetische Pferd ca. 125 cm, Muller-Lhotska 99 f. und 121 f. — Nach SPM IIl ist von einer
Widerristhéhe zwischen 120 und 140 cm auszugehen.

212 Ergebnisse eines Workshops 2002 in der Nahe von Basel.
213 Bskonyi 1991.
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aul3er Acht lasst, dass wie vorgehend ausgefiihrt besonders fur die Eisenzeit kleine
Pferde belegt sind. Allerdings kénnte es sich aber auch um Maultiere handeln.***
Auch der bereits angesprochene Bastsattel (Packsattel) aus Marin-Epernay bringt
hier keine Ldsung, da er sowohl von kleineren Pferden, als auch von Eseln oder

Maultieren getragen werden kann.

Die historische Entwicklung scheint die gro3rdumigere Verbreitung von Esel und
Maultier aber zu unterstitzen. Denn hinsichtlich der griechischen Kolonisation aus
dem 0&stlichen Mittelmeer in den Westen ist zu bedenken, dass der umfangreiche
Aufbau der Kolonien ohne den Einsatz leistungsfahiger Pack- und Zugtiere, wie sie
Maultiere darstellen, kaum maoglich ist. So ist eine Verbreitung dieser Tiergattungen
im Rahmen der griechischen Kolonisation im westlichen Mittelmeerraum durchaus
wahrscheinlich — z. B. von Sizilien aus nach Mittel- und Norditalien oder uber
Massilia die Rhone hinauf — und mit den Tieren auch die Kenntnis von Zucht und
Fortpflanzung, so dass Esel und Maultier in der Eisenzeit durchaus auch im

Alpenraum bekannt gewesen sein durften.

Auch prahistorische Darstellungen in Form von Petroglyphen unterstitzen diese
These. Im lepontischen Kulturraum selbst sind nur gravierte Kreuze und Schalen-
steine belegt, im weiteren Bereich der Golaseccakultur, so z. B. in der Umgebung
von Como und Sesto Calende, gibt es hingegen vielfaltige geometrischen Muster —
aber keine Tiere. Von besonderer Bedeutung sind deshalb die Felsritzungen aus

5 und aus Carschenna,?® die neben anderen

Capodiponte in der Val Camonica®
Tierarten haufig auch Pferdeartige abbilden.?*’” Die Forschung geht davon aus, dass
die geometrischen Motive ab dem Neolithikum auftreten, Tiere dann in Spéatbronze-

und Eisenzeit, wo Equide gezdhmt als Reittier, als Zugtier vor Ackergeraten und als

214 bie Unsicherheit in der Beurteilung wird auch bei Miller-Lhotska 1984 deutlich. So verneint er
ebenda 100 und 119 wegen der fehlenden Eselknochenfunde die Zucht von Maultieren in der
Spatbronze- und Eisenzeit in der Schweiz und nimmt als Saumtiere Pferde an. In seiner
Darstellung zur Nutzung des Pferdes wéahrend der Eisenzeit ebenda 121 ist er unsicher, ob
Packpferd oder Maultier Verwendung fanden; ebenda 130 f. geht der Autor dann aber davon aus,
dass hier auch Maultiere als Lasttiere eingesetzt wurden wie im rémischen Transportwesen.

215 Nationalpark nérdlich des Iseosees in der Lombardei.

218 carschenna (am Hinterrhein im Domleschg in Graublinden) nérdlich des Spliigenpasses liegt am
Eingang zu Viamala und somit an einem wichtigen eisenzeitlichen Saumpfad zur Umgehung der
steilen Schlucht auf dem Weg von Arbedo nach Chur. Hier wurden Mitte der 60er Jahre 10
Steinplatten mit umfangreichen Felszeichnungen gefunden, zu denen auch Equide und Menschen
gehdren, so auch Reiter mit Pfeil und Bogen. Darstellung bei Schwegler 1997 und Zindel 1968.

27 Zusammenstellung der Felszeichnungen aus Norditalien und dem Alpenbogen bei Priuli 1984. Er
gliedert die Felszeichnungen in 93 Kategorien (d. h. Motive), bei denen unter Nr. 49 Pferde erfasst
werden. Diese gehdren zu acht Typen, die an acht Fundorten auftreten. Interessant ist der als Typ
2 erfasste Equide mit Packsattel, der in Carschenna abgebildet worden ist — Abbildung 21.
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Packtier dargestellt werden. Da Waffen und Gerate weitgehend fehlen, ist eine
genauere Datierung nicht moglich. Auch lassen die Darstellungen meist keine
prazise Unterscheidung zwischen Pferd, Esel und Maultier zu, da eindeutige
Merkmale kaum ausgepragt sind. Dies ist auch nicht zu erwarten, weil anatomische
Details und die jeweilige Tierart fir den prahistorischen Menschen im Hinblick auf
den eindeutig kultische Kontext der Gravuren sicher nicht von Bedeutung waren. So
ist eine bewusste Differenzierung zwischen den Pferdeartigen nicht zu erwarten —
dennoch haben einzelne Tiere relativ lange Ohren und sehr hohe, schlanke
GliedmalRRen, was letztendlich auf Maultiere hinweist. Einen guten Beleg bietet die
Darstellung eines Lasttieres mit langen Ohren aus Carschenna (Abbildung 21), bei
dem die Last auf dem Ricken hoch aufgetirmt ist. Es mag sich hier vielleicht um
eine wenig realistische Wiedergabe handeln, da Beschreibungen zum Bastsattel
Uberwiegend von einer beidseitige Packung ausgehen, fir die eine Breite (lichte
Weite auf Gebindehdhe) von 3 m angegeben wird. Dies ist allerdings bei eng an den
Felsen entlangfuhrenden Saumpfaden unvorteilhaft, so dass die Tiere doch eher
schmal und hoch beladen worden sind, wie es die Abbildung zeigt. Mittelalterliche

und militarische Darstellung weisen auf beide Mdglichkeiten hin.

Abbildung 21: Saumtier mit
Oberlast. Carschenna (Gb).
Tafel VII.

M ca. 1:4 (aus Miiller 1990,
160, Abb. 7)

Auch die Abbildung von Pferdeartigen auf dem Giirtelblech von Cerinasca Grab 93
kénnte auf die Bedeutung der Tiere im SAdumerwesen hinweisen, wobei auch hier
die eher unspezifische Darstellung eine Deutung sowohl als Pferd als auch als

Maultier zulasst.

Wie bereits erwéhnt, sind Maultiere eine Gebrauchskreuzung von Pferdestute und
Eselhengst. Durch die nicht-chromosomale Vererbung besteht eine gréf3ere

Ahnlichkeit mit der Pferdemutter, was zusétzlich noch durch die Aufzucht als Pferd
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begtnstigt wird. Ihr Aussehen ist von der Rasse der Elterntiere gepragt und variiert
daher stark, z. B. hinsichtlich der Gro3e und Farbe der Tiere. Andererseits gibt es
grundlegende Merkmale, die genetisch von einem Elternteil Gbernommen werden.
Das Fell und die Statur sind eher pferde&hnlich mit einem grofR3en, langgestreckten
Kopf, auch gleicht der Schweif dem der Pferde. Das Maultier ist schmaler als ein
Pferd gleicher GréRe und hat kleine, trittsichere und feste Hufe — beides
Eigenschaften, die auf den engen und unebenen Saumpfaden von Nutzen sind. Bei
Lasttieren ist fur eine problemlose Beladung die Stockhdhe zu bertcksichtigen;
entsprechend liegt bei Maultiere das Stockmalf3 zwischen 140 und 155 cm bei einem
Gewicht zwischen 350 bis 500 kg. Wenige aulRere Merkmale weisen aber auch auf
die Abkunft vom Esel hin: u. a. die langeren Ohren, kleinere Nlstern und schlankere
Beine als Pferde. Nicht nur in Bezug auf die korperlichen, sondern auch auf die
charakterlichen Vorteile vereinigt das Maultier die positiven Eigenschaften beider
Elternteile auf vorzlglichste Weise und gilt als das wichtigste unter allen
domestizierten Equiden. Der Volksmund sagt. ,es lauft wie ein Pferd, zieht wie ein
Ochse, frisst wie ein Esel und wird nur krank, um zu sterben.” Es ist anspruchslos
und zéh in Bezug auf Klima und Erndhrung, da es wegen seiner dicken Haut
unempfindlicher gegen Kalte und Hitze, Schnee und Regen ist, Hunger und Durst
besser ertragt und weniger Futter als das Pferd braucht.”*® Auch erholt es sich
schneller als das Pferd und ist weniger schreckhaft, d. h. es gerat wie ein Esel
seltener in Panik, was zu der Bezeichnung 'wie ein stoischen Esel’ geflihrt hat.
Neben der Trittsicherheit und seiner Geniigsamkeit sind es aber vor allem die
Eigenschaften Ausdauer und Tragekapazitat, die das Maultier zum perfekten Saum-
tier machen. Es kann doppelt so schwere Lasten wie ein Esel Uber weitere Strecken
tragen und ist auch ausdauernder als ein Pferd. So tragt ein Maultier bis zu 25 %
seines Eigengewichtes, also rd. 80 bis 120 kg.?*® Hinsichtlich der Eignung von
Maultieren fUr den Lastentransport ist abschlieBend zu erwahnen, dass Maultiere
als Hybride zwar nicht fortpflanzungsfahig sind, sie mit einer Lebenserwartung von
bis zu 40 Jahren aber sehr alt — viel dlter als Pferde — werden, so dass sie jahrelang

ihre Eignung unter Beweis stellen und ihre Leistung einsetzen kénnen.

218 Nach v. Gugelberg, Bahler 1994, 40 frisst das Maultier rd. 9 kg pro Tag und somit nur ein Drittel
von der Tagesration eines Pferde bei gleicher Leistung.

219 Fir die kleineren, eisenzeitlichen Pferde mit einer Stockhéhe von rd. 130 cm wird je nach Grol3e
eine Beladung von 60 bis 80 kg angenommen, Schmid-Sikimic 2002, 210. — Die bei Iverson 1988,
(zitiert bei v. Gugelberg, Béahler 1994, 32) angegebenen Distanzen fir mit 90 km beladenen
Maultiere von bis zu 90 km an einem 7 Stundentag (das entspricht einer Geschwindigkeit von
rd. 13 km/h) sind fir am Strick gefiihrte Saumtiere im Gebirge unrealistisch, da hier die vom
Menschen vorgegebene Geschwindigkeit unter Beriicksichtigung der Hohendifferenzen anzusetzen
ist. — Ebenda wird fiir Esel eine Ladung von rd. 50 kg angegeben bei rd. 5,5 km/h.
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Hier stellt sich nun die Frage nach dem tatsachlichen Einsatz von Maultieren und
threr Zucht im eisenzeitlichen Tessin. Ein unstrittiger Beweis konnte nur uber
eindeutiges Knochenmaterial von Maultieren aus dem Beobachtungsgebiet erbracht
werden; dieser steht aus und wird wegen der geologischen und historischen
Bedingungen auch kaum noch erbracht werden konnen. Es ist aber durchaus
anzunehmen, dass Esel bzw. Maultier durch die Vermittlung von Sid- oder
Mittelitalien in der lepontischen Kultur durchaus bekannt waren. Hierbei ist eine
Zielgerichtete Zichtung zwar nicht nachzuweisen, doch dirfte einerseits der
natirliche Fortpflanzungsdrang bei gleichzeitiger Haltung von Pferdestute und
Eselhengst durchaus zur Paarung fiihren bzw. gefiihrt haben, andererseits auch ein
Technologietransfer stattgefunden haben, wie er vielfaltig in der Prahistorie belegt
ist. Das bewusste Eingreifen des Menschen zur Gebrauchskreuzung zwischen
Pferd und Esel im eisenzeitlichen Tessin — unter der Voraussetzung der Kenntnis
der Gattung Esel — ist mir deshalb wegen der vorziglichen Eignung von Maultieren
fur den Saumverkehr wahrscheinlich. Wegen der Sterilitat ist fur die Zucht einer
grolReren, sich immer wieder verjingenden Saumtierkolonne zwar vor allem eine
angemessene Anzahl von Stuten, doch nur ein Eselhengst von NoGten. Hier ist das
Bild von der 'Herrin der Pferde im Alpenraum’ anzuschlieen, d. h. der Frauen in
den Alpentélern, welche die wirtschaftliche Grundlage fir den Wohlstand durch
Betreuung der Pferdestuten und Zuchtung von Maultieren gewahrleisten. Dass es
sich hierbei nicht um Pferdefohlen sondern um Maultiere gehandelt haben muss,
belegt m. E. eindeutig das Charakterprofil beider Gattungen. Hiernach ist fur den

Saumverkehr im Gebirge eindeutig dem Maultier der Vorzug zu geben.”*

Abbildung 22: Briefmarke mit dem Motiv
eines Post-Mulis im Einsatz fur die PTT.
Wert 20 Rappen. Erstausgabe 1987.

220 Eine entsprechende Wirdigung hat das Maultier auch durch die Schweizer Post erfahren, wie es
Abbildung 22 belegt.
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4.3. Das Ethnikum

4.3.1. Die Darstellung in den antiken Quellen
Wer waren die Lepontier?

Die uberlieferte Sachkultur eines Volkes vermittelt Kenntnisse Uber das Wesen der
in einer Fundregion ehemals wohnenden Bevélkerung. Im Gegensatz zu den Anfan-
gen der archaologischen Forschung, die sich vor allem anhand der Funde mit
Typologie und Chronologie befasste, ist in den letzten Jahrzehnten in den
Blickpunkt des Interesses auch der archaologische Befund gekommen, der umfang-
reichere Aussagen (oder Vermutungen) zur sozialen Struktur, zum Kult und zur
Lebensweise einer Gemeinschaft zulasst als beispielsweise ein Fibeltyp im Grab.
Die archéaologische Bewertung von Fund und Befund kann und muss aber in
historischen Zeiten erganzt werden durch die betreffenden geschichtlichen Quellen,
d. h. die Geschichtswissenschaft muf3 hier der archédologischen Forschung als Hilfs-
wissenschaft dienen. Durch die in den antiken Quellen enthaltenen Angaben zum
Mythos des jeweiligen Volkes — im Sinne seiner Entstehung und Abkunft von den
Gottern — und den ethnographischen und ethnologischen Schilderungen zum
Auftreten, zum Siedlungsgebiet, zur Tracht, zu Kulthandlungen und zur sozialen
Organisation kann nicht nur das arch&ologische Erscheinungsbild besser inter-
pretiert, sondern auch die sich hierin manifestierende Gesellschaft in einen
historischen Kontext eingebunden werden. Dies gilt aber nicht nur fur die Frihge-
schichte, sondern, wenn auch in geringerem MaRe, fir die prahistorische
Archéologie, wenn namlich schriftliche Berichte interpoliert und auf frihere,
schriftiose Zeiten vorsichtig interpretierend angewendet werden. Wegen ihrer
zeitlichen Nahe zu den ersten schriftlichen Quellen ist hier besonders die eisen-
zeitliche Forschung in Europa angesprochen, da durch griechische Autoren bereits
ab dem 6. vorchristlichen Jahrhundert Informationen zu den ’barbarischen Volkern’

auRerhalb der klassischen Welt iibermittelt werden.?* In diesem Zusammenhang

221 Als Barbaren galten den Griechen und Rémern alle auf3erhalb ihres eigenen Heimatlandes lebende
Menschen, eigentlich ,nicht des Griechischen machtig,“ aber auch Fremder und Rohling. Grund-
legend ist ein groRes Interesse der Griechen an fremden Vélkern und geographischen Verhaltnis-
sen zu verzeichnen, das weit Giber das notwendige Wissen fiir einen sporadischen Kontakt bzw. fur
die Kolonisation hinausgeht. Anregend und horizonterweiternd durften hierflr die zahlreichen
Kontakte mit den einheimischen Bevodlkerungen im Rahmen der Grof3en Kolonisation ab
750 v. Chr. gewesen sein. So sind bereits mit den Entdeckerfahrten zwischen 650 und 450 v. Chr.
in der sog. Periplosliteratur (Aufzeichnungen zur Kistenschifffahrt, die als Vorform der griechischen
Geschichtsschreibung angesehen werden) neben rein praktischen Verweisen auch ethno-
graphische und geographische Beschreibungen aufgenommen worden. Fir die eigentliche
griechische Historiographie seien Herodot, Heikateios von Milet, Hellanikos von Lesbhos und nach-
folgend Ptolomaios, Timaios, Polybios bis Pausanias genannt mit umfangreichen geografischen
und ethnologischen Angaben zu fremden Vélkern.
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mussen auch die barbarischen Lepontier (Lepontii) betrachtet werden, da ihnen das

untersuchte Fundmaterial zugeschrieben wird.

Wenn die Lepontier in der &lteren Literatur mit dem hier behandelten Kulturraum
auch manches Mal im Zusammenhang erwéahnt wurden,??? so fallt besonders fiir die
jungere Zeit bei der Darstellung der eisenzeitlichen nérdlichen Golaseccafazies in
der Region um Bellinzona eine starke Betonung des Ethnikums Lepontier auf. Dies
ist besonders auf die Publikationen von De Marinis und seiner Schule zurtickzu-
fuhren, in denen zwar in vorziglicher Weise die Sachkultur der alpinen Golasecca-
region bearbeitet, aber teils relativ unkritisch mit dem Terminus Lepontii
umgegangen wird. So werden die Lepontier in der italienischen Forschung im
Ausstellungskatalog von 2000 ,in Mythos und Wirklichkeit* dargestellt und auch als
Jfast mythisch anmutendes Volk" und als ,einzigartiges Alpenvolk zwischen Kelten
und Etruskern“ bezeichnet.””® Es stellt sich hier also, analog zum sog. Réter-

problem, die Frage: wer sind die Lepontier gewesen?

Zuvorderst ist festzuhalten, dass die Lepontier eigentlich gar nicht geheimnisvoll,
sondern einfach nur unbekannt sind. Im Rahmen der archaologischen Forschung
gibt es aus diesem Kulturraum trotz des umfangreichen Fundmaterials, nicht zuletzt
wegen der unsachgemallen Bergungen und Erforschungen um 1900, nur wenige
zuverlassige Grabinventare, kaum Siedlungsspuren und wenige Befunde zum
Bestattungswesen, zu Kulthandlungen, Lebensform und sozialer Gliederung — und
leider ebenfalls nur sehr wenige historischen Quellen. Dies betrifft aber nicht nur die
Lepontier sondern auch ihre Nachbarn, die anscheinend von den Rémern kaum
wahrgenommen und héaufig nur als ,Alpenstdmme* bezeichnet wurden. Es entsteht
der Eindruck, dass sich die griechisch-romische Antike weder besonders fir den
Alpenraum noch Uberhaupt fir die Region der heutigen Schweiz interessierte, so
dass keine literarischen Quellen zur urspriinglichen Besiedlung vorliegen. Der
Alpenraum diente lediglich als Durchgang fur das Ausgreifen der romischen Macht
nach Norden. Noch im 3. Jh. v. Chr. war z. B. nicht bekannt bzw. wurde nirgends

beschrieben, dass nérdlich Italiens ein groRes Gebirge liegt.?** Erst um 218 v. Chr.

222 Ulrich 1898, Bd. |, 106 spricht nur von Galliern, verweist aber auf d’Abois de Jubainville, dem-
zufolge die Lepontier im Tessintal siedeln und zu den gallischen Stammen gehéren. So dann auch
Ulrich 1914, Bd. |, 714 f. — Meyer 1968/69, 75 f. — Frei Repetitorium 3, 1957, 30. — Stockli 1975,
100 ff — Pauli 1971a, 48 ff. — Meyer 1974, 200 f.

223 | Lepontii 2000. — Die Lepontier 2001.

224 Erei-Stolba ANRW II 5.1, 293 ff. — Nach Howald/Meyer 1940, 3 ff. befindet sich mdglicherweise die
alteste Erwahnung zur Schweiz bei Avian, dessen Werk ,,Ora Maritima“ auf einem Periplos aus der
Zeit um 530. v. Chr. beruht — Auch Heuberger 1932, 352 ff. sieht die Alpen bereits im Werk von
Avristoteles erfasst.
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treten mit dem Einfall Hannibals die Alpen ins Bewusstsein der rémischen Kultur.
Alteste Quelle fur die Alpenregion und somit auch fir der Schweiz ist Polybios. In
seinen um 150 v. Chr. verfassten, gréf3tenteils verlorenen ,Historien“ berichtet er
von den Alpen aus eigener Anschauung.” Im 1. vorchristlichen Jahrhundert treffen
die Romer dann bei der Landnahme im Alpenraum auf zwei groRe Bevdlkerungs-
gruppen: die Kelten und die Raeter. Die rdmischen Quellen lassen aber deutlich
werden, dass die antiken Schriftsteller die einzelnen Stamme nicht sicher bestimm-
ten Volkern zuweisen konnten und teils auch Unklarheit Gber die Siedlungsgebiete
bestand.??® Dies ist nun nicht nur mit dem eher geringen Interesse der Rémer an
anderen Kulturen zu erklaren, sondern durfte auch auf die aufReren Umstande
zurickzufiihren sein. Wechselnden Kultureinfliisse (die einwandernden Stadmme
kopieren die italische Mode, so dass der eigene Laténestil verloren geht; Ansassige
nehmen den keltischen Stil auf) und die Uberlagerung und teilweise Vermischung
von lItalikern, Ligurern, Ratern, Etruskern und Kelten erschweren die Identifikation.
Zu hinterfragen ist auch der Volksbegriff in der Antike, also die inhaltliche
Bedeutung der Termini 'populi’ und 'gentes’ und ihre Unterscheidung von 'tribus’
und ’pagi’, zu denen die antiken Quellen wenig aussagen und die sicher
mehrschichtig gesehen werden missen. Zum einen ist an Verbande mit gleichem
Glauben, gleicher Sprache und Sachkultur zu denken, zum anderen aber auch an
Bundnisse mit politischer Bedeutung und institutioneller Macht, die einander
souveran, aber auch feindlich gegentberstehen kénnen. Erschwerend dirfte auch
die knappe Form der lateinischen Sprache sein, die hinsichtlich der Ubersetzung zu
unterschiedlichen Textbeziigen kommt (s. u.).

Die erwahnten Schwierigkeiten zu den ethnografischen Schilderungen in der antiken
Literatur zeigen sich besonders in der divergierenden Beurteilung der verschiede-
nen keltischen Stamme?’ und in der unsicheren Abgrenzung zwischen Lepontiern

und Raetern. Die wenig ergiebigen Angaben zu den Lepontiern betreffen ihr

225 Er nennt nicht nur die vier bekannten Alpenpasse (s. Fu3note 144), sondern auch die dort
lebenden Volksstamme, erwahnt Kelten nérdlich und stidlich der Alpen und weist auf die umfang-
reiche Besiedlung der Alpentéler sowie zahlreiche Alpeniiberquerungen hin. Nachweis der Quelle
bei Howald/Meyer 1940, 10 ff.

228 Zur ethnologischen Begriffsbildung und Unterscheidung bei den R6mern &uf3ert sich Timpe 1986.

227 sie sind wegen ihrer groBen Mobilitdit und wechselnde Stammesbiinde schwer zu beurteilen.
GrolRe Stamme sind in zahlreiche Gaue (tribus oder pagi) mit eigener Namensgebung unterteilt bei
standige Auflésung und Vermischung derselben, auch Homonyme kommen vor. Zusammen-
fassende Darstellung bei Demandt 1998, 64 ff.
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Siedlungsgebiet sowie ihre ethnische Zuordnung und sind widersprichlich. Die
Quellen missen daher sehr genau analysiert und kritische bewertet werden.?*®

Die alteste Vermerke zu den Lepontiern finden sich in den ,Origines” von Cato dem
Alteren um 150 v. Chr.?*® Sie geben sowohl einen geografischen als auch
ethnischen Verweis und erscheinen deshalb besonders interessant. Demnach
gehdren die Lepontier zu den sudlichen Alpenvdlkern — hier aber nicht zu den 34
einheimischen, latinisierten Stdmmen, sondern sind hingegen wie die Salasser
tauriskischen Ursprungs (tauriscae gentis), die in den Ostalpen fassbar sind und

0

nach Polybios®® zu den Kelten gehéren. Somit miissen nach Cato auch die

Lepontier als Kelten angesehen werden.?*!

Die néchste Erwdhnung der Lepontier erfolgt 100 Jahre spater bei Caesar in
.Bellum Gallicum® und muss kritisch gewertet werden, da er nicht nur das
Siedlungsgebiet der Lepontier an der Rheinquelle sieht, sondern félschlicherweise
dort auch den Stamm der Nantuaten — diese aber nachweislich am Genfer See
siedelten. So ist hier eher an eine Verwechslung bzw. ungenaue Ortskenntnis zu
denken. Andererseits belegen einzelne archaologische Zeugnisse die Anwesenheit
von Lepontiern auch am Hinterrhein. Ob es sich hierbei allerdings um tatsachliche

Siedlungsgebiete handelt, diirfte bezweifelt werden.?*

Etwas spéter, um die Zeitenwende, schreibt der Geograph Strabon von Apameia®*®
seine Hypomnémata historika (Geographie), die in geringerem MalRe auf Poseido-
nios, Uberwiegend aber auf Polybios beruht, so dass sich die Aussagen zu den
Alpen und den Alpenvdlkern decken. Wichtig sind hier Buch IV und VII, wo unter
vielen anderen Stammen auch die Lepontier mit ihren Siedlungsgebieten erwédhnt
werden. Demnach gehdren die Lepontier wie die Kamuner zum Stamm der Raeter

und siedeln — neben anderen kleinen Voélkern — im Siudalpenraum nordlich von

228 Teilweiser Nachdruck der Quellen bei Vedaldi Lasbez 2000, 243 ff. mit besonderem Gewicht auf
der rdmischen Epoche. — Zu den Ratern besonders Meyer 1970, 1974 und 1984. — v. Uslar 1997. —
Frei-Stolba 1992 und 1993 mit umfangreicher Quellenkritik. — Heuberger 1932. — Eine spannende
und umfangreiche Zusammenstellung der damaligen Lehrmeinungen und der Quellen ist bei
Wielich 1970 zu finden, der u. a. davon ausgeht, dass die ligurischen Ureinwohner in den
Alpentdlern im Rahmen der grof3en Kelteninvasion um 390 v. Chr. in dem keltischen Stamm der
Lepontier aufgingen.

22 cato d. A. Orig. fr. Peter 37, aufgenommen bei Plinius N.H. Il 133-134.
230 polybios Il 15,8 und Il 28,4.

%! bem folgt auch Frei-Stolba 1993, da sie die Quelle bei Cato wegen der Nennung italischer
Urstamme und ihre Unterscheidung zu Raetern und Kelten als kenntnisreicher halt als die Aussage
bei Strabon. — Entsprechend auch die meisten der unter Fu3note 228 genannten Autoren.

232 Caesar BG 1,10,3.

233 Strabon, Geografica, 47 Biicher. Deutsche Ubersetzung der die Schweiz betreffenden Aussagen
bei Howald/Meyer 1940, 44-61.
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Como.?* Zu den Rétern wird ausgefiihrt, dass sie nérdlich davon bis zum Bodensee
und im Sdden bis Verona und Como wohnen, wo sie an den Siedlungsraum der
keltischen Insubrer stossen.”®® Diese Aussage zum Wohngebiet der Raeter stellt
keinen Widerspruch zum lepontischen Stammesbereich dar, da die bei Strabon als
raetischen angesehenen Lepontier die Kontaktgruppe zu den Insubrern sudlich von
Como darstellen.”® Daneben werden auch Ligurer am Sidrand der Westalpen
erwahnt, was zwar nicht in direkter Verbindung mit den Lepontiern steht, aber bei
der Beurteilung und kritische Wertung des Ethnikums, Berlcksichtigung finden

muss.?®’

Wichtig sind nachfolgend die Textstellen bei Plinius®*®

(selbst aus Como stammend,
zweite Halfte des ersten nachchristlichen Jahrhunderts) in der Historia Naturalis
Buch Ill zu den Alpen und Alpenvdlkern. Sie decken sich weitgehend mit denen bei
Polybios und Strabon genannten Siedlungsgebieten fur die einzelnen Stamme, was
die Richtigkeit der Aussagen sehr wahrscheinlich macht. Zwei die Lepontier betref-
fende Angaben sind aber nur bei Plinius enthalten. Das ist einerseits die Erwédhnung
der Uberer als ein zu den Lepontiern gehdrender Stamm im Rhonetal,?®
andererseits die einzigste Erklarung zur Namensgebung und ihrer mythologischen

Abstammung, wonach sie Nachkommen der Gefahrten des Herakles seien, der

234 Strabon IV 6,8. Nach Plinius N.H. 1ll, 135 gehdren die Kamuner aber zu einem einheimischen
italischen Stamm.

235 Nach Strabon V 1,6 sind die Insubrer ein grofRes keltisches Volk.

238 Hinsichtlich der Raeter ist es schwierig, bei den Textstellen zwischen den von den Rémern als Volk
angesehenen Raetern (mit zahlreichen Gruppierungen/Stdmmen) und einem zu ihm gehdrenden
hononymem Stamm zu unterscheiden. — Nach Strabon IV 6,6 , wiedergegeben bei Howald/Meyer
44, wohnen oberhalb von Como auf der einen Seite die Raeter und Vennonen 0Ostlich davon;
andererseits siedeln Lepontier und andere kleine Vdélker, die in friheren Zeiten Italien besetzten
und rauberisch und arm sind. Diese Quelle ist wegen des Gegensatzes von ,auf der einen Seite
...andererseits" leicht missverstandlich und wird auch DNP 2001, 751 dahingehend falsch inter-
pretiert, dass hier in der Kartierung die Lepontier am Vierwaldstatter See ausgemacht werden. Dem
kann im Zusammenhang mit der gesamten Textstelle nicht gefolgt werden, da nicht Gber Stamme
jenseits und diesseits der Alpen berichtet wird, so dass der Gegensatz nicht hierin sondern im
West-Ost-Vergleich zu sehen ist. Daneben werden die Lepontier durch die namentliche Nennung
deutlich von den anderen kleinen Stdmmen abgesetzt, so dass sich die negative Zuschreibung
Jauberisch und arm* nicht auf sie beziehen durfte.

237 Nach Strabon IV 6,1 wohnen in den Westalpen neben anderen ligurischen Vélkern auch die
ligurischen Tauriner. — Nach Polybios Ill 60,8 werden die Tauriner auch Taurisker genannt, die aber
nach Cato d. A. als keltisch angesehen werden, s. FuRBnote 229

238 Nachfolgende Ausfiihrungen nach Plinius N. H. lll bei Winkler (Hrsg.) 1988 mit Erlauterung und
Abbildung.

239 Neben der Auflistung im Alpinum Tropaum und einer rémischen Ehreninschrift erfolgt bei Plinius
N. H. lll, 135 die einzige Erwahnung der Uberer. Dies erstaunt insofern, da Caesar BG I, 1 die
Stamme im Rhonetal (im heutigen Kanton Wallis) beschreibt, aber nur die éstlich der Allobrogen
siedelnden Nantuaten, Veragrer und Seduner auffiihrt. Von diesen unterscheiden sich die Uberer
durch ein Formengut, das teilweise dem im Tessin und auch dem in Ossolatal entspricht und somit
die antike Quelle zu bestatigen scheint.
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diese im Alpengebiet zuriickgelassen hat.**° Bei Plinius ist auch die Inschrift auf

dem Siegesmonument von La Turbie erhalten, das im Jahr 7./6. vom romischen

Senat zu Ehren Kaiser Augustus’ errichtet worden ist (Abbildung 23).

Abbildung 23: Das Alpen-Tropdum in La Tourbie.
(aus: Winkler 1988, 316)***

Auf diesem sog. Alpen-Tropaum sind inschriftlich die in den Jahren 25 bis 14 v. Chr.

von den Romern unterworfenen, im allgemeinen Sprachgebrauch als 'Alpenvélker’

bezeichnete Stamme aufgelistet, zu denen auch die Lepontier gehdren. Plinius

spricht hier von 'gentes alpinae’, wobei es sich sowohl um keltische und als auch

um raetische Stamme handelt, die hier nicht unterschieden werden.?** Die

Aussagen der historischen Quellen geben also hinsichtlich der Siedlungsgebiete der

240

241

242

Plinius N. H. Ill 135, wonach mit Hinweis auf die abweichende Aussage von Cato (keltischen Ur-
sprungs) wird berichtet, dass sie unbekannten Quellen (ceteri) zufolge Nachkommen von Gefahrten
des Herakles seien, welche er verlassen hat, da sie sich beim Uberqueren der Alpen Erfrierungen
zugezogen hatten. Hierbei dirfte es sich um eine fehlerhafte Herleitung des griech. Verbs lepein
(verlassen) handeln. Daneben ist sowohl die Abstammung von einem Gott oder Helden ein
allgemeiner Topos, als auch die Abscheidung im Alpengebiet ein regionaler Topos, der fur viele
Alpenvoélker belegt ist.

Der auf einem quadratischen Sockel errichtete Rundbau mit einer Gesamthdhe von rd. 50 m ist von
Saulen und einem Triglyphenfries umgeben und liegt auf einem 486 m hohen Vorsprung an der
italienischen Grenze oberhalb Monacos. Heute rekonstruiert. Die rd. 17 x 4 m grof3e Inschrift ist nur
in 170 kleinsten Fragmenten erhalten und konnte anhand der Quelle bei Plinius NH Il 136
rekonstruiert werden. Einige Unsicherheiten bestehen allerdings, da Plinius die Inschrift nicht am
Original, sondern nach den Senatsakten zitiert hat. Walde 1985, 71 f. beschreibt das
Alpentropdum. — Die hier als erste genannten 21 Stdmme sollen nach der zeitlichen Abfolge ihrer
Unterwerfung (16. bis 14. v. Chr.) aufgenommen worden sein, die nachfolgenden 28 — von den
Lepontiern bis zu den Suetrern — sind in den Westalpen zu finden und sind wohl entsprechend
ihren Siedlungsgebieten in einem weitlaufigen Bogen von Ost nach West aufgefihrt, vielleicht aber
auch nach ihrer GréBe und Machtstellung aufgelistet. Die Reihenfolge der weiter westlich
aufgefiihrten Stamme ist nach heutiger Erkenntnis nicht schlissig, auch kann das jeweilige
Siedlungsgebiet durch die Reihenfolge der Nennung nicht eindeutig bestimmt werden.

Unterschiede in der ethnischen Abkunft werden hier also nicht dargestellt, da sie fir die romische
Beurteilung des Alpenfeldzuges ohne Bedeutung sind, Frey 1999. — Die Aussage bei Frei-Stolba
1992, 664, wonach auf dem Alpentropdum keine Raeter genannt sind, ist dahingehend zu
interpretieren, dass die 'reti’ als Volk zwar nicht genannt werden, doch zahlreiche ratische Stamme
aufgefiihrt werden.
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in Norditalien und im Alpenraum anséssigen Stamme ein recht gesichertes Bild, die
ethnische Zuordnung wird aber bei den einzelnen Autoren divergent beurteilt. Dies
gilt auch fur die Lepontier. Dennoch hat sich in der heutigen Forschung als
Synthese der antiken Texte folgende Beurteilung durchgesetzt: die Lepontier sind
weder Raeter, wie es teils auch angenommen wurde, noch werden sie mit Ligurer in
Zusammenhang gebracht. Vielmehr handelt es sich bei den im Sprachgebrauch als
'Volk’ bezeichneten Lepontiern nach den rémischen Quellen um einen keltischen
Stamm, der aus dem Ostalpengebiet eingewandert ist und der ab dem 2. vor-
christlichen Jahrhundert in seinen Siedlungsgebieten in den Sidalpen und am

Sudalpenful? fassbar wird. Soweit das Bild nach romischer Diktion.

Einen Eindruck von den Siedlungsgebieten der Stamme nach den antiken Quellen
vermittelt Abbildung 24:

Abbildung 24: Stamme und Volker in Oberitalien und im Alpenraum um 14 n. Chr.
(aus: Grof3er Historischer Weltatlas 1978, 40)

Unterstitzt werden die antiken Aussagen nur zum Teil durch die moderne
Ortsnamenforschung, wonach die sog. Substratwdrter (aus der Sprache friherer
Bewohner tibernommene Worte) weitere Hinweise zur Sprache und zum Siedlungs-
gebiet geben. Der Name der Lepontier spiegelt sich heute noch in der Bezeichnung

Valle Leventina, dem mittleren Tessintal, sowie in den lepontischen Ortsnamen
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Bellinzona, Locarno und Solduno wider. Aber auch einzelne Ortsbezeichnungen in
den Inneralpen und in den noérdlichen Alpentélern sollen lepontischen Ursprungs
sein, so z. B. Lugnez (ein Seitental des Vorderrheins), im Bleniotal mit dem Ort
Leontica und im Centovalli mit Lionzo. So stiitzen die Ortsnamen zwar einerseits die
antiken Quellen, weisen aber auf ein gréRReres Siedlungsgebiet als jenes hin, das
bei den antiken Autoren gesehen wird. Ebenfalls abweichend von den schriftlichen
Quellen deuten die Ortsnamen, die oft sehr alt sind, auch auf eine weitaus frihere
lepontische Einwanderung in dieser Gegend hin, wie auch die Bezeichnung
‘Lepontier’ im Rahmen der modernen Forschung nicht mit der in den antiken
Quellen gleichgesetzt werden kann. Dies ist auch in Zusammenhang mit dem
Besiedlungsablauf (beschrieben in Abschnitt 4.2.1.) und Funden der Sachkultur und
besonders in Hinblick auf die inschriftichen Zeugnissen zu bewerten, s. nach-

folgende Darstellung.

4.3.2. Die epigrafischen Zeugnisse

Eine wesentliche Kulturerscheinungen der Eisenzeit sind im Tiroler und angrenzen-
dem Raum, in der Padana und im Bereich der Golaseccakultur inschriftliche
Zeugnisse, die nicht nur eine grol3e Bedeutung fur eine ethnischen Zuweisung der
Bevolkerung haben, sondern auch auf Grund der Fundorte eine Aussage zum
Siedlungsgebiet zulassen. Sie spiegeln die historische Entwicklung in Oberitalien
und im Alpengebiet wieder, die durch Einwanderung und Verdrangung und auch
Assimilation von Vdlkern und Stdmmen gepragt ist, wodurch sich eigene Sprach-
gruppen gebildet haben. Diese reprasentieren die unterschiedlichen Siedlungs-
gruppen, deren flieRende Grenzen sich mit Vermischung und Mobilitdt der

verschiedenen Bevolkerungen erklaren lassen.

In den Alpen und sidlich der Alpenpasse gibt es rd. 700 Inschriften auf Felswénden,
auf steinernen und bronzenen Artefakten, auf TongefaRen und Hirschhornobjekten,
die alle nicht dem praktischen Gebrauch dienten (z. B. Warenverzeichnisse,
Magazinlisten), sondern nur im kultischen Zusammenhang auftreten. Diese geringe
Zahl ist nicht Anzeichen fir eine kulturelle Armut der Region sondern Beleg fiir die
Bedeutung der miindlichen Uberlieferung, die nur in wenigen Zusammenhangen

durch schriftliche Zeugnisse erganzt wird.

Global wurden diese Inschriften friher allgemein wegen der antik beschriebenen

Siedlungsgebiete als ‘’rétisch’ bezeichnet, ihre ethnische Abkunft aber sehr
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kontrovers diskutiert. In der neueren Forschung sind nun drei Sprachgruppen mit

unterschiedlichem ethnischen Hintergrund festgestellt worden.**®

Lepontische Inschriften im Alphabet von Lugano: im sidlichen Graubinden,
im Tessin und am sidlichen Lago Maggiore, also im gesamten Bereich der

Golaseccakultur

Réatische bzw. pararétische Inschriften:?**

a) im Alphabet von Sanzeno (ehemals Alphabet von Bozen): nordliche
Gruppe im Trentino und Sudtirol

b) im Alphabet von Magre: siudostliche Gruppe von Brenta bis zum
Gardasee, die sich starker nach Venetien orientiert

c) im Alphabet von Sondrio (wahrscheinlich ratisch oder mit dem
Rétischen verwandt): Val Camonica und westlich des Gardasees

Venetische Inschriften im Alphabet von Este®*

Hinsichtlich der Namengebung fir die einzelnen Inschriftenkreise ist festzuhalten,
dass es sich hier um eine rein willkiirliche, moderne Definition nach geografischer
Verbreitung, nach dem verwendeten Alphabet oder dem bekannten bzw.
vermuteten kulturellem Hintergrund handelt, so dass die Bezeichnungen eher als
ungenau und unglicklich angesehen werden muissen —was besonders fur die

lepontischen Inschriften gilt.

Die Verbreitung der verschiedenen Inschriftengruppe ist in Abbildung 25 dargestellt.

243 Nachweis der alt-bekannten Inschriften mit vor-italischen Sprachen (bis 1933) bei Whatmough,
PID, 1933. — Mit Erganzungen und Schwergewicht auf den lepontischen Inschriften Lejeune 1971.
—Rix 1992, 417 f.

244 Nach Schumacher 1999, 340 f. ist die Verwendung von Schrift ein wesentliches Kulturmerkmal der
Fritzens-Sanzeno-Gruppe. Die geringe Prasenz in Nordtirol und das vollige Fehlen von Inschriften
in Osttirol halt er fiir eine Forschungsliicke. — Néaheres zu den ratischen Inschriften am Ende dieses
Abschnitts.

245 Gemall DNP, Bd. 12/2 'Venetisch’ sind rd. 270 Weiheinschriften in einer indogermanischen
Sprache bekannt, fir die ein aus dem nordetruskischen umgewandeltes, eigenes Alphabet
verwendet wurde. Eine Zuweisung zum Ethnikum der Veneter, Trager der Este-Kultur, ist mdglich.
— Hierzu auch Risch, der 1992, 676 von Uber 250 Inschriften spricht. Da diese Inschriften fir die
Deutung der lepontischen von geringerem Wert sind, soll hierauf nicht weiter eingegangen werden.
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ratische Inschriften im Alphabet von venetische Inschriften im Alphabet
Sondrio von Este

sog. lepontische Inschriften im ratische Inschriften im Alphabet von
Alphabet von Lugano Sanzeno und Magré

Abbildung 25: Verbreitungsraum der Inschriftenfunde im Alpenraum und Oberitalien.
(nach Risch 1984 und Schumacher 1991)

Um bindende sprachwissenschaftliche Aussagen machen zu kénnen ,braucht (man)
sprachwissenschaftliche Texte von einem gewissen Umfang, die man auf3erdem so-
wohl grammatisch als auch inhaltlich einigermaRen verstehen sollte.“**® Den Schrift-
zeugnissen im Alpenraum und Oberitalien liegen aber sog. Trimmersprachen®’
zugrunde; die Kirze der vorhandenen Inschriften und ihre Bruchstickhaftigkeit
erschweren die Deutung. Deshalb erlauben sowohl Quantitat als auch Qualitat der
uberlieferten Texte oft keine eindeutige Ubersetzung. Gesichert ist, dass vom

etruskischen Alphabet drei lokale Schriften mit Untergruppen abgeleitet wurden, die

246 Risch 1970, 127, auch fehlen ergdnzende, umfangreichere Wortlisten. Der kritische Aufsatz be-
schéftigt sich vor allem mit den réatischen Inschriften, nimmt aber auch auf die venetischen und
lepontischen Bezug.

247 Nach Untermann 1980 sind Trimmersprachen ehemals voll funktionsfahige Sprachen, die aber nur
noch in trimmerhafter Uberlieferung erhalten sind, so dass der geringe Umfang der iiberlieferten
Texte und auch ihre Heterogenitdt kaum Rickschliisse von einem Einzeltext zum anderen
zulassen.
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nordetruskisch, norditalisch oder auch subalpin genannt werden. So belegen also
neben den importierten Grabbeigaben auch die Inschriften den Kontakt des

sudlichen Alpenraumes mit Etrurien.

Die vorgehenden Ausfiihrungen beziehen sich aber allein auf die benutzte Schrift —
und lassen noch keine Aussage zu der jeweils zugrundeliegenden Sprache und
dem mdoglichen Ethnikum der dahinter stehenden Bevdlkerung zu. Auf Grund der
unterschiedlichen Auspragungen schliel3t die Sprachforschung aber auf mehrere
Sprachen und innerhalb dieser auch auf verschiedene Dialekte, die sich kleinrGumig

in den entlegenen Alpentélern entwickelt haben.

Die im Tessin und Oberitalien gefundenen sog. lepontischen Inschriften bilden die
westliche Gruppe der Inschriftenfunde. Diese Inschriften sind im sog. Alphabet von
Lugano®?® verfasst, welches mit lediglich 15 Buchstaben auskommt, so dass eine
Doppelverwendung einzelner anzunehmen ist, wobei interessanterweise hier ein
Zeichen firr '0’ existiert, das es im Etruskischen nicht gibt.?*® Die zugrundeliegende
Sprache ist heute gesichert nicht etruskisch; das Lepontische gehdrt der modernen

30 ynd hier zu einem

Forschung zufolge zur indogermanischen Sprachfamilie
besonderen Zweig des Festlandkeltischen mit stark-mediterranem Einschlag.?!
Eine genauere sprachliche Einordnung — als gallischer Dialekt oder sehr frihes,
eigenstandiges Keltisch — ist wegen der geringen Textmengen noch nicht méglich.
Es diirfte sich aber um eine Form des p-Keltischen handeln, das als &lteste Aus-
pragung der Sprache in den Regionen aul3erhalb des urspringlichen Sprachraumes
zu finden ist.*** Es ist also nicht gleichzusetzen mit dem Keltischen oder Gallischen
der historischen Kelten, sondern entstammt einer gemeinsamen, proto-keltischen
Sprache, die zeitlich vor Hallstatt- und Laténezeit anzusetzen ist. Zweifellos handelt

es sich bei den lepontischen Inschriften um die altesten Wurzeln keltischer Sprache

248 Rix 1992, 418 ,Das lepontische Alphabet, auch Alphabet von Lugano genannt, verwendet im
Bereich der drei groRen lombardischen Seen und sudlich davon von dem in vorhistorischer Zeit
eingewanderten keltischen Stamm der Lepontier, spater dann auch von den um 400 nach
Oberitalien eingewanderten keltischen Insubrern tbernommen. Mit lokalen Varianten. Alteste
Inschriften aus dem 6. Jh.*

249 Risch 1992, 680 und Tibiletti Bruno 1978, 47. Hier auch detaillierte linguistische Ausfiihrungen zur
Entwicklung einzelner Buchstaben und onomastische Vergleiche.

250 pa es sich um eine indogermanische, wenn auch keltisch-beeinflusste Sprache handelt, ist auch
der Terminus kelto-ligurisch nicht korrekt, weil letztere eine nicht-indogermanische Sprache ist, was
eine Abscheidung vom Lepontischen mit sich bringt. — Entsprechend auch v. Uslar 1997, 208.

1 pie Darstellungen von Whatmough und Lejeune sind bereits genannt worden. — Grundlegend auch:
De Marinis, Motta 1990/1991. — Prosdocimi 1991. — Solinas 1994. — Einen aktuellen Uberblick tiber
die lepontischen Inschriften gibt Motta 2000; mit umfassenden linguistischen Ausfihrungen und
zahlreichen Abbildungen. — Besonders zu den Inschriften von Giubiasco: Pernet et al. 2006, 228 ff.

252 pNp .Keltische Sprachen”.
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uberhaupt; sie sind damit auch die alteste Schriftzeugnisse in der Schweiz, da

zeitgleich nordlich der Alpen/Schweizer Mittelland keine Inschriften bekannt sind.

Wurden in PID bis 1933%% erst 70 lepontische Inschriften aufgefiihrt, von Risch
1970, 130 bereits knapp 100 genannt, so sind heute rd. 140 Belege von gut 60
Fundorten bekannt.”** Im lepontischen Kulturraum sind hiervon aber lediglich 20 zu
verzeichnen;”® der Anteil an Inschriftenfunden ist hier also nur gering — und
entspringt dartiber hinaus auch nur einem relativ kleinen Zeitfenster (s. u.). Neben
einer Inschriftenkonzentration im Sottoceneri zeigt sich auch in den beiden
sudlichen Zentren der Golsaccakultur eine grof3e Funddichte: um Como und am
sudlichen Lago Maggiore, sowie eine Ausstrahlung bis in das Gebiet von Novara
und Mailand. Die Verbreitung der Inschriften (Abbildung 30) geht also insgesamt
weit Uber das lepontische Siedlungsgebiet hinaus und umfasst den weiteren
Golaseccakreis, so dass die Inschriften und somit die zugehoérige Sprache als
charakteristisch fur die Bevolkerung der gesamten Golaseccakultur angesehen
werden kénnen. So greifen sowohl der konventionell benutzte Terminus ’'lepontische
Inschriften’ als auch die aktuellere, korrekte Bezeichnung ’Inschriften im Alphabet
von Lugano’ zu kurz und kénnten durch den Terminus ’'Inschriften der Golasecca-

kultur’ ersetzt werden.

Die epigraphischen Zeugnisse belegen also, worauf schon in Zusammenhang mit
dem Besiedlungsablauf hingewiesen wurde, dass bereits vor der groRen Einwande-
rungswelle von 400 v. Chr. im Bereich der Golaseccakultur (zumindest von einem
Teil der Bevolkerung) ein proto-keltisches Idiom gesprochen wurde. Das heif3t, die
Inschriften im Golaseccabereich zeigen — und das ist fir die Beurteilung aul3erst
wichtig — im Gegensatz zu denen der anderen, angrenzenden italischen Kulturen
eine eindeutige Abkunft aus einer proto-keltischen Region. Eine sprachliche Beein-
flussung lasst sich nun aber eher durch Einwanderung als durch gelegentliche

personliche Kontakte erklaren. Ob diese Migration erst auf die vor bzw. ab 600

253 Siehe FulRnote 253.

4 Die aktuellen Angaben beruhen auf einer im Rahmen dieser Arbeit durchgefuhrten Zusam-
menstellung. — DNP ’Lepontisch’ verweist auf 60 Inschriften. — Solinas 1995 mit 145 Funden. In
ihrer Auflistung a. a. O. 388 f. sind allerdings auch Inschriften aus Bergamo und Brescia erfasst, die
im Gebiet der westratischen Inschriften gehéren und bei Risch und Schumacher dem Alphabet von
Sondrio zugerechnet werden. — Motta 2000, 186 nennt ebenfalls 140 Inschriften. — Bei Tibeletti
Bruno sind bis 1978 rd. 30 Fundorte aufgefiihrt.

255 Hier vor allem in Giubiasco, wo vorromische Inschriften auf 15 Schrifttrégern nachgewiesen sind,
Schweizerisches Landesmuseum 2006, 229, Tab. 6.2. Weitere GefaRinschriften stammen aus der
2. Grabung von Pini, deren Herkunft nicht gesichert ist.— Bei der einzig von De Marinis, Motta
1991/1992, 218 angesprochenen Inschrift auf einem friithen Becher aus Mesocco Grab 10, handelt
es sich nach Schmid-Sikimi 2002 (hier Kat.-Nr. 75), 185 lediglich um eine 'Marke’, wie sie auf
vielen Becher zu finden ist.
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v. Chr. zugewanderten kleineren, friedlichen Keltenverbande zuriickzufiihren ist,
oder bereits auf eine Einwanderung im Rahmen der Urnenfelderzeit hinweist, kann
weder auf linguistischem noch archéologischem Wege mit Sicherheit entschieden
werden. Hier ist aber doch eines wichtig und entscheidungsweisend: das Ver-
breitungsgebiet der lepontischen Inschriften umfasst den Raum der urnenfelderzeit-

lichen Canegratekultur, worauf bereits in Abschnitt 4.2.1. hingewiesen worden ist.

Was die Verwendung von Inschriften selbst betrifft, durften diese jedoch weder auf
proto-keltischen noch auf historisch-gallischen Einfluss zuriickzufuhren sein, da im
keltischen Kernland der Schriftgebrauch zwar nicht unbekannt war, aber fur religiose
Zwecke nicht verwendet wurde — ist doch gerade die Schriftlosigkeit und die
Bedeutung der mundlichen Uberlieferung ein Charakteristikum der keltischen Kultur.
So ist das Entstehen und die Ausbreitung der Schrift im Golaseccakreis durch
sozialen und auf Handel beruhenden Kontakt der Bevdlkerung mit dem Siden
begrindet. Hierbei ist nicht zu klaren, ob die Inschriften in der Golaseccaregion
direkt von den Etruskern oder auf dem Umweg uber die Veneter (ebenfalls mit
einem aus dem Nordetruskischen entlehnten Alphabet) Gbernommen wurden. Rix
1992, 418 geht allerdings von einer direkten Abkunft des Lepontischen vom

Etruskischen aus.

Im Rahmen der regionalen Verteilung ist nicht nur eine verschiedene Dichte,
sondern auch eine unterschiedliche Auswahl von Schrifttragern festzustellen, ver-
deutlicht in Abbildung 30. Hierbei handelt es sich um die Gattungen Grabstelen®*®
und TongefalRe mit Besitzerinschriften, nur die Inschrift auf einer Steinplatte in
Prestino kann als Weiheinschrift interpretiert werden.”®” Auf den héaufig antropo-
morph gestalteten Grabstelen befindet sich neben der Zueignung an den Toten (im
Genitiv oder Dativ) haufig das Wort ,pala®, das als eine Bezeichnung fur 'Grab’ o. &.
gedeutet wird, wobei aber nachweislich nur bei zwei Exemplaren aus Stabio der
Zusammenhang von Stelen mit einer Grablegung gegeben ist (s. u. Funote 261)
Die mindestens 31 beschriftete Grabstelen®® mit rd. 40 Inschriften zeigen mit 13

Exemplaren eine starke Konzentration im Gebiet von Lugano, wo aber kaum Gefaf3-

%6 pe Marinis, Motta 1990/1991, 206 f. hat die Stelen in die finf Kategorien A bis E eingeteilt, wobei
als Kriterien fiir die Unterscheidung die Form der Stelen, die Ausrichtung der Beschriftung und ihre
Umrahmung gelten. Die optischen Unterscheidungskriterien fiihren in Verbindung mit linguistischen
Vergleichen auch zu einer Datierung dieser Fundgruppe. Die Verbreitungskarte zu den Stelen
a. a. 0. 205 stellt aber nur auf die Fundorte, nicht auf die Anzahl der Stelen oder die Menge der
Inschriften ab und ist wegen neuerer Funde nicht vollstandig. — Eine aktuellere Darstellung von 12
Stelen ist bei Motta 2000, 196 ff. zu finden, teils mit Abbildung.

27 7y Prestino, ohne Abildung: Solinas 1994, 343 ff. — Motta 2000, 197 f.

28 pie genaue Anzahl ist nicht gesichert, da die vier Fragmente von Aranno mindestens zwei Stelen
zugeordnet werden kdénnen.
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inschriften nachgewiesen sind. Como mit Umgebung hat nur zwei Stelen geliefert,
das Gebiet um Golasecca nur die von Vergiate. Im Gebiet von Novara gibt es zwei
weitere Stelen, die nicht kartiert sind, hingegen sind aus dem Raum Mailand nur
beschriftete Keramikfunde bekannt. Solche bilden auch im Gréberfeld von
Giubiasco den Groliteil des Bestandes. Es ist aufféllig ist, dass die beschrifteten
Grabstelen fast ausschlieBlich auf Gebiete mit Brandbestattungen beschrankt zu
sein scheinen, denn im Gebiet der historisch bezeugten Lepontier, in dem allerdings
zahlreiche unbeschriftete Stelen Verwendung fanden, vertritt nur das Stelen-
fragment von Mesocco, Abbildung 26, aus dem 2. bis 1. vorchristlichen Jahrhundert

diese Fundgattung.?*

Abbildung 26: Umzeichnung der Stele aus Mesocco

Hohe ca. 70 cm, Original abgebildet bei Risch 1970, Tafel 4, 2. mit der mdglichen
Ubersetzung: renani/ualaunal = Grabmal des Ranenos Valaunal (Sohn des
Valaunos)??

(aus: SPM IV, 269, Fig. 124, 2)

Interessanterweise zeigen die beiden Stelen aus Tesserete und Davesco, jeweils im
Luganese, eine Zweitverwendung. Auf der in Abbildung 27 dargestellte Stele aus
Davesco mit insgesamt drei Inschriften befindet sich auf Seite A eine Grabinschrift,
fur die ein Ansatz vom 5. bis in den Anfang des 4. vorchristliche Jahrhundert wahr-
scheinlich gemacht werden konnte. Auf Seite B belegen zwei Inschriften, datiert in
die Zeit zwischen Ende des 4. und Anfang des 2. Jh. v. Chr., die Grablegung eines
Mannes und einer Frau. Bei der Stele aus Tesserete befinden sich auf der ebenfalls
antropomorph gestalteten Vorderseite zwei Inschriften unterschiedlicher Zeitstellung
und eine dritte, die der jingeren Inschrift auf der Vorderseite entspricht auf der

Rickseite.?®°

259 Linguistische Ausfuhrungen zur Stele von Mesocco bei Motta 2000, 206. — Das Fragment gehort
nach De Marinis, Motta 1990-1991 zu Typ D: rechteckige Form.

260 \otta 2000, 200 ff. mit Datierung der Inschriften.
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Abbildung 27 : Abbildung und Umzeichnung der Stele
von Davesco (Seite B).

Hohe 1,80 m, Breite 0,58 m. Um 330-200 v. Chr.

(a: aus Motta 2000, 201, Fig. 4; b: aus Risch 1970, 131,
a b| Abb. 1)

Es wird aber nicht nur eine Differenzierung hinsichtlich der Schrifttrdger deutlich,
sondern auch in Bezug auf den chronologische Ansatz. Hier ist die Zeitstellung der
Inschriften erfasst worden, soweit sie ermittelt werden konnte. Die Datierung der
Inschriften auf Keramik lasst sich bei gesicherter Vergesellschaftung auch an den
beigegebenen Bronzen, mul3 bei den Inschriften ohne Fundzusammenhang vor
allem aber an der Gefaldtypologie festgemacht werden — so z. B. bei einigen
Schalen und Kreiselflaschen aus Giubiaco, die aus den ersten beiden vorchrist-
lichen Jahrhunderten stammen. Gleiches gilt fir den 'kantigen’ Becher aus Gudo,
der in formaler Hinsicht nach G Il B datiert. Hingegen stammen drei beschriftete
GeféalRe aus Solduno aus gesicherten Vergesellschaftungen; hier besteht archéo-
logische und linguistische Kongruenz bei der Datierung an das Ende des 2. und in
den Anfang des 1. Jh.v. Chr. Die chronologische Einordnung auf linguistischem
Wege ist besonders fiir die Datierung der Stelen von Bedeutung.”®* Fir das
Alphabet von Lugano konnte eine zeitliche Entwicklung mit einer &lteren und einer
jungeren Form nachgewiesen werden, die neben grammatischen Unterschieden
sich vor allem an der Auspragung des Buchstabens 'a’ festmachen laRt.?** Die
altere Auspragungen finden Verwendung vom 6. bis 4. Jh. v. Chr. Als é&lteste In-

schrift wird die auf einer Vase des 6. vorchristlichen Jahrhunderts in Castelletto

261 Nur fir die Stele aus Stabio Grab von 1875 ist der gesicherte Grabzusammenhang mit Beigaben
der Stufe LT C gegeben. Alle anderen Stelen sind ohne Fundzusammenhang oder stammen aus
ungesicherter Vergesellschaftung, De Marinis 1991b, 204, und kénnen daher nur auf linguistischem
Wege datiert werden.

%52 Wierzu die bereits angegebene linguistischen Ausfihrungen bei div. Autoren, vor allem ist Solina
1994 und Motta 2000 beizuziehen.
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Ticino angesehen,”® die stilistisch einen Ansatz in G | C, d. h. an das Ende des
7.Jh. v. Chr. findet. Nur wenig jinger sollen die Inschriften aus dem Comenser
Bereich und im Luganese sein. Beispielhaft sei hier die Stele aus Vergiate mit einer
Datierung an den Anfang des 5. vorchristlichen Jahrhunderts genannt.?®® Die
jungere Variante des Alphabets, die bis zum Ende des 1. vorchristliche Jahrhundert
zu finden ist, setzt wohl bereits Mitte des 4. Jh. v. Chr. ein, spéatestens aber am
Ende dieses Jahrhunderts, was durch die Inschrift auf der Tessiner Schnabelkanne
in Giubiasco Grab 32 belegt wird. Diese wird aufgrund stilkritischer Merkmale von
De Marinis an des Ende des 4. Jh. v. Chr., d. h. in die Stufe LT B, datiert.”® Fir
diese altere Phase des jlungeren Alphabets gibt es nur wenige Belege, was dem
Umstand geschuldet sein dirfte, dass fur den betreffenden Zeitraum LT B1 bis
LT C1 (4. und 3. vorschristliche Jahrhundert) insgesamt nur wenige archaologische
Funde zur Verfugung stehen. So ist der genauer Ubergang zwischen den beiden
Auspragungen nicht zu bestimmen. Die meisten Inschriften im lepontischen
Kulturraum stammen aus dem 2. und 1. Jh. v. Chr., wie sie durch die Grafitti in den
Graberfeldern von Gudo und Solduno, aber vor allem in Giubiasco reprasentiert
werden. Die lepontischen rechts- oder linkslaufigen werden dann um die
Zeitenwende von lateinischen rechtslaufigen Inschriften abgel6st, in denen aber

immer noch keltische Namen auftauchen.

Die jungere Variante des Alphabets, die bis ins 1. vorchristliche Jahrhundert zu
finden ist, setzt wohl bereits Mitte des 4. Jh. v. Chr. ein, spatestens aber am Ende
dieses Jahrhunderts, was durch die Inschrift auf der Tessiner Schnabelkanne in
Giubiasco Grab 32 belegt wird. Diese wird aufgrund stilkritischer Merkmale von
De Marinis an des Ende des 4. vorchristlichen Jahrhunderts, d. h. in die Stufe LT B,
datiert. Die meisten Belege im jingeren Alphabet stammen aber aus dem 2. und
1. Jh. v. Chr., wie sie durch die Grafitti in den Graberfeldern von Gudo und Solduno,
aber vor allem in Giubiasco reprasentiert werden. Die ’lepontischen’ linkslaufigen
werden dann um die Zeitenwende von lateinischen rechtslaufigen Inschriften

abgel6st, in denen aber immer noch keltische Namen auftauchen.

263 prosdocimi 1992, 470 f.
264 Motta 2000, 196 .
265 pe Marinis, Biaggio Simona 2000, 395 f. — Motta 2000, 184 und 216.
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Abbildung 28: Giubiasco Grab 21, Vaso a
Trottola.

Um 100v. Chr. (aus Motta 2000, 213,
Fig. 21), nicht maf3stabsgetreu

Abbildung 29: Giubiasco Grab 32, Tessiner
Schnabelkanne.

Um 380 v. Chr. (aus De Marinis 2000d, 395,
Fig. 32), Mca. 1:3

Es ist also festzuhalten, dass die altesten Inschriften in den beiden sidlichen
Zentren der Golaseccakultur zu finden sind, und im lepontischen Bereich — bis auf
die bereits angesprochene Schnabelkanneninschrift in einem ortsfremden Alphabet
— nur jungere aufgefunden wurden. Eine Erklarung hierfir lasst sich am
archaologischen Sachverhalt nicht festmachen, kénnte aber in der geschichtlichen
Entwicklung begriindet sein. So liegt die Vermutung nahe, dass anfanglich der
Kontakt des sidlichen Golaseccabereichs mit der schriftfiihrenden etruskischen
Kultur und dem Esteraum intensiver gewesen sein dirfte als derjenige der
lepontischen Region; erst die sich verstarkt ausbildeten Fernhandelsrouten Uber die
Alpen, d. h. die Einbindung der lepontischen Region in die Handelsstrome, hatten
dann zur Aufnahme von Schriftzeugnissen auch im lepontischen Kulturbereich
gefuhrt. Dem stehen aber nicht nur die Erkenntnisse zum Handel in Abschnitt 4.2.2.
entgegen: Fernhandelsgut wie etruskische Schnabelkannen, Bernstein und Koralle
sind in der alpinen Golaseccakultur bereits fur die Stufe Tessin B, d. h. G Il B belegt
(um 500 v. Chr.) und zeugen von der Kenntnis der etruskischen Kultur und damit
sicher auch ihrer Schriftkunde. Viel naheliegender erscheint jedoch die Ubernahme
von Inschriften direkt aus den sidlichen Golaseccaregionen, mit denen die
Lepontier — wie Keramik und Trachtausstattung zeigen — in stetigem Kontakt
standen. Dass dies nur in geringem Maf3e und dann auch relativ spat erfolgt ist,
dirfte ein weiterer Beleg fur die Eigenstéandigkeit des lepontischen Kulturraumes
sein. Nur selektiv und nicht grundséatzlich werden Anregungen von den Nachbarn

aufgenommen. Erst mit starkerer Hinwendung zur keltischen Kultur und einer
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‘brockelnden’ lepontischen Tradition und Aufweichung der Identitat finden auch die

Inschriften Eingang in die alpine Golaseccakultur.

Fur die Beurteilung des lepontischen Siedlungsraumes und der Identitat der
Bevolkerung sind zwei problematische Inschriften von besonderem Interesse. Es
handelt sich um die Stele von Raschlinas (Nr. 1 der Kartierung) und um die
Beschriftung der Schnabelkanne von Castaneda, die wegen des abweichenden
Alphabets nicht Kkartiert ist. Beide Objekte gehdren durch die verwendeten
Alphabete jeweils nicht in die Fundregion. Die Stele von Raschlinas mit einer
Grabinschrift im lepontischen Alphabet wurde im Hinterrheintal, also im eigentlich

ratisch-besiedelten Gebiet gefunden,®®

was teils als Beleg fir die lepontische
Besiedlung bis in diese Region angesehen. Sie weist auf die Bestattung einer Frau
und eines Mannes aus dem Golaseccakreis hin und ist daher kein Beleg fur
Exogamie, da auch der Mann aus der Fremde stammt. Bei dem bronzenen
Schrifttréager aus Castaneda handelt es sich um eine etruskische Schnabelkanne mit
einer Inschrift im Alphabet von Sondrio, welches eigentlich weiter 6stlich, im Bereich
der westratischen Stdmme angesiedelt ist. Auch ist sie etwa 200 Jahre alter als die
Ubrigen lepontischen Inschriften im Misox/alpinem Tessin und somit die alteste
Inschrift in diesem Gebiet tiberhaupt.?®” Dem Anschein, dass hier ein ortsfremder,
wohl aus dem ratischen Raum stammender Mann im lepontischen Siedlungsraum
bestattet wurde, ist zu widersprechen, da die restlichen Grabbeigaben rein
lepontischer Ausformung und ebenfalls friiher Zeitstellung sind, ?*® so dass hier doch

eher an ein Gastgeschenk oder ein 'Souvenir’ zu denken ist

Zur Abgrenzung® sollen noch kurz die ratischen Inschriften erwahnt werden. Bei
den rd. 300 Texten’” handelt es sich weniger um Grabinschriften, sondern
Uberwiegend um Weiheinschriften auf Gefalien und Hirschhornobjekten — also auch

hier wie im lepontischen Bereich um rituelle Aufzeichnungen und nicht um solche

266 Es handelt sich um eine Grabinschrift fir Mann und Frau; der Frauenname Koisa ist auch in
Giubiasco bezeugt.

27 Burkart 1938, 121 f. mit der linguistischen Untersuchung von Whatmough zur Kanne von
Castaneda, wonach die subalpinen Alphabete etruskischen Ursprungs sind.

268 Primas, 1970, 127 und 143, sowie Tafel 30 A, Grab 53 mit einer Datierung nach Tessin D. Das
Grabinventar ist allerdings als vermengt anzusehen, da eine Schnabelkanne nicht regelhaft mit
einer Holztasse vergesellschaftet ist. Hierzu Abschnitt 7. — Entsprechend auch die Datierung der
Schnabelkanne bei De Marinis 2000d, 379 mit Tabella VII nach G Ill A3.

269 Noch 1926, 139 bezweifelte Tschumi, dass die Frage, ob die Lepontier zu den Réatern gehéren,
Uberhaupt zu klaren sei. Dies durfte jetzt auch durch die erweiterten linguistischen Kenntnisse
beantwortet sein.

210 pie Angaben schwanken stark, in DNP ,Ratische Inschriften’ wird von 100 gesprochen. Als echt
ratisch werden nach Risch 1992 nur die Inschriften in den Alphabeten von Sanzeno und Malgre
gesehen. Hierzu auch Schumacher 1999 mit umfassender Bibliographie.
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zum praktischen Gebrauch. Auch sie sind in Varianten eines nordetruskischen (teils
auch als sudalpin bezeichneten) Alphabets und in ratischer Sprache, wohl ver-
schiedene Dialekte reprasentierend, ausgefuhrt. Im Gegensatz zum Lepontischen
handelt es sich aber bei der ratischen Sprache um eine nicht-indogermanische

Sprache aus einem Sprachsubstrat, dem auch das Etruskische zugehorig ist.’* 2"

Ob die Rater aber von den Etruskern abstammen, wie es die antike Literatur haufig

angibt,*”

ist jetzt bestritten. Die Unterscheidung von indogermanischer/lepontischer
Herkunft und der nicht-indogermanischen/raetischen Herkunft der beiden Sprachen
bestétigt jedenfalls die historischen Quellen, wonach die Lepontier nicht zu den
Raetern’” gehoren, wie es auch im unterschiedlichen archéologischen Fundgut

sichtbar wird.

271 Rix 1989 belegt einleuchtend die Verbindung mit dem Etruskischen, wonach beide Sprachen aus
einer gemeinsamen Ursprache hervorgegangen sind.

272 7,4 diesen von Risch 1984 als westratisch, ratoid oder pararatisch bezeichneten Inschriften werden
im weiteren Sinne auch die kamunischen (im Val Camonica, kurze Beischriften zu den Fels-
zeichnungen) gezahlt, die nicht eigentlich zum Réatischen gehdéren. Auch sind sie wie die anderen
Zeugnisse dieser Gruppe so bruchstiickhaft, dass eine Zuweisung zum Raetischen problematisch
ist. — Die Inschrift auf der Schnabelkanne von Castaneda gehort zu dieser Gruppe.

273 | ivius V 33, 11 vermerkt, dass die Rater zwar von den Etruskern abstammen, sich bei ihnen aber
nur der verfalschte Klang der Sprache erhalten hat.

274 Zusammenfassendes zu den Raetern auch bei Overbeck 1982.
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eine Stele (Stein) ein Keramikfund eine Silberschale
?;?Qirne)re Stelen mehrere Keramikfunde eine Schnabelkanne (Bronze)

eine Weiheinschrift (Steinplatte)

Abbildung 30: Die sog. lepontischen Inschriften (Inschriften im Alphabet von Lugano) im Bereich der
Golaseccakultur. Verbreitung nach Fundgattung.

Nicht kartiert wurden rd. 20 Inschriften aus der Gegend um A) Novara um B) Mailand.

1. Raschlinas — 2. Mesocco — 3. Giubiasco — 4. Gudo - 5. Solduno - 6.Vira Gambarogna —
7. Mesovicco — 8. Ponte Capriasca — 9. Tesserete — 10. Sonvico (Sorengo) — 11. Davesco -
12. Viganello — 13. Bioggio — 14. Aranno — 15. Banco — 16. Ardena — 17. Marroggia — 18. Ossuccio —
19. Gravedona — 20. Domaso — 21. Stabio — 22. Como und Umgebung (Brunate, Prestino, Rondineto,
Civiglio, S. Fermo u.a.) — 23. Alzate Brianza — 24. Cernusco — 25. Ornavasso — 26. Gravelona Toce —
27. Levo — 28. Brisino — 29. Ligurno — 30. Carcegna — 31. Gozzano — 32. Curregio — 33. Castelletto
Ticino, Sesto Calende und Golasecca — 34. Vergiate — 35. Arsago Seprio — 36. Gallarate —
37. Gerenzano — 38. Cermenate.

103



Die alpine Golaseccakultur
Das Ethnikum

mehrere Stelen (Stein) mehrere Keramik Schnabelkanne

eine Stele (Stein) eine Keramik Silberschale (Bronze)
eine Weiheinschrift (Steinplatte)

nicht datiert 4. bis Mitte 2. Jh. v. Chr. 5. bis Mitte 2. Jh. v. Chr.
5. bis Anfang 4. Jh. v. Chr. Mitte 2. Jh. v. Chr. bis 1. Jh. n. Chr.

Abbildung 31: Die sog. lepontischen Inschriften (Inschriften im Alphabet von Lugano) im Bereich der
Golaseccakultur. Verbreitung nach Zeitstellung

Nicht kartiert wurden rd. 20 Inschriften aus der Gegend um A) Novara um B) Mailand.

1. Raschlinas — 2. Mesocco — 3. Giubiasco — 4. Gudo - 5. Solduno - 6.Vira Gambarogna —
7. Mesovicco — 8. Ponte Capriasca — 9. Tesserete — 10. Sonvico (Sorengo) — 11. Davesco -
12. Viganello — 13. Bioggio — 14. Aranno — 15. Banco — 16. Ardena — 17. Marroggia — 18. Ossuccio —
19. Gravedona — 20. Domaso — 21. Stabio — 22. Como und Umgebung (Brunate, Prestino, Rondineto,
Civiglio, S. Fermo u.a.) — 23. Alzate Brianza — 24. Cernusco — 25. Ornavasso — 26. Gravelona Toce —
27. Levo — 28. Brisino — 29. Ligurno — 30. Carcegna — 31. Gozzano — 32. Curregio — 33. Castelletto
Ticino, Sesto Calende und Golasecca — 34.Vergiate — 35. Arsago Seprio — 36. Gallarate —
37. Gerenzano — 38. Cermenate.
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4.4. Chronologie und Typologie

An dieser Stelle werden die alteren Zeitphasen nur knapp benannt und die fiir das
Tessin relevanten in einem etwas ausfiihrlicheren Uberblick dargestellt, wobei der
Schwerpunkt auf dem Ubergang von der &lteren zur jiingeren Eisenzeit liegt, da

diesem auch tberwiegend das Material der vorliegenden Bearbeitung entstammt.

In das Gebiet der spateren Golaseccakultur erfolgt im 13. Jh. die Einwanderung
einer Bevolkerungsgruppe, die Trager der Facies Canegrate sind und sich im
Tessin, am Lago Maggiore und am Comersee bis zum Po hin niederlassen. Diese
bronzezeitliche Kulturgruppe (nach italienischer Benennung Bronzo Recente) mit
mitteleuropaischer Ausprdgung erfahrt wahrend der Protogolaseccazeit (12. bis
10. Jh., Bronzo Finale) Anregungen aus dem Siden mit der Folge eines
allmahlicher Kulturwandel, so dass sie nun vor allem durch die Trachtbestandteile
an Ober- und Mittelitalien angeschlossen werden kann, wahrend die Keramik eine
lokaler Tradition zeigt — weiterhin aber auch Verbindungen zum Norden bestehen.
Die alteren Horizonte der Protogolaseccazeit Ascona |l und Il sind fur die gesamte
Region belegt, die jingste Phase Ca’Morta/Malpensa ist bisher im Sopraceneri

kaum nachzuweisen.?”®

Aus dieser spatbronzezeitlichen Kulturstufe geht ohne Bruch die eisenzeitliche
Golaseccakultur hervor, fur die bereits von Castelfranco 1875 eine dreistufige
Einteilung erstellt hatte. *’° Diese wurde von Rittatore, Peroni und Pauli weiter
unterteilt und teils auch regional unterschieden. In mehreren umfassenden Studien
hat De Marinis die Golaseccakultur anhand des Material aus der Lombardei weiter
gliedern koénnen, so dass die moderne Forschung (im Anschluss an die
Protogolaseccaphase) von 9 Horizonten, Golasecca (im Folgenden als 'G’ bezeich-
net) | A2 bis G Illl A3, ausgeht, die den Zeitraum von ca. 800 v. Chr. bis in die Mitte
des 4. vorchristlichen Jahrhunderts einnehmen und in deren Nachfolge mit der Stufe
Laténe B (im Folgenden als LT bezeichnet) die Laténechronologie auch sudlich der

Alpen angewendet werden kann.?”’

In der sudwestlichen Fazies der Golaseccakultur, am Sudende des Lago Maggiore

(Piemont) treten nach kleineren Grabergruppen schon im 7. Jh. v. Chr. in Castelletto

275 Schindler, De Marinis 2000, 123 ff.,, mit dem Nachweis von Funden aus dem lepontischen
Kulturbereich wie z. B. Gorduno, Giubiasco und Gudo

278 Auf die Definition und Darstellung des Begriff bei Castelfranco und Bertolone ist bereits hinge-
wiesen worden.

277 De Marinis 1981, 1990/91, 2000, 159 ff.
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Ticino, Sesto Calende und andernorts grof3e Gréberfelder mit reichen Grablegungen
auf. Gleiches gilt fur die sudostliche Gruppe am Sudende des Comer Sees
(Lombardei) mit dem Gréberfeld von Como Ca’Morta und anderen. In der alpinen
Golaseccakultur fehlen jedoch noch Funde der éalteren Golaseccazeit (G I/Ameno I)
und aus dem Beginn von Horizont G Il (Ameno Il). Die éltesten Funde stammen erst
aus dem Beginn des sechsten vorchristlichen Jahrhunderts. Um 500 v. Chr. ist eine
starke Zunahme festzustellen; der Grof3teil der Bestattungen ist hier aber erst um
400 v. Chr. zu finden, als die Belegung in den beiden siudlichen Regionen bereits

racklaufig ist.

Anhand des Fundmaterials aus den Tessiner Graberfeldern hat Primas 1970 fur die
altere Eisenzeit und einen 'Ubergangshorizont’ ein eigenes Chronologiesystem ent-
wickelt, das stufentbergreifend &ltere und jlngere Eisenzeit verbindet und im
groRen und ganzen noch heute Giiltigkeit hat.>”® Eine regionale Chronologie scheint

aus zwei Griunden sinnvoll:

a) Wenn auch im Tessin in der Eisenzeit keine Sonderkultur festzustellen ist, so
zeigt sich doch soviel Eigenstandigkeit im Typenvorrat, dass dieser speziell
bericksichtigt werden sollte; dem wurde die damals noch wenig gestufte

Golaseccachronologie nicht gerecht.

b) Auch das im Gebiet nordlich der Alpen entwickelte Chronologieschema ist fur die
Alpentaler nur bedingt anwendbar, da in diesen der Stilwechsel zur Laténezeit mit
Auftreten der Laténefibeln spater erfolgt, so dass der Beginn der jingeren Eisenzeit

nicht parallelisiert werden kann; dies ist erst wieder ab Stufe LT B mdglich.

Nachfolgend sollen die wichtigsten Typen der einzelnen Zeitstufen im Uberblick
dargestellt werden. Die &ltere Eisenzeit im Tessin wird vor allem anhand der
Fibeltypen in vier Zeitstufen unterteilt, die jeweils durch Referenzgruppen bestimmt
werden. Bei diesen handelt es sich um regelhafte Vergesellschaftungen von Tracht-
und Keramiktypen, die nicht nur den chronologischen Kontext, sondern auch die
Geschlechtsbezogenheit der Inventare verdeutlichen. Ausgehend von dem frih-
eisenzeitlichen Horizont Ameno Il ist die &lteste in den Tessiner Graberfeldern®’
vertretene Stufe Tessin A, die ungefahr mit Ha Dla und G Il A gleichgesetzt

werden kann. Das ist der Horizont der spaten Mehrkopfnadeln, Navicellafibeln und

2’8 primas 1970, 47 ff. mit einer genauen Darstellung des Typenvorrates, weshalb hier nachfolgend
nur einzelne Typen erwéahnt werden sollen.

2" pa fr die alteste Stufen der Golaseccachronologie (G | und G Il) in den Sidalpentélern Belege
fehlen, hat Primas 1970 zur Erlauterung der Entwicklung am Siidalpenful? auf Funde in Valtravaglia
(am stidlichen Lago Maggiore) und Ameno (am Ortasee) zuriickgegriffen, da Gber die Keramik hier
die friihen Tessiner Graber angeschlossen werden kdnnen.
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Schlangenfibeln mit Drahtblgel, zu dem auch u. a. die frihesten Gdurtelbleche,
Tessiner Ohrgehange und bestimmte Formen von Sanguisuga-, Bogen- und
Dragofibeln gehoren, begleitet von kugeligen und kantigen Bechern und Rippen-
gefaRe oder solchen mit Stralucidozier. Die anschlieBende Stufe Tessin B
(ungefahr parallel zu G Il B) ist charakterisiert durch langfiiRige Sanguisugafibeln
(mit Querstrichelung oder Koralleneinlage auf dem Bugel), durch Schlangenfibeln
mit Bandbulgel und durch frihe, d. h. rundbodigen Koérbchenanhénger. Alle Fibeln
zeichnen sich durch einen langen Nadelhalter mit groRer FuRkugel und einem leicht
konischen Aufsatz aus. Neben den eher hohen Bechern und Rippengefalen sind
erstmals auch bronzene Situlen unter den Grabbeigaben zu finden. Bronzene
Rippenzisten sind auf diesen und den vorgehenden Horizont beschréankt. Der
nachfolgende Horizont Tessin C, phasengleich mit G Il A1, ist gekennzeichnet
durch spéate Dragofibeln mit Antennen und durch die frihen Certosafibeln. Neu sind
auch Ohrringe aus Bronzedraht mit Hakenverschlu3 und Bernsteinperle, wie auch
die Ringhenkelkrige. In modifizierter Form finden sich Girtelbleche und sowohl
schlanke als auch massige Sanguisugafibeln. Diese Fibeln sind haufig durch
zahlreiche Anhanger in Form von gebuckelten Scheiben, Knopfringen, Toilett-
besteck und Korbchenanhangern ergénzt, die teils chronologisch empfindliche
Typen darstellen, teils aber auch uUber mehrere Zeitstufen Verwendung finden.
Formal verandert werden Becher, Rippengefalie und Situlen weitergefuhrt. Vor dem
Auftreten der Laténefibeln im Tessin liegt die bei Primas als Ubergangshorizont (von
der alteren zur jingeren Eisenzeit) bezeichnete Stufe Tessin D, in der neu Tessiner
Gurtelhaken, Tessiner Certosafibeln und Armringe auftreten. Weiterhin werden
Becher, Ringhenkelkriige und Situlen mitgegeben, wiederum in anderen Varianten.

Neu sind Importe in Form von etruskischen Schnabelkannen.?®

Wie vorgehend erwéhnt, kann ab LT B1/2 auch im Tessin das weitverbreitete
Chronologiesystem fiir die jingere Eisenzeit angewendet werden, das mit Ende der
Spéatphase von LT D3 um 20 v. Chr. in die Romische Kaiserzeit tUberleitet. Auf die
Bearbeitung des laténezeitlichen Materials im Tessin ab LT B durch Stockli 1975 ist
bereits hingewiesen worden. Vor allem anhand des Gréaberfeldes von Solduno
bestimmt er die in den Stufen LT B bis LT D auftretenden Typen, wobei auch in der
jungeren Eisenzeit die Fibeln das wesentliche Unterscheidungskriterium darstellen.
Eine starkere Gliederung der Stufe LT B ist wegen der wenigen gesicherten

Grabinventare nur ungenau mdglich. Neben den letzten Certosa- und

280 (ypersicht tber Typen und gesicherte Inventare der Horizonte Tessin A bis C auch bei Schindler

1998, 43 ff. mit kritischer Auseinandersetzung zu den verschiedenen Chronologiesystemen.
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Sanguisugafibeln treten im Tessin am Ende dieser Phase erstmals Frihlaténefibeln
vom LT B2 Typ auf. Sie sind vergesellschaftet mit Armringen, Steigbtgelohrringen,
stark profilierten Korbchenanh&ngern und Tessiner Gurtelhaken in veranderter
Form. Weiterhin sind neben den Bechern — nun mit eingezogenem Unterteil —
modifizierte Ringhenkeltdpfe und bronzene Situlen anzutreffen. Erstmals finden sich
Topfe mit geschweifter Wandung und Schalen mit eingezogenem Band. In
Nachahmung der etruskischen Vorbilder werden nun auch Tessiner
Schnabelkannen gefertigt. Wahrend der gesamten Mittellaténezeit LT C ist die
Helmkopffibel nachgewiesen, wahrend weitere Mittellatenetypen nur in LT C1, hier
noch mit Steigbigelohrringen vergesellschaftet, oder LT C2 auftreten, begleitet von
einem neuen Ohrringtyp. BronzegefalRe finden sich nicht mehr in den Inventaren,
und auch das Typenspektrum in der Keramik wird zunehmend reduziert; hier ist die
Kreiselflasche neu. Die Spétlatenezeit LT D zeigt eine weitere Typenbeschran-
kung: stufendefinierend ist die Mittellatenefibeln mit hochgewdlbtem Bigel, wahrend
Spatlaténefibeln erst in der Endphase der Stufe zu finden sind. Neu treten wieder
Armringen und einfachen Gurtelschlie3en auf. Bei der Keramik werden Schalen und

Kreiselflaschen zum Ende der Stufe um den neuen Typ der Wellentonne ergénzt.

Der Typenvorrat der lepontischen Kultur belegt neben den im gesamten
Golaseccagebiet verbreiteten Formen auch regionale Entwicklungen, die als
Schopfungen eines lokalen Werkstattkreises anzusehen sind. Letztere zeigen eine
Fundkonzentration in der Region, sind hier teils ausschlieB3lich vertreten, teils aber
auch im sudlichen Golaseccakreis und auch im nérdlichen Alpenvorland
nachgewiesen. Diese lokalspezifischen Typen werden haufig mit dem Attribut
‘Tessiner’ versehen; so wird z.B. von Tessiner Girtelhaken, Tessiner
Giirtelblechen, Tessiner Ohrgehangen und Tessiner Certosafibeln gesprochen.?!
Mit Schwerpunkt auf diesen Objekten wird anhand des Berliner Fundmaterials in
Abschnitt 10. bis 14. der in der lepontischen Kultur vertretene Typenvorrat vor-
gestellt. An dieser Stelle soll aber bereits jetzt mit Abbildung 32 ein Uberblick tiber
die auftretenden Typen und ihre formale Entwicklung gegeben werden, wie sie
anschliel3end anhand der Typologie von Primas und Stdckli vorgestellt werden. Die
Darstellung beruht auf der in SPM 1V 1999, 47 abgebildeten Tafel (Abbildung 32).

81 Andere Objekt — wie z.B. Navicellafibeln, Schlangen- und Dragofibeln, Armringe, Kérbchen-
anhanger und vor allem die Laténefibeln sowie die Keramik — zeigen nur in geringerem Male lokale
Modifizierungen.
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Abbildung 32: Der Typenvorrat in der alpinen Golaseccakultur.
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Die Stufen Tessin A bis D sind bei Primas recht weit gefasst, da die vier Horizonte
einen Zeitraum von rd. 275 Jahren umspannen. Eine starkere Untergliederung — mit
dem Ziel der Datierung auf eine Generation genau — erscheint deshalb
wiinschenswert. Demzufolge wird in der aktuellen Forschung héaufig auf die bereits
genannte chronologische Gliederung von De Marinis zuriickgegriffen und das
Tessiner Fundmaterial auf die Golaseccachronologie abgebildet. Dadurch kommt es
zu einer Unterscheidung innerhalb der Stufe Tessin A (in G Il A und G Il A-B) und in
der Stufe Tessin D (in G Il A2 und G lll A3). Eine derartige Differenzierung wird
auch in einer jingeren Bearbeitung des Tessiner Fundmaterials im Zusammenhang
mit dem Gréaberfeld von Mesocco Coop vorgenommen. Hier konnte Schmid-Sikimi

ebenfalls fur die Stufen A und D bei Primas eine weitere Gliederung sowohl fiir die
Manner- als auch fir die Frauengréaber herausarbeiten.?®? Die Definition
verschiedener Fibeltypen auf Basis einzelner Merkmale in dieser Arbeit erscheint
durchaus sinnvoll, da diese tatsachlich unterscheidbar sind in Bugelform,
Abschlussknopf oder Kopfscheibe. Kritisch sind hingegen typologische
Unterscheidungen zu sehen, bei denen die bestimmenden Merkmale eines
Typsteils nur graduell abweichen, so dass Vergleiche wie gréf3er, massiger, kantiger
etc. als chronologisches Indiz herangezogen werden, wie es zeitweilig in alteren

Typologien bei den Sanguisugafibeln angewendet wurden.

Dies wird auch bei der Bechertypologie®® deutlich, wo graduelle Unterschiede
weniger chronologisch, als eher fertigungsbedingt gesehen werden kdnnen. So ist
eine starkere chronologische Gliederung aufgrund einer feineren Typologie wohl
nicht ganz unproblematisch und auch nicht durchgangig anwendbar, da gerade in
den Phasen G Il A/B und G Ill A2 mit wenig gesicherter Materialbasis viele phasen-
Ubergreifenden Typen oder Varianten auftreten, die eine genaue Datierung
schwierig machen. Zu berticksichtigen ist bei der chronologischen Bewertung auch
die Tatsache, dass es sich hier um eine kinstliche Gliederung handelt, da die
einzelnen Zeitstufen real keine scharfen Abgrenzungen zeigen und das
Fundmaterial (berwiegend eine kontinuierliche Entwicklung durchlduft — ein
Anzeichen fur ungebrochene Tradition und Bevolkerungskonstanz. So weist auch
Primas in Bezug auf das von ihr aufgestellte Chronologieschema hin, dass dies

»nicht als Folge geschlossener Stufen zu verstehen (ist), sondern als Gliederung

82 5 chmid-Sikimi 2000, 7 ff. Zur Vermehrung der Materialbasis fir die Seriation, fur die nur knapp
110 gesicherte Grabinventare fur die altere Eisenzeit im Tessin zur Verfligung stehen, wurden
einzelne Merkmale bei den Fibeln als separate Typen definiert, was auch den Vergleich dieser
Typen in Frauen- und Mannergrabern und somit die Parallelisierung beider Seriationen erleichtert.

283 De Marinis 1981. — Schindler, De Marinis 2000, 166 ff. — Tori et al. 2010, 208 ff.
110



Die alpine Golaseccakultur
Chronologie und Typologie

einer ungebrochenen Entwicklungslinie nach ihren zeitlich fixierbaren
Schwerpunkten“.?®*  Wegen dieser Schwierigkeiten findet im Rahmen der
vorliegenden Arbeit Uberwiegend das Chronologiesystem von Primas Verwendung;
es wird aber dort, wo es mdglich und sinnvoll erscheint, auf die genauere

Gliederung bei Schmid-Sikimi oder De Marinis Bezug genommen.*®

Das Fundmaterial des Tessins zeigt neben seiner lokalen Eigenstandigkeit nun nicht
nur Gemeinsamkeiten mit den anderen Golaseccagebieten, sondern eine starke
Ausrichtung in den venetischen und ostalpinen Raum, dem zahlreiches Formengut
entstammt oder entlehnt ist. Daneben finden sich in den Inventaren auch
Fremdformen aus dem westlichen Hallstattkreis, wie auch in diesem Tessiner
Fundgut auftritt, vor allem in Form von weiblichen Trachtbestandteilen. Es ist daher
von verschiedener Seite versucht worden, die Chronologiesysteme der
benachbarten Kulturraume zu parallelisieren. Durch diese Verkniipfung ist es auch
madglich, die Phasen der alteren Eisenzeit absolut zu datieren, da in diesen direkt
datierbares Material im Tessin fehlt. Fir Tessin C kdnnen daneben Fremdformen im
Depotfund von Arbedo und fir den Ubergangshorizont etruskische Importe
herangezogen werden. Tabelle 2 zeigt die Verknupfung der regionalen Chronologie-

systeme und die ungefahre absolute Datierung.

%4 brimas 1970, 76, diese Einstellung wird voll geteilt, denn bei aller Notwendigkeit fiir regionale
Chronologien und {bergreifende Chronologiesysteme sollten diese nicht zum Selbstzweck
entstehen, sondern nur Hilfsmittel sein, um kulturelle Entwicklungen besser erfassen und
interpretieren zu kdnnen.

285 Ohne Originalkenntnisse von Objekten ist im Vergleich mit dem ’Berliner Material' die
Typenansprache anhand der eher mafRigen Abbildungen bei Primas erschwert und teilweise
unsicher. Hier waren die aktuellen Umzeichnungen bei | Leponti 2000, Schmid-Sikimi 2002 und
Schindler 1998 sehr hilfreich.
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Tabelle 2: Mégliche Verbindung der verschiedenen Chronologiesysteme.

Golaseccakultur

Zentraleuropa . Golasecca Sudalpin
Tessin
Como
Bronzo
Bz C2 Scamozza Medio 11B
Bz D1
Bronzo
Canegrate Recente
Bz D2
Ha Al
Ha Al Ascona |
Bronzo
Finale
Ha A2 Ascona Il
Proto-
golasecca
Protogolasecca
Ha B1 Ca'Morta
Ha B2 GIAl
Ameno |
Ha B3 GIA2
Ha C1 Ameno I GIB
Ha C2 GIC
. GIIA
Ha D1 Tessin A G Il AB
Ha D2 -
Tessin B GIB
Ha D3 Tessin C G Il AL
. G Il A2
LT A Tessin D Gl A3
LT B1 LT B1 LT B1
LT B2 LT B2 LT B2
LT C1 LT C1 LT C1
LT C2 LT C2 LT C2
LT D1 LT D1 LT D1
LT D2 LT D2 LT D2
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4.5. Die Trachtausstattung
Qualitat und Quantitat

Da die Typen bereits vorgehend im Uberblick vorgestellt worden sind und in Teil Il
diejenigen aus dem Berliner Fundmaterial detailliert besprochen werden, soll hier
nur einiges Grundsatzliches zur Zusammensetzung der Trachtausstattung ausge-

fuhrt werden.

Die Analyse der Ausstattungsmuster in den Gréabern belegt immer wieder eine recht
regelhafte Kombination von Trachtbestandteilen, bei der sich zwei grundlegend ver-
schiedene Auspragungen, d. h. zwei typisierte Beigabengruppen unterscheiden
lassen. Da diese wegen der beigegebenen Keramik als gleichzeitig angesehen
werden mussen, wird in ihnen die geschlechtsspezifische Differenzierung des Bei-
gabenspektrums deutlich. Es kdnnen folglich M&nner- und Frauengraber unterschie-
den werden, was in der Forschung als archaologische Geschlechterbestimmung
bezeichnet wird.”®® So schlieRen sich beispielsweise bestimmte Fibeltypen gegen-
seitig aus. Eisenmesser und jede Art von Waffen sind nie, Bronzegefal3e nur selten
mit Bernsteinketten oder Ohrringen vergesellschaftet. Auch die verschiedenen
Formen der Gurtelhaken/Girtelbleche korrelieren mit bestimmten Fibeltypen.
Ringschmuck wird (berwiegend weiblich gedeutet, Waffen hingegen immer
mannlich. Es ist also festzuhalten, dass es in der alpinen Golaseccakultur fur jede
Zeitstufe eine charakteristische, geradezu genormte Manner- und Frauentracht gibt,
die dem Toten intakt mit ins Grab gegeben wird und die im Grabzusammenhang um
eine GefaRbeigabe, aber auch um Bewaffnung und Gerate ergéanzt werden kann.?®’
Die Toten werden also in ihrer taglichen Kleidung und nicht in einem besonderen

Totenhemd bestattet, wie es teils die altere Literatur vermutet.?®®

Abnutzungsspuren
an den Objekten zeigen, dass sie im taglichen Leben Verwendung gefunden haben
und nicht eine spezielle Totenausstattung darstellen. Dies wird besonders deutlich
bei den zahlreichen, an der Spirale geflickten Sanguisugafibeln, die auf eine (viel-

leicht lebens-) lange Nutzung hinweisen. Das geschlechtsspezifische Ausstattungs-

28 pie archéologische Geschlechtsbestimmung Uberwiegt in den Tessiner Graberfeldern bei weitem,
da sich das Knochenmaterial meist nicht erhalten hat. Eine Ausnahme stellen hier die kleinen
Graberfelder von Dalpe (Sauter 1956, 114 ff.) und Mesocco Coop (Schmid-Sikimi 2002, 129 ff.)
dar, in denen das Geschlecht der meisten Grablegungen bestimmt werden konnte.

287 5chmid-Sikimi 2002, 137 ff. unterscheidet bei der Zusammensetzung der Grabinventare zwei
Objektgruppen: Trachtbestandteile, die auf dem Korper getragen oder neben ihm deponiert
wurden, und 'echte Beigaben’ wie Uberzahlige Fibeln und solche Objekte, die sie in Zusammen-
hang mit Speisebeigaben sieht und hierfiir Gefaf3e und Eisenmesser nennt.

288 Uirich 1914, Bd. I, 11.
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muster in den Tessiner Grabinventaren zeigt — trotz vielfaltiger Anregung aus
anderen Regionen — die kontinuierliche Weiterentwicklung aller Typen in den
einzelnen Horizonten und belegt damit eine Bevolkerungskonstanz und eine

ungebrochene Tradition.

Unter den uberlieferten Objekten kommt den Fibeln in verschiedener Hinsicht eine
besondere Bedeutung zu. Dies betrifft Funktion und Trageweise, aber auch die
Typenansprache, bei der sich eine geschlechtsspezifische Auswahl zeigt.
Schlangenfibeln und Dragofibeln werden ausschliel3lich von Méannern getragen.
Auch die Beigabe von Certosafibeln als Trachtbestandteil muss als mannlich besetzt
angesehen werden, worauf nachfolgend noch néher eingegangen wird
(Abschnitt 13.1.3.). Bei der Frauentracht ist die Sanguisugafibel mit ihren vielfaltigen
Varianten geschlechtsspezifisch, da sie in eindeutig mannlichen Inventaren nicht zu
finden ist. In der jungeren Eisenzeit wird mit dem Auftreten der Laténefibeln ab
LT B2 nun nicht nur die Geschlechtsbindung sondern auch die Materialbindung der
Fibeln aufgehoben. Fruhlaténefibeln gehdren jetzt sowohl zur Manner- als auch zur
Frauentracht, wobei eiserne Exemplare zuerst ausschlief3lich als Beigabe in mann-
lichen Bestattungen auftreten, wahrend sie anfanglich bei der weiblichen Tracht
noch aus Bronze gefertigt sind. Hier wird letztmalig die Exklusivitat des Materials
'Eisen’ deutlich, das in der alteren Eisenzeit in Form von Gurtelhaken, Toilettgerat

und vor allem von Fibeln ausschlieRlich Mannergréabern vorbehalten ist.?*°

Die Anzahl der Fibeln und ihre Tragweise, abgebildet durch die Lage am Skelett,
lasst Rickschlisse auf Menge und Schnitt der vergangenen Kleiderstiicke zu, da
von einer Korrelation zwischen Fibelverschluss und Kleidung auszugehen ist.
Gesicherte Ergebnisse spaterer Zeitstellung und Abbildungen aus geschichtlicher
Zeit belegen, dass kleinere Fibeln zum Verschluss dinnerer und grol3e Fibeln bei
groberen Stoffen Verwendung finden und auch die Sichtbarkeit Einfluss auf ihr
Erscheinungsbild hat. D. h. Fibeln, die unter einem Umhang oder Mantel getragen
werden, dirften schlichter gestaltet sein als die offensichtlich zur Schau gestellten.
Die Fibeltracht als Indikator fir die Kleidertracht kann nur bei Kdrperbestattungen
anhand ihrer Fundlage in Skelettndhe herangezogen werden. Dem kommt zwar der
Bestattungsritus der alpinen Golaseccakultur mit Uberwiegender Inhumination
entgegen; durch die Verganglichkeit des Knochenmaterials im Beobachtungsgebiet

und vor allem durch die mangelnde Grabungsdokumentation bei den Altgrabungen

289 pies wird belegt durch die gesicherten Befunde von Solduno, wo mit Beginn des Graberfeldes in
LT B2 Frihlaténefibeln auftreten, die hinsichtlich des Materials bis auf wenige Ausnahmen
geschlechtsgebunden sind. Bei den weiblichen Bestattungen sind die bronzenen Friihlatenefibeln
noch in LT C1 vergesellschaftet mit eisernen Mittellaténefibeln.
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— aber auch wegen fehlender Publikationen der Befunde bei neueren Grabungen —
ist die Materialbasis fur die Rekonstruktion der Fibeltracht und der Kleidung auch
heute noch &uRerst diirftig und eine Analyse mit gréRerer Unsicherheit behaftet.”*°
Trachtenkundliche Erkenntnisse kdénnen auch deshalb nur in geringem Umfang
gewonnen werden, da insgesamt die Fibelanzahl stark variiert, so dass eine
genormte Ein-, Zwei- oder Dreifibeltracht nicht sicher erschlossen werden kann. Es
zeigt sich vielmehr eine grof3e Zahl von Rekonstruktionsvorschlagen. Grundsatzlich
erscheinen die Manner eher sparsamer ausgestattet, was fur beide Phasen der
Eisenzeit gilt und fir die altere besonders durch die gesicherten Inventare aus
Mesocco Coop deutlich wird.** Dort konnten die Fibeln neun Kérperbereichen
zugeordnet werden, wobei fast regelhaft Fibeln auf der Brust und der Schulter
sowohl bei Frauen als auch bei méannlichen Bestattungen erscheinen. Hier ist bei
den Méannern an einen auf der Brust geschlossenen Mantel oder Umhang zu
denken, der mdglicherweise im Oberschenkelbereich mit einer weiteren Fibel
geschlossen wird. Auf Grund der hoheren Fibelzahl mit gréReren und kleineren
Exemplaren dirfte die Kleidertracht der Frau komplexer gestaltet, also vielteiliger
sein. Die Kombination von einem Kleid aus feinerem Stoff, das mit einer nicht
sichtbaren, kleinen und wenig verzierten Fibel im Schulter oder Brustbereich
geschlossen wird, und einem groberen Uberwurf mit groRen Fibeln erscheint
madglich, ist aber wegen der variierenden Lage der Schlie3en nicht zu belegen. Die
in den wenig gesicherten Inventaren im Beckenbereich der Frauen auftretenden,
grol3en Fibeln kdnnten als Verschluss eines gewickelten Vorderteils von Kleid oder

Rock mit Gurtel gedeutet werden,®* der bei geéffnetem Mantel oder Umhang

290 Hierauf weist Schmid-Sikimi hin. Die gesicherten Grabungen von Castaneda, Dalpe, Minusio,
auch Pianezzo und die jiingeren in Giubiasco, Solduno sind zwar hinsichtlich der Inventare, nicht
aber mit dem Befund publiziert. Aber auch aus Mesocco selbst stehen fiir eine Trachtanalyse
wegen der Mehrfach- und Nachbestattung und moderner Stérung nur 9 Inventare fiir eine Analyse
zur Verfigung.

291 Schmid-Sikimi 2000, 137 ff. mit umfangreicher Interpretation zur Fibeltracht.

292 per Interpretation von Schmid-Sikimi , dass Fibeln mit Fundlage im Oberschenkel bei weiblichen

Bestattungen Bestandteil eines Gurtelgehanges sein kénnten mit dem Hinweis auf die langobar-
dische Frauentracht, kann ich nicht folgen, da in der lepontische Tracht kein Zubehdr von
Gurtelgehange belegt ist. Es ist vielmehr, unabhangig von einem mdglichen Gurtelgehange, von
einer Korrelation zwischen Girtel und Oberschenkelverschlu3 des Kleidungsstiickes auszugehen.
So weist auch der Rekonstruktionsvorschlag zur langobardischen Frauentracht bei Menghin 1985
Abb. 74 diese Fibeln als Verschluss eines vorn Ubereinandergeschlagenen Kleidungsstiickes aus.
— Auch eine Rekonstruktion der alamannischen Tracht geht bei den im Oberschenkelbereich
gefundenen Bigelfibeln vom Rockverschluss aus. — Hingegen sieht der Ausstellungskatalog Die
Alamannen, 1997, 351 ff. Bugelfibeln als Zier einer Scharpe, wobei auch auf die Unsicherheit der
Funktionsbestimmung hingewiesen wird. — Der zeitliche und raumliche Abstand dieser Beispiele
erscheint fiir direkte Vergleiche denn doch zu grol3.
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sichtbar ist. Zu unterscheiden hiervon wéare dann eine schlichtere, girtellose Tracht
mit wenigen Fibeln, oder eine solche mit Verschlissen und Gurtel aus organischem
Material. Ob bereits in der &lteren Hallstattzeit der Ubergang von Peplostracht auf
die Tunika (zusammengenaht mit Halsausschnitt und mit angenahten Armeln)
anzunehmen ist, erscheint fraglich. Da bei letzterer dem Grunde nach nur eine Fibel
als Halsverschluss notwendig ist, konnte die gro3e Fibelzahl bei weiblichen
Bestattungen auf mehrere Kleidungsstucke hinweisen — es ist aber auch an einen
Funktionswandel zu denken, durch den die Rekonstruktion der Kleidertracht
erschwert wird. Ist namlich vorgehend von der Funktion und Trageweise der Fibeln
als notwendige GewandschlieRe ausgegangen worden, so ist alternativ auch in
Erwagung zu ziehen, ob Fibeln in reiner Schmuckfunktion Verwendung finden wie
Anstecker und Broschen in moderner Zeit. Dies ist bei am Kdérper platzierten Fibeln
nicht auszuschlieen, dirfte besonders aber fur alle Uberzahlig beigegebenen
Gewandschlie3en gelten. So finden sich auch in Brandgrabern neben den verbrann-
ten Trachtbestandteilen unverbrannte Fibelpaare. Ob diese als 'echte Beigaben’ wie
bei Schmid-Sikimi angesehen werden oder als zur Tracht gehdrender Schmuck, ist
Betrachtungsweise. Als Tatsache bleibt, dass der einzelne auch mehr Fibeln

besitzen kann, als zum Verschluss der Kleidung notwendig ist.?*®

Daruiber hinaus durften Fibeln im Grab auch die Funktion eines 'Gerates’ im Sinne
eines Tuchverschlusses fiir eingewickelte Beigaben oder zum Verschluss des
Leichentuches erfillen, woflir auch hier — wie bei der Rekonstruktion der Kleidung —
die Fundlage ein wichtiger Indikator ist. So sind vor allem die Fibeln neben dem
Kopf oder zu den FuRen der Bestatteten, wie auch jene entlang der Grabeswand
eher als Verschlisse eines Leichentuches anzusehen. Hier ist zu vermuten, dass
sich diese Fibeln in Typ und/oder Ausfiihrung von den trachtmaRig-verwendeten
unterscheiden und nicht der aktuellen Mode und der Geschlechterbindung unter-
liegen. Dies kdnnte nicht nur viele der kleineren Fibeln und alteren Modelle in den
Grabinventaren erkléaren, sondern auch die manchmal in den Frauengrabern gefun-
denen Certosafibeln. So ist doch zu hinterfragen, ob es sich in diesen Fallen
tatsachlich ,um das ,Aufweichen’ der nach Geschlecht orientierten Wahl der Fibeln

zu einer Tracht“*** handelt und nicht in obigem Sinne um eine Funktionsanderung.

Zur Ménnertracht , die Uberwiegend eiserne Trachtbestandteile beinhaltet, gehdren

in der alteren Eisenzeit neben den Fibeln, die hier eher in ihrer praktischen Funktion

293 Hierzu Ausfuhrungen und Beispiele bei Schmid-Sikimi 2002, 137 ff.
294 schmid-Sikimi - 2000, 149.

116



Die alpine Golaseccakultur
Die Trachtausstattung

als KleiderschlieRBe und weniger als schmiickendes Beiwerk zu sehen sind, auch
Gurtelhaken und die sehr selten Oberarmringe.”®® Diese geschlechtsspezifischen
Eisenbeigaben sind nun besonders in den Aalteren Grabungen wegen ihres
schlechten Erhaltungszustandes oft nicht geborgen worden. So ist die mangelnde
Grabungsdokumentation bei Altgrabungen sicher auch dafir verantwortlich, dass
Méannergraber nicht als solche erkannt werden und deshalb unterreprasentiert
erscheinen. Dieser Eindruck wird zusatzlich dadurch befordert, dass die
Méannertracht insgesamt sparsamer als die der Frauen ist.?® Auch fehlt in der
alteren Eisenzeit in der lepontischen Kultur noch die Waffenbeigabe als eindeutiges
Kriterium fur eine mannliche Ausstattung. Erst unter starkerem keltischen Einfluss
treten ab LT C auch Waffengraber auf, die teils nur wenige Lanzenspitzen enthalten,
sich aber auch durch eine vollstandige Bewaffnung mit Lanze, Streitaxt, Schwert,
Schildbuckel und Helm auszeichnen kdnnen. Gesicherte Befunde zeigen die
Waffenbeigabe am Korper in Korrelation zum tatsadchlichen Gebrauch, d. h. also
Helm auf dem Kopf, Schwert an der rechten, aber auch an der linken Kérperseite
und Schild den Kérper Uberdeckend. Als keltisch, bzw. keltisch-gepragt ist auch die
wichtige Fundgruppe der durchbrochenen eisernen und bronzenen Tessiner
Gurtelhnaken anzusehen, die in der Friuhlaténezeit ausschlieRlich zur mannlichen
Tracht gehoren und deren Fundlage die Korpermitte markiert. Hier sind die altesten
Exemplare aus Tessin D noch in Bronze gefertigt, spatere liegen dann nur noch in
eiserner Ausfuhrung vor, worauf unter Abschnitt 12.5. eingegangen werden wird.
Das seltene, leider nicht regelhafte Eisenmesser, das nicht als Teil der Bewaffnung,
sondern als Geréat angesprochen werden sollte, ist immer eindeutig Indikator einer
mannliche Grablegung und haufig am Ful3ende in Zusammenhang mit einer

GefaRbeigabe deponiert.?®’

Die archaologische Geschlechtsbestimmung ist im lepontischen Kulturkreis bei den

Frauen leichter als bei den Mé&nnern, da die weiblichen Bestattungen durch

29| etztere belegt in den Grébern 2 und 14 im Gréberfeld Mesocco Coop, die wegen der
Messerbeigabe und den vergesellschafteten Schlangenfibeln als Mannergraber erkannt sind.
Schmid-Sikimi  2002.

2% 50 erklart Schmic-Sikimi 1995 einleuchtend das Missverhaltnis zwischen der Anzahl von Manner-
und Frauengrabern. Die Geschlechterrelation kdnnte durch Untersuchungen des Skelettmaterials
erlautert werden, letzteres ist aber meist vergangen bzw. bei den Altgrabungen nicht erhalten
worden oder (wie die Beigaben) in einem so schlechten Erhaltungszustand, dass anthropologische
Aussagen nur bedingt gemacht werden kdnnen. Ausnahmen hierzu sind die Untersuchungen am
Graberfeld von Mesocco Coop und Dalpe. Auch hierzu Schmid-Sicimi 2004, 125 ff. mit weiteren
Literaturverweisen.

297 |n Mesocco sind die Eisenmesser gar nicht so selten, hier gibt es 6 Messer in 9 Mannergrabern.
Dagegen keines in Dalpe. — Hierzu Abschnitt 12.4. — In Giubiasco sollen sie sowohl Uber den
Beinen, als auch an der linken Kérperseite gelegen haben.
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vielfaltiges und umfangreiches Trachtzubehdér eher zu erkennen sind.
Charakteristisch fur die Frauentracht sind neben den Fibeln, deren Typenvorrat mit
spaten Fruhlaténefibeln und verschiedene Formen der Sanguisugafibeln besonders
reich in der Stufe LT B ist, Ohrgehénge verschiedener Form, Gurtelbleche,
umfangreicher Anhangerschmuck, Bernsteinketten und teils auch Armringe. Auch
fur die Funktionsbestimmung des Ringschmucks ist die Lage am Skelett von
Bedeutung. Ringe mit Gberlappenden Enden und Bernsteinperle wurden bei Ulrich
noch als Armschmuck angesehen, sind aber heute wegen ihrer Ausrichtung zum
Schadel als Ohrgehéange erkannt. Armringe, teils auch in grof3er Zahl, wurden am
Unterarm getragen. Besonders kennzeichnend fir die Frauentracht im lepontischen
Kulturraum ist im Oberkorper- und Halsbereich gefundener umfangreicher
Bernsteinschmuck, den es in den anderen Golaseccagebieten nicht gibt. Fur
Bernsteinketten sind bis zu 100 Perlen nachgewiesen. Charakteristisch sind auch
die durch zahlreiche Korallenstifte geschmickten Sanguisugafibeln. Es zeigt sich
beim weiblichen Trachtzubehér, starker noch als bei der Mannerausstattung, neben
dem Uberregionalen Typenvorrat, die Entwicklung regionaler Formen und die

Ausbildung einer charakteristisch lepontischen Frauentracht.?*®

AbschlieRend ist darauf hinzuweisen, dass bestimmend fir Typ und Umfang der
Trachtbeigaben nicht der individuelle Geschmack des Tragers ist, sondern das, was
normiert im Rahmen der kulturellen Tradition der Gruppe als ’statthaft’ angesehen
wird. Die Tracht spiegelt in Hinsicht auf 'reich oder arm’ nicht nur die zeitliche
Komponente der Beigabensitte d. h. das temporare Auswahlkriterium wieder,
sondern auch Geschlecht, Alter und Rang der Bestatteten. Wird die Geschlechts-
bindung in der lepontischen Kultur durchaus deutlich, so sind hingegen sozialer
Status und Alter wegen der geringen Differenzierungen im Ausstattungsmuster nur
schwer zu erschlieRen. Als Statussymbol dirften bei den Mannern die Oberarmringe
und die friihen Eisenbeigaben, sowie die BronzegefalRe (s. u.) angesehen werden,
bei den Frauen umfangreicher Bernsteinschmuck. Fremdformen bei beiden
Geschlechtern weisen ebenfalls auf eine Sonderstellung hin, die aber bei den
Frauen eher auf eine Einheirat schliel3en lassen, die nicht zwangsweise mit einer

gehobenen Stellung verbunden sein muss.

298 Schmid-Sikimi 1986 beschaftigt sich nur mit der Frauentracht im Schweizer Mittelland und geht
nicht naher auf die lepontische Tracht ein.
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Zu Kindergrabern ist keine Aussage zu machen. **

Eine typische lepontische Trachtausstattung der Zeitstufen Tessin B und Tessin D
zeigen die Abbildung 33 und Abbildung 34.

Abbildung 33:  weibliche Abbildung 34: weibliche
Trachtausstattung Tessin B. Trachtausstattung Tessin D.

299 Uper den Beigabenumfang in Kindergrébern ist m. E. in der lepontischen Kultur keine Aussage zu
machen, da wegen der haufig ungesicherten Fundvergesellschaftung und wegen des fehlenden
Knochen- oder Zahnmaterials Kindergraber nicht bekannt sind.

In: Die Lepontier 2001, 105 f. wird Giubiasco Grab 243 zwar wegen zweier Miniaturgefalle, der
kleinen Bernsteinkette und der kleinen Sanguisugafibeln als Kindergrab angesprochen, es enthélt
aber auch noch andere groRere Beigaben, wie auch die Lange der Bernsteinkette im praktischen
Gebrauch nicht zu bestimmen ist. Ausschlaggebend fir meine Beurteilung, dass es sich hier um
eine falsche Einschatzung handelt, dirfte aber vor allem sein, dass die Objekte aus der dritten
Grabung (Pini 2) stammen, die von ihm manipulativ am grinen Tisch aus Altmaterial
zusammengestellt worden sind.
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4.6. Das Bestattungswesen
Grabbrauch, Grabbau und Beigabensitte

Im sudlichen Bereich der Golaseccakultur (im dstlichen Piemont und in der

westlichen Lombardei)*®

wird wahrend der gesamten Eisenzeit Brandbestattung
betrieben, wobei der Leichenbrand in Urnen (Topfe, meist mit Deckgefal)
niedergelegt und in bloBer Erde, aber auch in Steinkisten mit verschiedener
Abdeckung deponiert wird. Durchgangig Brandbestattung gilt auch fir das
Sottoceneri, wo die Urnen aber grundsatzlich in Steinkisten eingebracht werden; als

Beispiel seien die Graber von Cademario und Pazzallo genannt.

Hiervon abweichend zeigt sich im lepontischen Kulturkreis, also in der noérdlichen
Fazies, eine andere Entwicklung im Grabbrauch.** Mit Beginn der Besiedlung in der
Stufe Tessin A treten im Sopraceneri bereits neben der Ublichen Brandbestattung
auch vereinzelt Korpergradber auf, in Tessin B sind beide Bestattungsweisen ver-
treten und ab Stufe Tessin C bis zum Ende der Latenezeit sind dann in den
Nekropolen (fast) nur noch Korpergraber belegt, die als charakteristisch fir die
alpine Golaseccakultur angesehen werden.®® In der Zeit des Wandels sind also
beide Bestattungsformen innerhalb eines Gréberfeldes ein zeitlicher Anzeiger fur die
allmahliche Ablésung von einem dalteren zu einem 'neuen’ Bestattungsritus. Dieses
sollte als chronologisch bedingte Biritualitdt bezeichnet und von der echten bi-
rituellen Bestattungsweise abgesetzt werden, bei der es sich um ein sanktioniertes,
rituell manifestiertes Nebeneinander ohne Anzeichen einer Entwicklungstendenz
handelt. Die Brandgréber sind teils nicht nur durch die Typologie der Beigaben, die

der altesten/alteren Zeitstufe der Besiedlung zugewiesen werden konnen,

300 Schindler, De Marinis 2000, 159 ff., wonach zwischen zwei Regionen unterschieden wird: zwischen
der ndrdlichen Fazies (mit Sopraceneri, Alto Verbano, Misox und Ossolatal) und der dstlichen
Fazies (mit der comenser Gegend, dem Sottoceneri und dem 6stlichen Piemont). — Daneben wird
hier aber auch von der westlichen Fazies gesprochen, und damit doch die Dreiteilung des
Kulturraumes ausgedriickt.

301 Korpergraber werden auch fiir S. Bernardino di Briona (westlich von Novara) vermutet: Primas
1970, 84 f.

%921 den alteren Publikationen, so z. B. in den Erstverdffentlichungen von Ulrich Giber Grabungen von
Molinazzo und Castione aus 1898, werden einige Brandgraber erwahnt. In seiner abschlieBenden
Arbeit geht er auf die Bestattungsart kaum ein, sondern bezeichnet dann fast aller Graber als
~Skelettgraber”. Dies ist wohl darauf zurtckzufihren, dass anfénglich verkalkte Knochen in
Aschettpfen als Uberreste der Kremation angesehen wurden. Die spétere Interpretation von Ulrich
erkennt in ihnen Uberreste kultischer Handlung z. B. Speiseopfer im Rahmen eines Totenmahls.
Auch vereinzelte Holzkohlenreste zwischen den Grabern durften von rituellen Totenzeremonien
zeugen. Auch werden dann kleine Grablegungen nicht grundsétzlich als Brand- sondern eher als
Kindergrab gedeutet.
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zusammengehdrig, sondern liegen auch in raumlicher Nahe zu einander.**® Da aber
durchgéngig Graberfelder mit diesen &ltesten Belegungsphasen nicht in ihrer voll-
standigen Ausdehnung erschlossen worden sind und die Inventare und Befunde
meist aus unsicherem Bergungszusammenhang stammen, sind keine genaueren
Aussagen zur zeitlichen Abfolge des Wandlungsprozesses zu machen. Dies gilt
auch fur die beiden recht gut beobachteten kleineren Nekropolen von Mesocco und
Minusio, bei denen sowohl die raumliche Ausdehnung als auch die Gréaberabfolge

ungewiss ist.3%

Eine Begriindung fir die Anderung im Bestattungsbrauch steht in der Forschung
noch aus. Die kontinuierliche Entwicklung der Typen und der Zusammenhang mit
den sidlichen Fazies durch einzelne Keramikformen und den Zierstil der Bronzen
zeigen keinen Bruch in der Tradition, so dass die Zuwanderung einer grof3eren
Gruppe, die Einfluss auf den Grabbrauch hétte nehmen kénnte, auszuschlieRen ist.
Auch das Einsickern kleinerer keltischer Gruppen, wie es fir die Zeit vor 400 v. Chr.
bereits anzunehmen ist, kann kaum fiir den Wandel ursachlich sein; wird doch im
Sottoceneri und im Luganese nicht zur Kdrperbestattung tbergegangen, obwohl
hier die keltischen/lepontischen Inschriften im Alphabet von Lugano besonders
zahlreich sind. Die Sachkultur belegt Handelskontakt nicht nur mit dem Gebiet
nordlich der Alpen, sondern auch mit Etrurien und mit Bologna, wo ebenfalls
zeitgleich Korperbestattung praktiziert wird — eine hinreichende Erklarung fir den
Wandel kann dies aber kaum sein. Auch bestehen zwischen diesen Regionen und
den beiden sudlichen Golaseccagebieten ebenfalls Beziehungen, die hier aber ohne
Einfluss auf die Bestattungssitte bleiben. So ist die Hinwendung zur

Kdrperbestattung kaum erklarbar, zeigt jedoch wiederum die starke Eigenstandigkeit

393 |m Graberfeld von Alla Monda, Ulrich 1914, Bd. I, 48 ff., reprasentiert das einzigste Brandgrab unter
den unkontrolliert geborgenen Grabern auf Grund seiner Beigaben den altesten Horizont. —
Entsprechend auch Gianadda 2000, 269 ff. zum Graberfeld von Pianezzo, wo alle Brandgraber in
einem Bereich des Graberfeldes liegen und ebenfalls altere Ausstattung zeigen. — Auch fur die teils
unbeobachtet geborgenen Graber in Cerinasca konnte auf Grund der Fibelausstattung ein
horizontalstratigrafischer Ablauf erkannt werden, wonach die Gréber mit Brandbestattung und
alterer Ausstattung in einem Areal zu finden sind. — Auch fir Molinazzo und Castione lassen sich
trotz der vermischten Inventare &ltere Graber lokal im Gréaberfeld zusammenzufassen.

304 bas letztgenannten Gréaberfeld, in dem 1941/1942 achtzehn gut beobachtete Graber mit
Uberwiegend Brandbestattung geborgen wurden, muss als Ausnahme erwahnt werden: Die
Brandgraber Minusio 11 und 12 datieren bereits nach Tessin C und mit der weiblichen Bestattung
in Minusio Grab 9, welches hinsichtlich der Beigaben unauffallig ist, ist ein Brandgrab noch fir die
Stufe Tessin D 2 belegt. Crivelli 1942a, 608 ff. — Primas 1970, 135 ff. mit Tafel 42-44. — Schmid-
Sikimi 2000, 221 ff. — Schmid-Sikimi 2001, 59 ff. — Hier dirfte es sich um echte birituelle
Bestattungssitte handeln, da bei gleichzeitiger Kérperbestattung bis zum Ende der Belegungsdauer
auch Kremation betrieben wird. Eine Erklarung fur die Ausnahme im Bestattungsritus gibt auch
Schmid-Sikimi  nicht. — In Mesocco gehéren die Brandgraber 1 und 10 dem Horizont Tessin A und
das Brandgrab 7 dem Horizont Tessin B an; eine Konzentration auf einen Graberfeldbereich kann
hier nicht beobachtet werden.
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der Region.*® Durch die Anderung des Grabbrauchs wird aber die Beurteilung der
kulturellen Einheit des gesamten Golaseccagebiet doch in Frage gestellt, denn die
Gemeinsamkeit einer Kulturgruppe, definiert durch Religion, Sprache und
Sachkultur, scheint hier aufgebrochen. Der abweichende sepulkrale Ritus kénnte
auf eine tiefgehende Anderung des religidsen Verstandnisses hinweisen. Wenn
auch der materielle Bestand den Handlungsablauf und den emotionalen Hintergrund
nur wenig erleuchtet, so ist doch bei beiden Bestattungsformen das Streben des
Individuums nach einem Weiterleben im Jenseits (worauf auch die Beigaben
verweisen) zu postulieren, was nur durch das Ritual einer sozial 'genormten’
Bestattung bewirkt werden kann. Hierzu gehéren bei der Brandbestattung neben
nicht fassbaren Ritualen der Aufbahrung sicher das reinigende, weil den Leichnam
beseitigende Feuer, und der aufsteigende Rauch, mit dem sich der Verstorbene in
der atherische Sphare dem Jenseits ndhert. Diese Phase des Verabschiedens, die
als sozial und rituell gesteuerter Tod angesehen werden kann,**® muss
zwangsweise neben den Aufbahrungszeremonien im Rahmen der Totenflirsorge bei
den Korperbestattungen durch andere, regelhafte Handlungen am Grab ersetzt
werden, die aber durch Befund und Funde nicht erschlossen werden kénnen — wie
Uberhaupt Anzeichen von Kult und Ritus in der lepontischen Kultur kaum nach-
weisbar sind. Die abschlieRende Bestattungshandlung, d. h. die Einbringung der
Uberreste in die irdische Umwelt mit Ubergabe an die chtonischen Méchte im Grab,
erfolgt dann bei beiden Grabriten wieder gleichartig durch sorgfaltiger Deponierung
von Leichenbrand oder Leichnam und den aufgestellten Beigaben. Die unter-
schiedliche Behandlung des Leichnams kodnnte aber auch weniger tiefgriindig-
religiose, als eher praktische und pragmatische Grinde haben und ihre Erklarung in
den Umweltbedingungen finden. Der Holzbedarf einer Brandbestattung ist erheblich,
so dass es bei einer wachsenden Bevélkerung, die fur den Zeitverlauf belegt ist, und
der geringen Bewaldung im Gebirge durchaus zu Holzmangel kommen durfte,
Steinmaterial hingegen reichlich ansteht.®*®” So kénnte es aus rein sachlichen
Grinden probat erscheinen, zur Korperbestattung Uberzugehen; ob dies im
Bewusstsein der Gemeinschaft mit sachlicher oder spiritueller Begriindung

legitimiert wird, entzieht sich der heutigen Beurteilung. Wie grundlegend und

3% pie vorliegenden Publikationen beschreiben den Wandel erklarungslos.
3% Eine einleuchtende Gliederung und Interpretation des Kremationsritus gibt Nebelsick 1997.

397 Auch weisen die wenigen Siedlungsspuren eine Bebauung mit starken Steinfundamenten in
Trockenmauertechnik hin, wie sie in Castaneda und Mesocco nachgewiesen werden konnten, wie
auch teils machtige Terrassierungs- und Befestigungswaélle, hierzu Schwarz 1971 und Della Casa
2000a.
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tiefgehend dieser Wandel jedenfalls ist, zeigt sich nicht zuletzt auch an dem langen
Beharren an der Korperbestattungssitte, die noch bis in die Zeit der romischen

Herrschaft beibehalten wird.

Der Grabbau wird schon in den &ltesten Berichten Uber die Tessiner und Graubin-
dener Nekropolen beschrieben.*® Es handelt sich in der alpinen Golaseccakultur
(im Gegensatz zu den zeitgleichen Hugelgrabern des Schweizer Mittellandes) um
Flachgraberfelder, in denen hinsichtlich Grabbau und Beigabensitte zwischen den

beiden vorgehend beschriebenen Bestattungsformen unterschieden werden muss.

Zu den Brandgrabern berichtet bereits Ulrich von kleineren, runden Grabgruben mit
durchschnittlich 50 cm Durchmesser und 35 cm Innenraumtiefe, aber auch von
groRReren, anndhrend quadratischen mit 65 cm Seitenldnge und 45 cm innerer Tiefe,
deren Deckplatten jeweils rd. 45 cm unter der Erdoberflache liegen. Haufig lassen
sich auch eine Bodenplatte oder Kiesschiittung nachweisen. Die Gruben sind
seltener als Trockenmauer mit kleineren Steinen aufgebaut, sondern Uberwiegend
mit den Ortlich anstehenden, unbearbeiteten Gneisplatten ausgekleidet. Zur
Uberdeckungen dienen ein oder zwei Gneisplatten; bei letzten wird die StoRfuge
zusatzlich durch eine dritte Platte vor dem Eindringen der Erdubertberdeckung
gesichert.*®® Nachfolgende Abbildungen von Ulrich 1914 zeigen die Konstruktion der

Brandgraber.

308 Forrer 1885, 50 berichtet zu Castaneda: eingetiefte Graber, die von grof3en Feldsteinen oder
Platten umkleidet und von solchen auch abgedeckt sind. Er beschreibt hier allerdings auch, dass
jedes Grab wohl unter einem kleinen Hiigel gelegen haben soll, was fraglich erscheint, er nennt
hier nur Brandgraber mit Urnen und in diesen und rundum verbrannte Knochen. So spricht auch
Heierli 1901, 381 von vier aus Feldsteinen gemauerten Grabern aus dem Jahr 1874 in Arbedo.
Entsprechend auch v. Planta 1876 sind die Graber aus grofRen Steinen gebaut und mit Platten
bedeckt.

309 Ulrich 1914, Bd. 1, 9 f. und 209 f., sowie Ulrich 1899, 110 f.
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Abbildu ng 35: Cerinasca Grab 33.

Aus Steinen und Steinbldcken
aufgebaute Grabkiste.

M ca. 1:29 (aus: Ulrich 1914, Bd. II,
Taf. XXX)

Abbildung 36: Cerinasca Grab 34.
Aus unbearbeiteten Stein-
platten aufgebaute Grabkiste

M ca. 1:20 (aus: Ulrich 1914,
Bd. II, Taf. XXX)

Diese sog. Kassetten- oder Steinkistengraber entsprechen auch den Brandgrébern
im Sottoceneri (z. B. Pregassona oder Pazallo) und in den beiden sidlichen
Golaseccagebieten, wobei hier in der altesten Phase auch Urnen ohne Steinschutz
angetroffen werden. Aufbau und GrofRe finden auch Bestatigung durch neue
Grabungen wie z. B. in Dalpe, Minusio, Giubiasco 1958 und Mesocco-Coop, was die
Abbildung 37 und Abbildung 38 verdeutlichen.

Abbildung 37: Mesocco Grab 7. Abbildung 38: Mesocco Grab 1.

Aus Steinen und Steinblécken aufgebaute Aus unbearbeiteten Steinplatten
Grabkiste. aufgebaute Grabkiste mit zuséatzlichem
Nicht maBstabsgenau (aus: Schmid-Sikimi Schutz durch einen groRRen Steinblock.
2002, 115, Abb. 4.7) Nicht mafistabsgenau (aus: Schmid-

Sikimi 2002, 52, Abb. 3.5)

Bei den Brandgrabern des lepontischen Kulturkreises handelt es sich grundsatzlich

% in denen als Leichenbrandbehéltnisse iiberwiegend Schalen,

um Urnengraber,*
teils aber auch Topfe Verwendung finden, die in den &lteren Publikationen — auch in

ihrer Funktion als Keramikbeigabe ohne den Bezug zum Leichenbrand — immer als

310 bie scheinbare Ausnahme bei der weiblichen Bestattung in Minusio Grab 2 ohne Keramik wird
anhand der erhaltenen Holzreste mit einem hdélzernen Leichenbrandbehéltnis erklart, Schmid-
Sikimi 2002, 120.
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‘'Urnen’ bezeichnet werden. So z. B. Molinazzo Grab 41 mit verbrannten Knochen in
einer 'Urne’, bei der es sich um einen schwarzen Topf mit Kerbverzierungen entlang
des Randes handelt.*"* Die Verwendung von Topf oder Schale kénnte chronolo-
gisch, aber auch regional erklart werden, leider kann haufig zum Urnentyp
Uberhaupt keine Angabe gemacht werden, da auch in gesicherten neueren
Grabungen oft nicht angegeben wird, in welchem der GefadlR3e der Leichenbrand

312

eingebracht ist.”* Auf die Beisetzung des Leichenbrands in einem Bronzegefald wird

nachfolgend im Zusammenhang mit der GefalRbeigabe eingegangen.

Zur Behandlung und Deponierung von Trachtbestandteile in den Brandgrabern gibt
es bei den Altgrabungen zwar nur wenige Angaben, dennoch ist bereits der
Darstellung von Ulrich 1914, zu entnehmen, dass die bronzenen Trachtbestandteile
einen unterschiedlichem Erhaltungszustand zeigen.®** So belegen geschmolzene
und deformierte Beigaben, dass die Toten in ihrer Tracht verbrannt worden sind,
intakte Beigaben wie wertvolle Bronzen und besonders Bernsteinobjekte zeigen
eine separate Einbringung ohne Feuereinwirkung. Fir den gewahlten Depo-
nierungsraum lassen sich nun zwei Méglichkeiten festmachen: in und au3erhalb der
Urne. Leider ist hierzu auch neueren Publikationen wenig zu entnehmen, wie z. B. in
der Grabung Giubiasco 1958 von Crivelli, wo teils Grabplane fehlen, wie auch
Angaben zum Urnentyp und zum Zustand der Bronzen.*** Auch die knappe
Darstellung des kleinen Graberfeldes von Minusio Ceresol und der Bericht zu den
Neugrabungen in Solduno geben hierzu kaum Auskunft.®*® Eine schematische
Darstellung der Beigabensitte in den drei Brandgrabern der gesicherten Grabung
von Mesocco Coop anhand der Darstellung von Schmid-Sikimi 2002 ergibt nun

folgendes Bild:

311 Ulrich 1898, 92. — Zu den unkontrolliert geborgen Brandgrabern werden in der Publikation von
Ulrich auch haufig kalzinierte Knochen in einem Becher erwéhnt.

312 bies betrifft u. a. die Darstellung der Brandgréber bei Primas, wo haufig kein GefaR direkt als Urne
angesprochen wird. — Zur Erklarung der Deponierungssitte bei den Brandgrébern im lepontischen
Kulturbereich werden haufig die Verhéltnisse im Sottoceneri herangezogen, was fragwiirdig ist, da
mit unterschiedlichen Einfliissen zu rechnen ist und abweichende Zeitstellungen vorliegen.

3350 2. B. in Bezug auf die Brandgraber von Cerinasca, als Beispiel seien Grab 6 und 9 genannt, die
geschmolzene und intakte Bronzeobjekte enthalten. Molinazzo Brandgrab 41 enthélt hingegen nur
unbeschéadigte weibliche Trachtbestandteile.

314 Grabungsbericht von Crivelli zu Giubiasco 1958 bei Tori 2004, 443 ff.

315 Grabungsbericht Crivelli 1942 zu Minusio und Schmid-Sikimi 2000, 221 ff.— Mangani 2000, 245 ff.
erwahnt fur Solduno zwei Brandgraber: Grab 18/1995 und Grab 5/1997, geht aber auf die Inventare
und die Datierung nicht weiter ein; lediglich im Graberplan wird Grab 18 nach G Ill A3 datiert, was
doch hinsichtlich des Bestattungsbrauches sehr erstaunt, aber nicht Gberprifbar ist.
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Tabelle 3: Beigabenbehandlung der drei Brandgraber von Mesocco Coop.

- Keramikbeigabe Trachtbeigabe
Zeit- Ge-
Mesocco stellun schlecht Urnenform
9 Ort Zustand Ort Zustand
Grab 1 |[Tessin 3A | Mann Bronze- auerhalb intakt auBerhalb intakt
ziste der Urne der Urne
Grab7 |Tessin B |Mann 3:8[:6' keine in der Urne | intakt
cerhalb in der Urne | verbrannt
. aulRerhalb |.
Grab 10 | Tessin A2 | Frau Topf der Urne intakt auRerhalb _
intakt
der Urne

Hieran wird deutlich, dass — zumindest in Mesocco — die Deponierungssitte fir
Trachtbestandteile auch innerhalb eines Graberfeldes und innerhalb eines engen
Zeitfensters abweichende Auspragungen zeigt. Die Materialbasis mit teils nur
singularen Fallbeispielen erlaubt keine Aussagen dazu, ob das Vvielfaltige
Deponierungsmuster geschlechtsspezifisch oder chronologisch indiziert, oder
regional bedingt ist. Vermutlich durften feuerversehrte Trachtbestandteile dem
Bestattungsbrauch konform grundsatzlich mit dem Leichenbrand in der Urne
deponiert worden sein. Fir nachtraglich eingebrachte Objekte sind beide
Deponierungsarten maoglich, wobei die Auswahl sicher nicht zuféllig, sondern
intentionell, aber ihre Kriterium nicht erkennbar ist. Entgegen Schmid-Sikimi
kénnen die intakt-beigegebenen Trachtbestandteile nicht als Vorrat, sondern eher
als eine Differenzierung zwischen Alltags- und Festtagstracht gesehen werden. Es
ist kaum anzunehmen, dass kostbare Beigaben wie z. B. massige Fibeln und solche
mit Korallenzier, umfangreicher Bernsteinschmuck und groRen Girtelbleche — alle
bei der korperlichen Arbeit eher hinderlich — wéhrend der taglichen Téatigkeiten
getragen worden sind. Die fur die Gewandung notwendigen SchlieRen wie einfache
Fibeln und Gurtelhaken folgen eher und haufiger dem Bestattungsritus des Toten,
werden also mit verbrannt. Die schmiuckenden und wertvollen Bestandteile der
Tracht werden hingegen unversehrt mitgegeben, um dem Toten im Jenseits
weiterhin als Statussymbol und zur Demonstration seines Reichtums zu dienen.
Diese Hypothese Ubertragend, ist diese Differenzierung bei Korperbestattung mit
einem vollstandig intakten Beigabenspektrum fur das Jenseits nicht nétig, wodurch
der potentielle Unterschied zwischen Alltags- und Festtagstracht aber nicht deutlich

werden kann.
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Somit werden nun die Korpergraber angesprochen. Ihr Grabbau wird detailliert
bereits bei Ulrich beschrieben: demnach sind die Graber von langrechteckiger, meist
sehr regelmafiger Form (selten mit apsidenartiger Kopfseite). Sie sind in den Boden
eingetieft und mit Steinen verkleidet. Teils sind die Wande aus gleichmaRigen,
rechteckigen Steinen in mehreren Lagen fast wie gemauert, teils besteht sie aus
unregelmafligen Steinen, die unausgerichtet eingebracht sind, selten bilden dinne
Gneisplatten hochkant gestellt die Einfassung. Diese Fossagraber sind mit grof3en
Deckplatten abgeschlossen, mit kleinen sind die Fugen verkleidet und alles wird mit
einer Erdschicht Uberdeckt. Als durchschnittiche Grubenmafie sind bei Ulrich
1,50-2,0 m Lange bei 0,30-0,40 m Breite und 0,30 m Hohe angeben. Meist liegen
die Deckplatten auch heute noch 1,0-1,5 cm unter der Oberflache, sind also
urspriinglich sehr stark eingetieft gewesen. Konstruktion und Maf3e der Grabgruben
werden durch die Neubearbeitung des Gréberfeldes des Mesocco Coop weitgehend
bestéatigt: Lange 1,8-2,0 m und Breite 0,5-0,6 m bei einer Hohe von 0,3-0,5 m, wobei
hier die Graber als nicht sehr eingetieft bezeichnet werden, da der Abstand
zwischen ihre Uberdeckung und dem heutigen Niveau durchschnittlich nur ca.
0,40 m betragt.**® Im Gegensatz zu den Schilderungen und Darstellungen bei Ulrich
(Grabplane der kontrolliert geborgenen Gréber) Uberwiegt in Mesocco der Aufbau

aus unbearbeiteten Steinplatten auch bei den Korpergrébern.

Abbildung 39: Cerinasca Grab 56, Kérperbestattung.
Nicht maRstabsgetreu (aus: Ulrich 1914, Bd. II, Taf. XXX)

318 Schmid-Sikimi 2002, 111 ff. Den Schutz vor Tierfrall gewahrleisten in Mesocco bei geringerer
Grabtiefe die machtigen Steinpackungen lber den Gruben. — Fir die Sicherstellung der religios
manifestierte Totenruhe, d. h. die Gewahrleistung des friedlichen Ruhens des Leichnams auf dem
'Friedhof’ bis zum Eingang ins Jenseits ist allgemein aber eine Tiefe von 1 m und mehr
Voraussetzung. — Eine derartige Stérung ist bei den weniger eingetieften Brandbestattungen, wie
Ulrich sie beschreibt, nicht zu befiirchten.
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Auffallig ist die scheinbare unterschiedliche Wertigkeit des Grabbaus, die sicher
nicht zufallig ist und die hinsichtlich eine Korrelation zum Beigabenspektrum
betrachtet werden mufR. Wegen der zu vermutenden Vermischung und
Unvollstandigkeit der alten Inventare sind bei den Altgrabungen kaum gesicherte
Aussagen zu machen. Anhand der wenigen, bei Ulrich dargestellten, kontrolliert
geborgenen Graber®™’ koénnte allerdings eine Beziehung zwischen Qualitat der
Grabausfiihrung und dem Alter der Bestatteten bestehen, so dass es sich z. B. bei
Molinazzo Grab 18 und 22, die beide eher wenig sorgfaltig aufgebaut sind, wegen
ihrer geringen GroRe um Kinderbestattungen handelt. Andere Gréaber, wie
Molinazzo 69 und Castione 49 mit gleichmafiger Steinfassung haben ein vielteiliges
Inventar. Besonders sorgfaltig mit einem apsidenartigen Abschlu? und fast
ebenmalRigen Steinen ist Molinazzo Grab 84 aufgebaut, das eine Uberaus reiche
weibliche Trachtausstattung zeigt (s. Abbildung 49).3'® Auch die von Ulrich in
Cerinasca geborgenen Graber belegen durchweg die Korrelation zwischen
gleichméaRige und sorgféltige Konstruktion und umfangreichen Beigaben.®'® Die
jungsten Publikationen zu neueren Grabungen wie Minusio, Mesocco oder Solduno
differenzieren zwar zum Teil zwischen dem Aufbau aus Steinlagen oder
Steinplatten, machen aber keine Angaben zur Qualitat der Ausfiihrungen, die auch
anhand der Graberplane kaum zu beurteilen sind. So kénnte die Darstellung bei
Ulrich u. U. einer Uberinterpretation entsprungen sein, da z. B. auch Primas 1970,
85 ff. in Zusammenhang mit der Stufe Ameno darauf hinweist, dass es im gesamten
Golaseccagebiet keine Differenzierung im Grabbau bei &rmeren und reicheren

Grabern gibt.

Durch neuere Grabungen konnten nicht nur die bei Ulrich genannten Konstruktionen
der Grabgruben bestatigt werden, sondern auch eine weitere Besonderheit im
Grabbau, die bei Ulrich fur die Nekropolen um Arbedo keine Erwahnung gefunden
hat: dies betrifft massive Steinpackungen Uber den Grabgruben, sowie
Steinpflasterung zur Oberflachenmarkierung (im Italienischen Sopracopertura
genannt). Diese heute meist einschréankend als ’'Steinkreisgraber’ bezeichneten
Anlagen, bei denen es sich durchaus nicht nur um kreisférmige Pflaster handelt, hat

fur das Graberfeld von Gudo in der Maggianoebene mit Uber 300 Bestattungen

37 Als gesichert sollen hier von ihm selbst, anderen Museumsbeamten oder Helfern geborgene
Grabinventare gelten.

318 Ulrich Tafel 37, 3. — Darstellung in Teil I, Abschnitt 5.

319 Tafel 29 und 39 bei Ulrich und Angaben im Katalogteil. Die geringe Beigabenmenge in Grab 32
wird mit Beraubung interpretiert — das Grab ist aber nur 130 cm lang, so dass es sich hier auch um
ein Kindergrab handeln durfte.
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bereits 1909 Baserga erkannt, der auch auf die unterschiedlichen Ausfuhrungsarten
der Grabgruben und auf vereinzelte Stelen hinwies. Er unterschied Oberflachen-
markierungen, bei denen lediglich der Umfang durch Steine gekennzeichnet war,
und solche, die vollig mit Steinen ausgefillt waren; an Formen nannte er runde,
rechteckige und beliebige Flachen, die auf der urspriinglichen Oberflache ca. 1 m
uber der Steinabdeckung der Grabgrube — nach weiterer Erdaufschittung —

angelegt waren.?**

Abbildung 40: Grablegung in Gudo.

Nicht maR3stabsgetreu (aus: Ulrich 1914, Bd. I,
Beilage Il., 22)

Quadratische und kreisformige Einfassungen sowie ausgefiillte Flachen sind auch in
Lortallo (Ortasee) erstmals fur die Zeitstufe Ameno Il belegt, Entsprechendes gilt
auch fur die Graberfelder um Como und Golasecca, wo Steinhdufungen und Pflaster
als Oberflachenmarkierung ab G |l auftreten.®* Diese flachigen Uberdeckungen
sind nun im Bereich der lepontischen Kultur nicht nur fir Gudo, sondern z. B. auch
fur Solduno bereits 1940 bei der Grabung von Crivelli nachgewiesen worden. In der
Neubearbeitung dieses Gréaberfeldes mit tber 250 Bestattungen unterscheidet
Stockli 1975 zwischen a) vollstandiger Verfillung der Grabgrube mit Steinen bis zur
Oberflache und b) Verfillung der Grube mit Erde und einer gefillten, steinernen
Oberflachenmarkierung (Sopracopertura). Zwei verschiedene Formen belegen nun

eine geschlechtliche Kennzeichnung der Grablegung: Frauengraber wurden mit

320 Baserga 1911, in Ubersetzung von Tatarinoff 1911. — Wiedergegeben bei Ulrich 1914, Bd. | Beilage
I1, 20 ff.

321 Primas 1970, 85 ff.
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einem quadratischen Pflaster, méannliche mit einer kreisfomigen Oberflachen-
pflasterung versehen. Die letzten Grabungen in Solduno bestéatigen das Bild. Auch
im neuen Grabungsareal von 1995-1996 finden sich runde und rechteckige Pflaster
Uber den Grabern,*? wie sie auch fiir Dalpe, Sementina, Minusio, Castaneda, und

Mesocco beobachtet werden konnten.3%

Abbildung 41: Mesocco Graberpflasterung.

Nicht maRstabsgetreu (aus: Schmid-Sikimi 2002,
42, Abb. 2.25)

822 Mangani 2000, 245 ff. sind 1995/96 in einem weiteren Areal rd. 50 Graber aufgedeckt worden, die
noch nach G Il B, vor allem aber nach G Ill A3 und LT B datieren, und eine oberirdische
Kennzeichnung aufweisen.

323 Zu Dalpe: Primas 1970, 128 ff. mit Tafel 32-34. Hier wurden 1955 vierzehn unbeobachtet
Grablegungen (Uberwiegend Korpergraber, nur 2 Brandgréber) aufgedeckt und dann von der
Denkmalpflege geborgen. Die Inventare sind in Auswahl bei Primas abgebildet und werden als
gesichert angesehen. Sie erscheinen aber weder vollstandig (nur sehr geringe Beigaben, Keramik
fehlt) noch geschlossen, da geschlechtsspezifische und chronologisch-divergente Beigaben
vermischt sind. Gesichert sind abgedeckte Steinkisten mit Steinschittung darliber. 1958 wurden
kontrolliert zwei weitere Graber aufgedeckt. Datierung bei Primas: Tessin A-D.

Zu Mesocco : Schwarz 1971, 26 ff. — Schmid-Sikimic 2000, 231 ff. — Schmid-Sikimic 2001, 67 ff.
Nach zahlreichen Altfunden brachten neue Grabungen 1966-1970 eine kleine Nekropole 'COOP’
zutage, die 16 Graber, hiervon 3 Brandgraber, enthielten, wobei zusatzlich einzelne, teils
besonders reiche Grablegungen noch vor Erdabdeckung mit einem Steinkreis umgeben worden,
der bisher an anderer Stelle nicht beobachtet werden konnte. Alle Graber zeigen oberirdisch ein
kreisformiges, oder eckiges Steinpflaster. Tessin A bis Tessin D.

Zu Castaneda : Primas 1970 mit Tafel 29-31. — Rageth 2000, 92 ff. und 103 ff., Nagy 2000, Vol. 1,
299 ff. mit allgemeiner Darstellung. Der Fundort im Misox umfal3t heute Uber 90 Gréaber, die als
weitgehend gesichert angesehen werden, dokumentiert bei Burkart und Primas. Alle Gréber sind
Steinkistengraber aus Steinplatten oder Trockenmauerwerk mit Steinplattenabdeckung, teils
oberirdisch durch halbkreis und kreisférmigen Steinpflaster gekennzeichnet. In 1975 wurden
weitere sieben Gréber in Castaneda Haus Luzzi aufgedeckt, bei denen Steinkammern und
Deckplatten nachgewiesen, wegen Oberflachenstérung aber keine Steinkreise belegt werden
konnten. Tessin C bis LT B (umstritten).

Zu Minusio: Belegt sind mit Platten Uberdeckte Steinkistengréber, teils mit oberirdische Steinkreise
sowohl fuir die Brand-, als auch fir die beiden Kérpergraber.

Die Datierungen folgen Primas1970 und De Marinis 2000, 164 ff.
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Wegen der insgesamt nur geringen Uberschneidungen ging Ulrich davon aus, dass
ehemals alle Graber oberirdisch gekennzeichnet waren, viele Uberdeckungen aber
heute im Befund nicht mehr deutlich werden Das ist auf die unterschiedliche
Grabungsqualitat in den einzelnen Kampagnen zurtckzufuhren, aber auch auf
Umlagerung durch Witterungseinflisse oder Abtragung flacher Steinpflaster nach
Aufgabe der Nekropole. Auch ist an oberirdische Markierungen aus verganglichem
Material zu denken. Darlberhinaus sind in einigen Graberfeldern vereinzelt auch
Steinstelen®** belegt. Es kann davon ausgegangen werden, dass diese auch aus

Holz gefertigt wurden.

Der zeitliche Ansatz dieser verschiedenen Oberflachenmarkierungen im Bereich der
alpinen Golaseccakultur reicht von Tessin B/G Il bis LT D, wobei nach Stockli in LT

D keine gefiillten Steinkreise mehr auftreten.®*

Neben den Trachtbeigaben werden sowohl in Brand- als auch in Koérpergrabern
keramische GefaRe eingebracht, wobei zu differenzieren ist, ob sie im
Zusammenhang mit Speise- und Trankbeigabe zu sehen sind oder die Funktion
einer Urne innehaben, worauf vorgehend bereits eingegangen worden ist. Die
GefalRbeigabe wird bisher im gesamten Kulturbereich als regelhaft angesehen,
beschrankt sich in der alpinen Golaseccakultur aber im Gegensatz zu den
Geschirrsatzen in den anderen Teilen des Kulturkreises auf wenige Gefalle, die

allein dem persoénlichen Gebrauch dienen.

Mehr als zwei oder drei Gefal3e stellen hier die Ausnahme dar und weisen dann in
Kombination mit einer Gberdurchschnittlichen Trachtausstattung auf eine besondere
Stellung der Grablegung hin. Bei den alteren (Brand)bestattungen zeichnet sich
eher eine hohere Anzahl ab, die zur Latenezeit hin abnimmt, dann aber ab LT C
wieder ansteigt. Zum Umfang der GeféaRbeigabe ist bei den alteren, unkontrollierten,
gewerbsmaRligen Grabungen keine sichere Aussage zu machen, da unsorgfaltige
Grabungspraxis und auch eine bewuf3te Manipulation durch die privaten Ausgraber
anzunehmen ist; so werden auch nur auflerst selten Scherben erwahnt. Graber
ohne Keramikbeigabe missen hier wegen der grofRen Unsicherheit als unvollstandig
gelten. Nun haben aber neuere Grabungen bei beiden Bestattungsarten ebenfalls
Inventare ohne Keramikbeigabe hervorgebracht, so dass — unter der Voraussetzung

der Regelhaftigkeit — auch Gefal3e aus vergdnglichem Material (wie Holz, Leder,

324 Grabstelen sind belegt aus Solduno und z. B. aus Gudo Grab 99, 230, 236 u.a. Hierzu Ulrich 1914
Beilage 1 mit dem Verweis auf die Grabung von Baserga 1911. Auch: Frey 1957, 27 ff.

325 Stockli 1975.
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Bast oder Rinde) anzudenken sind bzw. die Regelhaftigkeit infrage zu stellen ist. 3*°

Auch die Zusammensetzung der Keramikinventare ist wenig einheitlich. Das
haufigste Gefal? in den Tessiner Grabern ist der chronologisch empfindliche Becher,
der zur Datierung vieler Grablegung stitzend herangezogen werden kann.
Uberwiegend wird er durch ein groReres Vorratsgefal3, seltener auch durch eine
Schale erganzt. Letztere dient — worauf bereits hingewiesen wurde — anfanglich in
den Brandgrabern der Stufe Tessin A und B neben vereinzelten Tépfen meist als
Leichenbrandbehélter,®?’ gehért aber in der Laténezeit, wo die Schale ab LT B
haufig auftritt, zum Speisegeschirr. Das Gréaberfeld von Castione Bergamo scheint
eine rigide Kombination von Becher und Schale zu belegen, die mehrfach auch in
den Nekropolen von Alla Monda, Cerinasca und Molinazzo auftritt. Das eher
glaubwirdige  Graberfeld von Pianezzo weist hingegen die haufige
Vergesellschaftung von Becher, Schale und einem Topf auf, die aber bei Beigabe
weiterer BronzegefaRe reduziert wird.*?® Doch zeigt sich auch eine abweichende
Behandlung, denn in Castaneda, fur das eine Belegung von Tessin C bis LT C
gesichert ist, sind Uberhaupt keine Schalen nachgewiesen. Die Vielzahl der
unterschiedlichen Kombinationen erlauben zumindest nach dem heutigen
Forschungsstand noch keine umfangreiche Aussage zur gesicherte Beziehung
zwischen GeféalRanzahl, den Typen und Material, Bestattungsart oder Geschlecht. In
Mesocco scheint sich zwar abzuzeichnen, dass die Beigabe von
Krugen/Henkeltopfen auf Frauengraber mit Korperbestattung in der Stufe A2

beschrankt®?®

ist und hier in den frGhen Frauengrdbern keine ToOpfe beigegeben
sind, doch ist die Materialbasis dort recht begrenzt, da nur 9 Bestattungen fir
gesicherte Aussagen hinsichtlich der Gefalibeigabe zur Verfiigung stehen. Da aber
auch andere gesicherte Inventare, besonders der friher Zeitstellung mit
Bandhenkelkriigen, aber auch aus der Latenezeit mit Ringhenkelkriigen ebenfalls in

diese Richtung weisen, koénnte hier eine Korrelation zwischen Geschlecht und

32 pie gesicherten Befunde von Mesocco weisen fur 17 Grablegungen nur 11 keramische Gefalie
aus; in 3 Grabern dienen Gefal3e als Urnen, und nur in 7 Grabern sind Gefale als Speise- und
Trankbehaltnisse beigegeben. Auch der sonst so haufige Becher ist hier nur 3 mal vertreten. —
Auch im Gréaberfeld von Dalpe finden sich viele keramiklose Graber; in den zeitgleichen
Bestattungen von Castaneda Haus Luzzi sind hingegen in fast jedem Grab zwei Gefalle
eingebracht.

27 30 in den Grabern von Giubiasco 1958 aus Tessin A und B, wo die Leichenbrande sich meist in
Schalen befinden, begleitet von Bechern und Topfen. Die Brandbestattung einer Frau in Grab 10
von Mesocco-Coop ist hingegen in einen Topf eingebracht; Schalen fehlen hier vollstandig ebenso
wie im Gréberfeld von Castaneda, fir das eine Belegung bis LtC gesichert ist. Dagegen findet sich
in Solduno ein umfangreicher Schalenbestand.

328 Djes trifft sowohl fur die alten Grabungen unter Magni, als auch fir die neuen Funde aus 1948 zu,
bei letzteren ist die GefalRbeigabe aber am Kopf belegt.

329 schmid-Sikimi 2002, 144 f.
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GefaRtyp sichtbar werden,® wobei allerdings nur vereinzelten weibliche
Bestattungen dieser Gefal3typ beigegeben wird; ein Auswahlkriterium fir die
Vergesellschaftung ist nicht ersichtlich. So ist die Krugbeigabe auch nicht an eine

umfangreiche Trachtausstattung oder die Kdrperbestattung gebunden.

Auch zur GefalRdeponierung in den Brandgrabern gibt es bei den Altgrabungen nur
wenige Angaben, dennoch ist bereits der Darstellung von Ulrich 1914 zu
entnehmen, dass Gefal3e, die nie intentionell zerstort werden, sowohl innerhalb als
auch auf3erhalb der Urne, teils durch eine Steinsetzung abgeschieden, niedergelegt
werden. Den Grabskizzen bei Ulrich ist zu entnehmen, dass die Keramikbeigaben in
den Kdorpergrabern an den Schmalseiten des Grabraumes aufgestellt wurden, wobei
eine Bevorzugung des Ful3bereiches deutlich wird. Auch hier sind diese haufig von
Steinen umstellt. Diese Anordnung wird durch die neuen Grabungen in Castaneda,
Mesocco und Solduno belegt, wo die Keramik an den Schmalseiten der Graber,
ebenfalls tberwiegend im Ful3bereich gefunden wurde, und ist auch durch die alte

Grabung von Magni in Pianezzo bestétigt.***

In Mesocco laRt sich daneben auch eine geschlechtsspezifischer Niederlegungsort
der Gefalie ausmachen, die in weiblichen Grablegungen am Kopf, bei den Mannern
zu den FuRen niedergelegt werden, was auch eine Bestatigung findet in anderen
gut beobachteten Grablegungen. Mangels fehlender Verdffentlichungen der
Befunde anderer Graberfelder kann dies aber nicht als allgemeine Ausrichtung im
gesamten Kulturkreis angesehen werden, vielmehr belegen die Dokumentationen
von Solduno und Pianezzo, sowie die beobachteten Befunde bei Ullrich, dass die
GefalRdeponierung Uberwiegend zu den FiRen des Bestatteten erfolgt — mit
wenigen Ausnahmen in einigen weiblichen Grébern — aber eben durchaus nicht in
allen. Als Auswahlkriterium darf also nicht allein das Geschlecht angesehen

werden.3*?

330 Minusio Ceresol Grab 14 mit einem frilhen Ringhenkeltopf ist wegen der vergesellschafteten
Ohrringe und der Sanguisugafibeln als weibliche Bestattung aus Tessin C zu werten. —
Entsprechend auch Dalpe Vidresco Grab 3 und 4. — Dagegen ist Cademario Grab 26 mit Ring- und
Bandhenkelkrug und Schlangen- und Certosafibel der alten Form sicher eine mannliche
Grablegung.

31 per publizierte Graberfeldplan von Solduno 1995 laft leider die genau beobachtete Anordnung im
einzelnen nicht erkennen, auch Grabpléne sind nicht abgebildet, Mangani 2000, 248, Fig. 12.

332 Beabachtet-geborgene Gréber bei Ullrich belegen eine Deponierung zu den Fif3en, so in Claro
Grab 14, mannlich, Castione Bergamo Grab 2 weist eine Schale zu den FiRen und eine
Schnabelkanne am Kopf aus — Zeichnung von Migliorati selbst verfertigt/vermengt. Ansonsten auch
hier Keramik zu den FifRen. Auch in Cama, Grab von November 1915 lagen Situla, Holzbecher und
Tonbecher zu den FiiRen. Ansonsten nur eine Certosafibel.- Grab Castaneda 14 auch hier sind die
TongefalRe zu den FifRRen platziert. Ebenso liberwiegend in Pianezzo.
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Zeigt sich bei der Keramikbeigabe — bis auf die vorgehend genannten Verweise —
keine unterschiedliche Behandlung bei mé&nnlichen und weiblichen Grablegungen,
so ist hingegen fir fast alle Formen von Bronzegefalen die Bindung an
Méannergraber belegt.**® Dies gilt sowohl in ihrer Funktion als GefaRbeigabe als
auch fir ihre Verwendung als Urne in den &lteren Brandgrabern. Gesicherte
Beispiele sind hier Mesocco Coop Grab 1 mit Situla und Grab 7 mit Ziste aus
einheimischer Fertigung, in denen die kalzinierten Knochen eingebracht wurden.®**
Das Inventar dieser Graber weist durch die Beigabe eines Bronzemessers eindeutig
auf mannliche Bestattungen hin. Im Zeitverlauf zeigt sich eine vermehrte Beigabe
von BronzegefalRen, bei denen es sich sowohl um Importe in Form von etruskischen
Schnabelkannen, als auch um vielfaltige Gefal3formen aus lokaler Produktion wie
Ziste, Situla und dazu einige Sonderformen handelt, wobei besonders haufig die
verschiedenen Typen der Situla in Kombination mit einem tassenférmigen
Holzschépfer sind.®*® Mit Ende der Frihlaténezeit bricht die BronzegefaRbeigabe
unvermittelt ab; so enthalten die spaten Graber von Giubiasco kein einheimisches
Bronzegeschirr mehr, teils sind dann aber rémische Bronzen in besonders reichen
mannliche Bestattungen zu finden. Eine Ausnahme im Rahmen der Geschlechts-
bindung stellen die grofRen Bronzetassen der Zeitstellung Tessin D dar. Diese
sogenannten 'Tessiner Tassen’ sind nur in weiblichen Inventaren zu finden, die sich
durch umfangreiche Trachtbestandteile auszeichnen. Wegen ihrer Grof3e und Form
scheint eine Funktion als Trinkgefal fraglich, worauf in Abschnitt 10.2. eingegangen
wird. Der grofdte Teil der Bronzegefalle stammt zwar aus unbeobachteten
Bergungen, so dass die Fundlage zweifelhaft ist; gesicherte Befunde belegen aber
auch bei ihnen eine Deponierung zu den FURen der Korperbestattung -

abweichende Befunde fehlen oder sind durch Vermischung zu erklaren.

Hinsichtlich des Bestattungsbrauches ist abschlieBend noch auf ein neues
Forschungsergebnis hinzuweisen, dass in den Tessiner Graberfeldern entgegen

alterer Beurteilung durchaus Mehrfach- und Nachbestattungen vorkommen.

333 Scheinbare Abweichungen hiervon bzw. offensichtliche Vermischungen bei Inventaren sind nicht
nur durch mangelnde Grabungssorgfalt und Manipulation zu erklaren, sondern auch durch
Doppelbestattungen, wie sie in neueren Grabungen nachgewiesen sind. — Dies ist auch flr die
gestorte Brandbestattung von Pazallo Grab 1 anzunehmen, wo Bronzetasse und Schnabelkanne
vergesellschaftet sind, nach Donati 1972/ 73 aus einer kontrollierten Grabung, die aber durch einen
Zufallsfund bei Bauarbeiten eingeleitet wurde. — Dagegen stammt die in Castione-Bergamo Grab 2
in einer weiblichen Bestattung ausgewiesene Schnabelkanne aus einer unbeobachteten Grabung
und durfte — auch wegen ihrer ungewdéhnlichen Lage am Kopfende der Bestattung — vom Verkaufer
willkrlich zugefligt worden sein.

Als Leichenbrandgefald dient auch die Situla in Pazallo Grab 2, Donati 1972/ 73.

335 So weist De Marinis 2001, 341 ff. in der alpinen Golaseccakultur Uber 70 Situlenfunde nach.

334
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Entsprechendes wurde im Graberfeld von Mesocco festgestellt.**® Dies deutet die
Moglichkeit an, dass offensichtliche Vermengungen bei den unkontrollierten
Grabungen hierauf zurtickgefihrt werden konnen. Doch ist insgesamt die
Bewertung schwierig, da der Ausstattungsumfang im einzelnen kaum nachvollzogen

werden kann, was insbesonders bei gleichem Sexus die Beurteilung erschwert.

Abbildung 42: Minusio Grab 13 und 14 mit
Steinkreis.

Nicht maRstabsgetreu (aus: Schmid-Sikimi ,
2002, 118, Abb. 4.11.)

4.7. Die Graberfelder um Bellinzona
ein Uberblick

Im Tal des Ticino um Bellinzona/Arbedo sind allein sechzehn Nekropolen bekannt.
Weitere lassen sich durch vereinzelte Grabfunde aber auch durch kleinere
Grabergruppen in den nordwarts fihrenden Talern bis in eine Hohe von gut 1.200 m
erschlieRen. Dazuzurechnen sind auch die Graberfelder am Nordrand des Lago

Maggiore (Abbildung 1), da sie auch zur alpinen Golaseccakultur gehdren.

Der Umfang der Graberfelder hinsichtlich Belegungsdauer und Gréberzahl ist sehr
unterschiedlich. Fur zahlreiche Graberfelder wie z. B. Cerinasca, Gudo und
Giubiasco ist eine Belegung mit mehreren hundert Grabstatten nachgewiesen,
andere umfassen nicht einmal 20 Gréaber. Hier ist aber der Forschungsstand zu
bericksichtigen, da keine der Nekropolen vollstdndig erschlossen worden sein
durfte und flr das Stadtgebiet von Bellinzona (dem heute das Gebiet um Arbedo
eingemeindet ist) wegen Uberbauung auch keine neuen Funde zu erwarten sind.
Dennoch haben die neuen Grabungen in Castaneda, Mesocco und auch gerade in

Solduno und Giubiasco gezeigt, dalR immer wieder mit Ausweitung des

336 5chmid-Sikimi 2002.
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Nekropolenareals zu rechnen ist. Besonders in den &lteren Grabefeldplane zeigt
sich auch eine Zerstreuung der Areale, so dal3 nicht nur die &uf3ere Ausdehnung der
Nekropolen infrage steht, sondern auch weitere Grablegungen zwischen den
erschlossenen Flachen zu vermuten sind.**" An den Graberfeldplanen von
Molinazzo und Castione und dem umfangreichen unausgeschiedenen Material in

den Museen wird dies gut deutlich.

Die tatsachliche Graberzahl dirfte also erheblich Uber der bekannten Menge liegen,
doch sind wohl nicht grundsatzlich fir jede Zeitstellung so umfangreichen
Nekropolen wie Gudo oder Giubiasco zu erwarten. Im Misox, z. B. in Cama und
Mesocco, sind kleine Grabgruppen mit reich ausgestatteten Skelettbestattungen
gefunden worden, dazu an anderen Stellen beigabenlose Graber.**® Gleiches gilt fur
Funde im Levantinetal und im Tal des Blenio, wo die verstreuten Graber auf kleine
Weiler hinweisen.®* Die eisenzeitliche Siedlungslandschaft im Tessin wird daher
kenntlich durch ein Nebeneinander von kleinen, auch sehr reichen Sippen-
grablegungen einzelner Stationen, vor allem im oberen Tessintal und Misox, und
durch groRe Nekropolen bedeutender Siedlungen an den Talknotenpunkten.
Charakteristisch fur fast alle Graberfelder ist, daR® sie langerfristig belegt sind, wobei
der Bevolkerungsentwicklung folgend der Beginn meist durch wenige Grablegungen
gekennzeichnet ist. Das Ausdiinnen zum Ende der Latenezeit weist darauf hin, dass
sich die wirtschaftliche Situation geandert haben dirfte und die Handelsstréme —
wie vorgehend bereits in Abschnitt beschrieben — eher im Osten und Westen das
lepontische Gebiet umgangen haben. Als Belegungsschwerpunkt zeigen sich aber
eindeutig die spateste Hallstatt- und die Frihlaténezeit mit einer durchgangigen
Belegung, die auf Bevoélkerungskontinuitéat und geringe Einflussnahme von aul3en
hinweist. Durch die Unsicherheit hinsichtlich der raumlichen Ausdehung der
Graberfelder ist der Belegungszeitraum im einzelnen aber nur schwer zu beurteilen.
So durfte sich im plétzlichen Abbruch der Gréberfelder von Castione-Bergamo und

Cerinasca z. B. eher eine Forschungsliicke aufzeigen.®*

37 Hierauf weist Ulrich im Zusammenhang mit dem Graberfeld von Molinazzo hin und rechnet die
Graberanzahl auf Basis des unausgeschiedenen Materials auf rd. 120 Bestattungen hoch.

338 Schwarz 1971.
339 Ravaglia 2000, 279 ff. mit den Fundorten Osco, Quinto, Dalpe, Ludiano und Olivone.

340 . L R . . . .
Dies umso mehr, als fir die nahegelegenen Graberfelder Molinazzo und Castione eine weitere,
wenn auch abnehmende Belegung nachgewiesen ist.
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Tabelle 4: Belegungsdauer der Tessiner Graberfelder.
gut vertreten gering vertreten  ? ungesichert

Tessin D
Gl LTB [LTC |[LTD |n.Chr.
A 2+3

" Tessin A Tessin B Tessin C
Gréaberfeld GILIAB |GIB G Il AL

Dalpe
Osco

Cama

Mesocco
St.Maria ?
Castaneda

Alla Monda/Claro
Castione

Castione-Bergamo

Cerinasca

Gorduna-Galbisco

Molinazzo
St. Paolo
St. Antonio
Pianezzo

Giubiasco

Semetina
Gudo
Minusio

Solduno

Nicht nur der Umfang der Gréaberfelder ist sehr unterschiedlich, auch die
Ausrichtung der Graber ist nicht einheitlich, doch zeigt sich hier durchaus eine
Tendenz: die Lage Ost-West ist am haufigsten vertreten. Teils variiert die
Orientierung der Graber auch innerhalb eines Gréaberfeldes, wobei dies auch eine
Frage des Forschungsstandes, d. h. der mangelnden Dokumention sein mag. Da
aber die recht gut beobachtete Nekropole von Cerinasca neben der tiberwiegenden
Ausrichtung von Ost nach West auch Gréaber mit Nord-Std-Anordnung enthélt, was
auch durch die neuen Grabungen in Solduno und Castaneda bestatigt wird, ist
grundséatzlich eine unterschiedliche Orientierungen der Graber auch bei den

unbeobachteten Grabungen nicht auszuschlieRen.

In Molinazzo ist die ausschlie3liche Ausrichtung der Gréaber der zweiten (unter
Anleitung durchgefihrten) Grabung Ost-West. Die Gréber der ersten, unbeo-
bachteten Grabung sind mit verschiedener Orientierung, Ost-West und Nord-Sid,
dokumentiert. Nun erscheinen aber besonders in diesem Bereich die Inventare stark
vermischt, so daf} auch die Korrektheit der nachtréglich rekonstruierten Belegung
bezweifelt werden kdnnte. Auch in Castione ist die Ausrichtung der Graber sowohl

Nord-Sud als auch Ost-West, wobei die alteren Graber beide Auspragungen, die der
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Laténezeit aber eine alleinige Orientierung Nord-Siid zeigen.**' Eine zeitliche
Korrelation ist also anzunehmen, wegen der ungenauen Grabungsdokumentation
mit wahrscheinlicher Vermengung des Materials aber auch hier allein anhand der
Publikationen von Ulrich nicht gesichert zu bestatigen. Das Graberfeld von Solduno
zeigt ein aufschlu3reiches Bild: Die Ausrichtung der Gréaber auf dem Areal von
1938-1955 ist recht einheitlich von Nord-Ost nach Sid-West, bzw. auch Ost nach
West mit Datierung ab LT B2 bis LT D.*** Die neueren Grabungen von 1995-1997
belegen sowohl eine Nord-Sid- als auch Ost-West-Orientierung, wobei sich keine
geschlechtsspezifische, zum Teil jedoch eine chronologische Korrelation zeigt.>*®
Die Grablegungen in Giubiasco sind wahrend der gesamten Belegung bis in die
rémische Zeit ebenfalls Gberwiegend Ost-West (genauer: Nord-Ost nach Sud-West)
ausgerichtet, eine abweichende Orientierung zeigt sich vor allem bei denen wenigen
Korpergrabern der Zeitstufe Tessin B und C. Die sich hier abzeichnende Tendenz
wird auch im Graberfeld von Cerinasca®** deutlich: die wenigen Nord-Sid
orientierten Graber liegen in raumlicher Nahe zu den alteren Brandgrdbern und
enthalten selbst Material der Horizonte A und B. Auch in Gudo, wo ebenfalls die
Uberwiegende Zahl der Graber Ost-West ausgerichtet war, befanden sich die Nord-
Sud orientierten Graber vor allem im nord-6stlichen Teil des Graberfeldes, der durch
die Beigabe von Schlangenfibeln als der &ltere gekennzeichnet ist.***> So dirfte auch
die Nord-Sud Lage aller Graber in Claro/Alla Monda den frihen Ansatz dieser

Nekropole bestatigen (Zusammenstellung s. Tabelle 5).3*°

Die genannten Beispiele scheinen darauf hinzuweisen, dall zu Beginn der
Kdrperbestattungssitte, also in der Zeit beider Bestattungsformen, die Ausrichtung

der Grablegung noch nicht festgeschrieben war, wobei das Kriterium fir die

34 Yier ist die chronologische Zuweisung Ulrichs zugrunge gelegt.

342 Stgckli 1970, 102 mit Abb. 92 und Mangani 2000, Fig. 1.

343 Mangani 2000, 245, besonders 248 und Fig. 12. Die Inventare sind zwar nur exemplarisch

abgebildet und beschrieben, auf Grund des Grabbaus mit kreisférmiger bzw. rechteckiger
Uberdeckung lassen sich aber Manner- und Frauengraber unterscheiden; auch sind die Zeitstufen
graphisch von einander abgesetzt. Die uneinheitlliche Ausrichtung in Phase G Il Al betrifft
mannliche und weibliche Bestattungen. Die Gréber der Zeitstufe LT B sind Ost-West ausgerichtet
mit einer Abweichung in Grab 34.

344 primas 1970, 121 mit Abb. 31. — Mangani e Minarini 1998, 76 ff. mit fig. 1. — Dies. 2000, 259 ff.,
besonders Fig. 4 und 5.

345 Ulrich weist zur Grabung von Baserga auf die unterschiedliche Orientierung der Grablegungen hin,
Ulrich 1914, Beilage Il. — Der bei Primas 1970, 133 und Stockli abgebildete Graberfeldplan zeigt
aber nicht nur im &lteren Bereich der Nekropole verschiedene Ausrichtung, sondern auch eine
Nord-Sid Orientierung in Grabern mit Latenefibeln. — Der Grabungsbericht von Baserga aus 1911
konnte nicht eingesehen werden; das Graberfeld ist an anderer Stelle nicht publiziert.

38 Die meist unzuverlassig geborgenen Altfunde in den nérdlichen Talabschnitte (Levantina und

Blenio) sind summarisch bei Ravaglia 2000, 279 behandelt. Leider fehlen Angaben zur Ausrichtung
der Graber.
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Ausrichtung in diesen Phasen (vor allem mangels ausreichend publizierter Inven-
tare) nicht festzustellen ist. Erst mit der Zeitstufe Tessin C kommt es auf den
meisten Graberfeldern zu einer einseitigen Ost-West Orientierung,*’ die wahrend
der ganzen Laténezeit beibehalten wird. In den wenigsten Fallen kann besonders
bei den Altgrabungen die Lage des Kopfes beurteilt werden. Wegen der
Uberwiegend voéllig vergangenen Knochen ist diese nur Uber die Anordnung der
Beigaben moglich, wobei weniger Fibeln, sondern vor allem Ohrringe und Ketten
hilfreich sind. Hierzu geben aber haufig die alten Grabungsunterlagen nichts her.
Doch durfte auch hier eine Normierung vorliegen, so dass anhand weniger
gesicherter Befunde auf den allgemeinen Ritus geschlossen werden kann. Dieser
durfte in den Tessiner Graberfeldern Uberwiegend in einer Deponierung des Toten
mit dem Kopf im Nordosten bestanden haben, was vor allem durch die Aufarbeitung
des Graberfeldes von Giubiasco mit einer grofen Anzahl von Grablegungen
gestitzt wird. Dennoch sind die religiosen Vorstellungen hinter den jeweiligen

Deponierungssitten heute nicht zu erschlieRen.

Eine Aussage uber den rituellen Hintergrund mul3 deshalb spekulativ bleiben:
vielleicht sollte der Blick des Toten dem Sonnenuntergang folgen kénnen? So
konnten gewisse Abweichung von der Ausrichtung auf den unterschiedlichen
jahreszeitlichen Sonnenstand zuriickzufiihren sein.**® Mit in die Uberlegung ist aber
nicht nur die Lage des Kopfes, sondern auch die Blickrichtung einzubeziehen. In
Mesocco wurde fast ausschliellich die Wendung des Kopfes nach rechts
beobachtet, wodurch die Bestatteten teils nach Osten, teils nach Westen blickten.>*°
Die Beobachtungen zeigen, dass auch bei gesicherten Befunden flr

Interpretationen und Vermutungen ein weiter Raum ist.

347 7u dieser soll auch die Nordost-Stidwest Ausrichtung gerechnet werden, wie sie im Graberfeld von
Giubiasco vorliegt.

348 Magni bei Ulrich 1914, Beilage 1, 12.

349 |n Mesocco ist die Blickrichtung unabhangig vom Geschlecht und Zeitstellung der Grablegung,
Schmid-Sikimi 2002, 118 f.
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Tabelle 5: Ausrichtung der Grablegungen.

Graberfeld iberw. Ausrichtung abw. Ausrichtung Lage des Kopfes
Quinto Ost-West

Dalpe

Osco/Freggio

Lavorno/Chiggiogna

Olivone

Ludiano

Cama Nord-Siid |

Mesocco Nordost-Stidwest Nordost und Stdw.
St.Maria West-Ost |

Castaneda Véllig uneinheitliche Ausrichtung und Kopflage

Alla Monda/Claro Nord-Sid Nord
Castione Ost-West Nord-Sid Ost und Nord
Castione-Bergamo Ost-West Ost
Cerinasca Ost-West Nord-Sid Ost und ?
Gorduno-Galbisco

Molinazzo Ost-West | Nord-Suid |

St. Paolo

St. Antonio

Pianezzo Ost-West und Nord-Sud, ohne lokalen Schwerpunkt
Giubiasco Nordost-Sidwest Nordost
Semetina Ost-West

Gudo Ost-West Nord-Sid Ost und Nord
Minusio Ost-West Ost

Solduno Ost-West Nord-Sid Ost und ?
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5. Das Graberfeld von Molinazzo

Uber die Erforschung des Graberfeldes von Molinazzo ist bereits kurz in Abschnitt 2
berichtet worden; hier sollen nun das Graberfeld und die Funde anhand der
Publikation von Ulrich dargestellt und bewertet werden.

Molinazzo liegt im Talgrund des Ticino in etwa 240 m Meereshohe auf der 6stlichen
Flussseite. Wenig noérdlich miindet die Traversanga in den Ticino, und in ca. 1 km
Entfernung nordlich befindet sich die Einmindung der Moesa ins Tessintal: der
wichtigste Verkehrsknotenpunkt nordlich der Kantonshauptstadt Bellinzona, zu
welcher der Ortsteil Molinazzo heute gehort.*° Die Grabungsflache (Abbildung 43)
erstreckt sich von Gebiet westlich und 6stlich der Strada di Gottardo bis in einen
Bereich 0Ostlich der Bahntrasse, die Uber Castione das Tessintal hinauf zum
Gotthard fihrt.

-r _

Abbildung 43: Das Graberfeld von Molinazzo, das Grabungsareal heute.
M 1:750 (aus: Google Earth 2009)

%0 pas Dorf Molinazzo gehdrte 1914 noch zu Arbedo und wird deshalb bei Ulrich und teils auch heute
noch unter dem Namen Molinazzo d’Arbedo gefiihrt. Auch weist der Name noch auf die zahlreichen
Mihlen hin, die hier im Mittelalter gestanden haben sollen.
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Nach den Zufallsfunden von 1874 und 1875 in Molinazzo werden auf demselben
Areal westlich der Via San Gottardo zwischen 1893 und 1897 bei erneuten Bautatig-
keiten Graber aufgedeckt, die durch die Grabungsunternehmer/Grundstiickseigen-
tumer Pini und Migliorati eher unsystematisch ausgebeutet und nach Zirich und an
den Kanton Tessin verkauft werden.*! Hieriiber erfolgt durch Ulrich der bereits
erwahnte Bericht in der ,Festgabe auf die Eroffnung des Schweizerischen Landes-
museums*, in dem von Uberwiegend unausgeschiedenem Material, aber auch von
rekonstruierten und ausgeschiedenen Inventaren, besonders im nordlichen Bereich,

gesprochen wird (Abbildung 44).

Abbildung 44: Das Graberfeld von Molinazzo, das Grabungsareal 1897.
M ca. 1: 500 (aus: Ulrich 1889a, Tafel I)

In den Jahren 1898 bis 1900 werden 0Ostlich des ersten Grabungsareals) zu beiden
Seiten der Bahntrasse durch Pini weitere Graber aufgedeckt. Der Graberplan wird
anfanglich (nach Einweisung durch Ulrich, der 1893 die Fundstelle besucht,) von
einen Gehilfen vor Ort erstellt, der vom Landesmuseum mit der Aufsicht betraut
wird. Eine genaue Anleitung zur Grabungstatigkeit und eine direkte Kontrolle der
Ergebnisse sind hier aber nicht zu erwarten, so dass Inventare und Befunde sehr
kritisch bewertet werden missen. Ulrich vollendet den Graberplan und nimmt auch
selbst Grab 84 auf. Nach der Publikation der ersten Grabungsergebnisse erfolgt
dann die grundlegende Veroffentlichung von 1914, der die weitere Darstellung folgt.

Demnach liefert die Nekropole von Molinazzo insgesamt 87 Graber, von denen drei

%1 per Schilderung von Ulrich 1898 ist zu entnehmen, dass es sich bei dem im Lageplan von 1998
verzeichneten Haus Pini um den Neubau von 1893 handelt. Auf dem ndrdlich angrenzende
Grundstiick, zeitgleich von Migliorati erworben, waren bereits 1874 und 1875 die von Planta 1875
und 1876 und Forrer 1885 erwahnten Zufallsfunde gemacht worden.
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fundleer sind, so dass die Beigaben 84 Inventaren entstammen.®* Im Gréberplan
sind aber nur die Graber bis Nr. 77 belegt, so fehlt z. B. das kontrolliert geborgene
Grab 84. Auch sind die Graber 43 bis 46 aus der ersten Grabungskampagne, deren
Inventare von Zirich ans Museum nach Bern gegangen sind, nicht eingezeichnet
(Abbildung 45).

Abbildung 45: Das Graberfeld von Molinazzo nach Abschluss der Grabung um 1899.
M 1: 800 (aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL)

In welchem Teil des Graberfeldes die Berliner Funde ohne Grabzusammenhang
geborgen worden sind, ist zwar weitgehend ungewiss, doch lasst sich zumindest fur
die Katalog-Nummern 1-18, die bereits im Herbst 1896 von Migliorati angeboten

worden sind, eine Vermutung auf3ern. Sie stammen wahrscheinlich aus dem nord-

%2 pa die fundleeren Graber von sehr umfangreichen Bestattungen umgeben sind, dirfte hier eher
eine falsche Rekonstruktion der Grabinventare vorliegen.
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westlichen, Migliorati gehdrenden Grabungsareal. Unklar ist, in welchem Abschnitt
des Graberfeldes das unausgeschiedene Material geborgen wurde, das erst nach
Abschluss der Grabung 1900 erworben worden ist. Der Posten muss nicht zwingend
aus der zweiten Grabungskampagne von Pini an der Bahntrasse stammen, sondern
konnte auch aus dem Bestand der Grabungsunternehmer aus der ersten Grabung
kommen. Hier ist das unterschiedliche Ausstattungsniveau in den beiden Bereichen
zu berucksichtigen: Das Areal im Osten erscheint Uppiger ausgestattet, da mehr
Bronzegefal3e auftreten und auch die Trachtausstattung umfangreicher ist. Hier
lasst sich gut das reiche Fundmaterial mit Bronzegefal3en aus dem Erwerb Uber den
Kunsthandel 1899 anschlieRen.**® Fraglich ist aber, ob sich hierbei ein tatsachlicher
Wertunterschied in den Inventaren zeigt, oder ob diese Divergenz raubgrabungsge-
schichtlich bedingt ist. Der dstliche Teil ist unter starkerer Aufsicht und nach
offizieller Anweisung geborgen worden. Im Teil westlich der GotthartstralRe, der
bereits wahrend der ersten Grabung erschlossen worden ist, wurde zahlreiches
Material unausgeschieden geborgen und Grabinventare teils erst nachtraglich auf
Wunsch des Landesmuseums rekonstruiert. Fir eine weniger sorgféltige Grabung in
diesem Bereich koénnte auch die sehr divergente Ausrichtung der Graber sprechen,
soweit sie nicht chronologisch bedingt ist, sowie der unterschiedliche Umfang der
Grabinventare, der auf eine Vermischung nahe gelegener Gréaber hinweist (s. u.).
Die acht von Pini Uber Bern nach Berlin verkauften 'Grabinventare’ sind zwar nicht
mit Sicherheit zu lokalisieren, dirften aber wegen des Verkaufdatums dem ersten
Grabungsareal entstammen, wo auch die anderen, nach Bern verkauften Gréaber

gelegen haben.

Zu den 87 Gréabern kommen sowohl die nicht lokalisierten Gréber aus dem Altfund
von 1874/75 als auch die Graber, die durch das zahlreiche Material reprasentiert
werden, das ohne Grabzusammenhang Ende des 19. Jahrhunderts geborgen
wurde. Ulrich rechnet die in 29 Kartons angekauften Beigaben auf 30 bis 35 Graber
hoch.*** Da der Berliner Bestand rd. 15 bis 20 Grabinventaren entsprechen diirfte,
ist mit mindestens 130 beigabenfihrenden Grabern zu rechnen. Bereits 1914 war
aber bekannt, ,dass noch weitere Funde an uns unbekannte Museen veraul3ert

worden sind.“*** Auch wird 1909 erneut unter dem Haus von Migliorati ein weiteres

353 Der von Pini an den Antiquitdtenhandler Messigkommer verkaufte Eisenhelm soll aus dem Graber-
areal dicht an der Bahntrasse stammen, in dem zahlreiche laténezeitliche Inventare nachgewiesen
sind — Ulrich 1914, Bd. I, 276.

Ulrich 1898a, 87.
5 Ulrich 1914, Bd. 1, 28.

354
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Grab entdeckt.**® In Bezug auf den Gréberplan ist also zu beriicksichtigen, dass die
scheinbare Konzentration auf vier Areale durch die Bebauungsflachen und die
Forschungssituation bedingt ist, weil Uberbautes Geldnde und das der Gotthard-
stralle und der Bahntrasse nicht untersucht werden konnten. Auch sind einzelne
freie Flachen von der Grabung ausgenommen worden. Ferner sind die Grenzen der
Nekropole nicht erschlossen worden, so dass nicht nur innerhalb der bekannten
Grablegungen, sondern auch Uber diese hinaus durchaus noch eine grof3e Anzahl
weiterer Graber zu vermuten ist, so dass sich die Nekropole als ein groReres,
geschlossenes Areal darstellen kénnte. Nach dem Ausweis im Graberplan ist aber
auch eine Verteilung der Grablegungen auf zwei getrennte Bereiche mdglich: west-
lich der Via San Gottardo mit rd. 160 gm und um die Bahntrasse herum mit
rd. 230 gm. So ergeben sich zwei Areale, die sich durch unterschiedliche Zeit-
stellung, verschiedene soziale Ausstattung oder Geschlechtsdifferenzierung
unterscheiden und voneinander abgrenzen kénnten. Diese Uberlegung soll trotz der
Uberwiegend unsicheren Inventare, an denen eine Abscheidung festgemacht

werden konnte, nachfolgend Berilicksichtigung finden.

Der Bestattungsritus im Graberfeld von Molinazzo ist die Kdrperbestattung. Da die
Aussagen zu Brandbestattungen in den beiden Publikationen von Ulrich divergent
sind, kdnnen moglichen Kremationen nur schwer ausgemacht werden. So weist er
in der alteren Publikation noch auf die wenig zahlreichen Brandgréaber mit Asche-
urnen und verbrannten Knochen hin.*’ In der endgiiltigen Publikation werden dann
alle Graber als Skelettgraber bezeichnet, obwohl zum Inventar von Grab 41 weiter-
hin Ascheurne und kalzinierte Knochen genannt werden. Keines der mdglichen
Brandgraber zeigt aber ein eindeutig frihes Inventar, das dem Ritus entsprechen

wirde.

Auch in Molinazzo entspricht der Aufbau der Graber dem in anderen Nekropolen
angetroffenen, wie er bereits in Abschnitt 4.6. beschrieben wurde und wie er fir die
alpine Golaseccakultur charakteristisch ist: stark eingetiefte Grabgruben mit aus
kleinen Steinen zusammengeflgten Wanden, die mit groReren Steinplatten und
einer massiven Erdschicht Uberdeckt wurden. Wie auch bei den anderen, von Ulrich
dokumentierten Grabern konnten keine oberirdischen Grabeinfassungen, Bauten

oder Stelen nachgewiesen werden, was weniger mit ihrer Absenz als mit

36 56U 1, 1909, 63.

357 Bei Ulrich 1898a werden Molinazzo Grab 1, 4, 10, 19 und 41 als Kremationen bezeichnet.
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mangelnder Grabungssorgfalt bzw. mit einer Abtragung der Steine und Weiter-

verwendung in geschichtlicher Zeit begriindet werden konnte.

Im Bereich der spateren Grabungen, also zwischen StrafRe und Bahntrasse und
westlich von dieser, besteht eine rigide Ausrichtung der Graber von Ost nach West
(Kopflage im Osten). Auf der ersten Grabungsflache zeigt sich hingegen eine
wechselnde Orientierung Ost-West sowie auch Nord-Siid (Kopflage im Norden).?*®
Wie die Anlage in anderen Nekropolen vermuten lasst, besteht zu Beginn der
Kdrperbestattungssitte noch keine einheitliche Ausrichtung, so dass sich hier ein
chronologischer Ansatz ergeben kdnnte. Eine Korrelation ist wahrscheinlich, lasst
sich aber zum einen wegen der unzuverlassigen Inventare und zum anderen auch
wegen fehlerhafter Orientierungsangaben der Ausgréber nur schwer ausmachen, da
die unterschiedliche Ausrichtung der Graber auf falscher Ubermittlung durch die
privaten Ausgraber beruhen kdnnte. So ist leider z. B. Gber Lage und Ausrichtung
der Gréaber 85 und 87, die wegen der Bogenfibeln die altesten sein dirften, keine

Aussage zu machen, da sie im Gréberplan nicht verzeichnet sind.**

Die Toten sind auch hier in ihrer geschlechtsspezifischen Tracht bestattet, Waffen-
beigabe, auch Messer, weisen auf die wenigen, gesichert Mannergréaber hin, weib-
liche Grablegungen sind leicht am Ketten- und Ohrschmuck zu erkennen. Die
Fibelbeigabe ist recht umfangreich und muss auch als Verschluss eines Leichen-

360 Fehlender

tuchs gedeutet werden (bereits in Abschnitt 4.5. besprochen).
Fibelschmuck weist im Allgemeinen eher auf mangelnde Geschlossenheit des
Inventars hin als auf eine 'armliche’ Bestattung. Das durfte auch fur fehlende
Keramikbeigaben gelten, worauf nachfolgend noch eingegangen wird (s. u.). Eine
Kombination von Becher und Schale, oder Becher und Topf wirkt regelhaft, wie
auch die Beigabe von drei Gefalien — entsprechend in Pianezzo — haufiger auftritt.
Die beobachtet geborgenen Inventare belegen fir Molinazzo die GefalRbeigabe an
der Schmalseite des Grabes zu FuRen des/der Toten. Diese Anordnung wird

Uberwiegend durch weitere bei Ulrich publizierte Grabplane bestatigt, wobei aber

358 Nach Angaben bei Ulrich 1914, Bd. |, 28, die auf den vorgehend genannten Knochenfunde beruhen
und der Anordnung der Beigaben in den Grabern, wie sie von den Ausgrabern uberliefert worden
ist. Dies entspricht auch dem Befund in anderen Nekropolen.

59 auch erscheint ihr Inventar stark vermischt, da es in beiden Féallen méannliche und weibliche
Trachtbestandteile enthdlt, die von Tessin B bis LT B datieren. Bei Isolierung der spaten Situla in
Grab 85 ergdbe sich ein homogenes weibliches Inventar der Zeitstufe Tessin B, soweit
Abbildungen und Tafelverweise eine Aussage zulassen.

360 Ulrich 1914, Bd. I, 11 vermutet ein grobleinernes Totenhemd, das er auch Leichengewand nennt,

z.B. Ulrich 1914, Bd. |, 272 f. Es ist hier nicht ganz Kklar, inwieweit Ulrich bereits zwischen
personlicher Tracht und einem Leichentuch (Totenhemd) unterscheidet. — Eindeutige Stellung-
nahme zur Verwendung von Leichentiichern nimmt Schmid-Sikimi 2002a, 118 fiir Mesocco mit
weiteren Beispielen.
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auch eine Niederlegung am Kopf beobachtet worden ist.*** Auf die geschlechts-

spezifischen Abweichungen ist bereits in Abschnitt 4.6. hingewiesen worden.

Von besonderem Interesse hinsichtlich einer Auswertung sind die als zuverlassig
angesehenen Inventare von vier Grabern, die kontrolliert gegraben worden sind.

Diese sollen hier kurz vorgestellt und bewertet werden.

Molinazzo Grab 18 (Abbildung 46).%° Nach Ulrich deuten die verstreuten Beigaben
auf einen gestorten Grabzusammenhang und die fast quadratische, sehr kleine
Grabkammer mit Nord-Sud Ausrichtung auf eine jugendliche Person aus dem Ende
der Hallstattzeit hin. Die Gré3e der Grabkammer, die mit 0,40 x 0,50 m angegeben
ist, lasst auch auf eine Brandbestattung in einer Grabkiste (nicht in einem
Kassettengrab) schlieen, wie sie auch in den gesicherten Grabern von Mesocco
Grab 7 und Grab 10 nachgewiesen ist. Der Krug mit Straluccidozier paf3t dazu
chronologisch zwar gut, dem steht aber die Datierung der anderen Beigaben
entgegen, da die zahlreichen Certosafibeln, bei denen es sich gem. Tafelverweis
um die spate Form handelt, sowie der Becher von Typ E das Grab nach Tessin D
setzen, wo Brandbestattungen eher unwahrscheinlich sind. Die genaue Fundbe-
obachtung bei diesem als gesichert angesehenen Inventar ist also in Frage zu
stellen, wie auch die Abmalie der Grube eher fiir ein Kleinkind sprechen. Zur
Problematik der Kindergraber im lepontischen Bestattungsbrauch ist bereits in

Abschnitt 4.5 Stellung bezogen worden.

Auch Molinazzo Grab 22 (Abbildung 47) wurde unter Anweisung gegraben.**® Der
Befund ergab eine kleine, wenig sorgfaltig gebaute Grabkammer mit Nord-Sid
Orientierung und Schéadelresten im Norden. Die geringe Gro3e der Grabkammer
(1,10 x 0,40 m, Tiefe 1,50 m) lasst auch hier auf eine Kinderbestattung schlieRen,
die nach Ulrich in den Ausgang der Hallstattzeit datiert. Das Inventar kann nur
anhand des abgebildeten Kruges und des Tafelverweises zum Becher datiert
werden, die einen Ansatz in Tessin D moglich machen; die Certosafibeln weisen auf

eine mannliche Bestattung hin.

361 Ulrich 1914, Bd. |, 11. — Bei der Schnabelkanne am Kopf von Castione-Bergamo Grab 2 diirfte es
sich um eine Manipulation des ansonsten weiblichen Inventars aus Tessin B handeln. — In
Cerinasca Grab 31 und Grab 93 mit weiblichen Inventaren der Stufe Tessin B — In Giubiasco Grab
120 mit einem Inventar, das vermutlich in die Stufe LT B2 zu datieren ist.

%2 bas Grab wurde von einem Gehilfen Ulrichs nach Anweisung, aber ohne Kontrolle aufgenommen,
Ulrich 1898a, Taf. | sowie 1914, Bd. |, 273 f.

363 Auch dieses Grab wurde in Anwesenheit des Gehilfen aufgenommen, Ulrich 1898a, Tafel | sowie
1914, Bd. |, 274.
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Abbildung 46: Molinazzo

Grab 18.

M 1:20 (aus: Ulrich 1914,

Bd. II, Tafel XXXVII,2) Abbildung 47 : Molinazzo
Grab 22.

M 1:20 (aus: Ulrich 1914,
Bd. Il, Tafel XXXVII, 1)

Molinazzo Grab 69 (Abbildung 48), dicht an der Bahnrampe gelegen, wurde 1899
von Ulrich selbst aufgenommen. Die sorgféltige Steinkammer aus regelmafigem,
70 cm hohem Trockenmauerwerk ist Ost-West ausgerichtet mit Kopf im Osten.
Nach Ulrich handelt es sich um ein Frauengrab der jingeren Hallstattzeit. Die zahl-
reichen Schlangenfibeln, die mangels Abbildung typologisch nicht bestimmt werden
koénnen, die eiserne Certosafibel und der eiserne Gurtelhaken, aber auch der Spiral-
ring, der als Oberarmring interpretiert werden kann, wie er ebenfalls in Mesocco
Grab 14 nachgewiesen ist, weisen das Grab hingegen als eine mannliche
Bestattung aus, die Uberwiegend Beigaben aus einer friihen Phase von Tessin D

enthalt.®*

Auch Molinazzo Grab 84 (Abbildung 49), das in Abschnitt 10.6. im Zusammenhang
mit den Bronzetassen eingehender betrachtet wird, wurde im Mai 1899 kontrolliert
geborgen.®* Die genaue Fundbeobachtung lasst hier eine prazise Rekonstruktion
der Tracht zu. Die bei Ulrich beschriebene Ausrichtung der Grabkammer nach Ost-
West mit Kopflage im Osten entspricht den anderen Grabern des Grabungsareals
um die Bahntrasse, in der das Grab 84 wegen des Grabungszeitpunktes gelegen
haben durfte. Es ist aber — wie auch die Graber 78 bis 87 — nicht im Graberplan
verzeichnet. Die regelmafigen Steinwande mit apsidenartigem Abschluss im Osten

zeigen eine besonders aufwendige Ausfihrung des Grabes, das mit einer lichten

364 Eiserne Certosafibeln sind nach De Marinis nur in G Il A2, frilhes Tessin D, vertreten. Hierzu
Abschnitt 12.6. — Oberarmringe finden sich nur in wenigen mannlichen Bestattungen, iberwiegend
in Tessin B und C, Schmid-Sikimic 1996, 145 f. und 2002a, 173 f.

365 Bergung durch den Museumsbeamten Dr. Zeller — dieses Grab wird allgemein als gesichert
angenommen und wurde auch von Primas 1965/66 als einzigstes aus Molinazzo publiziert. Die
Angaben zum Grabbau und Ausrichtung gibt Ulrich 1914, Bd. I, 272.
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Lange von 2 m auch einen besonders grof3en Innenraum aufweist. Dieser scheint
mit der Uberaus reichen Ausstattung zu korrespondieren, welche durch die Beigabe
einer Bronzetasse und eines umfangreichen Schmuckensembles, das als
vollsténdig bezeichnet werden kann, auf eine weibliche Bestattung schliel3en I&sst.
Die zahlreichen Fibeln deutet Ulrich als Verschluss des Leichengewandes und
datiert das Frauengrab in die 1. Eisenzeit Periode Ill, was auf Grund seiner
Fibelchronologie wegen der sehr massigen Sanguisugafibeln vom Typ Casaletto
doch recht erstaunlich scheint. Die moderne Datierung kann das Inventar ohne
Zweifel in die Stufe Tessin D setzen und den Fund sowohl als geschlossen wie auch
als vollstandig bestatigen,**® wobei nach heutiger Sicht zwischen der Gewandung

mit Fibeltracht und dem Verschluss des Leichentuches zu unterscheiden ist.

Abbildung 48: Molinazzo Grab 69. Abbildung 49: Molinazzo
M 1:20 (aus: Ulrich 1914, Bd. I, Grab 84.
Tafel XXXVII, 4) M 1:20 (aus: Ulrich 1914, Bd.

I, Tafel XXXVII, 4)

Die Untersuchung zu diesen vier Grabern zeigt, dass selbst sog. zuverlassige
Inventare nicht stimmig sein missen und auch ihre Datierung kritisch gewertet

werden muss, was in verstarktem Malle fur alle anderen, unbeobachteten Inventare

38 pie chronologische und geschlechtsspezifische Homogenitat ist durch die Typenvergesell-
schaftung gegeben. Zur Datierung: Abschnitt 10.6.
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gilt.**” Denn obwohl Ulrich sich der Unzuverlassigkeit durchaus bewusst ist,*®

behandelt er alle Inventare als gesichert und geschlossen und gibt fir alle Graber
eine Datierung anhand der Fibeltypen an. Seine Fibelabfolge ist zwar in sich
Uberwiegend stimmig, kann aber noch nicht genau feintypologisch unterscheiden,
wodurch die heute offensichtlichen Vermengungen nicht erkannt bzw. wohl auch
bewusst nicht berucksichtigt werden. Auch zeigen die Bildverweise auf Ohrringe und
Gurtelbleche, dass typologische Unterschiede bei diesen Fundgruppen noch nicht
gemacht werden. Anders hingegen bei den Bechern, bei denen er typologisch
durchaus differenziert und von mittleren und jingeren Formen spricht, sie fein-
chronologisch aber noch nicht richtig werten kann. Nach seiner Terminologie
gehotren die Graber zu einer &lteren und einer jingeren Stufe der 1. Eisenzeit
(Hallstattzeit mit Periode Il und 1V nach Montelius), bzw. zu den Perioden | und I
der 2. Eisenzeit (Laténezeit mit Frihlaténe und Mittellatene). Als Belegungszeitraum
gibt er das 7. Jh. bis zum Anfang des 2. Jh. v. Chr. an. Aufgrund des verspéateten
Auftretens von Latenefibeln im Tessin gilt hinsichtlich der modernen Datierung fir

die Angaben bei Ulrich folgende vereinfachte Darstellung:

Tabelle 6: Datierung bei Ulrich.

Moderne Datierung

Datierung bei Ulrich fir dasTessin

1. Eisenzeit lll Hallstatt C
Tessin A
1. Eisenzeit IV Tessin B
Tessin C
Tessin D

2. Eisenzeit |, Frihlaténezeit

Laténe B
2. Eisenzeit, Mittellaténezeit Latéene C
2. Eisenzeit, Spatlatenezeit Latene D

37 Hinsichtlich der zuverlassigen Bergung in Cerinasca durch Ulrich weisen auch Mangani, Minarini
2000, 260 darauf hin, dass sich auch bei kontrolliert geborgenen Grabern Vermischungen zeigen,
so z. B. Cerinasca Grab 35, doch ist gerade dieses Inventar korharent fiir Tessin B.

368 Nach Ulrich 1914, Bd. I, 217 haben die unkontrolliert geborgenen Graber und das Material ohne
Grabangabe nur einen beschrankten wissenschaftlichen Wert.
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Entgegen der Deklarierung bei den Grabinventaren unterscheidet er im Graberplan
neben leeren Graber aber nur zwischen solchen aus der jungeren Periode der
1. Eisenzeit und denen aus der 2. Eisenzeit, so dass es notwendig schien, einen
Plan mit der detaillierteren Datierung nach Ulrich zu erstellen (Abbildung 50).%%°
Dieser zeigt aber ebenso wie der von Ulrich selbst erstellte Graberplan ein chrono-
logisch vollig unausgerichtetes Bild. Hallstatt— und latenezeitliche Bestattungen
liegen Uber das gesamte Gréaberfeld so stark vermischt, dass keine Ruckschlisse
auf eine genaue stratigrafische Abfolge mdglich sind — was nicht nur auf die
Vermengung der Inventare, sondern auch auf die Unsicherheit der bei Ulrich

angegebenen Datierung zuriickzufihren sein durfte.

Trotz der grof3en Unsicherheit hinsichtlich der Vollstandigkeit und Vermischung der
Inventare und der Aussageungenauigkeit im Rahmen einer reinen Literaturarbeit®”
wird hier versucht, anhand der heute geltenden Typologie und Chronologie die
Inventare kritisch zu analysieren und vorsichtig neu zu datieren. Um einen Uberblick
zu geben, ist das von Ulrich publizierten Material des Graberfeldes von Molinazzo
auf nachfolgender Kombinationstabelle zusammengestellt und um den Bestand in
Berlin erganzt worden. Pauschal ist auch das nicht-ausgeschiedene Material
aufgefuhrt, dessen Keramikumfang die Hochrechnung Ulrichs belegt, obwohl

Unstimmigkeit beziglich der an andere Museen abgegebenen Objekte deutlich wird.

Um zuverlassige Inventare von offensichtlich vermischten trennen und die erste
Gruppe nach heutigen Kriterien bewerten und datieren zu kénnen, sind die
geschlechtsspezifische und die chronologische Homogenitat iberpriift worden.*"
Die Zuverlassigkeit hinsichtlich der geschlechtsspezifischen Trachtbestandteile, die
weniger von einer genauen Typenansprache als vom Ausstattungsmuster abhangig

ist, kann an dem bei Ulrich beschriebenen Beigabenspektrum eher Uberprift und

369 Einige Graber sind bei Ulrich nicht eingezeichnet; so fehlt die Lage der nach Bern bereits 1898
abgegebenen Inventare, die westlich der Gotthardstralle gelegen haben muissen, und alle zehn
Graber der zweiten Grabungskampagne am Bahngelande ab Nummer 78, was besonders schade
ist, da sie sehr interessante Inventare enthalten. — Das im Nord-Westen eingetragene, aber nicht
beschriftete Grab konnte als Nummer 54 identifiziert werden.

370 Eine genaue Auswertung misste anhand der Inventare im Museum Zirich erfolgen. Nach: Die
Lepontier, 2001, 27 wurden aber viele Graber weder nach Komplexen getrennt geborgen noch
aufbewahrt (). Da u. a. die Funde aus Molinazzo und Castione bisher keine weitere Behandlung
erfahren haben, ist der Eindruck zu gewinnen, dass das Material im Museum nur schlecht
auswertbar ist. Eine abweichende Zuordnung wird z. B. auch an der Darstellung der Bernsteinfunde
bei Beck, Stout 2000 anhand des Fundmaterials in Bern und Zirich deutlich. — Entsprechendes
vermerkt Primas 1970, 126 zu den Funden von Cademario.

371 Einen Ansatz hierzu habe ich bereits in meiner Magisterarbeit geliefert. — Dies ist fir das Graberfeld
von Cerinasca anhand der Originalunterlagen und der Funde im Landesmuseum Zirich von
Mangani 1996-1997 entsprechend durchgefiihrt worden. Unpubliziert. Eine gekirzte Darstellung ist
bei | Leponti 2000, 1, 259 ff. und auch bei Mangani, Minarini 1998 zu finden.
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bereinigt werden als der chronologische Zusammenhang der Inventare. Wegen der
uberwiegend fehlenden Abbildungen und der ungenauen Bildverweise bei Ulrich ist
eine typologische und damit chronologische Einordnung vieler Beigaben nur schwer
moglich, so dass viele Inventare auf den ersten Blick gar nicht einzuordnen sind.
Dies gilt besonders fur die Fibeln, zeigt sich z. B. aber auch an den Ohrringen des
Grabes 84, fur die der Tafelverweis bei Ulrich eine andere Form (und damit einen
anderen Zeitansatz) angibt als die Umzeichnung in der Publikation bei Primas.®"?

Hier waren einige Abbildungen und Verweise in anderen Publikationen hilfreich.3"

In der Gruppe mit offensichtlich vermischten Inventaren zeigen nun einige eine
eindeutige Tendenz hinsichtlich Geschlecht und Zeitstellung; sie enthalten nur ein
oder zwei inadaquate (inhomogene) Typen. Um solche 'Fremdstiicke’ erfassen und
isolieren zu kénnen, waren einige Pramissen notwendig.®”* Auch wurden die zeit-
gleich geborgenen Graber jeweils mit in die Uberlegung einbezogen, da hier am
ehesten Vermischungen zu erwarten sind — unter der Voraussetzung, dass die

laufende Nummerierung dem zeitlichen Grabungsablauf entspricht.

Trotz der bekannten Unzulanglichkeiten der Inventare ist in den Spalten 'Datierung
modern’ und 'M/W’ eine Beurteilung erfolgt, sofern eine zeitliche Einordnung
und/oder eine geschlechtsspezifische Aussage wahrscheinlich gemacht werden
konnte. Es ist aber unbedingt zu betonen, dass diese Zuweisungen eher als eine
vorsichtige Abschatzung denn als eine gesicherte Aussage zu werten sind. Die
restlichen Inventare sind entweder so stark chronologisch oder geschlechts-
spezifisch vermischt, dass keine eindeutige Tendenz festzustellen ist. Oder die
Typenansprache ist so unspezifisch, dass fiir eine Datierung zwei verschiedene
Zeitstufen denkbar sind. Das betrifft insbesondere die Varianten von Fibeltypen der
Stufen Tessin C und Tessin D, die bei Ulrich kaum genau zu unterscheiden sind. So
ist der Belegungsumfang der beiden Phase schwer abzuschatzen, durfte aber fur

Tessin D wegen der postulierten langeren Dauer dieser Phase groRRer sein, was

372 Auch bei Uberprifung der Angaben zu anderen Graberfeldern haben sich die ,Verweisstiicke’ bei
Ulrich auf Grund der Beschreibung haufig nur als &hnlich aber nicht als gleich herausgestellt. Dies
gilt sowohl fir Gurtelbleche und -haken, als auch fiir Ohrringe und -gehange. Auch die Funktion
von Objekten mit identischem Abbildungsverweis wird unterschiedlich deklariert.

373 Stockli 1975. — Spindler 1998. — | Leponti 2000. — Schmid-Sikimic 2002.

374 50 ist davon ausgegangen worden, dass Keramik- und Fibelbeigabe regelhaft sind, geschlechts-
spezifische Beigaben als solche akzeptiert sind (Ohrringe, Messer etc.) und die Vermengung vor
allem Fibeln, Ringschmuck und Keramik betrifft. Hingegen gelten besondere, vor allem gréf3ere und
auffallige Ausstattungsteile wie Gurtelbleche, Eisenbeigaben und Perlenkette eher als ,Grab-
immanent’, sie sind also Uberwiegend nicht versehentlich oder absichtlich umdisponiert worden.
Dies gilt aber nicht grundséatzlich fiir Bronzegefalle, die zwar allgemein eine mannliche Bestattung
anzeigen, aber auch in ansonsten weiblichen Bestattungen auftauchen und hier dann fremd sind.
Es handelt sich hier dann durchaus um eine weibliche Grablegung und nicht ein méannliches
Inventar, in dem die weiblichen Trachtbestandteile auszusondern wéaren.
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auch durch die zahlreichen Certosafibeln (72 Exemplare) der jingeren Form (Ulrich
verweist nicht auf eine einzige &ltere) bestatigt scheint. Sollte die Typenzuweisung
bei Ulrich korrekt sein, so sind die Certosafibeln nicht nur Indikator fir mannliche
Grablegungen sondern hier vor allem zeitbestimmend fur die Stufe Tessin D und
LT B, die beide ebenfalls nur schlecht voneinander unterschieden werden kénnen.
Auch die Datierung die Graber mit Bronzegefalien ist teils schwierig, da die Typen
selbst und ihr Beigabenspektrum keine eindeutige Zuordnung zu einer der beiden
mdglichen Zeitstufen zulassen. Um eine Tendenz dieser nicht eindeutig zu
datierenden Graber dennoch darstellen zu koénnen, sind chronologischen

Zwischenstufen eingefihrt worden.

Es konnte fur knapp 50 % der Inventare eine vage chronologische Zuordnung
erfolgen und fur gut 50 % das Geschlecht erfasst werden. Die moderne zeitliche
Einschéatzung der Graber, die in Abbildung 51 dargestellt ist, lasst leider (ebenso
wenig wie die von Ulrich) keinen gerichteten chronologischen Belegungsablauf
erkennen. Dennoch kann anhand des Typenvorrates fur den aufgedeckten Teil der
Nekropole ihr Beginn in Tessin B (mit wenigem Fundmaterial) und einem Schwer-
punkt in Tessin D und LT B festgestellt werden. In der Mittel-Latenezeit enden die
Bestattungen. Der Umfang der Belegung in Tessin C ist nicht abzuschatzen, da die
Typen dieses Horizontes bei Ulrich nur schwer von Tessin D ausscheidbar sind. Der
gesamte Belegungszeitraum wird besonders auch durch das Berliner Fundmaterial
bestétigt und gefestigt und durch weitere wichtige Typen belegt, so z. B. durch die
Katalog-Nummern 3, 5, 11 und 15 fir Tessin B, wobei der Becher mit Katalog-
Nummer 4 durchaus einen Ansatz bereits in Tessin A finden kdnnte. Das Ende der
Belegung in LT C2 ist gekennzeichnet durch die Katalog-Nummern 107, 32, 42 und

25, wobei letztere durchaus auf ein Erreichen der Spatlaténezeit hinweisen.

Die Kartierung verschiedener Fundgruppen lasst einige Vermutungen und vor-
sichtige Aussagen zu, wobei immer wieder Unterschiede zwischen dem
Grabungsbereich West (altere Grabung westlich der GottardstralBe) und Ost
(jungere Grabung mit drei Arealen um die Bahntrasse herum) deutlich werden. Die
Kartierung der wahrscheinlichen Manner- und Frauengraber (Abbildung 52) zeigt
diese ohne Ausrichtung oder Konzentrationen Uber das gesamte Areal verteilt. Die
Zuweisung ist besonders bei den Grabern mit latenezeitlichem Material schwierig,
weil hier die Fibeln nicht geschlechtsspezifisch gebunden sind und in Molinazzo die
Waffenbeigabe als eindeutiger Indikator fir mannliche Bestattungen wegen des
Auslaufens des Graberfeldes in Laténe C1 nur gering ist. Wenn auch der Helm aus

Grab 38 im siddwestlichen Gréberfeldbereich gefunden worden ist, so stammen
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doch die meisten zur Bewaffnung gehtrenden Objekte aus dem spéteren
Grabungsareal Ost, was sowohl auf unterschiedliche Erhaltungsbedingungen im
jeweiligen Grabungsgebiet, aber auch auf abweichende Qualitdt der Grabungs-
durchfiihrung zurtickgefuhrt werden kann, falls anfanglich Eisenobjekte wegen ihres
schlechten Erhaltungszustandes nicht aufbewahrt worden sind. Vorsichtig lasst sich
auch ein chronologisches Indiz formulieren, wonach in dem 6stlichen Graber-
feldbereich gehauft spate Typen auftreten, zu denen gerade die eisernen Waffen
der Méannerausstattung gehéren.®”® Dies wird auch dadurch gestiitzt, dass die
umfangreichen Inventare der spaten Grabung mit wertvollen Bronzegefal3en, die
chronologisch eher zu den jiingeren Typen zahlen,*® gut besetzt sind,
Keramikbeigaben aber nur in geringerem Umfang enthalten, wie es fir die
beginnende Laténezeit charakteristisch ist. Die Keramikausstattung in diesen
Grabern wirkt einheitlicher, aber auch &rmer, wobei vor allem das Fehlen der
Becher, die sonst fast als regelhaft anzusehen ist, nicht nur in den bronzegefaf3-
fihrenden Niederlegungen erstaunt. Da die Becherzahl in der gesamten Nekropole
geringer als die Graberanzahl ist, muss wohl eher mit vergangenen Trinkgefalien
(Holz) und vernichteten Scherben als mit Vermischung gerechnet werden. Offen-
sichtlicher Vermischung hingegen entstammt die uneinheitliche Keramikbeigabe im
westlichen Graberfeld (Abbildung 53), da die Graber mit Uberreicher Keramikbei-
gabe in der Nahe von keramiklosen, bzw. nur singulér besetzten Grablegungen zu
finden sind. Gleiches dirfte hier auch fir die Fibeln gelten, da diese in zahlreiche
Bestattungen fehlen, was dem Trachtschema sowohl bei Frauen als auch bei
Mannern widerspricht. Auffallig ist auch die zahlenmé&Rig unterschiedliche Fibelaus-
stattung im westlichen und 6stlichen Grabungsbereich, in denen im Durchschnitt
vier Fibeln beigegeben sind, im Westteil aber im Durchschnitt nur zwei bis drei
(Abbildung 54).3”" Auch andere Trachtbestandteilen wie Bernsteinketten und Giirtel-
schlielBen sind im Ostteil der Nekropole haufiger zu finden. Der offensichtliche
Unterschied in der Wertigkeit der beiden Grabungsflachen darf aber nicht dazu
fuhren, eine armere und eine reichere Bevolkerungsgruppe mit getrennten

Nekropolen zu postulieren. Vielmehr ist — wie bereits vorgehend dargestellt — an

375 Neben der Bahntrasse soll auch der in Berlin erworbene Helm gefunden worden sein, Ulrich 1914,
Bd. I, 278.

376 Datierungen hierzu in Teil 11l Abschnitt 10.

s Im westlichen Graberfeldbereich befinden sich in 43 beigabenfiihrenden Grébern 104 Fibeln, das
sind 2,4 Fibeln pro Grab. Im &stlichen Graberfeldbereich befinden sich in 40 beigabenfiihrenden
Grabern 165 Fibeln, das sind 4,1 Fibeln pro Grab. — Die in Berlin befindlichen acht Grabinventare
aus Molinazzo, die kinstlich zusammengestellt worden sein dirften, enthalten im Durchschnitt finf
Fibeln.
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eine starkere Manipulation im Westen der Nekropole bei der ersten Grabung zu
denken, durch die offiziell nicht erfassten Objekten ausgeschieden und in grof3erem
Umfang (und dann wohl vor allem die besseren Stlicke, was das Fehlen derselben
in den offiziellen Fundlisten erklaren wirde) privat verauf3ert worden sind — vielleicht

auch nach Berlin.

Manipulation bzw. unsaubere Grabungspraxis lasst sich auch fir die acht angeb-
lichen Grabinventare nachweisen, die im Dezember 1899 erworben worden sind. In
Abschnitt 15. wird die Vergesellschaftung der Katalog-Nummern 92 bis 152 kritisch
bewertet.
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3 1. Eisenzeit Periode Il I 2. Eisenzeit Periode Il
mmm 1. Eisenzeit Periode IV = leeres Grab
Il 2. Eisenzeit Periode |

Abbildung 50: Molinazzo Graberplan, Datierung nach Ulrich 1914.
M 1: 800 ( aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL, modifiziert)
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3 TessinC — Laténe B oder Laténe C
mmm TessinD mEmm Llatene C

1 Tessin D oder Laténe B 1 Grab nicht datierbar
= LaténeB leere Graber

Abbildung 51: Molinazzo Graberplan, moderne Datierung.
M 1: 800 (aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL, modifiziert)
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mmm mannlich
mmm Weiblich

—

nicht bestimmbar
leeres Grab

Abbildung 52: Molinazzo Gréberplan, Verteilung der Frauen- und Ménnergréaber.
M 1: 800 (aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL, modifiziert)
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—
=]

keine Keramikbeigabe
1 Gefald
2 GefalRe

3 Gefalie
> 3 GefalRe

Bronzegefar

leeres Grab

Abbildung 53: Molinazzo Gréberplan, Keramik- und Bronzegefal3verteilung.
M 1: 800 ( aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL, modifiziert)
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—— keine Fibel mmm > 3 Fibeln

— 1 Fibel m= leeres Grab

— 2 Fibeln Grab mit Laténefibeln
mm 3 Fibeln

Abbildung 54: Molinazzo Graberplan, Fibelverteilung.
M 1: 800 ( aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XL, modifiziert)
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Tabelle 7: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 1 Grab 1-35 (nach MaRRgabe Ulrich 1914).

Fundmaterial 3 :‘g; GdrtelschlieRen s o 'pgg 5
3| S B |E8 |8
Molinazzo o| 1|5 @ 3 (3 |3 o8ls
19| c| o | 5l-0 ) - =S5l B
& | T 0| £ |5 8l5.» S ol @ Elolal o
olo |5 | g |Saluy 0229 o|olEl?
S| S|z|2 2585 8|25 E|2 2|88 =
c \ L |gcloc| B |O S| C|Elel ®
Lfd. Nr, |Datierun | Datierung M| S| § 21 E |5 555|838 IR EE
gulrich |'modern |y | @ | F | W | O |OB|OB|» X o|L|<C|O|Omn
Grab1l |1.Ezm |[TDLTB | W TK
Grab?2 |1.Ez,Iv|TDLTB | W T 2
Grab3 |2.EzI |TDATB | W BBTKKK 1(2)1
Grab4 |1.EZN TT
Grab5 |1.EZIV S
Grab 6 |2.EZI BK
Grab7 |2.EzI |[LTB W S 2
Grab8 |1.EzZIV BTTSSSK
Grab9 |1.EZIV|TC M BTS
Grab 10 |1.EZIV BTS
Grab 11 |Leer
Grab 12 |2.EzI |LTB M BTS
Grab 13 |1.EzZIV |LTB M BTS
Grab 14 |L.Ezm |TD W BT GBBre 201
Grab 15 |1.EZIl |LTB w 1
Grab 16 |1.EZ BSK
Grab 17 |1.EZIV |TD M K 1 2
Grab 18 |1.EZIV B K
Grab 19 |1.EZIV TT
Grab 20 |1.Ezm |TD W BBTSK 1
Grab 21 |2.EzI |LTB M K
Grab 22 |1.EZIV |TD M BK
Grab 23 |2.EzI |LTB M T
Grab 24 |2.EzI |TDILTB | M BTT |KK 1 1
Grab 25 | Leer
Grab 26 | Leer
Grab 27 |1.EZIV M K
Grab 28 |2.EzI K 2 2
Grab 29 |1.Ezm |TD W B 4 1
Grab 30 |1 Ezm [LTB w B GBe 2
Grab31 |[1.EzIn |[TD w B 2
Grab 32 |2.EZI |LTB W S 212
Grab 33 |1.EzIV [LTB/IC | W K Br 2
Grab 34 |1.EZIV BS 1? 1?
Grab 35 |1.EzN T|M
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Tabelle 8: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 2 Grab 1-35 (nach MaRRgabe Ulrich 1914).

Anhénger

Bronzefibeln

Eisenfibeln

Zahnringe

bommelférmig

spitzbodig
profiliert

Vierpassanhéanger

Sonstige

Andere Formen

Sangui-
suga-
fibeln

Schlangenfibeln

Golasecca I
Dragofibeln

Certosafibeln

Frihlatenefibeln

Fruhlatenefibeln

Mittellaténefibeln

Andere Formen

Unspezifisches Material

Fund-
material

N | Casaletto

Grab 1

Grab 2

N

Grab 3

w

Grab 4

Grab 5

Grab 6

Grab 7

Grab 8

frih

Grab 9

Grab 10

Grab 11

Grab 12

Grab 13

Grab 14

Grab 15

Grab 16

Grab 17

Grab 18

Grab 19

Grab 20

Grab 21

Grab 22

Grab 23

Grab 24

Grab 25

Grab 26

Grab 27

Grab 28

N

Grab 29

Grab 30

Grab 31

Grab 32

Grab 33

Grab 34

Grab 35
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Tabelle 9: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 1 Grab 36-70 (nach MaRgabe Ulrich 1914).

Fundmaterial ® ?:% GurtelschlieRen £ o Slc
L‘&E 7 @‘ ‘?, E % )
% -8 g g o | e g
Molinazzo a5 2 s 4 12 [Z]g5/S
ST |o| & |£5<a S o|d 1518 %
oo | %] ¢ |£af 022 0l o|lolg?
S| 2| 2 £5£5 228|582 885
Datierung | Datierung | M/ | 6| < | & _‘g _‘g & _‘g G| 2 £ 5|2 €| E|E|E e
Lfd. Nr. Uiich | modern |w |&@| © || & (6233 & |S8|E|%|6|58&
Grab 36 |2.EzZI |LTB M |S |[B|H|MK 1
Grab 37 |1.EZIV S| B 1
Grab 38 |2.EZ1I H
Grab 39 |1.EZIV |TD M K 1
Grab 40 |1.EZIV SK 11
Grab 41 |1.EZIl |TD w T 2
Grab 42 |1.EZIV T 2 1
Grab 43 |1.E Il TT Br 11122
Grab 44 |1.EZIV TS
Grab 45 |1.EZ IV SK 2
Grab 46 |1.E 1l BS 1
Grab 47 |1.EZII |TD w S
Grab 48 |1.EZJI |LTB w S 11
Grab 49 |1.EZ1I B
Grab 50 |1.EZ IV w S G 111
Grab51 |2.EZI |LTB M B 1
Grab 52 |1.EZIV w BS B | Be 2
Grab 53 |1.EZ IV BT
Grab 54 |2.EzI BT
Grab 55 |2.EZI |LTB M T|S|LM
Grab 56 |2.EZ1lI K 1?
Grab 57 |2.EZ1 |LTBIC B S Br
Grab 58 |2.EZ,1 |LTB TS 1
Grab 59 |2.EZ, | 7
Grab 60 |2.EZ, | |LTB M T | M E
Grab 61 |1.EZ IV Z 2B
Grab 62 |2.EZ| BS 1 1
Grab 63 |1.EZIV |[TD M| Z 1
Grab 64 |1.EZIV BS
Grab 65 |1.EZ IV BS 2
Grab 66 |2.EZIl |[LTC M B|S S
Grab 67 |1.EZIV S B
Grab 68 |2.EzI |LTC M T |sbL
Grab 69 |1.EZ IV M BT E 1
Grab 70 |2.EzZI |TD M B |M 1
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Tabelle 10: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 2 Grab 36-70 (nach Mafl3gabe Ulrich 1914).

Anhénger Bronzefibeln Eisenfibeln

Sangui-
suga-
fibeln

Fund-
material

Unspezifisches Material

Zahnringe
bommelférmig
spitzbodig
Profiliert
Vierpassanhéanger
Sonstige

Andere Formen
Golasecca I
Casaletto
Dragofibeln
Certosafibeln
Frihlatenefibeln
Mittellaténefibeln
Andere Formen

N | Schlangenfibeln
~ | Fruhlaténefibeln

Grab 36

N
N

8 B | Grab 37

Grab 38

1 3 3B|Grab 39

3) 4 Grab 40

(2 (V) (8) 4 Grab 41

4 Grab 42

B |Grab 43

1 Grab 44

2 Grab 45

(2 Grab 46

2) 2 (1) 1 Grab 47

2) Grab 48

NININ|IAN|FP (P

(2) ) 2 Grab 49

1|11 B |Grab 50

(1) 4 1 Grab 51

2 3 Grab 52

1) @) 1|2 Grab 53

N
m

212121 Grab 54

2 Grab 55

(3) ML 2|1 B |Grab 56

ML Grab 57

(1) 2P 1 2 2? Grab 58

1 2 3 Grab 59

2 Grab 60

Grab 61

N

(3) ? Grab 62

Grab 63

(2) ) 2 2 Grab 64

N
NINININ[W

(2) (6) 1 1 Grab 65

E | Grab 66

1 1(3 Grab 67

Grab 68

7 Cer Grab 69

Grab 70
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Tabelle 11: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 1 Grab 71-87 (nach MaRR3gabe Ulrich 1914).

Fundmaterial o | £ | GurtelschlieBen £l
(<) £ <) Qo
| T 2 |2 =y =)
i > c E o (] c|c
Molinazzo o | N| S Q 2 13 n|o|lo|c
2 o c N ={ . % - - = E b} %
S |T| @0 |2|<S9<Sy ol £1S13|%
O || E|c|fmlil |22 £
o | 2| 8|26 6. 005 Sloylecls
Q S = Q.CE.CE_@--‘—’CCCC»E)HE
g || S|e|leEesg|sR| g eS| g
Datierung | Datierung | M/ § 5 PlIE|ECgES g £0 2 E|E|E % =
Lfd. Nr. Urich  |‘modem’ [\ | @ |+ | W |0 |03 03ln|x 8|iL|<|O|0|a|n
Grab 71 |1.EZIV hSK GBr
Grab 72 |1.E, IV T |B
Grab 73 |1.EZ, IV |TD M| S |H 1
Grab 74 |1.EZ, IV |TD M SEK 112
Grab 75 |1.EZ,IV |TD W| T |B 1
Grab 76 |1.EZIV M| S |H 1 1
Grab 77 |1.EZI BK| K 1?
Grab 78 |1.EZIV SKE
Grab79 |1.EZIl |LTB w S B 2
Grab80 |1.EZIV |TD M| S |H 1
Grab 81 |1.EZIV T 1
Grab 82 |2.EZI T 3
Grab 83 |1.EZIl |TC/D w BK| K 1
Grab 84 |1.EZIl |TD W| T Be [4]8|2
Grab85 |1.EzIl |TB W| S KH Be 1
Grab86 |1.EZIV |TC M| Z |B
Grab 87 |1.EZIV BT 1 1|1
Berlin 1 B
Berlin 2 T GBe 1
Berlin 3 B GBe
Berlin 4 B GBBr
Berlin 5 S
Berlin 6 B
Berlin 7 TC M T 1
Berlin 8 T 1
in Ber Sk [ 7B | H 3
n Berlin 28 | 7T
Ohne Grabzusammenhang z 3K | 2M s s s 2 2z E
T,H | 35 | sSb
3B
Im Landesmuseum Zirich 3T 53 Objekte. Diverser
Ohne Grabzusammenhang 1K Ringschmuck und Fibeln
3s
Im Réat. Museum Chur ;.? 3 44 Objekte. Diverser
Ohne Grabzusammenhang 1875 s Ringschmuck und Fibeln
EIP B_ellmzona. An die Regierung des o1 62 Objekte. Diverser
essins ohne Grabzusammenhang IK Ri ]
ingschmuck und Fibeln
abgegeben 1914 6S
8B
In Bellinzona. An die Regierung des 10 . .
Tessins ohne Grabzusammenhang S) T E Eilgglrser Ringschmuck und
abgegeben (1898) ‘ég
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Tabelle 12: Graberfeld Molinazzo, Beigabenkombination Teil 2 Grab 71-87 (nach MaRRgabe Ulrich 1914).

Anhénger Bronzefibeln Eisenfibeln

Sangui-
suga-fibeln

Fund-
material

Unspezifisches Material

Zahnringe
bommelférmig
spitzbodig
profiliert
Vierpassanhéanger
Sonstige
Verschiedene
Golasecca ll
Dragofibeln
Schlangenfibeln
Frihlatenefibeln
Frihlatenefibeln
Mittellaténefibeln
Andere Formen

N | Casaletto

( Grab 71

[N
N—r

vg)

Grab 72

Grab 73

Grab 74

Grab 75

N[N |w[N|BA [N | Certosafibeln

Grab 76

1) 1 E |Grab77

3 Grab 78

NININININIEIN

Grab 79

3 cer?| E |[Grab 80

2 1 3 Grab 81

1 3 1 Grab 82

1 () 1 Grab 83

(14) 9 Grab 84

(7)|Bo| 7 Grab 85

8 Grab 86

Bo| 2 12 Cer Grab 87

(2) () 1 4|1 Berlin 1

[ERN

Berlin 2

21 Berlin 3

Berlin 4

Berlin 5

Berlin 6

N

Berlin 7

N
N
RPWINIFPINRFPW

4 2 Berlin 8

Berlin, ohne

1 1 4 8 26 1 Grabzusam-

menhang
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Legende zur Kombinationstabelle Molinazzo

Datierung: Ulrich unterscheidet zwischen der ersten und der zweiten Eisenzeit, also zwischen
Hallstatt- und Latenezeit. Die vier Stufen der ersten Eisenzeit sind mit Ha A bis Ha D gleichzusetzen,
die drei Stufen der zweiten Eisenzeit betreffen LT A und B, LT C und LT D. Die moderne Datierung
basiert auf den Abbildungen bei Ulrich und an anderen Stellen und folgt der heutigen Typologie und
Chronologie von De Marinis. Einzelne Objekte sind bei de Marinis 2000, Vol. 2 im Katalog datiert. Als
einzigstes Inventar ist das aus Grab 84 bei Primas datiert worden. Die Zusammensetzung einiger
Inventare ist so unspezifisch, dass mangels Abbildungen Uberhaupt keine Aussage hinsichtlich
Homogenitat oder Vermischung gemacht werden konnte.

Sexus: Bei Ulrich erfolgt keine Angabe des Sexus. Mit M und W sind eigene Zuordnungen deklariert,
soweit die Beigaben eindeutig geschlechtsspezifisch sind, bzw. durch Bereinigung eine eindeutige
Zuordnung méglich wird, dann kursiv.

BronzegeféRe : S=Situla; SKE=etruskische Schnabelkanne; SKT=Tessiner Schnabelkanne; PF=
Pilgerflasche; Z=Ziste; T=Tasse; hSK=hdlzerne Schnabelkanne mit Bronzebeschlag.

Ton- und Holzgefalle : B=Becher; S=Schale; T=Topf; K=Krug; H=Holztasse; K=Krug.

Von der bei Ulrich vorgenommenen Unterteilung in Topf, Urne, Krug und Henkeltopf ist hier Abstand
genommen worden, da sie nicht einsichtig und auch uneinheitlich angewendet worden ist. Als Krug
werden alle GefaRe mit Henkel bezeichnet, unabhéngig von einem mdglichen Ausgul3. Die Gefalle
sind, soweit Abbildungen vorhanden waren, nach der Typologie von De Marinis bewertet und datiert
worden.

Eisenwaffen und -gerat: H=Hacke; K=Koppelring; L=Lanze; M=Messer; Pf=Pfriem; S=Schwert;
Sb=Schildbuckel; Ss=Schwertscheide.

GurtelschlieBen: Unterschieden nach dem Material. B= Bronze; E = Eisen.

Ketten : Unterschieden nach dem Material. Br=Bronze; Be=Bernstein; G=Glas.
Auch eine geringe Anzahl von Perlen ist als Mittelteil einer Halskette interpretiert worden;
Perlenarmbéander sind nach Fundlage nicht bekannt.

Ringschmuck und Anhanger: Die Zuordnung des Ringschmuckes ist bei Ulrich nicht eindeutig; so
kann es sich bei einzelnen kleinen Ringen sowohl um Fingerringe, als auch um Anhéanger von Fibeln
handeln. Viele einzelne Anhanger oder Ringe weisen auf Sanguisugafibeln vom Typ spatalpin hin.
Einzelne Perlen verweisen auf Ohrringe. — GréRere Ringen werden bei Ulrich als Ohrring, als Armring
aber auch nur allgemein als Ring bezeichnet. Ringe mit Bernsteinschmuck werden als Ohrringe
ausgewiesen. Offene Ringe mit sich uUberlappenden Enden werden hier immer als Schlafen-
schmuck/Ohrring interpretiert, auch wenn eine Perle fehlt. — Als Armringe werden nur geschlossene
Ringe angesehen. - Soweit Bernsteinperlen und Anh&nger noch im Verbund (Fibel, Ohrring, Armring)
erhalten sind, ist ihre Stlickzahl in Klammern gesetzt. — Wenn die genaue Form der Kérbchenanhénger
nicht gesichert ist, werden sie unter sonstige Anhéanger ausgewiesen.

Fibelschmuck: Es wird — soweit gesichert — die moderne Typenbezeichnung verwendet, was mangels
Abbildungen héufig aber nicht méglich ist.

Andere Fibelformen Eisen: Cer=Certosafibel ML=Mittellaténefibel; Bo=Bogenfibel; Pk=Paukenfibel.

Unspezifische Objekte: Ausgewiesen werden Anzahl und Material von chronologisch nicht relevanten
Typen.

Zeitstufen: EZ=Eisenzeit; LT=Laténe; T=Tessin.
|:| Farblich gekennzeichnete Objekte sind bei Ulrich oder andernorts abgebildet

:I Beigabe ist aus dem Grabzusammenhang isoliert worden, da chronologisch oder geschlechts-
pezifisch nicht passend (vermengt)

Unter Beobachtung aufgenommene Gréber
Maogliches Brandgrab (mit kalzinierten Knochen im Topf)

Grabinventare in Bern, nicht im Plan verzeichnet. Die Angaben bei Ulrich beziiglich des nach
Bern abgegebenen, unauseschiedenen Materials widersprechen sich, so wurde die Situla in
der spéteren Publikation nicht aufgefuihrt und eine abweichende Anzahl Tongefa3e genannt;
auch stimmen seine Angaben zu den tatséchlichen Bestdnden in Berlin nicht

Grabinventar in Bellinzona

U0 8 00

Im Graberplan nicht verzeichnete Graber
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0. Das Graberfeld von Castione

Die kurzen Verweise zur Ausbeutung des Graberfeldes von Castione sollen nach-
folgend durch einen ausfiihrlicheren Bericht erganzt, sowie das Gréberfeld und die
Funde anhand der Publikation von Ulrich dargestellt und bewertet werden. Das Dorf
Castione®”® liegt am rechten Ufer der Moesa nérdlich von ihrer Einmiindung in den
Ticino in rd. 283 m Hohe am Fulle des Pizzo Molinera. Hier wurden drei Graber-
gruppen der alteren und jungeren Eisenzeit mit den Bezeichnungen Castione,
Castione ex Propieta Agostino Bonzanigo und Castione-Bergamo von privater Seite
ausgebeutet. Aus erstgenanntem Graberfeld, das o6stlich der zum Gotthart

fihrenden Bahntrasse liegt, sollen die Berliner Funde stammen.*”

Abbildung 55: Das Grabungsareal heute.
M ca. 1:3.300 (aus: Goggle Earth 2011)

378 bie Dorfer Castione, nordlich der Moesa, und Arbedo, sudlich davon, wurden 1808 zu der
politischen Gemeinde Arbedo-Castione zusammengefasst.

37 Ulrich 1914, Bd. 1, 66.
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Die Zufallsfunde des Jahres 1892, die unter der Dorfbevélkerung verteilt wurden
und nur teilweise von privater Seite aufgekauft werden konnten, kamen als
unausgeschiedenes Material ins Landesmuseum. Danach wurden 1895 von dem
Grabungsunternenmer Migliorati neben der alten Fundstelle weitere Gréaber unbe-

380 auf

obachtet aufgedeckt und dem Schweizerischen Landesmuseums gemeldet,
dessen Anweisung die Grabungen 1896 und 1897 weiter durchgefihrt wurden. Sie
konnten zeitweilig vom Custos Ulrich beaufsichtigt werden. Dieser nahm selbst zwei
Graber auf und erstellte den Gréaberplan. Eine direkte Kontrolle und Anleitung der
Grabungsdurchfihrung war wohl kaum gegeben, so dass Inventare und Befund
aller Grabungen sehr kritisch bewertet werden muissen. Motiviert durch den
Grabungserfolg von Migliorati kaufte Pini, der zweite bekannte Grabungsunter-
nehmer, das benachbarte Grundstick auf und beutete auch dieses aus. Die von
Pini aufgedeckten Gréaber dirften die im Norden der Nekropole gelegenen sein, da
in ihnen ,nebst anderen wertvollen Gegenstanden eine Anzahl sehr schéner
BronzegefaRe zu Tage geférdert* worden sind,®" was fiir die Graber 28 bis 31und
Grab 35 zutreffend ist. Somit durfte auch Migliorati im Norden mit den Grabungen
begonnen und nachfolgend — unter anfanglicher Umgehung des Nachbargrund-
stuckes Bonzanigo — die Gréber im Sudosten aufgedeckt haben. Dem entsprechen
auch die Grabnummern. Durch den Erfolg von Pini angeregt diirfte es auf der ersten
Grabungsflache eine Nachgrabung durch Migliorati gegeben haben. 1897 ge-
nehmigte auch Bonzanigo die Untersuchung in seinem Areal. Bei diesem handelt es
sich um den mittleren Teil des Gréberfeldes, da nach Angaben von Ulrich funf
Inventare (in der Publikation von 1914 als Grab 67 bis 71 ausgewiesen) beim
Grundstuckseigentiumer, eben jenem Bonzanigo, verblieben. Dies wird mit laufender
Nummerierung der Graber auch in der Grabungspublikation von 1898 deutlich. Der
genaue Grabungsablauf ist aber wegen der unsicheren Umstande und der unge-
nauen Angaben in den beiden Publikationen von Ulrich®? heute nicht mehr mit
Sicherheit zu bestimmen, wie auch einige Widerspriiche nicht zu klaren sind.
Erkennbar ist, dass der bereits kurzfristig nach Abschluss der Grabung 1898

publizierte Graberplan (Abbildung 56) fur die grundlegende Verdéffentlichung von

380 So der Text bei Ulrich 1914, Bd. I, 4 — womit wohl ein Verkaufsangebot gemeint sein durfte.
381 Uirich 1914, Bd. I, 4.

382 Ulrich publizierte 1898a vorab bereits die beiden Graberfelder von Molinazzo und Castione; fir
letzteres nennt er 55 im Situationsplan angezeichnete und 10 leere Graber, die nicht kartiert sind.
Auch fehlen alle sudostlichen Graber des endglltigen Plans, obwohl diese dem potentiellen
Grabungsverlauf zufolge vor denen von Bonzanigo erschlossen worden sein missen. Von den 55
Inventaren wurden 5 nach Bern verkauft und 6 an den Grundstiickseigentimer Bonzanigo. Die
restlichen 44 ging nach Zirich; zu ihnen gehéren 40 eisenzeitliche, 3 langobardische und das
beigabenlose Grab 14, dass lediglich Skelettreste enthielt.
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1914 (Abbildung 57) ergéanzt und Uberarbeitet worden ist und die Grabnummern

teilweise vertauscht worden sind.3®3

Abbildung 56: Das Graberfeld von Castione in Abbildung 57: Das Graberfeld von Castione in der
der Publikation von Ulrich 1898a, Taf. II. Publikation von Ulrich 1914, Bd. II, Taf. XXXVIII.

383 Nun werden auch Graber im Siidosten des dreigeteilten Areals ausgewiesen, womit eine Neunum-
merierung der Grablegungen im mittleren Teil erfolgt. Vertauscht/berichtigt sind die Graber 49 und
48. Grab 68, dessen Inventar an Bonzanigo geht und im mittleren Feld liegt, ist nicht verzeichnet.
Das letzte Grab tragt die Nummer 73. Der allgemeine Text spricht hingegen von 70 beigaben-
fuhrenden Grabern. Insgesamt sind 71 Inventare erfasst, da Grab 14 beigabenlos ist. Weitere leere
Graber werden nicht kartiert. Grab 73 und Grab 72, die im urspriinglichen Plan nicht gezahlt wurde,
scheinen willkirlich hinzugefugt.
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Die hier verwendete Darstellung folgt Uberwiegend der Publikation von 1914 unter
Berlicksichtigung von Abweichungen in der alteren Publikation. Demnach liefert die
Nekropole insgesamt 79 Graber, von denen acht nur die Skelette, aber keine Bei-
gaben enthalten und nicht kartiert worden sind. Das im Studosten der Nekropole
kartierte Grab 73 existiert wohl nicht; es wird im Text nirgends erwdhnt. Unter den
71 kartierten enthielt Grab 14 ebenfalls lediglich ein Skelett. Von den 70 beigaben-
fuhrenden Gréber enthalten funf volkerwanderungszeitliche Inventare (Grab 2, 8,
13, 54 und 66) und Grab 27 nur Material aus Bronco Recente, so dass 64 eisen-
zeitliche Graber geborgen worden sind. FUnf Inventare wurden nach Bern verkauft
und funf blieben im Besitz des Grundstlickseigentimers. Aus welchem Teil des
Graberfeldes das Fundmaterial in Berlin stammt, ist ungewiss. Am wahrschein-
lichsten ist der nérdliche Teil des Graberfeldes, da Pini hier gegraben hat und Ulrich
hierzu vermerkt: ,Endlich wurden durch den Unternehmer Pini eine Anzahl
Dubletten an das Vélkerkundemuseum in Berlin verkauft.“*** Allerdings nennen die
Berliner Archivunterlagen nur als Verkaufer den Antiquitatenhandler Messigkommer,
machen aber keine Angaben zum Ausgraber.®®* Ob der Aussage von Ulrich
Vertrauen geschenkt werden kann, ist schwer zu beurteilen. Die Funde in Berlin
konnten also Beigaben der von Pini aufgedeckten Graber 25 bis 35 sein, oder aus
nicht verzeichneten Grabern stammen. Aufféllig ist jedenfalls die unterschiedliche
Dichte der Belegung nicht nur im Nordteil sondern vor allem im sidlichen und
zentralen Areal, so dass sich moglicherweise innerhalb der Niederlegungen noch
weitere Graber befunden haben kdnnten, die das Berliner Material geliefert haben.
Denkbar ist aber auch eine Herkunft aus unbeobachteten Grabungsflachen, die

nicht im Graberplan eingetragen sind.?*

Dies qilt besonders fur das 1892 geborgene und teils verlorene Material, welches
aus Grabern stammen soll, die dicht an der Bahnrampe lagen — also westlich der
verzeichneten Bestattungen. Es ist deshalb mit Sicherheit davon auszugehen, dass
die Grenzen des Graberfeldes (Grabungsareal ca. 40 x 110 m) nicht erfasst worden
sind, dass vielmehr besonders nordéstlich des Feldweges, sowie auch ndrdlich und
sudlich des mittleren Areals und westlich zur Bahnrampe hin noch Graber liegen

durften. Somit konnte die Nekropole urspriinglich ein geschlossenes Areal

384 Ulrich 1914, Bd. |, 66; als Doubletten werden identische Stiicke bezeichnet, durch ,deren Wegfall

der Charakter des Graberfeldes in keiner Weise geéndert” wird.
35 pie Divergenz bei den Angaben zum Verkaufer konnten nicht geklart werden.

%8 bie in Zusammenhang mit den Grabungen von Giubiasco bei Tori etal. 2004 dargestellte
Grabungspraxis war unsystematisch und lie die Mdglichkeit von Manipulationen leicht zu. Hierzu
Abschnitt 9.
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dargestellt haben und durfte weitaus mehr als die rd. 75 beigabenfiihrenden,
eisenzeitlichen Graber umfasst haben, die sich aus der Anzahl der bekannten
Bestattungen und der Hochrechnung des unausgeschiedenen Materials ergeben.®®’
Andererseits ist auch eine Verteilung der Grablegungen auf drei eher isolierte
Bereiche anzudenken, d. h. drei Areale, die sich durch abweichende Zeitstellung,
verschiedene soziale Ausstattung oder Geschlechtsdifferenzierung unterscheiden
und voneinander abgrenzen. Diese Uberlegung muss — wie die gleichartige zum
Graberfeld von Molinazzo — wegen der Uberwiegend unsicheren Inventare, an
denen eine Abscheidung festgemacht werden kénnte, sehr hypothetisch bleiben,

sollte aber dennoch im Auge behalten werden.

Auch im Gréaberfeld von Castione ist der Bestattungsritus die Korperbestattung, von
denen Knochenmaterial nur in geringem Umfang — wie in den anderen Tessiner
Nekropolen (hier in 15 Gréaber) — erhalten, aber nicht aufbewahrt worden ist. So
weist Ulrich 1898, 100 f. in der ersten Publikation mehrfach auf erhaltene Knochen
und Zahne hin, die in der Darstellung von 1914 nicht mehr erwdhnt werden.
Daneben werden die beiden Brandgréber Nr. 48 (Naheres nachfolgend) und Nr. 27
mit Stollenarmreifen®®® ausgewiesen, die keine raumliche N&he zueinander zeigen

und so zur Klarung des Belegungsablaufes nicht beitragen kénnen.*®

In Castione entspricht der Aufbau der Graber ebenfalls dem bereits in Abschnitt O
beschriebenem, wie er fir die alpine Golaseccakultur charakteristisch ist: stark
eingetiefte Grabgruben mit aus kleinen Steinen zusammengefiigten Wanden, die
mit groferen Steinplatten und einer massiven Erdschicht Gberdeckt wurden. Wie
auch in Molinazzo konnten keine oberirdischen Grabeinfassungen, Bauten oder
Stelen nachgewiesen werden, was weniger mit ihrer Absenz als mit der mangelnden
Grabungssorgfalt begriindet werden muss, bzw. durch anderweitige Verwendung in

geschichtlicher Zeit.

387 65 bekannte eisenzeitliche und rd. 10 Graber, denen die Stiickzahl der unausgeschiedenen
Beigaben entsprechen dirfte. Daneben soll Material aus Castione auch vom Britischen Museum
erworben worden sein.

38 | der alteren Publikation werden neben den Armspangen, die nach moderner Datierung (bereits
bei Ulrich ans Ende der Bronzezeit gesetzt) aus Bronze Recente (14. Jh. v. Chr.) stammen, noch
die Fragmente eines Tontopfes und verbrannte Knochen genannt. Das Grab ist im Graberplan nicht
als Brandgrab gekennzeichnet; eine Beschreibung des Grabbaus ist nicht gegeben.

389 Entsprechen dem Gréberplan von Cerinasca 1914 wird bei Ulrich ein Brandgrab durch einen Kreis
deutlich gemacht. Im Graberplan von Castione sind die Graber 46 und 47 — méglicherweise wegen
ihrer Bauart, die mangels naherer Angaben nicht zu Uberprifen ist — mit kreisférmiger Kenn-
zeichnung als Brandgraber ausgewiesen, obwohl kein Kremationsriickstand erhalten ist und auch
das Fundmaterial einer spateren Zeitstellung entspricht. So diirften hier keine Brandbestattungen
sondern fehlerhafte Kennzeichnung vorliegen.
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Die Grabgruben sind recht einheitlich nord-stdlich, bzw. ost-westlich angelegt. An-
hand der vorgehend genannten Knochenfunde und der Beigabenanordnung, wie sie
vom Ausgraber Uberliefert worden ist, lag der Kopf jeweils im Norden oder im Osten.
Des entspricht dem Befund in anderen Nekropolen. Der Aussage von Ulrich, dass
die alteren Graber Uberwiegend von Nord nach Sid ausgerichtet sind,**° kann
weder gemal seiner Datierung im Katalog, noch gemalR3 dem Ausweis in seinem
Graberplan gefolgt werden. Die von ihm auf Grund der Frihlaténefibeln als jinger
eingestufte Graber sind nicht nur in allen drei Arealen vertreten, sondern zeigen hier
die jeweils lokal-vorherrschende Ausrichtung, die in den einzelnen Graberfeldbe-
reichen auffallig. Sie ist im ndrdlichen Areal fUr jede der bei Ulrich ausgewiesenen
Zeitstufen gemischt, also sowohl Ost-West als auch Nord-Sid. In der zentrale
Grabergruppe besteht eine strenge Nord-Siud Disposition der Graber, die fast alle
Frihlatenefibeln enthalten. Der sldlichen Bereich wirkt zweigeteilt: stdoéstlich
befinden sich Graber mit Fruhlaténefibeln, die hier aber Ost-West ausgerichtete
sind, im Sudwesten liegen Graber mit gemischte Orientierung und mit eher alteren
Inventaren, die nach Ulrich der 1. Eisenzeit (jingere Hallstattzeit) entsprechen und
keine Fruhlatenefibeln enthalten. Das Graberfeld von Castione mit laténezeitlichen
Inventaren in unterschiedlicher Ausrichtung scheint somit der Vermutung zu wider-
sprechen, dass sich im Laufe der Belegung eine einheitliche Ausrichtung
herausgebildet hat, wie dies fur die Gréaberfelder von Cerinasca und Giubiasco
belegt ist. Eine Korrelation zwischen Disposition und chronologischen Ansatz, wie
sie auch fur die Nekropole von Molinazzo vermutet wird, ist auch fir Castione
durchaus wahrscheinlich. Ein Zusammenhang lasst sich aber auch hier wegen der
unzuverlassigen Inventare und wegen fehlerhafter Orientierungsangaben der Aus-
graber nur schwer ausmachen, da die unterschiedliche Ausrichtung der Graber auch

auf falscher Ubermittlung durch die privaten Ausgraber beruhen konnte.

Die Toten sind in ihrer geschlechtsspezifischen Tracht bestattet. Eiserne Beigaben
wie Schwert, durchbrochene Girtelhaken und Koppelringe, aber auch Messer und
Gerate, weisen auf die wenigen gesichert Mannergraber hin, weibliche Grable-
gungen sind leicht am Ketten- und Ohrschmuck zu erkennen. Letzterer ist zahlreich

und ist Uberwiegend auch paarweise geborgen worden, hingegen sind nur wenige

39 Uirich 1914, Bd. 1, 66.
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Bernsteinketten ausgewiesen.*" Die Fibelbeigabe ist recht umfangreich, teils sind
bis zu 6 oder 7 Fibeln, im Einzelfall sogar 8 angegeben. Auf die Mdglichkeit ihrer
Verwendung als Leichentuchverschlusses ist vorgehend bereits hingewiesen
worden. Fehlender Fibelschmuck durfte eher auf mangelnde Geschlossenheit des
Inventars als auf eine ’armliche’ Bestattung hinweisen, worauf nachfolgend noch
eingegangen wird. Auch hinsichtlich der Keramikbeigabe ist nicht von Vollstandig-

keit auszugehen, da zerscherbte Gefal3e nur selten erwéhnt werden.

Die beiden von Ulrich selbst aufgenommenen Gréber sind nicht allein wegen der als
zuverlassig angesehenen Inventare, sondern wegen des besonderen Grabbaus

bzw. der Anordnung der Beigaben von Interesse.

Grab 48, das als Brandgrab zu interpretieren ist, zeigt durch den seitlichen Anex
eine Sonderform.3*? Becher, Topf und Schlangenfibeln weisen es nach Ulrich als
eine Bestattung aus dem IV. Abschnitt der 1. Eisenzeit aus, die er ins 5. vorchrist-

liche Jahrhundert setzt.

Abbildung 58 : Castione Grab 48.
M 1:40 (aus: Ulrich 1898, Taf. II)

Das Inventar wirkt in sich koharent und entspricht mit seiner frithen Zeitstellung dem

frihen Bestattungsritus. Der Datierung von Primas nach Tessin B kann wegen der

391 B Beck, Stout 2000, 54 ist hingegen eine gréRere Zahl von Bernsteinketten ausgewiesen, die sich
aber Uberwiegend im Historischen Museum Bern befinden. Diese Auflistung der Bernsteinfunde
aus Castione weist entsprechend der laufenden (und doppelten) Grabnummern mindestens
9 Inventare von 12 Bestattungen mit Bernsteinfunden in Bern aus und fiir die Funde in Zirich eine
andere Grabzuweisung als die bei Ulrich aufgelistete. Hier wird die Unstimmigkeit zwischen
Grabungspublikation und musealer Bewahrung deutlich.

392 pas rechteckige Grab interpretiert Ulrich als Brandgrube und den Anex als Bestattungsplatz, ob-
wohl die Urne leer gewesen sein soll. — Sofern der Befund greift, ist hier vielleicht eine symbolische
Verbrennung mit einem Kenotaph anzudenken.
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Becher- und der Fibelform gefolgt werden.**® Die Schlangenfibel deutet auf eine

mannliche Grablegung hin.

Anhand von Grab 49, das sich durch einen besonders sorgfaltigen Aufbau und zahl-
reiche Knochenfragmente auszeichnet, kann die Trachtausstattung gut dokumentiert
werden. Die heute als Kopfschmuck erkannten Spiralringgehénge deutet Ulrich ehe-
mals als Brustschmuck, die Lage der Golaseccafibeln belegen ihre Trageweise mit
dem Schlussknopf nach oben, aber auch ihre abweichende Ausrichtung mit dem
Fufd nach unten — im téaglichen Gebrauch eher unpraktisch, hier aber vielleicht in der
Verwendung als Verschluss des Leichentuchs zu sehen. Die gesicherte Bergung
bestatigt die Beobachtung, dass die Gefal3e nicht nur einfach zu den Fuf3en — auch
in Frauengrabern — deponiert wurden, sondern hier durch eine zusatzliche Stein-
setzung abgesondert worden sind.*** Die Grablegung, bei Ulrich als méannliche
Bestattung aus dem 4. Abschnitt der ersten Eisenzeit bewertet, ist nach heutiger

Erkenntnis einer Frau zuzuweisen und in die Stufe Tessin B zu datieren.>*®

Abbildung 59: Castione Grab 49.
M 1:40 (aus Ulrich 1898, Tafel II)

393 Primas 1970, 120 f. und 142 Tafel 18. — Anhand des Graberfeldes von Mesocco, Schmid-Sikimi
2002, Abb. 2.9, gehort die Schlangenfibel mit bandférmigem Bugel und profiliertem FufRabschluf®
zum Typ 17, der ab Tessin B auftritt. — Nach Schindler, De Marinis 2000, 166 Fig.8 ist auch der
Becher Typ 8 charakteristisch fur die Phase G Il B (Tessin B).

304 Aus der Publikation von Ulrich sind zu nennen: Alla Monda Grab 14, Cerinasca Grab 37, Grab 56
und Grab 165.

Ebenfalls Primas 1970, 120 f. und 142 Tafel 18. — Analog auch die zeitliche Einordnung bei
Schmid-Sikimi  2002a, 26 wegen des Spiralringgehanges und der Fibelform. Entgegen Schmid-
Sikimi , die das Grab wegen der Schlangenfibel sowohl bei der Seriation der Mé&nner- als auch der
Frauengraber aufnimmt, handelt es sich nicht um eine Doppelbestattung: das gut erhaltene
Knochenmaterial weist nur auf eine Person hin. Die Schlangenfibel ist in Zusammenhang mit dem
gleichzeitig aufgedeckten Grab 48 zu sehen, da Vermischungen auch bei den beobachteten
Grabern nachzuweisen sind. — Schindler, De Marinis 2000, 165 f. rechnen das Inventar nicht zu
den zuverlassigen; die Becherform zahlt aber zum Typ 8 und entspricht somit ebenfalls der
Zeitstufe G Il B.

395
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Die genaue Betrachtung dieser beiden Graber mit als zuverlassig angesehenen
Inventaren zeigt, dass — wie auch im Graberfeld von Molinazzo und anderen — die
geschlechtliche Zuordnung und die Datierung von Inventaren bei Ulrich kritisch ge-
wertet werden muss, was in verstarktem Mal3e fir unbeobachtete Inventare gilt, bei
denen Vermengungen und Manipulationen nicht ausgeschlossen sind. Geschlechts-
spezifische Typen oder Beigabenkombinationen werden noch nicht erkannt oder
bertcksichtigt. Die Zuweisung zu einer Manner- oder Frauenbestattung erfolgt teils
nur bei kontrolliert aufgenommenen Grabern; alle anderen bleiben unbestimmt.>%
Trotz der bekannten Unzulanglichkeit der Bergung werden alle Inventare bei Ulrich

als gesichert dargestellt®”’

und einer Zeitstufe zugeordnet. Bei der Datierung finden
aber z. B. altere und jungere Formen von Bechern oder Ohrringen, die durchaus
erkannt und auch beschrieben werden,*® keine Beriicksichtigung: die Zeitstellung
richtet sich allein nach den Fibeltypen. Deren Abfolge wird zwar Uberwiegend
stimmig gesehen, feintypologisch kann aber z. B. bei den Certosa- und Latenefibeln
noch nicht genau unterscheiden werden. So entspricht auch der absolute Zeitansatz
nicht mehr der heutigen Forschung. Als Belegungszeitraum fir das Graberfeld von
Castione gibt er das 7. Jh. bis zum Ende des 3. Jh. v. Chr. an. Nach seiner Termino-
logie gehdren die Graber demnach (neben dem &ltesten Grab 27 aus dem Ende der
Bronzezeit) zu einer alteren und einer jingeren Stufe der ersten Eisenzeit
(Hallstattzeit mit Periode 1l und IV nach Montelius) und zur Periode | der zweiten
Eisenzeit (Fruhlatene). Wegen des Fehlens von Mittellaténefibeln schlie3t er eine

langere Belegung aus.**

Aufgrund des verspéateten Auftretens von Latenefibeln im Tessin gilt hinsichtlich der
modernen Datierung fir die Angaben bei Ulrich die bereits in Abschnitt 5, Tabelle 6

genannte, vereinfachte Darstellung.

Entgegen der Deklarierung im Textband zu den Grabinventaren geht aber Ulrich im
Graberfeldplan — wie auch in Molinazzo — nicht nach obigem Schema vor, sondern

unterscheidet neben leeren Gréaber nur zwischen solchen aus der jingeren Periode

396 Waffen werden als eindeutig ménnlich angesehen, Bernsteinketten als weiblich. Nach Ulrich 1914,
Bd. I, 128 gehoren die Girtelbleche zur mannlichen, die Girtelhaken zur weiblichen Tracht.

397 Es st kaum moglich, dass Ulrich die offensichtliche Vermischung in den verschiedenen Grab-
legungen beziiglich Geschlecht und/oder Zeitstellung nicht bemerkt haben soll; Ungenauigkeiten
scheinen hier bereitwillig zugunsten der Gesamtdarstellung in Kauf genommen worden zu sein.

398 Ulrich 1914, Bd. I, 69 unterscheidet Tonbecher der &lteren Form und solche der jingeren, letztere
sind hier féalschlich mit ,gekehltem Unterteil“ beschrieben, gemeint ist entsprechend der Beschrei-

bung im Tafelteil 'gerade’ bzw. 'konisch’ zu Tafel XI, 9. — Bei der chronologischen Entwicklung der
Ohrringe unterscheidet Ulrich 1914, Bd. |, 78 doppelkonische und ovale Bernsteinperlen.

39 pem damaligen Forschungsstand folgend sieht Ulrich 1914, Bd. I, 103 den Beginn von LT C zu
Beginn des 2. Jh. v. Chr.
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der ersten Eisenzeit und denen aus der zweiten Eisenzeit, so dass es notwendig
schien, auch fur Castione einen Graberplan mit der detaillierteren Datierung
entsprechend dem Textband von Ulrich zu erstellen (Abbildung 61). Dieser zeigt ein
chronologisch wenig schlussiges Bild. Hallstatt— und laténezeitliche Bestattungen
liegen Uber das gesamte Gréaberfeld so stark vermischt (bis auf den sudlichen Tell
des Graberfeldes, in dem im Westen Laténefibeln vollig fehlen), so dass hinsichtlich
der Datierung bei Ulrich keine Ruckschlusse auf eine stratigrafische Abfolge mdglich
sind. Dies dirfte sicher nicht nur auf die Vermengung der Inventare, sondern auch

auf die damaligen Datierungsschwierigkeit zurtickzufiihren sein.

Trotz der grof3en Unsicherheit hinsichtlich der Vollstandigkeit und Vermischung der
Inventare und der Aussageungenauigkeit im Rahmen einer reinen Literaturarbeit*®
wird hier versucht, anhand der heute geltenden Typologie und Chronologie die
Inventare kritisch zu analysieren und vorsichtig neu zu datieren. Um einen Uberblick
zu geben, ist das von Ulrich publizierten Material des Graberfeldes von Castione auf
nachfolgender Tabelle zusammengestellt und um den Bestand in Berlin und das be-
kannte, unausgeschiedene Material ergdnzt worden. Die Vorgehensweise entspricht
hier genau der bereits am Graberfeld von Molinazzo praktizierten: um zuverlassige
Inventare von offensichtlich vermischten trennen und die erste Gruppe nach aktu-
ellen Vorgaben bewerten und datieren zu kénnen, sind die geschlechtsspezifische
und die chronologische Homogenitat tiberpriift worden.*”* Logischerweise kann die
Zuverlassigkeit hinsichtlich der geschlechtsspezifischen Trachtbestandteile, die
weniger von einer genauen Typenansprache als vom Ausstattungsmuster abhangig
ist, an dem bei Ulrich beschriebenen Beigabenspektrum eher Uberprift und
bereinigt werden als der chronologische Zusammenhang der Inventare, wobei sich
die Uberwiegend fehlenden Abbildungen, die mangelnden Bildverweise und die

ungenauen Objektbeschreibungen in den Publikationen von Ulrich erschwerend

400 Eine genaue Auswertung musste anhand der Inventare im Museum Zirich erfolgen. Nach Die
Lepontier 2001, 27 wurden aber viele Gréber weder nach Komplexen getrennt geborgen noch
aufbewahrt (!). Da u. a. die Funde aus Molinazzo und Castione bisher keine weitere Behandlung
erfahren haben, ist der Eindruck zu gewinnen, dall das Material im Museum nur schlecht
auswertbar ist. Eine abweichende Zuordnung wird z. B. auch an der Darstellung der Bernsteinfunde
bei Beck, Stout 2000 anhand des Fundmaterials in Bern und Zirich deutlich. — Entsprechendes
vermerkt Primas 1970, 126 zu den Funden von Cademario.

401 Siehe FuRRnote 371.
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auswirkten.*® Auch hier waren die wenigen Abbildungen und Verweise in anderen

Publikationen hilfreich.*%

In der Gruppe mit offensichtlich vermischten Inventaren zeigen aber einige eine
eindeutige Tendenz hinsichtlich Geschlecht und Zeitstellung. Sie enthalten nur ein
oder zwei inadaquate (inhomogene) Typen. Um solche 'Fremdstiicke’ erfassen und
isolieren zu konnen, waren einige Pramissen notwendig, die bereits im Zusam-
menhang mit dem Gréberfeld von Molinazzo aufgezeigt worden sind***. Unter der
Voraussetzung, dass die laufende Nummerierung halbwegs dem zeitlichen
Grabungsablauf entspricht, wurden auch die zeitgleich geborgenen Graber, bzw.
jene in raumlicher N&he jeweils mit in die Uberlegung einbezogen, da hier am
ehesten Vermischungen zu erwarten sind. In diesem Zusammenhang wird bereits
beim Vergleich der beiden Graberfeldplane (1888 und 1914) deutlich, dass im
mittleren Grabungsbereich (Gel&dnde von Bonzanigo) Graber umdeklariert wurden,
die urspringlich fortlaufende Nummern hatten, also gleichzeitig geborgen worden
sind. Demnach ist fiir eine Uberprifung der Inventare die &ltere Darstellung
malfgeblich, die alle inventarisierten Gréber bis 1988 erfasst. Auch ist davon
ausgegangen worden, dass Fundmaterial im ndrdlichen Bereich wegen der
Konkurrenz zwischen den beiden Ausbeutern Migliorati (Grab 1 bis 15 und Grab 36
bis 40) und Pini (Grab 24 bis 35) nicht ausgetauscht worden ist, sondern sich
mangelnde Grabungssorgfalt oder Manipulation nur innerhalb der jeweiligen Graber-
gruppe bemerkbar macht.*”® Da das Grundstiick von Bonzanigo erst Ende 1897
erschlossen werden konnte,*® diirfte auch hier eine Vermischung mit Objekten aus
friheren Bergungen ausgeschlossen sein. Auch die nach 1898 geborgenen
Inventare der Graber 50 bis 65 (Grab 73 gibt es dem Textband folgend nicht)
kénnen demnach eigentlich nur untereinander vermischt sein. Es ergeben sich so
sechs Grabungsareale, die den verschiedenen Grabungskampagnen entsprechen
und den beiden Grabungsunternehmern Migliorati und Pini Rechnung tragen
(Abbildung 60).

402 Auch bei Uberpriifung der Angaben zu anderen Graberfeldern haben sich die 'Verweisstiicke’ bei
Ulrich auf Grund der Beschreibung haufig nur als 'ahnlich’ aber nicht als gleich herausgestellt. Dies
gilt sowohl fir Gurtelbleche und -haken, als auch fiir Ohrringe und -gehange. Auch die Funktion
von Objekten mit identischem Abbildungsverweis wird unterschiedlich deklariert.

403 Stockli 1975. — Spindler 1998. — | Leponti 2000.
404 Siehe FuRnote 374.

0% |m alteren Graberplan wird die Grundstiicksgrenze mit den beiden Grabungsarealen durchaus
deutlich.

4% Ulrich 1914, Bd. 1, 4.
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Vorgehende Uberlegungen scheinen zwar in Bezug auf die zeitliche Abfolge und die
Grabungspraxis einigermaf3en logisch, sind aber dennoch recht hypothetisch, da
nicht gesichert ist, ob das Fundmaterial nicht langer zurtickgehalten und dann ver-
mischt worden ist. Auch kdnnte es aus verschiedenen fast gleichzeitigen Grabungen

(z. B. in Molinazzo, Cerinasca etc.) eine Anreicherung erfahren haben.

Dennoch ist — wie auch fur Molinazzo — bei vielen Inventare trotz der grofRen
Unsicherheit hinsichtlich Vollstandigkeit und Vermischung eine Bewertung versucht
worden, die zu einer Beurteilung in den Spalten 'Datierung modern’ und 'M/W’
gefiihrt hat, sofern eine zeitliche Einordnung und/oder eine geschlechtsspezifische
Aussage wahrscheinlich gemacht werden konnte. Kursiv sind auch hier die Bewer-
tungen angegeben, die erst nach einer Bereinigung des Inventars (Ausscheidung
,unpassender’ Beigaben geringen Umfanges) moglich wurden. Es ist aber unbedingt
zu betonen, dass diese 'mutigen’ Zuweisungen eher als eine vorsichtige
Abschatzung denn als eine gesicherte Aussage zu werten sind. Als sehr schwierig
hat sich der Versuch gezeigt, Fibel- und Bechertypen chronologisch in Einklang zu
bringen — d. h. die Homogenitat eines Inventars an ihnen zu uberprifen. Ulrich
verwendet besonders bei letzteren hinsichtlich des Fundmaterials aus Castione
keine genaue Formenansprache und bildet auch keine Becher mit einziehendem
Unterteil ab, bzw. weist nicht auf diesen Typ hin, der bei den Grablegungen mit
Laténefibeln doch zu erwarten ist.*” Der moderne Datierungsversuch weist vor
allem die Grabinventare aus, in denen keine grof3en Vermengungen ausgemacht
werden konnten und in denen die Laténefibeln zeitbestimmend wirken. Dies
bestatigt letztlich die Datierungsweise von Ulrich Uber die Fibeln. Bei vielen
Inventaren von Castione ist aber keine eindeutige Tendenz festzustellen ist, bzw. ist
die Typenansprache so unspezifisch, dass fur eine Datierung zwei verschiedene
Zeitstufen denkbar sind. Das betrifft insbesondere die Fibelvarianten von Tessin C
und Tessin D, die bei Ulrich kaum zu unterscheiden sind. So ist der Belegungs-
umfang der beiden Phase schwer abzuschéatzen, dirfte aber fir Tessin D wegen der
postulierten lAngeren Dauer dieser Phase groéRer sein, was auch durch die zahl-
reichen Certosafibeln (74 Exemplare) der jingeren Form (Ulrich verweist nicht auf
eine einzige altere) bestétigt scheint. Sollte die Typenzuweisung bei Ulrich korrekt

sein, so sind die Certosafibeln nicht nur Indikator fir méannliche Grablegungen

407 In Zusammenhang mit den Graberfelder von Molinazzo, Cerinasca und Giubiasco bildet Ulrich
durchaus Becher einer 'spaten Form’ mit 'gekehltem’ Unterteil ab. Im Textteil zu Castione nennt
Ulrich 1914, Bd. I, 69 und 71 Becher mit einziehendem Unterteil. Bei der Beschreibung der Graber
spricht er dann aber von 'nach oben anschwellendem Oberteil’ und verweist stets auf einen Becher
mit geradem (konischem) Unterteil.
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sondern hier vor allem zeitbestimmend flr die Stufe Tessin D und LT B, die beide
ebenfalls nur schlecht voneinander unterschieden werden koénnen. Auch die
Datierung die Graber mit Bronzegefalien ist teils schwierig, da die Typen selbst und
ihr Beigabenspektrum keine eindeutige Zuordnung zu einer der beiden Zeitstufen
zulassen. Um auch fiur Castione die mdgliche Tendenz dieser nicht eindeutig zu
datierenden Gréaber darstellen zu kénnen, sind wieder chronologische Zwischen-

stufen eingefuhrt worden.

Ausgehend von 65 beigabenfihrenden Grabern konnte fur gut 70 % der Graber
eine moderne chronologische Einschatzung (Abbildung 62) vorgeschlagen werden
und fur knapp 70 % das Geschlecht (Abbildung 63) erfasst werden. Anhand des
Typenvorrates der eisenzeitlichen Nekropole von Castione kann ihr Beginn in
Tessin B (mit wenigem Fundmaterial wie Schlangenfibel mit bandformigem Bugel,
Spiralringgehénge, kantigen Bechern, Vierpassanhénger) angesetzt werden. Rd.
40 % der beigabenfihrenden Graber enthalten frihe Laténefibeln. Die Belegung
scheint zu Beginn der Mittellaténezeit mit wenigen Helmkopf- und Krebsschwanz-
fibeln ziemlich abrupt noch vor Auftreten der eigentlichen Mittellatenefibeln zu
enden. Der gesamte Belegungszeitraum kann durch das Berliner Fundmaterial nicht
voll bestatigt werden. Katalog-Nummer 267 mit einer frihen Sanguisugafibel mit
Koralleneinlage bekraftigt den Ansatz in Tessin B, die Frihlatenefibel Katalog-Num-
mer 265 gehort nach LT B; die bronzene Laténefibel Katalog-Nummer 266 kann
allein anhand der Inventarbuch-Abbildung nicht beurteilt werden, kénnte aber auch
einen Ansatz in LT C zulassen. Ein wichtiges Stiick ist mit Katalog-Nummer 262
gegeben: es handelt sich um eine der seltenen, friihen Certosafibel mit parallelem
Nadelhalter, durch die der Horizont Tessin C vertreten wird. Im bekannten Fund-

material von Castione ist dieser Typ nicht enthalten.

Auch auf Basis des modernen Datierungsversuches ist ein horizontalstrati-
graphischen Belegungsablauf nur sehr vorsichtig zu formulieren, da nicht nur die
Graber mit Latéenefibeln fast Uber das gesamte Areal verteilt sind, sondern dieses
auch so zerrissen ist, dass die vorgenannte Uberlegung hinsichtlich mehrerer
kleiner Nekropolen dadurch durchaus gestitzt wird. Der einzigste Bereich, in dem
keine Laténefibeln aufgefuhrt werden, ist der westliche Teil im Siden (Grabung 2),
in dem allerdings eine starke Vermischung hinsichtlich GefaRen und Fibeln deutlich
wird. Hier lassen sich einige recht interessante Vermutungen anschliel3en, auf die
noch im Zusammenhang mit der Betrachtung einzelner Fundgruppen eingegangen
werden soll. An diesen Bereich mit alteren Ausstattungsteilen sind auch die von

Ulrich selbst aufgenommenen Gréber 48 und 49 anzuschlieRen, die wegen der
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fortlaufenden Nummerierung in Zusammenhang mit der Grabung auf dem
Grundstuck Bonzanigo (Grabungsareal Ill) aufgedeckt worden sein durften. Fur sie
ist ein Ansatz in Tessin B wahrscheinlich. Die 6stlich angrenzenden Gréaber 50 bis
65 (das spateste Grabungsareal 6) weisen nach Abbildung und Beschreibung bei
Ulrich keine é&lteren Beigaben auf, sondern zeigen durch Laténefibeln, eisernen
Gurtelhaken und spate Keramiktypen einen Ansatz in Tessin D oder LT B/LT C1.
Gleiches gilt auch fur die Grabungsflache 5 auf dem Grundsttick von Bonzanigo:
sowohl das Material im Landesmuseum als auch das beim Grundsticksbesitzer
verbliebene enthélt zahlreiche Latenefibeln und spate Keramik, so dass trotz
offensichtlicher Vermischungen auch hier mit einem jingeren Ansatz gerechnet
werden kann. Und auch im Grabungsareal von Pini mit den Grabnummer 24 bis 35
befindet sich kein eisenzeitliches Fundmaterial, dass sich mit Sicherheit in eine
Zeitstufe vor Tessin D einordnen lie3e. So soll hinsichtlich der Horizontalstratigrafie
trotz der groRRen Unsicherheit bei der Datierung hier die Vermutung ausgesprochen
werden, dass die Belegung halbkreisférmig im Nordwesten, Westen (mit unaufge-
deckten Grabern bzw. Funden ohne Grabzusammenhang) und Stdwesten beginnt
und sich daran 0stlich die jingeren Gréber anschlie3en. Dies wird auch gestitzt
durch die Aussage, wonach das unausgeschiedene Material im Landesmuseum
Zirich, dass keine Latenefibeln enthalt und somit einer alteren Zeitstellung ent-
sprechen durfte, im Westen des Grabungsareals an der Bahntrasse geborgen

worden sein soll.

Die Betrachtung und Kartierung verschiedener Fundgruppen sowie der Manner- und
Frauengraber lasst unter Berlcksichtigung der einzelnen Grabungskampagnen
einige Vermutungen und vorsichtige Aussagen zu. So zeigen die Kartierungen von
Fibeln und GefaRen moégliche Vermengungen hinsichtlich Anzahl oder Typ auf, was
auch wegen der gro3eren Stuckzahl dieser Beigabengattung am wahrscheinlichsten
ist. Hier liegen haufig Graber mit Uberreicher Fibelausstattung neben fibellosen, was
der Trachtsitte widerspricht. Auch fehlt in einigen die obligatorische Keramikbeigabe
ganz, wobei insbesondere die Becher anzusprechen sind. So konnte der zweite
Becher in Grab 28 gut in das nahegelegene Grab 26 (ohne Keramikbeigabe)
gehoren. Die Anzahl der Gefal3e ist insgesamt recht gering, wobei vor allem das
Fehlen von Schalen in den laténezeitlichen Bestattungen aufféllig ist (z. B. in den
Grablegungen 41 bis 47). Es ist daher mit vielen ungeborgene Scherben zu
rechnen. Im Grabungsareal 2, das besonderes Interesse verdient, enthalten finf
Graber nur Keramik in Form von ein bis zwei Gefal3en, eine nicht iberméaRig grofRe

Zahl. In den drei anderen Bestattungen treten hingegen zahlreiche weibliche Tracht
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bestandteile in Form verschiedener Typen der Sanguisugafibel und wenigen
Bernsteinbeigaben auf, so dass hier gewiss mit einer Vermischung zu rechnen ist.
Das vollstandige Fehlen von méannlicher Trachtausstattung ist aber bemerkenswert.
Eine Unterreprasentanz von Mannergraber ist in der alpinen Golaseccakultur wegen
der einerseits eher sparsamen Trachtausstattung und andererseits wegen der
Verganglichkeit des bei ihnen Uberwiegend verwendeten Materials Eisen héaufig zu
beobachten.*® Letztes Argument kann in Bezug auf die Grabungsfliche 2 eigentlich
nicht vorgebracht werden, da in den anderen Graberfeldarealen von beiden Aus-
grabern durchaus reichlich Eisenfunde geborgen worden sind, so dass mannliche,
eiserne Trachtbestandteile hier tatséchlich fehlen dirften. Da auch keine bronzenen
der Mannertracht vorhanden sind, ist an einen reinen weiblichen Nekropolenbereich
zu denken, bei dem die Trachtbestandteile vermischt, d. h. in drei Grablegungen
konzentriert sind. Dem konnte aber die Datierung der Keramik entgegenstehen,
denn die unspezifische Typenansprache bei Ulrich hinsichtlich der 20 Sanguisuga-
fibeln lasst eine exakte Einordnung nicht zu. Das Auftreten von friihen
Sanguisugafibeln mit Koralleneinlage und solcher von zierlicher Form, sowie die
frihe Keramik weisen fur Grab 18 und 19 auf einen alteren Ansatz in Tessin B hin.
Nach Tessin D und LT A datieren hingegen die Gefal3e der nur keramikfiihrenden
funf Graber, denen gut die Bernsteinbeigaben zugeordnet werden kdnnten. Tat-
sache bleibt aber, dass fir die jingeren Zeitstufen eine eindeutige Fibelzuweisung

nicht durchgefiihrt werden kann.

Besonders interessant ist auch das Grabungsareal 3 (Grabung Pini) mit den
Grabern 24 bis 35. In diesem Graberfeldbereich sind nur wenige Laténefibeln als
eindeutiger Beleg fur die Stufe Laténe B ausgewiesen, so dass die zahlreichen
Certosafibeln des jungeren Typs (33 bei 11 eisenzeitlichen Grabern, insgesamt hat
das Graberfeld 74 Certosafibeln geliefert) sowohl Indikator fir Graber aus der
Zeitstufe Tessin D sein konnten, als auch lateénezeitliche Graber ohne Laténefibeln
entstammen. Auch ist zu vermuten, dass einige der sieben Certosafibeln aus
Grab 32 zu den Grébern 26, 28 und 33 gehdren, fur die keine Fibel ausgewiesen
sind. Certosa- und Golaseccafibeln sind hier Uberwiegend geschlechtsspezifisch
verteilt. Nur Grab 33, das sonst keine weiteren weiblichen Trachtbestandteile
enthélt, zeigt eine Vermischung durch eine spate Sanguisugafibel, die vorziglich zu
der weiblichen Grablegung in Grab 34 passen wirde. Diese ware zusatzlich noch

anzureichern mit der Bronzekette aus Grab 31, die in einer ansonsten mannlichen

408 Entsprechend bereits Primas 1970, 88. — Mit dem Problem der unterreprasentierten Mannergraber
in der Hallstattzeit beschaftigt sich auch Schmid-Sikimi 1995.
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Grablegung fremd ist. Somit wéare nach korrigierender Zuweisung dieser beiden
Objekte in der Gruppe einzig Grab 34 als weibliche Bestattung anzusehen. Die
anderen, von Pini geborgenen Graber 24 bis 35 enthalten keine weiblichen
Trachtbestandteile, weisen sich aber durch Certosafibeln, Bronzegefalle, Eisen-
beigaben und durchbrochene Gilrtelhaken als ménnliche Bestattungen aus. Diese
sind nicht nur wegen der sechs Bronzegefalle, unter denen sich neben finf

409 als

einheimischen Situlen auch eine etruskische Schnabelkanne befindet,
Uberdurchschnittlich ausgestattet anzusprechen, sondern auch durch die zahlreiche
Beigabe von durchbrochenen Girtelhaken und durch das einzigste bekannte
Schwert (mit Scheide) des Graberfeldes in Grab 31,**° wobei die Koppelringe in
Grab 25 und Grab 33 ebenfalls auf eine Waffenbeigabe hinweisen. Einer der beiden
durchbrochenen Gurtelhaken aus Eisen in Grab 29 durfte beigemengt sein, da
traditionell zur Tracht nur ein Gurtelhaken gehort. Der zweite kdnnte gut aus einer
der nahen Grablegungen stammen. Hierbei ist nicht zu klaren, ob das Auftreten
eines Eisenhakens in der weiblichen Bestattung Grab 34 auf eine Vermischung
zurlckzufuhren ist (er kénnte auch aus dem nahen Grab 32 stammen) oder die
Exklusivitat dieser weiblichen Bestattung mit umfangreicher Keramikausstattung
inmitten von reichen M&annergrabern betont. Selbst wenn in diesem Bereich alle
Vergesellschaftungen in Frage gestellt wirden, bleibt die doch erstaunliche
Tatsache, dass nur wenige weibliche Trachtbestandteile einer grofen Anzahl
mannlicher Objekte grofter Qualitat gegeniberstehen, wie sie in keinem anderen
Areal des aufgedeckten Gréberfeldes zu finden ist. Es zeigt sich hier eindeutig eine
'reiche’, geschlechtsspezifische Konzentration, die einen Ansatz in LT B wahr-
scheinlich macht. Die Datierung wird trotz weitgehend fehlender Laténefibeln
gestutzt durch den Schwerttyp, die spéaten Gurtelhaken, die Eisengerate und auch
die Becher, die nach der Typenzuweisung bei Ulrich 1914, 77 einen Ansatz in LT B
rechtfertigen. Die Situlen gehéren zu Typen, die sowohl einen Ansatz in Tessin D

als auch in LT B rechtfertigen.***

409 Die Schnabelkanne aus Castione Grab 35 gehdort nach Vorlauf 1997, Teil Il, 75 f. zu Typ 2a, fur den
eine Fertigung in Vulci ab 500 v. Chr. anzunehmen ist. S-Spiralattasche mit Sondermotiv. Unter
Beriicksichtigung des spateren Deponierungszeitpunktes und der Beigabe einer Frihlatenefibel
datiert De Marinis 2000, Tabelle VII das Inventar nach LT B1, wegen der unsicheren Vergesell-
schaftung mit Fragezeichen.

419 bas Schwert mit dreipassférmigem Ortband gehort zu den frilhesten Lateéneschwertern und kénnte
noch nach LT A datieren, so dass auch wegen des eher dlteren Situlentyps (entwickelter rheinisch-
tessiner Typ) ein Ansatz des Grabes in Tessin D mdglich ist, was durch das Fehlen von
Latenefibeln gestitzt wird. — Das Schwert wird bei Egg 2000, 326 und bei Pernet e.a. 2006, 42
wegen der missverstandlichen Abbildung bei Ulrich 1914, Bd. II, Taf. XI, XII und XIII falschlich dem
Graberfeld von Castione-Bergamo zugewiesen, das nur 12 Grablegungen enthalt.

411 be Marinis 2000d, Tab. 11, IiI, V.
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Im gesamten Graberfeld gibt es nur noch drei weitere Bronzegefalie. In raumlicher
Nahe befinden sich in Grab 38 eine weitere Situla und in Grab 1l eine sog.
Pilgerflasche, welche wegen des Fragmentes einer Drachenkopffibel und wegen
des offenen Armrings im Grab einen Ansatz in LT B finden kénnte.*** Im entfernten
Graberfeldareal 1V weist nur Grab 60 mit einer eisernen Hacke auch ein Fragment
eines BronzegefalRes auf, das als Kessel interpretiert werden kann und das wegen
der vergesellschafteten Krebsschwanzfibeln eine Datierung in LT B2 oder LT C1
zulasst. Die Grabungsflachen 1 und 3 sind aber nicht nur mit Bronzegefal3en besser
ausgestattet, sondern auch mit Gurtelhaken und Beigaben aus Eisen — mit
Ausnahme von eisernen Fruhlatenefibeln, die vor allem im sudostlichen Areal
vertreten sind. Dies zeigt, dass das umgebende Milieu fir die Eisenerhaltung in
allen Grabungsflachen als gleichartig anzusehen ist. Die unterschiedliche Fund-
Uberlieferung dirfte wegen der verschiedenen Ausgraber auch kaum auf die
Grabungspraxis zurtickzufihren sein, sondern lasst eher auf einen tatsachlichen
Deponierungsunterschied schlieBen, in dem eine zeitliche, soziale oder

geschlechtsspezifische Differenzierung deutlich wird.

Die Kartierungen zeigen, dass die Unterscheidung von Manner- und Fraueninven-
taren besonders bei den Graber mit latenezeitlichem Material schwierig ist, weil hier
die Geschlechtsbindung der Fibeln weitgehend aufgehoben ist und somit das
Geschlecht nur anhand anderer Trachtbestandteile erfolgen kann. Auch ist in
Castione die Waffenbeigabe, die in der Laténezeit als eindeutiger Indikator fur
mannliche Bestattungen gilt, wegen des Auslaufens des Gréberfeldes zu Beginn

von LT C nur gering belegt

Abschlieen soll nochmals das Grabungsareal 3 (Grabung Pini) mit den Grabern 24
bis 35 betrachtet werden. Wie vorgehend dargestellt, liegt hier wahrscheinlich eine
gut ausgestattete weibliche Grablegung inmitten reicher Mannergraber — es dirfte
sich also durchaus um ein besonderes Bestattungsareal handeln. Hier wurden nun
auch zwei Bestattungen aus der spaten Bronzezeit aufgedeckt, deren Fundmaterial
in die stdalpine Stufe Bronzo Recente gehort, flr die ein Ansatz im 14. und 13.
vorchristlichen Jahrhundert, parallel zu BZ D1 bis HA Al, sicher gemacht werden
konnte. Auf das Fundmaterial, das teils bei Aufdeckung mit dem eisenzeitlichen ver-
mischt wurde, ist bereits in Zusammenhang mit der Einordnung des lepontischen
Kulturraumes eingegangen worden (Abschnitt 4.4.), hier auch die weiterflihrenden

Literaturangaben mit Abbildungsnachweis). Es ist also davon auszugehen, dass

412 Allerdings ist die Vergesellschaftung durchaus zweifelhaft. Allgemein datieren die Pilgerflaschen

des Typs nach LT A, De Marinis 2000d, 403 f.
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Das Graberfeld von Castione

unter dem eisenzeitlichen Graberfeld ein urnenfelderzeitlicher Bestattungsplatz
gelegen hat, wobei m. E. aber durchaus keine kulturelle oder zeitliche Kontinuitét
gegeben sein muss. Auch der Vermutung von Primas, dass die bronzezeitlichen
Graber nicht gekennzeichnet waren und daher von eisenzeitlichen gestort
wurden,*™® kann nicht gefolgt werden, besteht doch ein zeitlicher Abstand von rd.
800 Jahren zwischen den Nekropolen — mit einem mdoglichen Hiatus zu Beginn der
Eisenzeit. Abschwemmungen durch Verlagerungen des Ticino und Uberdeckungen
durch Muren durften in diesem Zeitraum die urnenfelderzeitlichen Strukturen
weitgehend vernichtet haben. Auch dirften die Stérungen nicht zwingend durch die
Anlage der eisenzeitlichen Bestattungen entstanden sein, sondern sind wohl eher
auf die unsaubere Bergung durch die privaten Grabungsunternehmer zurtickzu-
fuhren. Doch zeichnet sich insofern eine ’lokale’ Kontinuitat ab, als besonders im
Gebirge fur die Standortwahl von Gréaberfeldern, Siedlungen und Ackerflachen die
schwierigen topografischen und klimatischen Gegebenheiten ausschlaggebend
sind, die nicht viele Méglichkeiten fiir die Anlage der verschiedenen Nutzungsareale
bieten. So dirfte gelten, dass fur eine Nekropole nicht gutes Ackerland benutzt wird,
jedoch raumliche Néhe zum Siedlungsraum gegeben sein muss. Das bedeutet
ebenfalls, dass keine Kenntnis von den &lteren Nutzungsverhaltnissen mehr

vorhanden sein musste, um denselben Bestattungsplatz zu wahlen.

Vorgehende Uberlegungen bestatigen, dass bei intensiver Beschaftigung mit der
Darstellung bei Ulrich und unter Bertcksichtigung der aktuellen Erkenntnisse doch
einige Aussagen zum Graberfeld von Castione moglich sind — und es durchaus

auch sinnvoll ist, Vermutungen zu auf3ern.

413 Primas 1972b, 5 ff.
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10101

Grabung Pini
Grabung Ulrich
Grabung Migliorati 1

Grabung Migliorati 2

gt

Grabung Migliorati 3
Grabung Migliorati 4
Grabung Migliorati 5

Grab existiert nicht

Abbildung 60: die vermutete
Grabungsabfolge in Castione.

Nummerierung der Grabungen
von Migliorati nach der wahr-
scheinlichen zeitlichen Abfolge
(rekonstruiert nach Ulrich
1914, Bd. I)

M ca. 1:600 (aus: Ulrich 1914,
Bd. II, Taf. XXXVIII, modifiziert)
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[ 1. Eisenzeit Periode lll
B 1. Eisenzeit Periode IV

Il 2. Eisenzeit Periode |

==

leeres Grab

Bronco recente

Abbildung 61: Castione Graber-
plan, Datierung nach Ulrich 1914.
M ca. 1:600 (aus: Ulrich 1914,
Bd. II, Taf. XXXVIII, modifiziert)
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Das Graberfeld von Castione

Abbildung 62: Castione Graber-
plan, modernen Datierung.

M ca. 1:600 (aus: Ulrich 1914,
Bd. II, Taf. XXXVIII, modifiziert)

@ Tessin B — Laténe B oder Latene C
@ Tessin C oder Tessin D e Latene C

mmm Tessin D Bronzo recente

1 Tessin D oder Laténe B 1 Grab nicht datierbar
| Latene B | | |Leeres Grab
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Das Graberfeld von Castione

mmm mannlich
mmm \Weiblich

—

nicht bestimmbar
leeres Grab

Abbildung 63: Castione Graber-

plan, Verteilung der Frauen- und
Mannergraber.

M ca. 1:600 (aus: Ulrich 1914,
Bd. II, Taf. XXXVIII, modifiziert)
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Das Graberfeld von Castione

Abbildung 64: Castione
Graberplan, Keramik- und
Bronzegefalverteilung.

M ca. 1:600 (aus: Ulrich
1914, Bd. II, Taf. XXXVIII,
modifiziert)

keine Keramikbeigabe
1 Gefal 3 Gefalle
mm 2 Gefale E > 3 Gefale

leeres Grab
Bronzegefal
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Das Graberfeld von Castione

Abbildung 65: Castione
Graberplan,
Fibelverteilung.

M ca. 1:600 (aus: Ulrich
1914, Bd. II, Taf. XXXVIII,

modifiziert)
—— keine Fibel mmm > 3 Fibeln
— 1 Fibel m= leeres Grab
— 2 Fibeln Grab mit Laténefibeln
mmm 3 Fibeln
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Das Graberfeld von Castione

Tabelle 13: Graberfeld Castione, Beigabenkombination Teil 1 Grab 1-38 (nach MaRgabe Ulrich 1914).

o Girtel- -
Sl o schlieRen '5 oo,
. 2| £ ] o D g
Fundmaterial 0| 2|7 ESlol |E|E|5]
Castione 2|5 < D5l g 516 S|s
Sol8 |.%| o |28|e|gle|5|2|2
ﬁ:EHE% 2 co-glgq,chg_
Datierung | Datierung 5 g _% :g g 5 g % E g E E % % ‘_%
Lfd. Nr. Ulrich modern’ |[MW | @ || WS Q0| @ (X0l |<|d|a|d|¥X
Grab1l |2.EzI |LTB M |PF 112
Grab 2 | Vélkerwanderungszeit
Grab3 |1.EZll |TD W BT Gl1/1
Grab4 |1.EZIV B BeG 1
Grab5 |1.EZIV |TD M B
Grab6 |1.EZIV |[TDLTB| M B Br
Grab7 |1.EZIV |BR/ E 112]|@
Grab 8 | Vélkerwanderungszeit
Grab9 [1.EZIV W T 2 |2 1
Grab 10 |2.Ez1 |LTBATC| W BS 212
Grab 11 |1.EZIV |LTB M K M Pf
Grab 12 |2.EzI |LTBLTC| M K
Grab 13 | Vélkerwanderungszeit
Grab 14 | Nur Skelett
Grab 15 |1.EZIV |[LTBTD | M M 2«| E
Grab 16 |1.EZIV |LTB BS
Grab 17 |1.EZIV |LTB T
Grab 18 |1.Ezll |TB W T Be
Grab 19 |1.EZIl |TB W BT Br 1 3
Grab 20 |1.EZ IV T
Grab 21 |1.EZ 1l W BK 2
Grab 22 |1.EZIV K K
Grab 23 |1.EZ IV KT
Grab 24 |2.EzIV |BRLTB | M Bronzemesser
Grab 25 |1.EZIV |LTB M |SI|B|K E 1
Grab 26 |1.EZ IV T
Grab 27 |1.EZI |BR 5
Grab 28 |1.EzIV |LTB M | S|2B
Grab29 |2.EZI |LTB M |S B|H 2E 101
Grab30 |1.EzIV |TDALTB| M | S |B
Grab 31 |2.EZI |LTB M |S SScK E* |BrG
Grab 32 |1.EZIV |LTB M Bl 2K | E
Grab 33 |2.EZI |LTB M ST E*
Grab 34 |1.EZIl |LTB wW BKK E* 2 (2
Grab 35 |2.EzZI |LTB M |ske| B
Grab 36 |1.EZ IV K 3
Grab 37 |1.EZIV |TD M B
Grab 38 |1.EzIl [TDATB| M |S
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Das Graberfeld von Castione

Tabelle 14: Graberfeld Castione, Beigabenkombination Teil 2 Grab 1-38 (nach MaRgabe Ulrich 1914).

Anhanger Bronzefibeln fibeln

Sanguisugafibeln Fund-

Material
Castione

Mit Koralle
Massive
Fruhlatenefibeln
Schlangenfibeln
Fruhlatenefibeln
Unspezifisches

Form

Schlangenfibeln
Form

Knopfringe
bommelférmig
spitzbodig
profiliert
Toilettbesteck
sonstige
Sonstige Fibeln
Dragofibeln
Unbek.

Form
Zierliche
Certosafibeln

Grab 1

=
N~
[EnY

Grab 2

(6) 1)1 |4 4 Grab 3

M@ (6) Grab 4

Grab 5

Grab 6

WO |OIN

1 B |Grab7

Grab 8

Grab 9

Grab 10

Grab 11

NININ N
[EnY

2 Grab 12

Grab 13

Grab 14

2 Grab 15

Grab 16

Grab 17

5 Grab 18

4 3 Grab 19

Grab 20

4 |4 B |[Grab 21

Grab 22

Grab 23

1 3 1 Bronzenadel | Grab 24

2 Grab 25

Grab 26

Grab 27

Grab 28

1 |[E |Grab 29

Grab 30

Grab 31

N[ B ININ

Grab 32

1 1 2 Grab 33

4 Grab 34

1 Grab 35

3 1 Grab 36

6 Grab 37

6 Grab 38
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Tabelle 15: Graberfeld Castione, Beigabenkombination Teil 1 Grab 39-71 (nach MaRgabe Ulrich 1914).

= | Gurtel-
g g schlieRe _qg; ol @
Fundmaterial gz G o 2128
Castione o | R| 3| 55| % EIE|® | o
5(2(5/125] |Sa|%| |5|5|8 |8
2ol 8% 0|38 |02 2|l3|2 |2
2l5|z2|las|o| 8|2 2c|c|= |0
Datierung | Datierung g < é § :g ? 2 4 g E g 2|8 %
Lfd. Nr. Ulrich | ,modern’ MW g el lw|da| 3|20 |8 %a|d|d |
Grab39 |[1.EZIlI W _I?’ 2
Grab 40 |[1.EZ1lI w K
Grab 41 |2.EZI LTB w T 1 2 (@
Grab 42 |2.EZl |LTB w T 2 (@
Grab 43 |2.EZI LTB W K 2 1@
Grab 44 |2.EzZI |[LTB w T 1 2 |
Grab45 |[2.EzZI |[LTB w K 1]|@
Grab 46 |[2.EZI |LTBLTC |W B 2102
Grab 47 |[2.EZI LTB w B 2
Grab 48 |[1.EzIV |TB M BT
Grab49 |[1.EzIV |TB w BT 2
Grab50 |1.EZIV |LTB M BS Be |3
Grab51 |[2.EZI |LTBILTC S
Grab52 |[1.EzIl |LTB w S 2 2 (2
Grab 53 |[1.EzIl |LTB w KS 1
Grab 54 | vélkerwanderungszeit
Grab55 |[2.EZI |LTBILTC TS
Grab56 |[1.EzZll [LTB T 2
Grab 57 |1.EZIV |LTB W TT Br 2 |
Grab58 |[2.EzZI |LTBILTC K
Grab59 |[1.Ezll |[TC/D w BT 2 @
Grab60 |[2.EZI |LTC M KI|T|H
Grab 61 |[2.EZI LTB w BT 2 1@
Grab 62 |[1.EZIV |LTB M TS o E
Grab 63 |[2.EZI |[LTB K 2 1@
Grab 64 |[2.EzZl |LTB M BS|K |B 2
Grab 65 |2.EzI LTB T
Grab 66 | Volkerwanderungszeit
Grab 67 |[2.EzI |. BT 2
Grab 68 |[2.EZI T
Grab 69 |[2.EzZI BT 1
Grab 70 |2.EZ]I T
Grab 71 |[1.EZI B 1 2 [
In Berlin ohne Grabzusammenhang g 3|
Landesmuseum Zirich i_? 1
ohne Grabzusammenhang 2K 1 3
Teils abgebildet. 1S
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Tabelle 16: Graberfeld Castione

, Beigabenkombination Teil 2 Grab 39-71 (nach MaRgabe Ulrich 1914).

Anhanger

Bronzefibeln

Eisen-
fibeln

Knopfringe

bommelférmig
spitzbodig
profiliert
Toilettbesteck
sonstige

Sonstige Fibeln

Schlangenfibeln

Dragofibeln

Sanguisugafibeln

Unbekannte
Mit Koralle

Form
Massive
Form

Zierliche
Form

Certosafibeln

Fruhlatenefibeln

Schlangenfibeln

Fruhlatenefibeln

Unspezifisches

Fund-
Material
Castione

—
N
=

Grab 39

Grab 40

Grab 41

Grab 42

Grab 43

Grab 44

WIN R[N

Grab 45

Grab 46

Grab 47

Grab 48

Grab 49

Grab 50

Grab 51

)

Grab 52

(@)

()

()

Grab 53

Grab 54

Grab 55

(2

Grab 56

o9)

Grab 57

Grab 58

(2

)

Grab 59

2iii

2iii

Grab 60

Grab 61

Grab 62

N

Grab 63

Grab 64

)

Grab 65

Grab 66

Grab 67

Grab 68

Grab 69

Grab 70

Grab 71

BE

BE

In Berlin ohne
Grabzusam-
menhang

Landesmusem
Zurich ohne
Grabzusam-
menhang.
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Legende zur Kombinationstabelle Castione

Datierung: Ulrich unterscheidet zwischen der ersten und der zweiten Eisenzeit, also zwischen
Hallstatt- und Laténezeit. Die vier Stufen der ersten Eisenzeit sind mit Ha A bis Ha D gleichzusetzen,
die drei Stufen der zweiten Eisenzeit betreffen LT A und B, LT C und LT D. Die moderne Datierung
basiert auf den Abbildungen bei Ulrich und an anderen Stellen und folgt der heutigen Typologie und
Chronologie von De Marinis. Einzelne Objekte sind bei de Marinis 2000, Vol. 2 im Katalog datiert. Als
einzigste Inventare sind die aus Grab 48 und 49 bei Primas datiert worden. Die Zusammensetzung
einiger Inventare ist so unspezifisch, dass mangels Abbildungen tberhaupt keine Aussage hinsichtlich
Homogenitat oder Vermischung gemacht werden konnte.

Sexus: Bei Ulrich erfolgt keine Angabe des Sexus. Mit M und W sind eigene Zuordnungen deklariert,
soweit die Beigaben eindeutig geschlechtsspezifisch sind, bzw. durch Bereinigung eine eindeutige
Zuordnung mdglich wird, dann kursiv.

BronzegefalRe : S=Situla; SKE=etruskische Schnabelkanne; SKT=Tessiner Schnabelkanne; PF=Pilger-
flasche; K=Kessel.

Ton- und HolzgefalRe : B=Becher; H =Holztasse; K=Krug; S=Schale; T=Topf.

Von der bei Ulrich vorgenommenen Unterteilung in Topf, Urne, Krug und Henkeltopf ist hier Abstand
genommen worden, da sie nicht einsichtig und auch uneinheitlich angewendet worden ist. Als Krug
werden alle GefaRe mit Henkel bezeichnet, unabhéngig von einem moglichen Ausgul3. Die Gefalle
sind, soweit Abbildungen vorhanden waren, nach der Typologie von De Marinis bewertet und datiert
worden.

Eisenwaffen und Gerat: H=Hacke; K=Koppelring; L=Lanze; M=Messer; Pf=Pfriem; S=Schwert;
Sb=Schildbuckel; Ss=Schwertscheide.
GiurtelschlieBen: Unterschieden nach dem Material. Br=Bronze; E=Eisen.

Ketten : Unterschieden nach dem Material. Br=Bronze; Be=Bernstein; G=Glas.
Auch eine geringe Anzahl von Perlen ist als Mittelteil einer Halskette interpretiert worden;
Perlenarmbander sind nach Fundlage nicht bekannt.

Ringschmuck und Anhanger: Die Zuordnung des Ringschmuckes ist bei Ulrich nicht eindeutig; so
kann es sich bei einzelnen kleinen Ringen sowohl um Fingerringe, als auch um Anh&nger von Fibeln
handeln. Viele einzelne Anhénger oder Ringe weisen auf Sanguisugafibeln vom spatalpinem Typ C
hin. — Einzelne Perlen verweisen auf Ohrringe. GréRere Ringen werden bei Ulrich als Ohrring, als
Armring aber auch nur allgemein als Ring bezeichnet. Ringe mit Bernsteinschmuck werden als
Ohrringe ausgewiesen Offene Ringe mit sich Uberlappenden Enden werden hier immer als
Schlafenschmuck/Ohrring interpretiert, auch wenn eine Perle fehlt. Als Armringe werden nur

geschlossene Ringe angesehen. — Soweit Bernsteinperlen und Anhanger noch im Verbund (Fibel,
Ohrring, Armring) erhalten sind, ist ihre Stiickzahl in Klammern gesetzt.- Wenn die genaue Form der
der Kérbchenanhénger nicht gesichert ist, werden sie unter sonstige Anhanger ausgewiesen.

Fibelschmuck: Es wird — soweit gesichert — die moderne Typenbezeichnung verwendet, was mangels
Abbildung haufig aber nicht méglich ist Graber mit Frihlaténefibeln sind der Stufe Lt B zugewiesen
worden, sofern die Fibel nicht beigemischt erscheinen. Aber auch Graber ohne Friihlaténefibeln sind in
Lt B angesetzt, sofern die anderen Beigaben diese Einordnung wahrscheinlich machen..

Verschiedene Fibelformen Bronzen:  ML=Mittellatenefibel; Bo=Bogenfibel; Pk=Paukenfibel.
Eisenfibeln - andere Formen: M=Mittellaténefibel; Cer=Certosafibe; S=Schlangenfibel.

Unspezifische Objekte: Ausgewiesen werden Anzahl und Material von chronologisch nicht relevanten
Typen.

Zeitstufen: EZ=Eisenzeit; LT=Latene; T=Tessin; BR=Bronco recente

:| Farblich gekennzeichnete Objekte sind bei Ulrich oder andernorts abgebildet

Beigabe ist aus dem Grabzusammenhang isoliert worden, da chronologisch oder
|:| geschlechtsspezifisch nicht passend (vermengt)

:| Unter Beobachtung aufgenommene Gréaber

:| Brandgrab

|:| Grabinventare in Bern.

|:| Grabinventare bei Bonzanigo in Castione
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7. Das Graberfeld von Castaneda

Die kurzen Verweise zur Ausbeutung des Graberfeldes von Castaneda in
Abschnitt 2 werden nachfolgend durch einen ausfiihrlicheren Bericht ergénzt und
das Graberfeld und die Funde im Uberblick beschrieben. Eine Monografie hierzu
war bereits 1992 angekiindigt worden und wurde nun in jingster Zeit durch P. Nagy
vorgelegt, der in ,| Leponti“ 2000 bereits einen Vorbericht publiziert hat.*** Eine
umfassende eigene Recherche erscheint deshalb obsolet, so dass nachfolgend nur
eine Zusammenfassung und eine Auswertung der bisherigen, zur Verfigung
stehenden Publikationen gegeben werden. Da das Fundmaterial zurzeit Uber-

wiegend nur bruchstiickhaft und an schwer zugénglicher Stelle publiziert ist,*** wird
die Bearbeitung von Nagy — wenn sie denn vero6ffentlicht ist — hier eine groRRe

Forschungsliicke schliel3en.

Das Dorf Castaneda, ladinisch: Castanetta, ist eine Gemeinde im Kreis Calanca im
Bezirk Moesa und gehért zum Kanton Graubinden in seinem sudlichsten, ins
Tessin hineinragenden Gebiet. Der Ort befindet sich nérdlich oberhalb des Zusam-
menflusses von Calancasca und Moesa auf einer nach Siden ausgerichteten,
ausgedehnten Hangterrasse in rd. 750 m Hohe Uber dem Meeresspiegel und liegt
somit auf fast gleicher Hohe wie das im oberen Talabschnitt befindliche Mesocco.
Die Lage ist in zweierlei Hinsicht bemerkenswert. Die erheblicher Hohe von 400 m*®
Uber der Moesa, von wo aus das Tal bestens zu Uberblicken ist, weist auf eine
Trassenfuihrung weit oberhalb des Flussverlaufs hin, was sicher den natur-
raumlichen Gegebenheiten geschuldet ist. Bei einer tiefer im Talgrund verlaufenden
Passage musste hier durch einen zusétzlicher Streckenposten eine Kontrollfunktion

ausgeiibt werden. Entsprechende Funde sind jedoch nicht bekannt.**” Zweitens liegt

414 burch Sitterding 1992, gem. Hinweis Arch&ologie in Graubliinden 1992, 108, Ful3note 3. — P. Nagy,
Castaneda und die Eisenzeit im Misox (Zurich 2008). Dissertation an der Universitat Zirich,
Historisches Seminar, Abteilung fir Ur- und Frihgeschichte bei Frau Prof. Dr. M. Primas. Z. Zt.
noch unpubliziert.

413 Nach knappen Vorberichten in JbSGU wurden die Grabungen von Burkart 1930, 1932, 1939 und
1943 im Bundnerischen Monatsblatt verdffentlicht. — Im Zusammenhang mit Frauengrabern der
Stufe Tessin D legte Primas 1965/66, 193 ff. die Inventare von Grab 32, 42, 49, 68 und 73, sowie
1968/69, 61 ff. von Grab 76 vor. — Obwohl Primas 1970, 127 f. die Graber von Castaneda als
gesichert ansieht, weist sie nur neun aus, die nach Tessin C und D und in die jiingere Eisenzeit
datieren. — Stockli bezieht sich 1975, 11 und 19 nur kurz auf die Publikationen von Primas und fiihrt
keine weiteren latenezeitlichen Graber aus Castaneda auf. — Auch der Katalog zur Ausstellung
| Leponti 2000 weist keine Funde aus Castaneda aus, was auf ihre Inventarisierung in Chur und
nicht im Schweizer Landesmuseum Zirich zurickzufiihren sein durfte. — Literaturzusammen-
stellung zu Castaneda bei Ziircher 1982, 21.

416 Keller Tarnuzzi 1932, 1.
ar Heierli, Ochsli rechneten 1903, 21 mit Funde in Grono im Tal der Moesa.
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Castaneda strategisch gunstig nicht nur an der Passroute zum San Bernadino
sondern auch an der Einmindung von Calancatal ins Misox. Eine derartige Position
am Schnittpunkt zweier Routen ist fur viele der fur die alpinen Handelsbeziehungen
wichtigen Orte nachgewiesen. Nun fuhrt heute das kleine Seitental der Calanca im
Gegensatz zum Misox mit der Station Mesocco nicht Uber einen Pass auf die
Alpennordseite sondern in unwegsames Gelande. Ob dieses den prahistorischen
Verhaltnissen entspricht und nicht auch hier eine Trasse zum San Bernardino oder

zum Greina Pass anzunehmen ist, sollte kritisch angedacht werden.

Die gunstige topografische und klimatische Ausrichtung des Siedlungsplatzes
Castaneda ist nicht erst von der eisenzeitlichen Bevolkerung erkannt und genutzt
worden. Vielmehr kdnnen bereits fur eine spate Phase des Neolithikums/frihe
Bronzezeit im Areal Pian del Remi (nordlich von Kirche und Friedhof bzw. im Norden
des westlichen, eisenzeitlichen Graberareals) Pflugspuren, zahlreiche Silexartefakte
und umfangreiche Keramikfunde nachgewiesen werden, die in den Zeitraum 3200
bis 2.600 v. Chr. datieren. Auf eine bronzezeitliche Besiedlung in lokaler Kontinuitat
weisen dagegen lediglich wenige Keramikfragmente hin.*'® Erst mit der Eisenzeit
wird durch zahlreiche Siedlungsspuren und durch das eisenzeitliche Graberfeld, das
grofdtenteils unter dem heutigen Dorfkern liegt, eine zunehmende Besiedlungsdichte
deutlich. Hier stie3 man seit Mitte des 19. Jahrhunderts bei Bauarbeiten immer
wieder auf eisenzeitliche Gréaber mit meist reichhaltigem Inventar. Dem Aaltesten
Verweis zufolge wurden erste Zufallsfunde, die aber nicht erhalten blieben, bereits
1865 gemacht.*"® Erneute Funde aus 1875 und 1878 wurden verstreut verkauft,
konnten aber erstmals auch 1880 vom Museum in Chur angekauft werden. Auf den
ausfuhrlichen Bericht hierzu von Forrer, der die Fundstelle von 1875 im Jahre 1882
besichtigt hatte, ist bereits im Abschnitt 2 hingewiesen worden.*® In den nachfol-
genden Jahren bis 1928, besonders intensiv aber 1898/99, kommt es bei Bauar-
beiten zu weiteren Funden und zunehmend zu Raubgrabungen. 1903 vermuteten
Heierli/Ochsli bereits tiber 100 Gréber in Castaneda.*”* Die Objekte, bei denen es

sich Uberwiegend um Trachtausstattung handelt und Waffen und Geréat fast géanzlich

418 Nagy 2000b, 300.
419 Kind 1880, 70 f, hier auch Angaben zu den 1878 geborgenen Funden.

420 Forrer 1885, 49 ff. mit Tafeln Xl| bis Xlll. — Hier werden nicht nur die erhaltenen Fundstiicke
detailliert beschrieben und ein GroRteil abgebildet, sondern auch ihre Ahnlichkeit und Zeitgleichheit
mit den Funden von Golasecca herausstellt.

421 Heierli, Ochsli 1903, 20 ff. mit Abbildungen von Situlen, Giirtelblech, Fibeln, Anhangern. Erkannt
werden bereits Zahnringe und Kérbchenanhanger als Fibelschmuck, die Ahnlichkeit des Fund-
materials mit dem aus Molinazzo wird betont. In einer Fu3note wird auf die desolate Lage
hingewiesen, weil die Ausgrabungen ohne wissenschaftliche Aufsicht, d. h. ohne wissenschaft-
lichen Wert erfolgen.
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fehlen, wurden ohne Kenntnis der Fundumsténde als unausgeschiedene Funde
oder zusammengestellten Inventare (beides letztlich ohne wissenschaftlichen
Wert*?) Bestandteil der Sammlung des Biindnerischen Museums in Chur. Daneben
wurden Funde auch an andere Museen und sicher auch in Privatbesitz verkauft.
Bekannt sind Objekte aus den Museen in Braunschweig, die seit dem 2. Weltkrieg
als verschollen gelten, in Zirich, Lugano, Paris, London, Mainz und schlieRlich die in

Berlin.*®

Die von 1929 bis 1941 durch die Historisch-Antiquarische Gesellschaft Graubiinden
unter Burkart und Keller-Tarnuzzi durchgefiihrten Grabungskampagnen gelten als
systematischen und zuverlassig; sie erbrachten 75 Gréaber und den Nachweis einer
eisenzeitlichen Siedlung. Auch wurde versucht, so weit als méglich die Fundum-
stande der alteren Grabungen zu rekonstruieren. Ebenso wurden in spateren
Jahren durch gezielte Grabungen und auch durch Notbergungen weitere Graber
(z. B. 1953 das Schwert-Grab 76, dann 1966 und 1967, sowie 1976 die Graber 83
bis 89) aufgedeckt,”** wodurch nun 90 gesicherte, lokalisierbare Inventare vorliegen.
Inklusive des Materials aus unkontrollierten Grabungen handelt es sich um uber

3000 Objekte, so dass wohl mit mindestens 200 Grablegungen zu rechnen ist.**®

Anhand des bereits 2000, 302, Abb. 4 bei Nagy vorgelegten, unbeschrifteten
Graberplanes wurde der nachfolgend abgebildete Gréaberplan durch weitere An-
gaben aus anderen Publikationen Uberarbeitet und ergénzt (Abbildung 66).“*° Die
Rekonstruktion der hier ausgewiesenen, unbeobachteten Funde privater Ausbeuter
von 1878 bis 1898 ist mit grolRem zeitlichem Abstand erst im Rahmen der
gesicherten Grabungen durch Burkart anhand friherer Angaben und Befragungen
erfolgt. Die GrofRe des Gréaberfeldes wird heute mit 120 x 100 m angenommen,

wobei eine scheinbare Dreiteilung sichtbar wird.**” Unter Beriicksichtigung der

422 74 den Funden von Castaneda bemerkt Schwarz 1971, 45, dass ,die tiichtigen Einwohner die
Gegenstande zu ,interessanten Gruppen‘ zusammengestellt haben.* — Ahnlich auch Jacobsthal
1927, der die Inventare der in Castaneda 1898 ausgebeuteten 18 Graber, die sich 1927 im
Museum Braunschweig befanden, als ungesichert ansah und sie daher nicht grabweise wiedergab.

423 Nach Burkart 1938, 119 kamen die Funde aus 1899 mit nur wenigen Objekte in das Museum in
Chur und ins Landesmuseum; der grof3te Teil wurde ,leider in alle Welt hinaus verkauft".

424 Schwarz 1971, 26 ff. nennt funf reiche Graber. — Zu den Grébern 83 bis 89 von 1976: Rageth 1992.

2% bie bei Nagy 2000b, 299 genannte Fundmenge von 3.000 Objekten bzw. 200 Bestattungen dirfte
lediglich die in Chur verwahrten Funde betreffen, da Heierli, Ochsli bereits 1903 von tiber 100
Grabern anhand des unausgeschiedenen und ,durcheinandergeworfenen“ Materials sprechen. So
wird die tatsachliche Gréberanzahl wegen der Uber den Kunsthandel in andere Museen gelangten
Objekte héher liegen. — Bekannt ist die Anzahl von knapp 200 Objekten in Braunschweig, die
ehemals zul8 Inventaren zusammengestellt waren, s. Fu3note 422.

426 Arch. Dienst Graubiinden 1992, 104, Nagy 2000a 119, sowie JbSGU zu den Grabungskampagnen.
427 Nagy 2000a, 118.
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vielen unbeobachtet geborgene Funde, die dazwischen zutage getreten sind, durfte
es sich aber wohl doch um ein geschlossenes Areal handeln, dessen Grenzen

sicher nicht in jeder Richtung erfasst worden sind.

Bereich der Graber aus Tessin D ungefahre Fundstellen bis 1928
Bereich der Graber aus Tessin C Graber ab 1928
Bereich der Graber aus LT B

Abbildung 66: Castaneda, Graberplan.
M ca. 1:850 (aus Arch. Dienst Graubiinden 1992, 104, modifiziert)

Aus welchem Teil des Graberfeldes das unausgeschiedene Material in Berlin
stammt, ist ungewiss.””® Diese iiber den Kunsthandel erworbene Objekte diirften

rd. 10 zusatzlichen Grabinventaren entsprechen.

Auch im Gréberfeld von Castaneda sind Korperbestattungen, von denen Knochen-
material nicht Uberliefert worden ist, der gesicherte Bestattungsritus. Allerdings
nennt Forrer 1885 auch 'Tonurnen mit Knochen herum’, was auf Brandbestattung
hindeuten konnte, deren friihe Zeitstellung durch die Uberlieferte Objekte wie

Raupenfibel und Girtelblech (mit einer Rippe) Bestatigung findet.

28 Einem Hinweis soll hier jedoch nachgegangen werden. Heierli spricht 1901 von einem 15x20 m
groRen Bereich, in dem die Gréber mit den Funden aus 1878 bis 1898 gelegen haben sollen. Es
koénnte sich hier um das sudlich ausgewiesene Areal handeln, das neben den Funde im Museum
Chur auch zeitgleich die von 1898 in Berlin geliefert haben konnte. Diese Hypothese findet eine
Unterstiitzung im Fundmaterial selbst. So weisen Heierli, Ochsli 1903 im Zusammenhang mit den
Castaneda-Funden in Chur auf umfangreiche Schmuckbeigaben mit vielen Bernsteinperlen und vor
allem Sanguisugafibeln hin. Vermerkt wird das fast vollstandige Fehlen von Waffen und Gerat und
der geringe Umfang von Keramikobjekten bei gleichzeitig haufiger BronzegefalRbeigabe. Die
abgebildeten Typen sowie die quantitativen Angaben entsprechen dem Fundbestand in Berlin.
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In Castaneda entspricht der Aufbau der Graber ebenfalls dem bereits in
Abschnitt 4.6. beschriebenen, wie er fir die alpine Golaseccakultur charakteristisch
ist: eingetiefte, rechteckige Grabgruben mit aus kleinen Steinplatten oder Trocken-
mauerwerk zusammengefiigten Wanden,**® die mit gréReren Steinplatten Uiberdeckt
sind. Im Gegensatz zu Molinazzo und Castione werden hier im dstlichen Teil des
Graberfeldes vereinzelt kreis- oder halbkreisférmige Steinmonumente Uber den
Graber nachgewiesen.”® Ihre Absenz in den anderen Bereichen der Nekropole
kénnte mit mangelnder Grabungssorgfalt, bzw. durch Abtragung in geschichtlicher
Zeit, aber auch durch vergangliche Markierungen erklart werden, da es insgesamt
wohl kaum Uberschneidungen gibt. Die Grabgruben zeigen eine sehr unterschied-
liche Orientierung, wobei die Ausrichtung NO-SW am haufigsten zu beobachten ist.
Die Lage des Kopfes, einzig kenntlich durch die Beigabenanordnung, ist ebenfalls
variierend. So zeigen die erst 1975 in Haus Luzzi aufgedeckten Gréber 83 bis 89
der Zeitstellung Tessin C sowohl bei mannlichen (Grab 86 mit Kopf im Siden,
Grab 85 mit Kopf im Nordosten) als auch bei weiblichen Bestattungen (Grab 89 mit
Kopf im Suden, Grab 83 mit Kopf im Nordosten) eine variable Ausrichtung. Auch die
laténezeitlichen Graber im 0&stlichen Graberareal haben eine wechselnde
Disposition. Damit scheint das Graberfeld von Castaneda der Vermutung zu
widersprechen, dass sich im Laufe der Belegung eine einheitliche Orientierung
herausgebildet habe, wie dies fir die Gréaberfelder von Cerinasca und Giubiasco
belegt ist. Eine Korrelation zwischen Disposition und Geschlecht oder Zeitstufe lasst
sich anhand der bisher publizierten Angaben jedenfalls nicht festmachen. Gesichert
zu sein scheint hingegen die Verwendung eines Leichentuches auf Grund der
Fibellage in den Grabern von Castaneda Haus Luzzi Grab 83 bis 89; bei den alteren
Grabungen sind die Beigaben in situ nicht dokumentiert worden, wie auch nur ein
kleiner Teil des Uberlieferten Fundmaterials gesicherten und lokalisierten Inventaren

zugewiesen werden kann.*®*

Die Grabbeigaben in Castaneda kdnnen sowohl in quantitativer als auch in
qualitativer Hinsicht als &uf3erst reich bezeichnet werden, was letztlich auch auf den
Belegungsschwerpunkt Tessin D bis LT B zurtickzufiihren ist, da in diesem Zeitraum

besonders die weibliche Trachtausstattung sehr umfangreich ist. Zur Regelaus-

429 Auch Forrer spricht 1885 von mit Feldsteinen oder Platten umkleideten und tberdeckten Grabern,
wobei aber jedes Grab einen kleinen Higel gebildet haben soll, was ihm vom Ausgréber
falschlicherweise Ubermittelt worden sein diirfte, da er die Graber erst einige Jahre nach den
Raubgrabungen besichtigt hat.

430 Primas 1970, 127. — Arch. Dienst in Graublinden 1992, 103 ff.
431 Nagy 2000b, 299.
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stattung gehoren nach Nagy 2000b, 299 zu einem Fraueninventar ,ein bis zwei
TongefalRe, mehrere Fibeln, Ohr-, Hals- und Armschmuck sowie verschiedene
Bronzeanhanger.“ Auch die haufig nachgewiesenen Bernsteinketten durften wie im
gesamten lepontischen Kulturbereich als charakteristisch anzusehen sein.*** Beim
Anhangerschmuck sind besonders die anthropomorph-gestalteten auffallig, an
welche die Katalog-Nummer 250 (Tafel 38) anzuschlieRen ist.**®* Es uberrascht,
dass im Gréberfeld von Castaneda weder in den Frauen- noch in den Manner-
grabern Schalen gefunden wurden, die im Siedlungsmaterial jedoch gut vertreten
sind und in anderen Nekropolen der Zeitstufe durchaus Grabbeigaben darstellen.
Die Inventare der Mannergraber sind, wie im lepontischen Kulturbereich tblich, eher
'sparsam’ zusammengesetzt. Neben den entsprechenden Fibeltypen sind sie
bestimmt durch Becherbeigabe und Eisenmesser wie z. B. in Grab 41 und Grab 53.
Durchbrochene Giirtelhaken*** und z. B. die Schwertbeigabe in Grab 76** kenn-
zeichnen Uberdurchschnittliche Bestattungen. Hervorzuheben ist die groRe Anzahl
von Bronzegefal3en, wobei die Mengenangabe in den verschiedenen Publikationen
nicht nachzuvollziehen und auch widerspriichlich ist.**® Es handelt sich iiberwiegend

7

um Situlen, aber auch um sechs Schnabelkannen,**” um ein Bronzebecken und

zwei aul3ergewOhnliche, weil weiblich besetzten Bronzetassen, zu denen das
Berliner Exemplar mit Katalog-Nummer 154 (Tafel 3) gehort. Der Literaturrecherche
zufolge ist von mindestens 40 bis 50 Bronzegefallen mit gesichertem und

8

ungesichertem Fundzusammenhang auszugehen.*®® Auch diese verminderte

432 Bei Beck, Stout 2000, 55 und 57 sind nur die Bernsteinfunde aus der Grabung Haus Luzzi, dazu
wenige ohne Grabnummer aufgefuhrt. Der umfangreiche Bernsteinschmuck aus den Grabern 23,
32, 42 u.a. (Nachweis bei Primas 1970 und Primas 1965/66, 193 ff.) findet keinen Ansatz.

433 Besprechung dieser Fundgattung in Teil Ill, Abschnitt 13.4.
434 Besprechung dieser Fundgattung in Teil Ill, Abschnitt 12.5.

43 primas 1968/69, 61 ff. Der geschlossene, aber unvollstandige Fund (Fibeln fehlen) u. a. mit einem
Fruhlaténeschwert mit vermutlich kleeblattférmigem Ortband, einer Tessiner Schnabelkanne und
einem spaten Becher, der eher einen Ansatz in Latene B rechtfertigen wiirde, wird allgemein nach
Tessin D datiert.

436 Nagy 2000b, 307 nennt 80 bekannte (d.h. wohl auch verschollene) BronzegefaRen. Unter
Beriicksichtigung der anderen Gefaliformen missten dann ca. 70 Situlen gefunden worden sein. —
De Marinis 2000, 341 ff. listet 18 Situlen und 3 etruskische Schnabelkannen auf und nennt die
Bronzetasse aus Castaneda Grab 68 sowie die Tessiner Kanne aus Grab 76. — Nach
Heierli/Oechsli 1903, 20 ff. soll ein Bronzebecken nach Zirich verkauft worden sein, auch werden
hier mehrere Situlen genannt — Im Museum Braunschweig befanden sich ehemals acht, (jetzt)
verschollene Bronzegefalie aus Castaneda. — Hierzu Teil lll, Abschnitt 10.

437 auf die etruskische Schnabelkanne mit ortsfremder Inschrift in Grab53 ist bereits in
Abschnitt 4.3.2. hingewiesen worden worden: das restliche Inventar, charakteristisch fiir ein
lepontisches Mannergrab der Zeitstufe Tessin D, belegt, dass hier ein Einheimischer mit einer aus
dem ratischen Raum stammendem Beigabe — Beute oder Geschenk — bestattet worden ist.

438 Auch Nagy 2000a, 119 spricht von 50 Bronzegefaen. Dagegen nennt De Marinis 2000, 341,
FuRRnote 3 eine Zahl von fast 60 Bronzegefalien.
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Anzahl kann noch als ungewdhnlich hoch angesehen werden — vor allem unter der
Voraussetzung, dass die Bronzegefalibeigabe Uberwiegend an maéannliche
Bestattungen gebunden ist.**° BronzegefaRbesitz stellt sich in Castaneda also
keineswegs als besonders elitar dar, zumindest sind einzelne, wirkliche
herausragende Bestattungen nicht daran festzumachen. Auf die Bedeutung von
Castaneda im alpeniuberquerenden Handel, der zu diesem hohen Niveau bei den

Beigaben geflihrt hat, ist bereits in Abschnitt 4.2.2. hingewiesen worden.

Die Situlen sind haufig mit Holztadsschen vergesellschaftet, so z. B. in Grab 18. Auf
die Problematik der Holztasse in Castaneda Grab 53 mit Schnabelkanne wird in
Exkurs Il eingegangen. Leider sind im Katalog von Rey 2000, 410 ff. keine
Holzfunde aus dem Museum Chur aufgenommen. In den alten Fundberichten
JbSGU*° werden neben Holztassen oder Holznapfen auch mehrfach Hélzer unter
dem Kopf und vor den FiiRen erwéhnt, wie es auch fiir Grab 76 nachgewiesen ist.**
Eine Interpretation als Reste von Sargen greift m. E. zu weit, doch kdnnte es sich
um partielle Holzbrettchen fir die Auflage des Kopfes und die Unterlage der
wertvollen Bronzegefdf3e handeln, wie sie auch in den Grabern von Gudo und

Pianezzo beobachtet worden sind.

Anhand des Typenvorrates der zuverlassigen Grabinventare ist fir das Graberfeld
von Castaneda eine Zeitstellung von Tessin C bis LT B2 nachgewiesen mit einem
Belegungsschwerpunkt in Tessin D und LT B1. Die Altfunde mit dem unausge-
schiedenen Material zeigen jedoch einen ausgedehnteren chronologischen Ansatz:
hier weisen die Typen auf einen Beginn bereits in Tessin B und auf eine Ende erst
in LT C/D hin. Horizontalstratigraphische Untersuchungen weisen auf verschiedene
Graberfeldbereiche mit unterschiedlichem chronologischen Ansatz hin. Hierauf
machte bereits Burkart aufmerksam, der altere Graber im Westen und solche mit
jungerer Zeitstellung im Osten erkannte. Auch bei der sich abzeichnenden Drei-
teilung (Nagy 2000a, 119) liegen die altesten Graber mit Material aus Tessin C im
Zentrum, im Westen schlieBen sich daran Graber mit spaten Certosafibeln und

Sanguisugafibeln vom Typ spatalpin D oder Logidiano, aber ohne Laténefibeln an

439 Abhangigkeit von der tatsachlichen Graberzahl und der Pramisse eines Geschlechterver-
haltnisses von 50:50 enthalt jedes zweite bis dritte Mannergrab ein Bronzegefal3.

440 So wird in JbSGU 20, 1928, 51 und JbSGU 24, 1932, 47 f. von Rottannenbrettchen unter dem Kopf
und den Situlen zu den FuRRen berichtet und die Holzgefal3e in der Situla beschrieben.

441 Primas 1968/1969, 61 ff. Erst 1953 ist das Grab Nr. 76 aufgedeckt worden, welches unter einem
Baum lag, der bei vorhergehenden Untersuchungen nicht geféllt werden durfte. Das Skelettgrab
enthielt Eisenschwert, Eisenmesser, Armring, Becher und eine Tessiner Bronzekanne auf den
Resten eines Holzbrettchens. Da die zu erwarteten Fibeln fehlen, ist von einem geschlossenen,
aber unvollstandigen Fund auszugehen.
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(Tessin D). Im Osten sollen sich fast ausschlieBlich Graber mit Laténefibeln

befinden.

Das in Berlin vorhandene Material aus Castaneda entspricht dem Belegungs-
schwerpunkt: die beiden BronzegefdRe sind ebenso wie Armringe, Sanguisuga-,
Certosafibeln und Bernsteinperlen mehrheitlich den Stufen Tessin D und LT B zuzu-
ordnen. Das Girtelblech mit Katalog-Nummer 249 und der Krug mit Katalog-
Nummer 156 finden hingegen bereits einen Ansatz in Tessin A/B. Dagegen kdnnten
die als Katalog-Nummer 166 und 167 ausgewiesenen Bernsteinperlen mit ovalem
Querschnitt zu Ohrringen der Zeitstufe LT C gehdren (s. Teil lll). Im Berliner
Bestand finden sich auch zwei aul3ergewOhnliche Bronzeobjekte, auf die bereits
vorgehend hingewiesen worden ist. Es handelt sich um den anthropomorphen
Bronzeanhanger (Katalog-Nummer 250) und um die grof3e Bronzetasse (Katalog-
Nummer 154), die eingehend im Abschnitt zu den Fundgattungen beschrieben

werden und die den nachfolgender Exkurs angeregt haben.

Exkurs Ill:  Uberlegungen zum Grabungsbefund von 19 35 in
Castaneda
In Castaneda sind bei Bauarbeiten 1935 vier Graber — Nr. 53 bis 56 — angeschnitten
worden, die nachfolgend ohne jegliche Funddokumentation von einem ,Vertrauens-
mann....ausgeraumt worden sind.“*** Sie wurden 1938 von Burkart (in Zusammen-
hang mit der beriihmten Schnabelkanne mit Inschrift) mit Auflistung der Beigaben,
aber ohne Abbildung derselben publiziert und werden in der Literatur allgemein als
gesichert und vollstdndig geborgen angesehen. Bei Primas ist von diesen nur das

Schnabelkannen-Grab 53 aufgenommen.

Wie die Fundumstéande und die Uberlieferte Zusammensetzung der Inventare ver-
muten lassen, dirfte bei der zufalligen Aufdeckung doch einiges durcheinander
geraten und vor der beobachteten Bergung falsch platziert worden zu sein, so dass
eine kritische Betrachtung sinnvoll erscheint. Hierbei ist die geschlechtsspezifische
Homogenitat durchaus uUberprifbar, eine Typenzuweisung und somit die chronolo-

gische Einordnung ist mangels Abbildung aber kaum durchzuftihren.

Nachfolgende Uberlegungen, die zu einer hypothetischen Korrektur der Grabiiber-

lieferungen flhren, sind in Abbildung 67 dargestellt. Dies ist m. E. durchaus

442 Brkart 1938, 119. — Nagy 2000b, 304 spricht von einer Aufdeckung von privater Seite.
3 brimas 1970, 127 mit Tafel 30, A; dies. auch 1971.
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bedenkenswert, mul3 aber anhand einer direkten Typenansprache nach Vorlage der

Publikation von Nagy eine erneute Uberpriifung erfahren.

originale Zusammensetzung der Grabfunde

Grab 53 Grab 54 Grab 55 Grab 56
1 Schnabelkanne 1 Situla 2 Certosafibeln 1 Situla
1 Trinkbecher 1 Trinkbecher 1 Holztasschen
1 Holzschalchen 1 kleines Tépchen 1 Trinkbecher
1 Certosafibel 2 Bernsteinohrringe 2 Certosafibel
1 Eisenmesser 1 GirtelschlieRe, Bronze 1 Eisenmesser

8 Sanguisugafibel

korrigierte Zusammensetzung der Grabfunde

Grab 53 Grab 54 Grab 55 Grab 56
1 Schnabelkanne 1 kleines Tépchen 2 Certosafibeln 1 Situla
1 Trinkbecher 2 Bernsteinohrringe 1 Situla 1 Holztasschen
1 Certosafibel 1 GirtelschlieRe, Bronze 1 Trinkbecher 1 Trinkbecher
1 Eisenmesser 8 Sanguisugafibel 1 Holzschalchen 2 Certosafibel

1 Eisenmesser

Abbildung 67: Grabinventare aus Castaneda, Grabung 1935. Analyse einer mdglichen Vermischung.

Grab 53 ist durch die Beigaben eindeutig als mannliche Bestattung ausgewiesen.
Die bei Primas abgebildeten Typen belegen einen Ansatz in Tessin D, was bei
De Marinis der Zuweisung der Schnabelkanne zur Zeitstufe Gol Ill A3 entspricht.**
Hier verwundert nun die Vergesellschaftung von Schnabelkanne mit einer Holz-
tasse, die allgemein als Schopfgefal3 angesehen wird. Dies kann nur dahingehend
interpretiert werden, dass hier das HolzgefalR keinen Schopfer darstellt, da
Kannenform und -funktion diesen ausschliel3en. Da auch ein Becher beigegeben ist,
erlbrigt sich eigentlich die Beigabe eines weiteren TrinkgefaRes. Gegen die
Zugehdrigkeit der Holztasse zum Inventar von Grab 53 spricht auch der Erhaltungs-
zustand. Nur in engem raumlichem Zusammenhang mit einem Bronzegefald kann
Holz Uberdauern, da nur das Milieu des BronzegefélRes den Erhalt des Holzes
sichert. Daher befand sich nach Primas das Holzgefal3 in der Schnabelkanne, die im

Ubrigen nach Burkart eine Silensattasche, nach Primas und De Marinis eine

444 De Marinis 2000d, 379, Tabelle VII.
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Schlangenattasche aufweist. Unter Bertcksichtigung der bei Nagy 2000b, 305
angegebenen Malstabe durfte die Holztasse nur senkrecht in die Schnabelkanne
passen und somit eine Schopffunktion ausgeschlossen sein! Bei Grab 54 handelt es
sich wegen der Ohrringe, des Gurtelhakens und der Sanguisugafibeln um eine
weibliche Bestattung, der allerdings die Situlabeigabe entgegensteht. Diese sehe
ich in Vergesellschaftung mit dem Becher (als Keramikbeigabe ist ein Topf
enthalten) nicht zugehdrig, sondern halte beide fur Bestandteile von Grab 55.
Dieses wurde von Burkart — wohl wegen der sparsamen Ausstattung mit lediglich
zwei Certosafibeln — als Kindergrab bezeichnet. Hier dirfte eher ein unvollstandiges
Inventar vorliegen, welches gut eine Erganzung durch Holztasse, Situla und Becher
erfahren kann. Regelhaft fir eine méannliche Bestattung ist hingegen die Zusam-
mensetzung von Grab 56 mit Situla vom Typ Cerinasca, HolztdRchen, Becher, zwei

Certosafibeln und Eisenmesser.**

Exkurs IV: Ein hypothetisches Inventar aus Castane  da

Zu den wenigen aus dem Graberfeld von Castaneda publizierten Grabinventaren
gehotren u. a. die der Graber 42 und 68 mit Bronzetasse und anthropomorphem
Anhanger. Im Zusammenhang mit diesen beiden Fundgattungen hat Primas
1968/1969 qualitatsvolle Frauenbestattungen der Zeitstufe Tessin D zusammenge-
stellt. Wenn das Berliner Material auch nicht inventarweise ausgeschieden werden
kann, so bietet sich doch als reizvolle Idee an, anhand dieses Fundmaterials ein
idealtypisch-hypothetisches Inventar zu rekonstruieren, welches alle Elemente
vergleichbarer reicher Graberausstattungen in sich vereinigt (Abbildung 68). Neben
der GefalR3beigabe in Form einer Tessiner Bronzetasse und dem charakteristischen
Becher, der hier formal eher der nachstfolgenden Zeitstufe entspricht, zeigt es die
komplette Trachtausstattung einer lepontischen Frau im ersten Viertel des
4. Jh. v. Chr. (Zeitstufe Tessin D spat = Go lll A3). Zu ihr gehéren neben Ohrringen
mit Hakenverschluf und bikonischen Bernsteinperlen eine Bernsteinkette, die h&ufig
mehr als flinfzig, selten tiber 100 Perlen umfasst. Die Berliner Kette wiirde also eine
eher sparsame Ausfiihrung darstellen. Zur Ausstattung gehért weiterhin Arm-
schmuck in Form von geschlossenen, meist identisch verzierten Ringen, die in
unterschiedlicher Zahl auf beiden Armen getragen werden, wie es gesicherte
Inventare belegen. Fibeln mit umfangreichem Anhangerschmuck vervollstidndigen
die Tracht.

445 Zeitstellung der Situla bei De Marinis 2000d, 361, Tabella IV mit Datierung G Il A3.
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Abbildung 68: Anhand des Fundmaterials aus Castaneda im Museum fir Vor- und Frihgeschichte

Berlin zusammengestelltes, idealisiertes Inventar eines reichen Frauengrabes mit Tessiner Tasse.

M 1:4. Folgende Kat.-Nr. wurden verwendet: 1: 59, 2: 60, 3: 172, 4: 197, 5: 169, 6: 184, 7: 250, 8: 200,
9:199, 10: 183, 11: 208, 12: 186, 13: 182, 14: 210, 15. 215, 16: 185, 17: 181, 18: 154, 19: 158. Das

grau hinterlegte Objekt ist seit dem 2. Weltkrieg verschollen.
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Es sind zum einen die meist paarweise auf den Schultern getragenen, grof3e Fibeln
des Sanguisugatyps Lodigiano B mit Knopfringen und gebuckelten Bronzescheiben,
zum anderen aber auch kleinere Sanguisugafibeln vom spéatalpinen Typ, die sowohl
zur Tracht gehdren als auch zum Verschluss des Leichentuchs oder anderer Stoff-
hillen gedient haben kdnnten. Von diesen befinden sich zahlreiche, leider meist
stark beschadigte Exemplare im Berliner Fundbestand. Der geschweifte Anhanger

in Messerform stellt eine ebenso seltene Beigabe dar wie die Bronzetasse.

Das vorgehend abgebildete, konstruierte Inventar zeigt eine Vollstandigkeit der
Ausstattung, die in der Forschung bisher nicht belegt ist. In den gesicherten Inven-
taren mit Bronzetasse (wenn diese wirklich als geschlossen und vollstandig
geborgen anzusehen sind) fehlen teils Becher, aber auch einzelne Trachtbe-
standteile wie Ohrringe, Anhangerschmuck oder Fibeln. So ist zu vermuten, dass
moglicherweise die Bronzetasse als auf3ergewohnliches Objekt bereits hinreichend
den Rang seiner Besitzerin definiert und daher die Beigabe einer vollstandige

Trachtausstattung Gberfliissig macht.
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8. Die Grabfunde von S. Pietro

Wie bereits in Abschnitt 13.2.4. erwahnt, wurden im April 2003 vom Ausgréber
Migliorati zwei Inventare mit der Fundortbezeichnung ,S. Pietro im Tessin“ angeboten
und im Juni d. J. fir 100 M angekauft.

Die bei der Offerte gemachten Angaben zum Grabbau sollen dem ortstblichen
Aufbau entsprochen haben: ,Die Graber sind aus kleinen Steinen zusammengebaut
und mit einer Stein-Platte bedeckt gewesen. Der Boden der Graber lag 1,80 m unter
der Oberflache.” Auch handelt es sich nach Aussage des Ausgrabers bei Grab 1 um
eine Brandbestattung, bei welcher der Uberlieferte Leichenbrand und die Fragmente
von Haken und Fibeln in der kleineren Schale lagen, die mit dem groRen Teller

abgedeckt war.**

Der bezuglich des Berliner Materials erwahnt Fundort ist sonst nirgendwo in der Um-
gebung von Arbedo als Grabungsplatz bekannt. Es gibt hier allerdings die Kirchstétte
S. Pietro im kleinen Ort Gnosca (ca. 2 km nérdlich von Gorduno am westlich Rand
des Ticinotals gelegen).*’. Hier hat Migliorati nach eigenen Angaben nahebei auch in
Gorduno und Galbisco gegraben.*”® Dennoch ist dieser Fundort im Tessintal wegen
der Art des Fundmaterials, der Schilderung des Grabaufbaus, der auf Kassetten-
graber hinweist, und auch wegen des Bestattungsritus auszuschlieen. Denn die
Entwicklung im Bestattungsbrauch zeigt, dass im lepontischen Kulturbereich noch
lange an der Korperbestattung festgehalten wird, sich die Kremation also erst im
Verlauf des ersten nachchristlichen Jahrhunderts durchsetzt. Beim Verkauf wurde
auch nur allgemein als Fundort 'Tessin’ angegeben — womit auch andere Regionen
als die Gegend um Arbedo angesprochen sind. So weist der Bestattungsritus auf eine
Abkunft aus der Region stdlich des Sopraceneri hin. Wegen der vergesellschafteten
Typen und ihrer Zeitstellung mit einer Datierung an das Ende der Laténezeit mit
rémischem Einschlag ist es sehr wahrscheinlich, dass sich die Fundortangabe
'S. Pietro’ auf S. Pietro di Stabio (TI) siidwestlich des Comer Sees handelt. Dies wird
dadurch bestétigt, dass hier um die Jahrhundertwende ca. 30 Brandgraber mit
ahnlichen Inventaren von Migliorati aufgedeckt worden sein sollen, die er — wohl
zeitgleich mit den Kontakten mit Berlin — verschiedenen Schweizer Museen

angeboten und sie spater diesen verkauft hat. Somit durfte die Provenienz doch

448 SMB-PK/MVF, IXd 1, IA 14, Bd.12, E 497/03)
447 | Leponti 2, 2000, 409.

448 Migliorati hat 1902 unter teilweiser Aufsicht von Corradi in Galbisco und Gorduno gegraben. Alle
Inventare aus diesen kleinen Graberfeldern sind ins Museum nach Ziirich gelangt.
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gesichert sein, wobei nach den weiteren Angaben von Migliorati die Lage des
Gréberfeldes als bei der 'Porta San Pietro’ gelegen haben soll.**® Daneben gibt es
aus wissenschaftlicher Grabung in S. Pietro noch zwei reich ausgestattetet, spat-
eisenzeitliche Brandgréber in der Parzelle Realini und in den Parzellen Vignetto und

Abbondio spatrémerzeitliche Bestattungen.**

Wegen der unkontrollierten Grabung kann weder von einer Vollstandigkeit, noch
Uberhaupt von einer Geschlossenheit der Grabinventare ausgegangen werden; eine
Manipulation im Sinne einer bewussten Zusammenstellung dirfte — nicht zuletzt
wegen der Fundumstédnde an anderen Grabungsplatzen, d. h. dem allgemeinen
Verhalten des Ausgréabers — wahrscheinlich sein. Das Fehlen von Fibeln im zweiten
Inventar spricht aber eher gegen eine Manipulation: die Sachkenntnis der Ausbeuter
erlaubte durchaus die Konstruktion von unauffélligen, sinnvollen Inventaren — so dass
bei einer nachtrglichen Zusammenstellung sicher auch eine Eisenfibel beigeflgt

worden ware! So ist hier wohl eher mit dem Verlust von Eisenfragmenten zu rechnen.

Diese Uberlegungen zeigen, dass keinerlei gesicherte Annahmen zu den beiden
Komplexen bestehen. Dennoch werden hinsichtlich einer mdglichen Zusammen-
gehorigkeit die 'Inventare’ in Abschnitt 16 kritisch Uberprift; hier wird auch auf den im
Fundmaterial befindlichen Leichenbrand (Katalog-Nummer 285) eingegangen, der im

Inventarbucht als Posten von ,54 verbrannten Skelettresten bezeichnet wird.

449 Stabio antica 2006, 48 ff. Ebd. auch der Hinweis, dass vor den wissenschaftlichen Grabungen von
1939 bereits erfolgreich Grabungen aus wirtschaftlichem interesse durchgefiihrt worden sind, was
auf Migliorati hinweist.

450 Simonett 1941.
210



Das Graberfeld von Giubiasco

9. Das Graberfeld von Giubiasco

Die Entdeckung des Graberfeldes von Giubiasco wurde bereits in Abschnitt 2 er-
wahnt; nachfolgend werden nun weitere interessante Details zur Erforschung genannt
und das Graberfeld und die Funde dargestellt, wobei hier — im Gegensatz zu
Castione und Molinazzo — nicht nur die Publikation von Ulrich*! herangezogen
werden kann, sondern auch einige aktuelle und teils sehr umfangreiche Bear-

beitungen vorliegen.**?

Abbildung 69: Das
Grabungsareal heute.

M ca. 1:400 (aus: Goggle
Earth 2009)

Giubiasco ist Hauptort des Kreises Giubiasco im Bezirk von Bellinzona und liegt in
der Magadinoebene 3 km sudlich von Bellinzona auf dem 06stlichen Flussufer des
Ticino in rd. 250 m Hohe. Das Graberfeld befindet sich im nordlichen Bereich der

Ortschaft in der Ebene sudéstlich der Bahntrasse vor den dstlichen Berghéngen.

Die altesten Funde, die hier im Rahmen des Eisenbahnbaus in der zweiten Hélfte des

19. Jh. gemacht worden sind, sind nicht erhalten, sollen aber dem Areal nahe der

451 Uirich 1914, Bd. 1, 294-716 publizierte alle Graber bis 1905: Grab 1 bis 540.

452 Biaggio Simona 2000a, 293-305. — Tori et al. 2004. — Pernet et al. 2006. — Tori et a. 2010; die hier
verdffentlichten Fakten und Erkenntnisse konnten nur noch teilweise eingearbeitet werden. — Die
wahrend der Grabung von 1958 geborgenen Inventare sind bei Schindler, De Marinis 2000, 165 ff.
datiert und teils auch abgebildet.
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Eisenbahnstation entstammen. 1900 werden dann dort zufallig bei Weinbauarbeiten
weitere Funde gemacht, die zur Ausbeutung des Gréaberfeldes gefuhrt haben und in
verschiedenen Grabungskampagnen bis 1958 insgesamt 555 eisen- bis romerzeit-
liche Graber erbracht haben. Das Areal ist heute vollstandig Uberbaut, so dass
Aussagen zur Topographie und Stratigrafie nur anhand der archivierten Grabungs-
unterlagen moglich sind. Letzte entbehren leider auch hinsichtlich des Graberplanes
und der aufgenommenen Inventare vollstandiger Sicherheit und Klarheit, da die
Grabungen von verschiedener Seite durchgefihrt und teils ohne wissenschaftliche
Kenntnis bzw. vdllig ohne Kontrolle erstellt worden sind. Nachfolgend wird der
Grabungsverlauf dargestellt und bewertet, wobei den Grabungen 2 bis 4 besonderes

Augenmerk gilt, da aus ihnen der gréf3te Teil der 10 Grabinventare in Berlin stammt.

Die zufalligen Funde von 1900 veranlassten den Grabungsunternehmer Pini, im
selben Jahr das Gelande hinter dem Bahnhof zu pachten und es bis Februar 1901
unkontrolliert auszubeuten. Die 1. Grabung (Pini 1) erbrachte die Gréaber 1 bis 104.
Der kommerzielle Aspekt und die unsorgfaltige Grabungsmethode liel3en bereits
damals vermuten, dass Beigaben vermischt und wohl auch nicht vollstandig gebor-
gen worden sind. Die Zusammensetzung der Inventare gilt heute als Uberwiegend

ungesichert und unglaubwiirdig und fir eine Auswertung untauglich.*?

Nachdem die Inventare der ersten Grabung dem Nationalmuseum in Zirich
angeboten und von diesem auch erworben worden waren, wurde ein Museums-
beamte, der Zeichner Corradi, vom Museum abgestellt, die Grabungen zumindest
zeitweilig zu beaufsichtigen, die Funde zu registrieren, Grabskizzen zu fertigen und
den Graberplan zu erstellen. Die 2. Grabung (Corradi 1) mit den Grébern 105 bis
233 erfolgte im Marz und April 1901 mithin unter Aufsicht und fuhrte damit zu
grolRerer Zuverlassigkeit der Inventare. Wegen der unsystematischen Grabungs-
durchfihrung und den beobachteten Manipulationen durch Pini, aber wohl auch
wegen mangelnder archéologischer Ausbildung und Kenntnisse von Corradi*** ist
dennoch eine vollig gesicherte wissenschaftliche Bergung unwahrscheinlich, so dass
auch hier eine Vermischung des Materials nicht auszuschlieBen ist. Dennoch
erlauben die Unterlagen eine ungefahre Rekonstruktion des Grabungsverlaufs, eine
Lokalisierung der Graber und die Aufnahme der Grabkomplexe. Die unglaublichen

Verhéltnisse und Probleme vor Ort schilderte eindringlich Corradi in seinen Berichten

453 50 werden von den spatlatene- und rémerzeitlichen Inventaren bei Pernet et al. 2006, 289-300 nur
11 als teilweise koharent eingestuft, d. h. diejenigen mit typologisch-chronologischer Kongruenz.

454 Viollier, 1906, 98 “Celui-ci ne possédait malhereusement aucune conaissance archéologique.”
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an das Landesmuseum (Abbildung 70). Aus dieser Grabung stammen die Inventare
von Grab 1 bis Grab 4 und Grab 10 in Berlin.

Abbildung 70: Bericht von Corradi ans
Schweizer Landesmuseum vom 18.1.1901.

(aus Tori et al. 2004, 26 f.)

Die Inventare der 3. Grabung (Pini 2) mit den Grabnummern 234 bis 298 sind von
Pini vollstandig kinstlich zusammengestellt worden. Nach eigenen Angaben hatte er
im Juni und Juli 1901 unbeaufsichtigt in Giubiasco gegraben. Die Objekte stammen
aber mit grofRer Sicherheit nicht von diesem Gréaberfeld, sondern aus dem in der
N&ahe gelegenen Pianezzo, das Pini schon 1899 ausgebeutet hatte (Abbildung 71).
Hierauf weisen entsprechende Berichte von Corradi hin, wonach Pini dies auch
indirekt zugegeben hat.*®> Zu den Funden gehéren auch die ’'Inventare’ der Graber 7

bis 9 in Berlin.

Die 4. Grabung (Corradi 2) erbrachte die Graber 299 bis 472 und lieferte die
Inventare der Graber 5 und 6 in Berlin. Sie erfolgte im Sommer und im Herbst 1901
und scheint weniger chaotisch wie die vorgehenden durchgefuihrt worden zu sein,
hierzu Abbildung 72.

Die letztendlich doch unbefriedigenden Grabungsbedingungen fiihrten dazu, dass

1905 Viollier im Auftrag des Landesmuseums mit der 5. Grabung die Gréaber 473 bis

540 aufdeckte und sie nachfolgend mit Grabskizzen und Fotos publizierte.*®

485 Tori et al. 2004, 30. — Es ist davon auszugehen, dass die Funde aus Pianezzo durch solche aus
Giubiasco oder andere Zuk&ufe angereichert worden sind. — Der Vermutung von Crivelli 1971, 295 ist
zu folgen, dass nur das nicht-romische Material aus Pianezzo stammen kdnnte, da das Graberfeld
nur Funde aus G Il und G llI geliefert hat. — Entsprechend der modernen Bearbeitung der Nekropole
von Gianadda 2000, 273 stammen die jingsten Funde hier aus LT C1.

456 Vsiollier, 1906, 97-112, 169-187, 257-270.
213



Das Graberfeld von Giubiasco

Abbildung 71: Bericht von Corradi ans Schweizer
Landesmuseum vom 14.7.1901.

(aus Tori et al. 2004, 27)

Abbildung 72: Bericht von Corradi ans
Schweizer Landesmuseum vom 25.8.1901.

(aus Tori et al. 2002, 29 f.)

Nach der Bergung von zwei Grabinventaren in 1912 und von drei Grébern in 1926,
deren Inventare heute verschollen sind (Grab 541 bis 545), wird 1958 unter Crivelli
die 6. Grabung durchgefiihrt. Mit den 10 neuen Grabern steigt die Anzahl der eisen-

und rémerzeitlichen Grablegungen in der Nekropole auf 555.’

Es muss aber bericksichtigt werden, dass das Fundmaterial der 3. Grabung (Graber
234 bis 299) nicht, bzw. teilweise nicht aus dieser Nekropole stammt, so dass letztlich
lediglich von rd. 490 in Giubiasco aufgedeckten Grablegungen ausgegangen werden
darf.**® Diese sind in dem aktuellen Gréberplan (Abbildung 73) verzeichnet, der von
der Schweizer Forschung nach Entdeckung neuer Dokumente zur Grabung von
Viollier (im Archiv des Schweizer Landesmuseums) unter Verwendung und Aus-
wertungen der alten Grabungsunterlagen erstellt worden ist. Die Graber der
3. Grabung mit Bestanden aus Pianezzo sind ohne Lokalisierung aufgelistet. Die bei
Corradi aufgefihrten Grablegungen der 1. Grabung sind hingegen verzeichnet, weil
zu vermuten ist, ,dass er diese Graber auf dem Grabungsgelande selbst gesehen

hat u459

47 bie 7. und letzte Grabung 1969 unter Donati erbrachte nérdlich nochmals 10 Graber, die wegen der
beigegebenen Keramik der Stufe Ascona 1, 11. Jh. v. CHr. zuzuordnen sind und hier nicht weiter
beachtet werden sollen. Sie beweisen aber eine vorhergehende bronzezeitliche Belegung auch fur
das Graberfeld von Giubiasco, De Marinis 2000a, 140.

458 Eiir eine Auswertung stehen aber insgesamt nur 438 Inventare zur Verfligung, da die gestorten und
nicht rekonstruierbaren und die nicht auffindbaren Inventare, sowie 26 leere Graber ausge-
schiedenen werden mussen.

459 Tori et al. 2004, 54.
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Abbildung 73: Giubiasco Graberplan mit Grabungskampagnen.

Die lokalisierbaren Graber 156, 167, 176, 299, 445 und 218 aus dem Berliner Bestand sind durch einen
Kreis gekennzeichnet. M 1:1200 (aus Tori et al. 2004, 22, modifiziert)

Hieran ist der Grabungsverlauf halbwegs sicher abzulesen.

In diesem Zusammenhang muss auf die Kapitel 6 und 7 bei Tori et al. 2004, 57-74
hingewiesen werden, in denen eine kritische Beurteilung der Inventare erfolgt. Hierbei
handelt es sich aber nicht um eine Bewertung der Zusammensetzung im vorgehend
dargelegten Sinn, die chronologische oder geschlechtsspezifische Vermischungen
aufdecken soll, sondern um eine Uberpriifung der Zuverlassigkeit der Inventare
hinsichtlich der Kongruenz der tberlieferten Daten (Grabungsunterlagen, Eingangs-
registern, Archivquellen etc.) und dem heute zugeordneten, noch vorhandenen
Material anhand einer korperlichen Bestandsaufnahme.*® Diese Untersuchung fiihrt
neben der Einordnung des einzelnen Inventars in einen Wertigkeitsrang auch zur
Bewertung jeder einzelnen Grabungskampagne. Die grafische Darstellung hierzu bei

Torietal. 2002, 71 Fig. 7.4 berucksichtigt aber nicht den Umfang der jeweiligen

460 Festgestellt werden Unstimmigkeiten bzgl. Anzahl, Material oder Typ, die auf Verluste oder Manipu-
lation zuriickzufiihren sind aber auch durch Verlagerung von einem Inventar zum anderen. Dies fihrt
neben der Klassifizierung “nicht auffindbar” zur Einteilung der Inventare in vier Problemstufen.
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Grabung, d.h. die Gréberanzahl, so dass leicht der Eindruck einer falschen
Gewichtung entstehen kann.

Nachfolgendes Diagramm (Abbildung 74) stellt deshalb die Qualitdt der Grabung in
Relation zur Menge dar.

30
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Abbildung 74 : Prozentuale Verteilung der 555 Grabinventare (= 100 %) auf die verschiedenen
Grabungskampagnen mit abnehmender Zuverlassigkeit der Vergesellschaftung.

(Crivelli+Viollier: zuverlassig. Corradi 1+2: bedingt zuverlassig. Pini 1: fragwirdig. Pini 2: véllig
ungesichert).

Es wird deutlich, dass von den gesamten Inventaren dem Grunde nach nur die der
Graber 473 bis 555 (also nur 78 Graber) als vollig gesichert angesehen werden
darfen. Das sind 14 % bei einer Gesamtzahl von 555 Grablegungen, bzw. 16 % auf
der Basis von 490 Bestattungen. Unter den gesicherten Aufdeckungen befinden sich
aber auch leere oder gestorte Bestattungen, sowie nicht auffindbare Inventare, so
dass nur 11 % der Inventare tberhaupt zu bewerten sind. Unter Einbeziehung der
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von Corradi beaufsichtigten Grabungen 2 und 4 ist von 490 bewertbaren, bzw.
halbwegs bewertbaren Grabzusammenhé&ngen auszugehen (71 % auf Basis von 555

Grablegungen).

Von den 555 Grabinventaren befinden sich rd. 420 in Zdrich, einige sind verschollen
und 103 wurde durch das Landesmuseum an andere Museen und Privatleute ver-
auRRert, wobei es sich Uberwiegend um sog. Dubletten, d. h. Graber mit ahnlichem
Inventar, gehandelt hat. Einen gréReren Posten von 27 Inventaren hat neben dem
Britischen Museum (ebenfalls 27 Inventare aus der Grabung mit unsicherer Herkunft)
auch das RGZM in 1905/1906, 1926 und 1926 erhalten, ebenfalls aus tberwiegend
unsicherem Zusammenhang. Die Grol3e des freigelegten Teils der Nekropole betragt
ohne den erst spater aufgedeckten Brandgraberbereich von 1958 rd. 110 x 85 m.
Eine vollstandige Erschliessung, d. h. die Erreichung der Nekropolengrenze, durfte in
keiner Richtung vorliegen. Auch sind weitere Gréaber innerhalb des Areals zu
vermuten, worauf die unterschiedliche Belegungsdichte hinweist. Die vorliegenden
Publikationen gehen auf diese Thematik nicht ein. Gewiss durfte aber sein, dass
durch die unsorgfaltige Grabungspraxis von Pini im Bereich der Gréber 1 bis 300

zahlreiche Inventare nicht erkannt und geborgen worden sind.

Die Grablegungen in Giubiasco sind grof3tenteils sehr einheitlich gestaltet. Auch hier
sind Korperbestattungen, von denen nur in wenigen Fallen Knochenmaterial
uberliefert ist, der hauptsachliche Bestattungsritus. Der Aufbau der Korpergraber
entspricht dem bereits in Abschnitt 4 beschriebenem, wie er fir die alpine
Golaseccakultur charakteristisch ist: eingetiefte, rechteckige Grabgruben mit aus
kleinen Steinplatten oder Trockenmauerwerk zusammengefiigten Wanden, die mit
groReren Steinplatten Uberdeckt sind. Die Grabgruben zeigen eine relativ einheitliche
Orientierung NO-SW mit Kopf im Nordosten.*® Schwankungen hinsichtlich GréRe
und Sorgfalt der Ausfiihrung sind aber festzustellen. Die umsichtigen Grabungen von
Viollier haben zur Aufdeckung von Kieselschichten im Grabboden und regelrechten

Pflasterungen aus Steinplatten gefiihrt.*®

Oberirdische Markierungen wurden seitens
der Ausgraber nicht vermerkt.*® Die geringen Uberschneidungen weisen aber auf

eine, wenn auch vergangliche Kennzeichnung hin. Der Ritus der Koérperbestattung

461 Uberwiegend kenntlich durch die Beigabenanordnung. Ulrich 1914, Bd. |, 701 ff. mit Beschreibung
der von Corradi aufgenommenen Graber. — Ebenso im Bericht von Viollier 1906.

452 Nachweis bei Tori et al., 2002, 71 ff., z. B. Grab 478, 480, 486, 534 und 520. — Corradi erwéahnt keine
Pflasterungen, aber teilweise Kies in Zusammenhang mit den von ihm aufgenommenen
Grabern, Ulrich 1914, Bd. I, 701 ff.

463 Unklar ist, ob die bei Pernet et al. 2006, 344 genannten ,deliminate da una corona da un ricinto di
pietre als eine oberirdische Markierung anzusprechen ist. Im Gréberplan sind keine Kreise oder
Pferche verzeichnet.
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wird grof3tenteils unter romischem Einfluss nicht nur in augustaischer Zeit, sondern

noch bis in das 2. nachchristliche Jahrhundert beibehalten.

Es sind aber in zweierlei Hinsicht Ausnahmen festzustellen, was einerseits die friihen
Graber und andererseits die der romischen Zeit in Bezug auf Bestattungsritus und
Ausrichtung betrifft. Suddstlich des eigentlichen Gréaberfeldes wurden durch die
Grabung von 1958 neben einem Kdérpergrab auch neun Brandgraber geborgen. Das
Fundmaterial der Gréber 546 bis 552 sowie 554 und 555 bestatigt den frihen
Bestattungsritus (s. u.). Auch in Grab 535, das sich mit weiteren friihen Grabern
ebenfalls im stdostlichen Bereichs des Graberfeldes befindet, diirfte eine Kremation
der Zeitstufe G Il vorliegen, da der Grabboden mit einer Ascheschicht und einigen
Knochenfragmenten bedeckt war. Dieser Brandgrabtyp, wie er auch aus Minusio und
Mesocco bekannt ist, besteht Uberwiegend aus kleinen, fast quadratischen
Kassetten, die aus unbehauenen Steinplatten aufgebaut sind und den Leichenbrand
in einer Urne enthalten.”® Eine Ausnahme bildet hier die eben angesprochene
Grablegung 535, die in einer fir Korpergrdber charakteristischen grof3en
Steinkammer mit Steineinfassung eingebracht ist. Hierin durfte der schrittweise
Ubergang von Brand- zur Kérperbestattung fassbar werden. Auch zeigen zwei der
frihen Korpergraber eine abweichende Orientierung. Grab 534 mit einer Datierung
nach Gl B ist NW-SO ausgerichtet mit Kopflage im Nordwesten. Wegen der
geringen Lange von nur 1,3 m wird es bei Viollier, der auf die sorgfaltige Abdeckung

465 Auch das bereits

des Bodens mit Steinplatten hinweist, als Kindergrab interpretiert.
angesprochen Koérpergrab 553 (Grab 8 von 1958) zeigt die seltene Orientierung NW-
SO. Es handelt sich um ein sehr umfangreiches Inventar der Zeitstufe G Il A/B
bzw. Tessin A.**® Dies bestatigt fir die Giberwiegend spaten Graber in Giubiasco die
Erkenntnis aus anderen Nekropolen, dass sich erst im Zeitverlauf eine rigide
Ausrichtung herausbildet hat, anfénglich aber unterschiedliche Orientierungen
vorliegen. Andere Graber mit friher Zeitstellung sind wie die der spateren nach NO-
SW ausgerichtet. Hierbei ist aber zu beriicksichtigen, dass es sich bei diesen
Uberwiegend um Grablegungen aus der unbeobachteten 1. Grabung unter Pini
handelt, bei der weder die Orientierung der Graber noch die Homogenitat der

Inventare als vollig gesichert anzusehen sind.

484 primas 1970, 130.
485 viiollier 1906, 265 mit Fig. 159. — Primas 1970, 130 u. 143 mit Tafel 35 E. — Tori et al., 2002, 436 .

466 Darstellung bei Tori et al. 2002, 44. — Zur Datierung: De Marinis 2000, 165 und Primas 1970, 130 und
143 mit Tafel 38 A.
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Einige Ausnahmen zeigen sich auch fur die spatlaténe-romische Zeit. Dazu gehéren
Brandgrab 538 und Grab 69, das wegen der verbrannten, stark fragmentierten, um-
fangreiche Waffenausstattung ebenfalls als Kremation aufgefal3t wird. Das Inventar
datiert (iberwiegend in die Zeit um Christi Geburt.*” Daneben werden wenige,
kleinere Grabgruben (mit dem fir Korperbestattungen charakteristischen Aufbau)
wegen der Ascheschichten als romerzeitliche Kremationen interpretiert. Fir einige
indifferente, runde, als Strukturen bezeichnete Befunde (536, 537, 539 und 540) ist
die Funktion unklar: Brandgrab, Scheiterhaufen oder Feuerstelle. Sie befinden sich
teils in nachster Nahe zu Grablegungen, die durch Auffalligkeiten gekennzeichnet
sind. Zu ihnen gehdren abweichende Ausrichtung, Bodenpflasterung, kleine Grab-
kammer, Fundleere, aber auch eine (fir die nachchristliche Zeitstellung) tUberaus

reiche Ausstattung.*®®

Zu den vorgehend, aufgezeigten Abweichung (bezlglich Gestaltung des Grab-
bodens, GroRRe, Sorgfalt, Ritus, Umfang der Beigaben und Ausrichtung des Grabes),
von denen letztendlich nur wenige Bestattungen betroffen sind, war eine Auswertung
anhand der vorliegenden Ausgrabungsunterlagen*® nicht méglich, da diese in den
auRRergewohnlichen Fallen meist keinen eindeutigen Befund schildern sondern inter-
pretierende Aussagen wiedergeben. Es kann aber als gesichert angesehen werden,
dass die unterschiedlichen Auspragungen neben der chronologischen Abhéngigkeit
vor allem eine Korrelation zur Person des jeweils Bestatteten haben dirfte, dessen

Geschlecht, Alter und sozialer Status den abweichenden Befund mit begriindet hat.

Anhand des Typenvorrates der relativ zuverldssigen Grabinventare (also ohne
Grabung Pini 2) ist fiur das Graberfeld von Giubiasco eine Zeitstellung von Tessin A

bis ins 2. nachchristliche Jahrhundert nachgewiesen mit einem Belegungsschwer-

487 Grab 538 ist ein Brandgrab ohne Steineinfassung mit kalzinierten Knochen in einer Urne; die
keramischen Beigaben erlauben nur eine ungefahre Datierung von der zweiten Halfte des ersten bis
in den Anfang des zweiten nachchristlichen Jahrhunderts — Pernet et al. 2006, 293: Grab 69
entstammt der 1. Grabung und zeigt insofern ein unzuverlassiges Inventar, als Keramik- und
Trachtbeigaben fehlen und einzelne Beigaben keine Feuereinwirkung zeigen.

468 Pernet et al. 2006, 344 nennt die 'Graber’ 486, 536, 538, 539 und 540 mit ungesichertem Ritus bzw.
Funktion. So ist z. B. das Grab 486 sehr grof3 und mit Steinplatten nicht nur eingefasst sondern auch
am Boden bedeckt, es enthalt Holzkohlenreste, aber keine kalzinierten Knochen, so dass eine
Interpretation auf3erst schwierig ist. Nach Primas 1970, 130 handelt es sich um ein Brandgrab, dies
zeigt die Problematik bei der Beurteilung — Anzuschlie3en ist hier auch die Grabungsflache 537, bei
der es sich ebenfalls um ein ustrinum handeln kénnte: Tori et al. 2004, 439.

49 pie grundlegenden Ausfiihrungen bei Tori et al. 2010 konnten nur partiell eingearbeitet werden.
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punkt von LT B bis LT D.*”° Hierbei liegen die &altesten Gréaber im Siidosten der
Nekropole — wenige auch im Nordosten, was mit der unsauberen Grabung Pini 1
erklart werden koénnte, wo es zu Vermischungen von Inventaren gekommen sein
dirfte. Sowohl mittig als auch sidlichen befinden sich die Gréber aus Tessin D und
LT B, an die sich im Westen die von LT C und LT D anschlie3en. Im Norden liegen
die Graber der augustaischen Epoche, an die sich 6stlich und westlich die der

romischen Zeit anschliel3en.

Fur die friihen Graber (Tessin A und Tessin B) sind Becher vom Typ G Il A bis G I B,
Gefalle mit aufgesetzten Rippen, Schlangenfibeln, frihe Sanguisugafibeln,
Spiralohrgehange, Tessiner Girtelblech mit einer Rippe und handgeformte Schalen
als Urne charakteristisch. Diese kennzeichnen sowohl die gesicherten Grabungen
von Viollier und Crivelli, als auch die der 1. Grabung unter Pini. Auch in der Tessiner
Zeitstufe D sind regelhafte Typen kombiniert, wenn auch Bernsteinketten, Gurtel-
bleche und Girtelhaken als Zeichen ’reicher’ Grablegungen nun in geringer Menge
vorhanden sind. Anhand des vorliegenden Materials ist es schwer zu entscheiden, ob
dies als Anzeichen fiir eine sparsame Ausstattung oder flr eine geringe Graber-
anzahl dieser Zeitstufe zu werten ist. Tatsachlich durfte der Anteil des Horizontes
Tessin D relativ klein sein (FuBnote 470), so dass entsprechende Typen weniger
haufig auftreten. Zu vermerken ist auch die bescheidene Menge an Bronzegefal3en,
insbesondere der Situlen, die in anderen Graberfeldern fur die Zeitstufe LT B, die
relativ umfangreich in Giubiasco vertreten ist, charakteristisch sind. Nur in Grab 164
ist eine Situla (dieselbe ohne Datierung bei De Marinis, die koharenten Grabbeigaben
machen einen Ansatz des Inventars in LT B2 wahrscheinlich), in Grab 32 eine
Tessiner Schnabelkanne mit einer Datierung nach LT B1 und in Grab 20 eine

Tessiner Tasse in einem Inventar mit Frithlaténefibeln beigegeben.*’*

Anders stellt sich die Situation im Verlauf der Latenezeit, wo durch den Kontakt mit
der rémischen Kultur nicht nur die Waffen- und Gerétbeigabe zunimmt, sondern

vermehrt auch feine Keramik, Metallgefal3e aus Bronze und Silber, seltener Glas-

470 Entsprechende Darstellung bei Stdckli 1975, 102. Er sieht auch einen Belegungsschwerpunkt in der
Stufe Tessin D. Dem kann nicht gefolgt werden, da der Uberwiegende Teil der Grablegungen
Latenefibeln enthalt. — Auf die Zeitstufen Tessin D bis inkl. LT C diirften einer Hochrechnung zufolge
rd. 350 Graber entfallen. — Entsprechend Ulrich 1914, 525 mit Erganzung der leeren und der spéter
geborgenen Graber. — Pernet et al. 2006 weisen 216 spatlatene- und rémerzeitliche Graber aus,
wobei der gréf3te Anteils aus LT D und der augusteischen Epoche, d. h. der rémischen Eroberung
stammt.

47t Die Tessiner Bronzetassen ist in Inventaren zu finden, die nicht alter als LT B1 sind, also keine
Vergesellschaftung mit Laténefibeln zeigen. Grab 20 enthalt nach Ausweis von Ulrich 1914, Bd. I,
544 mehrere Frihlatenefibeln und Bernsteinohrringe der Stufe LT C. Die beigefligten Anhéanger sind
vollig fremd im Inventar, so dass nicht von einem homogenen, d.h. gesicherten Inventar
ausgegangen werden kann.
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waren auftreten.*”? Vergleichbar sind hier eigentlich nur die Inventare aus dem
Graberfeld von Ornavasso, da z. B. in Solduno im Rahmen der indirekten Romani-
sierung kaum MetallgefdRe zu finden sind. Auch ist Giubiasco im Sopraceneri das
einzigste Graberfeld, bei dem der Ubergang von der Eisenzeit zur augusteischen
Epoche durch zahlreiche Grablegungen gut dokumentiert ist. Deutlich wird aber auch
die Verarmung der Inventare ab flavischer Zeit, was auf den Verlust von
Uberregionaler Bedeutung zugunsten der Gegend um Locarno im Rahmen von

Uberregionalen Handelsstrémen zurtickzuftihren ist.

Die Inventare der Berliner Graber aus Giubiasco mit Typen der Stufen LT B und LT C
sind zwar nicht spaktakuldr, da nur Dubletten enthaltend, bestétigen aber den
Belegungsschwerpunkt des Gréberfeldes. Das Berliner Material aus Giubasco wird in

Abschnitt 17 dargestellt und die Vergesellschaftung der Inventare kritisch bewertet.

472 7um rémischen Fundmaterial aus Giubiasco Biaggio Simona 2000a, 293 ff. — Pernet et al. 2004.
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10. Bronzegefal’e und Holztassen
10.1. Allgemeiner Uberblick

Ausgehend vom Balkanraum werden im 13. Jh. v. Chr. erstmals Gefal3e verschie-
denster Form aus Bronzeblech gefertigt, die im Verlauf der Urnenfelderzeit weitere
Verbreitung nach Nordeuropa und in den Westen finden. In der Eisenzeit kommt es
Zu einer Intensivierung der Herstellung in vielen lokalen Produktionszentren, welche
die ortliche Nachfrage bedienen. Was die Golaseccakultur betrifft, treten Bronze-
gefaRe in der Umgebung von Golasecca und Como bereits mit Ende des
8. Jh. v. Chr. auf. Im 5. vorchristlichen Jahrhundert sind sie, nach dem Rickgang
der Besiedlung am Stdende des Lago Maggiore, noch in Como und jetzt auch in
der Gegend von Bellinzona nachgewiesen. Im 4. Jh.v. Chr. gibt es sie bis auf

wenige Ausnahmen nur noch in der alpinen Golaseccaregion.

Es kann grundlegend davon ausgegangen werden, dass im préhistorischen Kontext
ein BronzegefalRe immer als Luxusgut, Statussymbol und Prestigeobjekt angesehen
werden muss, welches ein Grabinventar als besonders reich und herausragend
kennzeichnet. Das gilt sowohl fiir die eisenzeitlichen Grabfunde sudlich der Alpen,
also fur die Golaseccakultur, als auch fur die keltisch gepragte Hallstattkultur
ndrdlich der Alpen. Hierbei scheint es bei vordergrindiger Betrachtung unerheblich
Zu sein, ob es sich um ein importiertes oder einheimisches Gefal3 handelt. Die
Menge der italischen Importe (etruskische oder Fertigungen der Golaseccakultur) in
den Norden weist jedoch darauf hin, dass im keltischen Kulturbereich 'fremdem Gut'
oft einen hoheren Stellenwert eingerdumt wurde als dem lokal gefertigten

Erzeugnis, da nur eine geringe Zahl einheimischer Bronzegeféal3e bekannt ist.

Anders stellt sich die Situation in den Graberfeldern der Golaseccakultur dar, wo
neben importierten vor allem einheimische Bronzegeféle zu finden sind, die von
grolRem toreutischem Kénnen und Kunstfertigkeit zeugen. Hier bestehen von den rd.

® in Grabern und den wenigen Fragmenten in Depots nur

250 BronzegefaRen®’
knappe 20% aus etruskische Importen, d. h. der Uberwiegende Teil stammt neben
wenigen Sticken des venetischen Kulturkreises aus einheimischen Werkstatten.
Auf die Vergesellschaftung der verschiedenen BronzegefafRtypen im Rahmen von

lokaler Fertigung und Import ist bereits in Abschnitt 4.6. eingegangen worden.

473 be Marinis 2000d, Vol I, 341 mit dem Nachweis von 39 (aber nicht wie behauptet 50) etruskischen
Bronzegefalen gemal Tabella VII und VIIl. — Der héhere Ansatz dirfte auch Importe aus der
Estekultur und dem Raum um Bologna betreffen.

222



Bronzegefale und Holztassen
Die Schnabelkanne

Bei den lokal gefertigten Formen, die haufig mit der Apposition , Tessiner” versehen
sind, handelt es sich vor allem um Situlen, aber auch um Schnabelkannen, Zisten
und kleine, einhenklige Becken, die unabhangig von ihrer Funktion allgemein als
Tasse bezeichnet werden. Hinsichtlich der Importe wird bei Beriicksichtigung von
Fertigungsverfahren und formaler Ausgestaltung deutlich, dass das einheimische
Kunsthandwerk auf diese nicht allein mit einer Nachahmung reagiert, sondern dass
die eigenstandigen Interpretation der importierten Typen zu aul3ergewdhnlichen

Nachschdpfungen fihrt.

Wie gesicherte Inventare belegen, ist die Bronzegefal3beigabe charakteristisch fur
reiche mannliche Bestattungen. Lediglich die Bronzetassen sind weiblichen Grab-
legungen vorbehalten, deren herausragende Ausstattung auch durch weitere wert-
volle Beigaben wie Bernsteinketten und umfangreichen Fibelschmuck dokumentiert
wird. Bronzegefal3e finden Anwendung in Kult und Ritus, sind Bestandteil des
Service bei Gelagen und Symposien und dienen als Geschenk und Handelsgut fur
die weitrdumigen Kontakte zwischen den verschiedenen Kulturbereichen. In den
Grablegungen treten sie einerseits als Grabbeigabe auf, andererseits auch in der

Funktion als Leichenbrandgefal3.

Im Berliner Museumsbestand waren urspriinglich fiinf verschiedene Bronzegefafl3-
typen des lepontischen Kulturraumes vertreten; heute befinden sich nur noch die
etruskische Schnabelkanne Katalog-Nummer 22, die Tessiner Tasse Katalog-Num-
mer 154 und eine der Situlen Katalog-Nummer 153 im Inventar. Ein Bronzegefaf3,
die Situla Katalog-Nummer 20, muss heute als verschollen gelten, die Ziste Katalog-
Nummer 19, der Kyathos Katalog-Nummer 23 und die Situla Katalog-Nummer 21
befinden sich seit Kriegsende als Beutekunst in St. Petersburg. Die nicht mehr
‘greifbaren’ GeféalRe sollen nur kurz beschrieben und soweit wie méglich typologisch
eingeordnet und datiert werden. Die besondere Aufmerksamkeit gilt aber den
Objekten im Bestand und hier vor allem der Tasse, weil sie zu den wirklich raren

und herausragendsten BronzegefafRen der alpinen Golaseccakultur gehért.

10.2. Die Schnabelkanne

ein etruskischer Import

Zum Typenvorrat der in der Golaseccakultur vertretenen Bronzegefal3e gehdren
auch etruskische Schnabelkannen wie das GefalR im Berliner Bestand aus
Molinazzo Katalog-Nummer 22 (Tafel 1). Schnabelkannen stellen nicht nur in den

keltischen Grabern noérdlich der Alpen den mit am héaufigsten eingebrachten
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Gefaltyp dar, sondern bilden auch in der Golaseccakultur den grof3ten importierten
GefaRanteil neben wenigen Stamnos-Situlen, Becken und Kyathoi.*”* Hier sind tiber
20 etruskische Schnabelkannen bekannt, die unabhangig vom Produktionszeitraum
unter Bericksichtigung der ‘Laufzeiten’ in Grablegungen der Phasen G Ill A1 bis
LT B1 auftreten. Als mit dem Kelteneinfall der Zustrom etruskischer Waren in die
Golaseccakultur zu Beginn des 4. vorchristlichen Jahrhunderts versiegt, wird der
GefalRtyp auch lokal gefertigt und heute von der Forschung mit dem Terminus
'Tessiner Kannen’ belegt. Bei letzteren handelt es sich nicht nur um eine reine
Nachbildung, sondern um eine Umformung und Neuinterpretation des Kannentyps
wie auch um ein abweichendes Fertigungsverfahren. In Exkurs V soll nachfolgend
kurz auf einige bronzenen Nachahmungen und Umformungen von etruskischen

Schnabelkannen eingegangen werden.

Nach &lteren Publikationen von Jacobsthal und Bouloumié liegt zum GefaR3typ eine
neuere Bearbeitung von Vorlauf mit einer aktualisierten Funderfassung vor.*”® Es
konnten rd. 380 Kannen, teils nur tGber den erhaltenen Henkel, ermittelt und hiervon
185 mit Fundortangabe kartiert werden. Anhand detaillierter Untersuchungen und
unter Bericksichtigung technologischer Aspekte sind drei voneinander unabhangige
Fertigungsvorgange erkannt worden: zuerst werden Korper, Hals und Schnabel aus
einem Bronzeblech nahtlos getrieben, in den fertigen GefaRRkorper wird die ge-
triebene Bodenplatte entweder eingelétet (glatter Ubergang von Wandung zum
Boden, bei einem knappen Drittel der bestimmbaren Objekte), oder um das leicht
nach auBen getriebene Wandungsblech gebordelt (standringahnlicher Ubergang
von Wandung zum Boden). Hierdurch ergibt sich ein unterschiedlicher optischer
Eindruck, da im letzten Fall am GefaRRfuld ein mehr oder weniger deutlicher Absatz
entsteht. Die gegossenen Mindungsdeckplatten werden als Uberfangguss ange-
bracht, wobei die Verzierungen gleich mitgegossen werden und daher sehr exakt
gearbeitet sind. Als letzter Schritt wird der gegossene Henkel angenietet. Die etrus-
kischen Bronzeschnabelkannen sind gekennzeichnet durch einen relativ hohen,
meist unterschiedlich profilierten GefaRkdrper, durch einen gerundeten, an-
steigenden Schulter- und einen linear oder mit einem leichten Knick aufsteigenden

Mundungsbereich mit rinnenférmigem Ausguss, der Henkel reicht bis zum GefaR-

474 Kombinationstabellen und Verbreitungskarten zur Gefal3beigabe in frihlaténezeitlichen Firsten-
gréabern nordlich der Alpen belegen, dass der am haufigsten auftretende Gefal3typ die Schnabel-
kanne und die haufigste GeféaBkombination die von Schnabelkanne mit Schale/Becken/Kessel sind,
Echt 1999, Katalog 293 ff mit Tafel 30 und Abb. 49 und 50, Schaaf 1969, 187 ff. — Nach Frey
1969, 84 gelten Schnabelkannen als Leitform des etruskischen Imports nordlich der Alpen.

478 Jacobsthal, Langsdorff 1929. — Bouloumié 1973. — Vorlauf 1997, Teil | und Il.
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unterteil. Die Verzierung beschréankt sich auf die Mindungsdeckplatte und bedeckt
selten auch den Hals oder Ful3, wobei verzierte Stiicke hauptsachlich nordlich der
Alpen gefunden worden sind, so dass die Ornamente speziell fir den Export
gefertigt worden sein durften. Wichtig in Bezug auf die Berliner Schnabelkanne ist
die Gefaliform A, bei welcher der asymmetrische GefalRkorper oben auf der
Schnabelseite stark ausbaucht. Diese GefalRe zeigen erhebliche GroRenunter-
schiede, die Hohen liegen zwischen 16,9 cm und 38 cm, wobei die Mehrzahl der
GefalRe zwischen 22 cm und 31 cm hoch ist. Auch der Bodendurchmesser variiert
stark, zeigt aber eine deutliche Haufung (zwischen 7,7 cm und 10 cm). Der Quotient
aus Hoéhe und Bodendurchmesser, der die Proportion eines Gefal3es beschreibt,
liegt bei den Kannen gehauft zwischen 2,8 und 3,6, was ein recht einheitliches
Erscheinungsbild abgibt. Dies betrifft auch den Anstiegswinkel der Mindungs-

deckplatten, der bei den meisten Kannen bei 20° 25 °oder 30°liegt.

Nach Vorlauf sind 7 Typen zu unterscheiden, denen 20 Merkmalskriterien (wie
GefaRform, Ubergangsgestaltung von Wandung zum Boden, Attaschen-Motiv,
Henkelenden-Motiv, Wandungsverzierung etc.) zuzuordnen sind. Hierbei kommen
wegen der chronologischen Relevanz der Kérperform und den Attaschen-Motiven
als wesentlichsten Unterscheidungskriterien die grof3te Bedeutung zu. Beim Profil ist
zwischen symmetrischen und asymmetrischen GefalRkorpern zu differenzieren,
letztere auf Schnabel- oder Henkelseite starker ausbauchend, jeweils mit unter-
schiedlichem mehr konvexem, konkavem oder eher geradem Wandungsverlauf. Die
teils nur graduellen Unterschiede fuhren allerdings zu Ubergangsformen und
machen eine Beurteilung bzw. Einordnung schwierig. Auch ist zu bertcksichtigen,
dass durchaus mit fehlerhaften Wandungs-Rekonstruktionen zu rechnen ist. Auch
hinsichtlich des Attaschen-Motivs, dass zwar eindeutig in Spiralen, Schlangen,
Anker und weitere Typen unterteilt werden kann, ist die Bewertung der graduellen
Auspragung stark von der Sicht des Betrachters abhangig. So kdnnen z. B. bei den
Schlangenattaschen die Schlangen eher als detailliert, naturalistisch, mehr
schematisch oder stérker stilisiert angesprochen werden, was bei diesen von
chronologischer Relevanz ist. So ist die bei De Marinis*”® geduRerte Skepsis hin-

sichtlich der formalen Einteilung durchaus verstandlich, dirfte aber bei den meisten

478 be Marinis behandelt 2000d, 377 ff. neben einheimischen Bronzegefalen auch die etruskischen
Schnabelkannen im Bereich der Golaseccakultur und weist 22 Exemplare nach, die er auf Grund
von Gefal3- und Attaschenform, teils aber auch anhand (ungesicherter) Vergesellschaftung soweit
wie mdglich datiert.
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der Objekte keine Rolle spielen, da die Typologie in sich stimmig ist und auf

iberwiegend eindeutigen Auspragungen beruht.*”’

Daher folgt die Beurteilung der Berliner Kanne der formalen und typologischen
Einordnung von Vorlauf, der sie als Nr. 180 in seinen Katalog aufgenommen hat.*"®
Bei der Berliner Kanne Katalog-Nummer 22 (Tafel 1) handelt sich um eine
unverzierte, etruskische Schnabelkanne mit einem asymmetrischen Kdrperaufbau
der Form A und einem standringartigen Ubergang von der Wandung zum Boden,
womit sie zu Typ 2a gehort. Die Mundungsdeckplatte weist eine Steigung von 20°
auf. Die Attasche gehdrt zu Motiv 5: es ist eine Schlangenattasche mit einer stark

plastischen und realistischen Wiedergabe (Abbildung 75).

Abbildung 75: Schnabelkanne aus Molinazzo, Kat.-Nr. 22
(Umzeichnung Tafel 1).

M ca. 1: 4 (Foto: Stech)

Die asymmetrische Form A ist die umfangreichste Formengruppe: 78 % aller sicher
anzusprechenden Kannen haben diese Form, insgesamt 86 Exemplare. Die
Wandung der Berliner Kanne zeigt im Gefal3unterteil auf der Schnabelseite einen

leicht konvexen Verlauf bei einer geraden Henkelseite, wie es fur viele Exemplare

477 30 ist bei der Typologisierung der Kannen lberwiegend den MaRgaben Vorlaufs zu folgen, die
Uberwiegend auf einer kérperlichen Bestandsaufnahme beruhen. Allerdings kann man in Hinblick
auf die Schnabelkanne aus Molinazzo Grab 78 zu einer anderen Einschatzung kommen, s. Ful3-
note 482.

478 \orlauf 1997, Teil 1l, 78. Sowohl hier als auch bei Jacobsthal, Langsdorff 1929, Nr. 82 ist die Kanne
ohne Abbildung publiziert. — Der bei Vorlauf genannte unklare Verbleib der Kanne nach dem Krieg
ist heute bekannt, hierzu Abschnitt 3.3, Seite 27 f. — Bei der von Born 1992, 67 ff. untersuchten,
henkellosen Kanne handelt es sich nicht um die Inv.-Nr. IVk 353 sondern um eine Kanne ohne
Herkunftsangabe, die nach dem Krieg falsch inventarisiert worden ist, insoweit betreffen die
Analyseergebnisse nicht das Objekt meiner Untersuchung.
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der Gruppe charakteristisch ist. Von den asymmetrischen Kannen gehodren 40 zu
Typ 2 mit glattem Ubergang, 62 sind sicher Typ 2a mit standringférmigem Ubergang
zuzuweisen. Katalog-Nummer 22 gehort somit nicht nur zur umfangreichsten
Formengruppe, sondern innerhalb dieser auch zum haufigsten Typ. Gleiches gilt
auch fur das Attaschen-Motiv. Bei etruskischen Schnabelkannen ist nach der
Ankerattasche die Schlangenattasche tber einer Palmette mit Giber 60 Exemplaren
das zweith&ufigste Motiv. Innerhalb dieser Gruppe stellt wiederum Motiv 5 (plastisch
gestaltete, eher naturalistische Schlangen) mit 38 Exemplaren den grof3ten Anteil
dar. lhre Henkel sind Gberwiegend profiliert und die Arme enden in Knospen, was
auch auf die Berliner Kanne zutrifft. Fazit der vorgehenden Ausfuhrungen ist, dass
die Berliner Kanne formal und typologisch sehr charakteristische Merkmale in sich
vereint und dass sie innerhalb der etruskischen Schnabelkannen einen durchaus
gangigen Typ darstellt. Hinsichtlich der Ausfiihrungsqualitat gehoért die Attasche am
Berliner Exemplar zu den sehr sorgfaltig und nur wenig asymmetrischen Attachen.
Einige AulRergewothnlichkeiten sind dennoch festzustellen. Mit einer H6he von ca.
26 cm liegt sie exakt im Mittelfeld der GréfRRenverteilung bei Form A. Der
Bodendurchmesser von urspriinglich 10 bis 10,5 cm bewegt sich allerdings an der
oberen Grenze, so dass sich als Quotient fiir das Profil ein Wert von 2,6 evt. sogar
weniger ergibt — d. h. die Kanne wirkt relativ stdmmig und massiger als die tblichen
Exemplare. Wenn auch, wie vorgehend erwéhnt, die Schlangenattasche und hier
besonders das Motiv 5 relativ haufig vertreten ist, so betrifft dies vor allem aber den
asymmetrischen Typ 2 mit glattem Bodenlibergang, bei dem 31 von 40 gesicherten
Exemplaren Schlangenattaschen besitzen und hiervon allein 30 % das Motiv 5. Bei
Kannen des Typs 2a weisen von den 62 Exemplare nur 7 Schlangenattaschen auf,
viele aber Spiralattaschen und Spiralattaschen-Sondermotive; innerhalb der Gruppe
gibt es nur noch drei weitere mit Motiv 5, das bei Typ 2 mit 12 Exemplaren vertreten
ist.*” So kann hier unter Beriicksichtigung des Kannentyps die Schlangenattasche
des Berliner Exemplars durchaus als eine Besonderheit bezeichnet werden. Eben-
falls selten, wenn auch nicht singular, sind die abgeknickten Schlangenkdpfe und
die vier Perlbander auf dem stark profilierten Mitteilteil des Henkels, sowie die nicht
sehr haufige dreizehnbléattrige Palmette.”® Insgesamt zeigt die Berliner Kanne vom
Typ 2a mit rekonstruiertem standringahnlichen Unterteil viele Gemeinsamkeiten mit

dem ebenfalls asymmetrischen Typ 2 mit glattem Bodenitbergang. Als solcher

479 Auch bei den symmetrischen Gefaf3en Uberwiegen die Schlangenattaschen bei den Exemplaren
mit glattem Bodenibergang, z. B. nach Vorlauf Nr. 130, Nr. 143 und Nr. 0-14 mit 11-blattriger
Palmette, Nr. 123, Nr. 105 und Nr. 0-115 mit 13-blattriger Palmette wie an der Berliner Kanne.

480 pig Untersuchung basiert auf den Angaben bei Vorlauf 1997.
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wurde die Kanne auch entgegen dem heutigen Erscheinungsbild in den beiden
bekannten, alteren Abbildungen dargestellt (Abbildung 76).

Abbildung 76: Schnabelkanne Kat.-Nr. 22 in
alten Darstellungen.481
Links: Skizze von Inv.-Nr. IVk 353 im Hauptkatalog.

Rechts: Abbildung derselben Schnabelkanne, in:
Fuhrer durch die Sonderausstellung der Pra-
historischen Abteilung 1908, 25

Mca. 1:6

Interessant wegen des formalen Vergleichs und wichtig in Bezug auf die Datierung
ist die Schnabelkanne Molinazzo Grab 78 von Typ 2 (Abbildung 77).%%

Abbildung 77: Schnabelkannen. Links: Molinazzo Grab 78, rechts: Berlin Kat.-Nr. 22.
M 1:6 (Attasche aus: Vorlauf 1997, Teil I, Tafel 33; Schnabelkanne aus: Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XXXV, 5)

481 Obwohl nach Vorlauf 1997, 78 wie auch im Rahmen der Rekonstruktion im Berliner Museum
eindeutig von einem standringartigen Ubergang auszugehen ist, konnte doch eine Unstimmigkeit
nicht ausgeraumt werden. Die Skizze von 1900 im Berliner Hauptkatalog bildet die Kanne Inv.-Nr.
IVk 353 = Berliner Kanne Kat.-Nr. 22 (Tafel 1) mit einem glatten Ubergang ab. Eine fehlerhafte
Darstellung ist zwar nicht auszuschlieRen, doch haben sich die Uberprifbaren Skizzen im
Hauptkatalog durchaus als realitdtsnah erwiesen. So ist z. B. die Situla Kat.-Nr. 153 (Tafel 2) als
Inv.-Nr. 1Vk 557 korrekt mit einem standringdhnlichen Bodenlbergang eingezeichnet. Auch im
Fuhrer durch die Sonderabteilung der Prahistorischen Ausstellung (1908) ist in Abb. 25 die Kanne
mit einem glatter Ubergang von Wandung zum Boden abgebildet. Dem von Vorlauf 1997, Teil II, 78
gegebenen Hinweis, dass die Kanne 1908 mit Ergédnzungen dargestellt ist, kann anhand des
Hauptkataloges nicht gefolgt werden, da dort der Zustand der Kanne als 'ziemlich gut erhalten’
beschrieben wird und keine Restaurierungen erwéhnt werden — wie in manch anderem Fall. So
kénnten vielleicht im Rahmen der kriegsbedingten Auslagerungen an der Kanne Zerstérungen und
fehlerhafte Rekonstruktionen vor der Riickgabe erfolgt sein.

482 Nach Vorlauf 1997, Teil Il, Nr. 178 ist sie wahrscheinlich von Form A und nach Vorlauf Teil |, 149

von Typ 2. — Anhand einer aktuellen fotografischen Abbildung der Kanne bei De Marinis 2000d,
381, Fig. 21, dirfte es sich um eine asymmetrische, nach hinten starker ausbauchende Kanne der
Form Al, also vom Typ 1c handeln. Hier ist aber zu berlicksichtigen, dass die Fotografie eine
Darstellung von oben zeigt, und somit das Profil nicht genau zu bestimmen ist. Die Kanne ist bei
Ulrich 1914, Bd. Il, Tafel XXXV, 5, in starkerer Seitenansicht abgebildet, so dass sie der Form Al —
nach hinten ausbauchend — zugeschrieben werden kann.

228



Bronzegefale und Holztassen
Die Schnabelkanne

Sie besitzt ebenfalls in Knospen mindende Henkelenden und eine Attasche von
Motiv 5 mit abgeknickten Schlangenkopfen und dreizehnblattriger Palmette. Auch
ihr stark profilierter Henkel weist wie das Berliner Exemplar einen ringférmigen
Abschluss zur Attasche auf, wobei den Schlangenleibern hier noch profilierte Kelch-
blatter aufliegen. Sie ist zwar mit 29 cm nur unwesentlich héher, hat aber einen
kleineren Bodendurchmesser, so dass sie nicht so untersetzt wie das Berliner
Exemplar wirkt. Auch steigt die Mindungsdeckplatte mit einem deutlichen Knick
starker an, und der Koérper gehdrt zu Form Al und nicht A (FuR3note 482). Gesichert
ist hier der glatte Ubergang zwischen Wandung und Boden. An diesen beiden
Kannen wird deutlich, was fir alle etruskischen Schnabelkannen gilt: Details
wiederholen sich und einzelne Merkmale werden immer wieder miteinander
kombiniert — nie aber vollstandig und stets mit abweichenden Auspragungen, so

dass keine Kanne einer anderen vollstandig gleicht.

Die asymmetrischen Typen 2a (mit unverzierte Wandung) und 2b (mit verzierter
Wandung), immer mit standringahnlichem Ubergang, treten im lepontischen Kultur-
raum mit 11 Exemplaren*®® geh&uft auf, was 90 % entspricht. Dieser Prozentsatz
liegt weit iiber dem der insgesamt sicher anzusprechenden Schnabelkannentypen®®
— sowohl hinsichtlich der Form als auch in Bezug auf die Bodengestaltung, was auf
den abweichenden zeitlichen Ansatz von symmetrischen und asymmetrischen
Kannen zurtickgefuhrt werden kann (s. u.). Von den insgesamt 12 Schnabelkannen
des engsten Beobachtungsgebietes besitzen sechs S-Spiralenattaschen (bzw.
solche mit zusatzlichen Masken als Sondermotiv), die auch bei den anderen
Schnabelkannen in der Golaseccakultur Uberwiegen. Zwei Attaschen zeigen
Sondermotive und lediglich vier weisen Schlangenattaschen auf. Interessant ist hier
die Ifd. Nr. 8 aus Cerinasca Grab 112,%° die bei Ulrich als Situla ausgewiesen und
bei Vorlauf wohl deshalb nicht aufgenommen worden ist. Es handelt sich um eine

zur Situla umgearbeitete etruskische Schnabelkanne mit standringartigem Boden-

“83 Bej dem von Primas 1972a, 80 f. im Depot von Arbedo als Miindungsattasche einer etruskischen
Schnabelkanne interpretierte Objekt (liegender Léwe) handelt es sich nach Schindler 1998, 78 aus
stilkritischen und konstruktionstechnischen Uberlegungen um das Henkelende einer etruskischen
Olpe, bei denen die unteren Attaschen ohne Niet der GefaBwandung aufliegen.

84 \ion den 235 Schnabelkannen, die nach Vorlauf gesichert, bzw. unter Beriicksichtigung weiterer
Auspragungen einem Typ zugeordnet werden kdnnen, haben 137 Exemplare (knapp 60 %) einen
glatten Ubergang und 98 (gut 40 %) einen standringéhnlichen Ubergang zwischen Wandung und
Boden.

485 Abgebildet bei Mangani, Minarini, 2000, 267, Fig. 10. Wegen der Vergesellschaftung mit einem

Becher vom Typ E und Tessiner Certosafibeln wird die Grablegung in die Zeitstufe G 11l A3 datiert,
De Marinis 2000d, 380 f. Die ebenfalls beigegebenen Sanguisugafibeln vom spétalpinen Typ
Variante C entsprechen zwar der Zeitstellung, dirften aber wegen der Bindung an weibliche
Bestattungen nicht zugehdrig sein, s. u.
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ubergang und Abdruck der urspringlichen, nicht mehr erhaltenen Schlangen-

attasche von Motiv 5b mit 11-blattriger Palmette.

Die Typenverteilung der 22 etruskischen Schnabelkannen im Bereich der Golasec-
cakultur zeigt Abbildung 78.

Typ 2 Typ 2b mit Schlangenattasche

Typ 2a ohne typologische Zuordnung

Abbildung 78: Typenverteilung der etruskischen Schnabelkannen im Bereich der Golaseccakultur.

1. Castaneda Grab 53 — 2. Castaneda von 1928 — 3. Castaneda von 1898 — 4. Castione-Bergamo
Grab 2 — 5. Castione Grab 35 — 6. Cerinasca Grab 118 — 7. Cerinasca Grab 106 — 8. Cerinasca Grab
112 (umgearbeitet zur Situla) — 9. Molinazzo (Bern) — 10. Molinazzo Grab 74 — 11. Molinazzo Grab 78
— 12. Molinazzo Berlin Kat.-Nr. 22 — 13. Ascona (Einzelfund) — 14. Gravellona Toce Grab 15 —
15. Burcina (Biella) — 16. Golasecca (nur Henkel erhalten) — 17. Pazallo Grab 1 — 18. Ca’Morta
Grab 114 — 19. Ca’Morta Grab 1/1930 — 20. Ca’Morta Grab 3/1924 — 21. Brembate Sotto Grab 11 —

22. Scarlasso.

Die Haufung der Spiralenattaschen in der Golaseccakultur dirfte nicht in der Bevor-
zugung dieses Motives im Sinne einer regionalen Mode zu suchen sein,**® sondern

ist auf den =zeitlichen Ansatz der importierten Kannen zurickzufihren. Wie

486 Dagegen sieht Casini 1988b, 239 die Haufung von Schnabelkannen mit Spiralenattaschen =

Voluten in Mitteleuropa als mogliche Bevorzugung dieses Motives vor den anderen.
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vorgehend bereits erwéhnt, sind Gefal3- und Attaschenform entscheidend fir die
typologische Einordnung, die anhand weniger gesicherter Vergesellschaftungen zu
einer chronologischen Gliederung der gesamten Fundgruppe gefiihrt hat.**” Die
Produktion der etruskischen Schnabelkannen diirfte von der Mitte des 6. vorchrist-
lichen Jahrhunderts bis zur Mitte des 5. Jh. v. Chr. erfolgt sein, wobei die frilhesten
Exemplare von symmetrischer Form sind und Ankerattaschen oder frihe
Schlangenattaschen Motiv 5 aufweisen. Dieser friihe Typ hat in die Golaseccakultur
noch keinen Eingang gefunden. Sich zeitlich noch mit dem symmetrischen Typ
Uberschneidend, tritt dann ab dem letzten Viertel des 6. Jh. v. Chr. auch der asym-
metrische Typ 1c (Form Al: henkelseitig starker gewdlbt) mit den o. g. Attaschen-
formen auf, von denen aber im Golaseccagebiet nur Schlangenattaschen vertreten
sind. Hierzu rechnet De Marinis auch die Schnabelkanne ohne Fundzusammenhang
aus Ascona und die aus Molinazzo Grab 78 und sieht diese als Beleg fiur ein
mdgliches Auftreten von Schnabelkannen im Golaseccagebiet bereits in
Tessin B/G Il B.**® Auch Primas halt beide Kannen wegen der Attaschenbildung fir
die altesten in der Golaseccakultur, denkt hinsichtlich der Kanne aus Molinazzo
Grab 78 aber an einen Ansatz in Tessin C/G Il A1.**° Mit Ausgang des 6. bzw.
Beginn des 5. vorchristlichen Jahrhunderts werden dann asymmetrische Schnabel-
kannen der Form A (schnabelseitig starker ausbauchend) vom Typ 2 bzw. 2a
produziert. Sie haben anfanglich Schlangenattaschen der dlteren Form,*° die dann
bald bis zum Ende der Fertigung durch die jungeren, stark abstrahierten
Schlangenattaschen, durch Sirenen- und Silenskopfattaschen, aber vor allem durch
die verschiedenen Formen der Attaschen mit liegenden S-Spiralen abgeltst werden,
die fast ausschlief3lich mit liegenden Léwen auf der Miindung kombiniert sind. Diese
spaten etruskischen Kannen, die nordlich der Alpen eine héaufige Beigabe in

gutausgestatteten, frihlaténezeitlichen Grablegungen darstellen, definieren nach

7 pie Darstellung hinsichtlich der Schnabelkannen in der Golaseccakultur folgt Vorlauf 1997, 149 ff.
und De Marinis 2000d, 377 ff.

88 De Marinis 2000d, 378 f. Der Ansatz beider Kannen in einen Fertigungszeitraum vor 500 v. Chr.
beruht auf der gesicherten Vergesellschaftung von Exemplare des Typs in Vulci Grab 47
(Kriegergrab) mit einer panathenaischen Amphora des Antimenes-Malers, Die Etrusker und Europa
1993, 137.

89 primas 1970, 72 f. ohne Bericksichtigung der Beifunde und der Kannenform. Das Schnabel-
kannengrab Molinazzo 78 enthélt Fibeln der Zeitstufe Tessin D; hierbei handelt es sich aber um
Tessiner Certosafibeln und Sanguisugafibeln vom spétalpinen Typ Variante C, die wegen der
unterschiedlichen geschlechtlichen Bindungen eine Vermischung deutlich machen, auch fehlt
jedwede Keramikbeigabe. Unter Vernachléassigung der evt. beigemischten Sanguisugafibeln wirde
eine Datierung der Kanne in Tessin D nur unter der bei Vorlauf postulierten Form A = Typ 2 greifen.

49 Hierzu gehért auch die bei Primas 1970, 73 genannte, verschollene Kanne aus Mercey-sur-Seine
mit ungesichertem Befund und fehlendem Boden, deren Beifunde zu einer Datierung in die
Spathallstattzeit berechtigen, Vorlauf 1997, Teil I, 167.

231



Bronzegefale und Holztassen
Die Schnabelkanne

Primas im Tessin neben Schlangenfibeln mit stark vergrol3erter Kopfscheibe den
Horizont D.** Da im 5. vorchristlichen Jahrhundert die etruskischen Importe
besonders zahlreich sind, ist es nur folgerichtig, dass vor allem Exemplare mit S-
Spiralenattaschen in der Golaseccakultur hdufig zu finden sind. Hierzu gehéren u. a.
die Kannen aus Cerinasca Grab 118, Castione Grab 35, Ca'Morta Grab 114 und
Pazzallo Grab 1.**? Leider sind die meisten Kannen in der Golaseccakultur und hier
vor allem im lepontischen Kulturraum ohne gesicherte Vergesellschaftung und
kénnen daher durch die Beigaben nicht datiert werden.*** Wo dies méoglich scheint,
ergeben sich flur die Grablegungen Datierungen in die Mitte und die zweite Halfte
des 5. vorchristlichen Jahrhunderts, was erheblich spéter als der Produktionszeit-
raum in Etrurien ist, wo Typ 2 und 2a vom ausgehenden 6. bis in das 1. Drittel des
5. Jh. v. Chr. gefertigt werden. Hinsichtlich des verspatete Auftreten der etrus-

kischen Schnabelkannen in der Golaseccakultur weist Vorlauf*®*

auf zwei Interpreta-
tionsmoglichkeiten hin: a) die Tessiner Exemplare werden erst nach einer langeren
Laufzeit als Alt-Stiicke beigegeben, was ihren teils starken Abnutzungsgrad erkléren
koénnte, b) auch denkt er an eine Neudatierung des Beginns von LT A = G lll A2 um

500 v. Chr.

Hinsichtlich des Berliner Exemplars Katalog-Nummer 22 lassen die asymmetrische
Form A und die sehr plastisch und realistisch dargestellte Schlangenattasche
Motiv 5 eine Datierung in das oder die ersten Jahrzehnte des 5. Jh. v. Chr. zu —
rechtfertigen also einen Ansatz in Tessin C (G Ill Al). Dieser wird sowohl durch das
Ubrige Material aus Molinazzo in Berlin als auch durch die Typen der

'Grabinventare’ in Zirich gestitzt.

9! primas 1970, 75 nennt als Beispiel die Kannen mit Schlangenattasche aus Castaneda Grab 53 und
Ca’'Morta Grab 114.

492 castione Grab 35 stammt aus ungesichertem Zusammenhang, das Becherfragment ist mangels
Abbildung nicht zu beurteilen, die Friihlatenefibel rechtfertigt einen Ansatz in LT B. Allerdings weist
die S-Spiralenattasche wegen der knospenférmigen Henkelenden und der noch sehr urtiimlichen
Voluten auf einen friihen Ansatz hin. Cerinasca Grab 118, Pazzalo Grab 1 und Ca'Morta Grab
1/1930 und 114 werden bei De Marinis 2000d, 379 ff. wegen der Vergesellschaftung nach Tessin D
bzw. G lll A2 oder G Il A3 gesetzt.

493 Hierzu gehért auch die vorgehend genannte Schnabelkanne aus Cerinasca Grab 118: die
Vergesellschaftung mit einer Friihlaténefibel und einem Becher von Typ F wiirden eher auf eine
Datierung in LT B hin. Allerdings ist wegen der 'Vorbildfunktion’ dieser verzierten Kanne fir die
einheimischen Schoépfungen die Zusammengehdrigkeit des Inventars in Frage zu stellen. Auch die
Schnabelkanne aus Cerinasca Grab 106 zeigt ein eindeutig vermischtes Inventar aus weiblichen
und mannlichen Beigaben, so dass auch diese Kanne nicht durch die Beigaben datiert werden
sollte. Eine Datierung anhand der Attasche ergibt wegen der gréReren Nahe der Palmette zu
griechischen Vorbildern aber ebenfalls eine friihe Datierung innerhalb der S-Spiralenattaschen.

494 Vorlauf 1997, Teil I, 168, was dem Ansatz von Trachsel entspricht, bei Schmid-Sikimi 2002a, 290,
Abb. 10.45.
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Im Gegensatz zu Situlen, langstieligen Schopfern, Trinkschalen und anderen Gefal3-
typen sind Schnabelkannen im Rahmen von Symposien auf Objekten der Situlen-
kunst kaum abgebildet. Die einzige Darstellung einer Schnabelkanne dirfte hier die
auf einer GurtelschlieRe aus Carceri Grab 48 bei Este sein, die eindeutig von
Form A mit einem standringahnlichen Bodenibergang ist und die belegt, dass
hieraus in die Trinkschale eingegossen wird.**® Die fehlenden Abbildungen auf
Objekten der Situlenkunst gehen einher mit dem weitgehenden Fehlen von
etruskischen Schnabelkannen in der Region der Situlenkunst. Beides weist darauf
hin, dass hier im Rahmen des Bankettwesens Kannen nicht zum Einsatz kamen,
sondern der Trank mittels Schopfern direkt von den Situlen in die eher
hochwandigen Trinkgefal3e eingeschenkt wurde. Anders stellt sich die Situation in
der etruskischen Kultur und hiervon abgeleitet in der Golaseccaregion dar. Zahlreich
sind Kannen auf den Grabmalereien Etruriens zu finden, wo sie neben anderen
Gefalitypen als zum symposialen Geschirr gehérend abgebildet sind. Obwohl teils
auch sehr detaillierte und farbgenaue GefalRe wiedergegeben werden, so ist doch
die Genauigkeit hinsichtlich Typenansprache und verwendetem Material fraglich.
Zumindest durfte es sich bei den meisten der dargestellten Kannen um Oinochoen
mit abgesetztem Full und hochgezogenem Henkel handeln, fir die ein Kleeblatt-
ausguss wahrscheinlich ist. Auch zwei mit einem deutlichen Schnabel dargestellte
Kannen entsprechen formal nicht dem Schnabelkannentypus.*® Daneben ist im
Einzelfall schwer zu entscheiden, ob es sich um ein keramisches oder bronzenes
Gefal? handelt. Die sehr haufig farblos dargestellten GeféaRe kdnnten auf schim-
mernde Bronze hinweisen, dunkel dargestellte auf Bucchero-Keramik.*” Als
Tatsache bleibt, dass Schnabelkannen bei den Bankettdarstellungen keine grol3e

Beachtung gefunden haben. Dies kdnnte ein Hinweis darauf sein, dass bronzene

499 Abgebildet bei Frey 1969, Tafel 67, 18 mit Datierung ins spéate 6. bis in die Mitte des 5. vorchrist-

lichen Jahrhunderts. — Daneben werden bei Vorlauf 1997, Teil |, 44 eine bronzene Votivfigur aus
Padua mit einer Schnabelkanne, die Darstellung einer Schnabelkanne auf einem rotfigurigen Krater
des Tarpoleymalers und die Darstellung auf einem rotfigurigen, campanisch-attischen Krater
genannt. Die drei Beispiele sind nicht Gberprift worden.

49 Vit einer Kleeblattmiindung (in Aufsicht deutlich gemacht) sind alle Kannen auf der Symposiondar
stellung in der Tomba Golini | in Orvieto ausgestattet, abgebildet in: Die Etrusker und Europa,
1992, 240. — Kannendarstellungen (alle in Tarquinia) befinden sich z. B. auch in der Tomba dei
Leopardi und Tomba del Triclinio in den Handen der Diener, sowie in der Tomba Querciola auf und
vor dem Kylikeion stehend, abgebildet in: Fursten. Feste. Rituale, 2010, Abb. 68, 69 und 71. —
Hingegen sind in Tarquinia beim Komastenaufzug in der Tomba delle Iscritione und beim
Symposion in der Tomba delle Leonesse Kannen mit Schnabel abgebildet, aber mit Fu? und
hochgezogenem Henkel.

497 zwischen den beiden ganz detailgetreu gezeichneten, schwarzfigurigen Amphoren in der Tomba
di Vasi Diptini steht z. B. ein farbloser Volutenkrater (in: Fursten, Feste, Rituale, 2010,84, Abb. 72),
wie er auch in der bereits erwdhnten Tomba delle Leonesse abgebildet ist. Hier auch die dunkel-
gefarbte Schnabelkanne mit Ful3.
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Schnabelkannen in Etrurien keine herausragende Bedeutung hatten. Vielleicht
waren sie tatsédchliche 'Exportschlager’, die besonders im 5. vorchristlichen Jahr-

hundert speziell fir auslandische Abnehmer gefertigt wurden.

Wenn auch der etruskische Schnabelkannentyp nicht expliziet auf den Grab-
malereien dargestellt ist, so ist die Funktion durch anderen Kannenabbildungen,
besonders aber durch die Form und das relativ geringe Fassungsvermdgen
hinreichend bestimmt: die Schnabelkanne dient zum AusgieRen eines Getrankes
direkt in ein Trinkgefal (nicht aber in ein weiteres Vorratsgefal3). Eine Kombination
von Schnabelkanne und Schopfer wie die Holztasse mit hochgezogenem Henkel in
Castaneda Grab 53 weist also eher auf eine Vermischung von Inventaren hin, denn
bei Verwendung einer Kanne ist ein Schopfgefald tberflissig. Hierzu ist bereits im
Zusammenhang mit den Funden aus Castaneda in Exkurs Il in Abschnitt 7 naher
eingegangen worden. Hingegen erscheint in der Grablegung Ca’Morta 1/1930 mit
einer vollen Ausstattung von vier etruskischen GefalRen (Schnabelkanne, Stamnos-
Situla, Kyathos und Becken) die Beigabe eines Schdpfers in Form des Kyathos nur
folgerichtig, da er funktionell nicht zur Schnabelkanne, sondern zur Stamnos-Situla
gehoren durfte — die hier allerdings als Urne fungiert! Eine Vergesellschaftung von
Schnabelkannen mit Bechern oder anderen Trinkgefal3en ist hingegen notwendig
und wahrscheinlich, die unzuverlassigen Bergungen im lepontischen Kulturbereich
lassen hierzu aber kaum Aussagen zu.**® So dirften die Scherben der meist diinn-
wandigen Becher von den privaten Ausgrabern haufig nicht geborgen worden sein,
oder sich Holztasschen wie Katalog-Nummer 24 und Katalog-Nummer 155 nicht
erhalten haben. Im Gegensatz zu eimerformigen Gefal3en, die in der Golasecca-
kultur teils auch als Urnen (Abschnitt 10.4. und 10.5.) Verwendung gefunden haben,

ist aus gesicherten Grabungen in dieser Funktion keine Schnabelkanne bekannt.**

In den lepontischen Grabern um Arbedo sind Schnabelkannen in den Inventaren nie

mit anderen BronzegeféalRen kombiniert. Aus dem sildlichen Golaseccagebiet ist

“9% Eine Kombination von Becher und etruskischer Schnabelkanne ist z. B in Pazallo Grab 1,
Castaneda Grab 53, Castione Grab 35 und Cerinasca Grab 118 gegeben. — Eine Kombination von
Becher und Tessiner Schnabelkanne findet sich in Castaneda Grab 76, Cerinasca Grab 111,
Cerinasca Grab 115, Cerinasca Grab 150. Es ist aber auch hier darauf hinzuweisen, dass es sich
in allen Fallen um ungesicherte Vergesellschaftungen handelt, was m. E. besonders auch fir die
Grabung in Pazzallo gilt, worauf nachfolgend eingegangen wird. — In den Schnabelkannengrabern
Molinazzo 74 und 78 fehlt hingegen jegliche Keramikbeigabe.

49 Nach ungesichertem Grabungsbefund soll sich in der Kanne aus Brembate Sotto Grab 11 Asche
befunden haben, Vorlauf 1997, Teil Il, 46 f., sowie De Marinis 1981, 136 f. mit einer Datierung nach
G Il ALl. — Eine Uberpriifung der bei Echt 1999, 148, Abb. 42 genannten Bestattungssitte B hat in
keinem Fall die Einbringung des Leichenbrandes in der Schnabelkanne belegt. Es durfte sich in
allen Fallen um Brandschittungsgraber handeln.
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hingegen in einigen Fallen, wie z. B. in Como Ca’'Morta Grab 1/1930 und Grave-
lona Toce Grab 15, eine Vergesellschaftung mit weiteren Bronzegefal3en belegt,
teils stammen die GefaRsatze mit Schnabelkanne aber aus Doppelbestattungen
oder aus vermengten, ungesicherten Vergesellschaftungen. So ist z. B. in Como
Ca'Morta Grab 114 neben einer Schnabelkanne auch eine einheimische Situla
beigegeben; das Grab wird wegen der anderen Beigaben als Bestattung einer Frau
und eines Mann gewertet.°® Die Kombination von Schnabelkanne mit einer
Tessiner Tasse ist in Pazallo Grab 1 gegeben, wo mannliche und weibliche
Beigaben ebenfalls auf eine Doppelbestattung oder Vermengung hindeuten; hierzu
wird in Zusammenhang mit den Tessiner Tassen in Abschnitt 10.6. Stellung
genommen. Die Vergesellschaftungen zeigen, dass auch fur die Schnabelkannen —
entsprechend den meisten anderen Bronzegefaldtypen — die Bindung an ménnliche
Bestattungen anzunehmen ist, was nicht nur durch Castaneda Grab 53 mit einem
Eisenmesser und Gravelona Toce Grab 15 mit einem Frihlateneschwert bestatigt
wird. Auch in Castaneda Grab 76 weisen Schwert und Messer auf eine mannliche

Grablegung mit einer Tessiner Schnabelkanne hin.

Exkurs V: Rezeption der etruskischen Schnabelkannen im
lepontischen und keltischen Raum

Auf die Bedeutung des Imports von etruskischen BronzegeféafRen als Kennzeichen

Uberdurchschnittlicher Grablegungen ist bereits hingewiesen worden. Hier soll nun

kurz auf die Rezeption von etruskischen Bronze-Schnabelkannen im lepontischen

und im keltischen Raum eingegangen werden.

Bedingt durch den keltischen Einfall in Norditalien kommt es zum Nachlassen der
etruskischen Importe zu Beginn des 4. vorchristlichen Jahrhunderts. Als mégliche
Reaktion hierauf kdnnte die nun einsetzende lokale Schopfung von Schnabelkannen
am Sildalpenrand angesehen werden, die analog zu anderen Typen heimischer

Produktion wie Tessiner Girtelbleche, Tessiner Certosafibeln etc. als Tessiner

%% como Ca’Morta Grab 114: De Marinis 1981, 78 ff. mit Tafeln 37-39. Das umfangreiche Inventar mit
etruskischer Schnabelkanne und stark profilierter Situla in Funktion der Urne enthalt zahlreiche
mannliche und weibliche Trachtbestandteile, so dass von einer Doppelbestattung ausgegangen
werden kann, De Marinis 2000d, 387 mit Datierung nach G Ill A2. — Hingegen weist in Como
Ca’Morta Grab 1/1930 eine silberne Schlangenfibel vom Typ Fraore neben den vier etruskischen
BronzegeféaRen auf eine ménnliche Bestattung hin, De Marinis 1981, 69 ff. und Tafel 36, mit
Datierung nach G Ill A2. — Zu Gravellona Toce Grab 15: De Marinis 1981, 205 mit einer Datierung
nach G Illl A2. — Bei den Funden aus Como Ca’Morta Cava Manzoni Grab 111/1924 handelt es sich
mit Sicherheit um mehrere Grablegungen, worauf mehrfach in der Literatur hingewiesen worden ist,
z. B. De Marinis 1981, 97 ff. Die Aufnahme der Funde bei De Marinis 2000d, 387 in die Kom-
binationstabelle erscheint deshalb etwas irrefihrend.
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Schnabelkannen bezeichnet werden sollten.®® Die Namengebung ist darauf zuriick-
zufiihren, dass von den insgesamt sechs beurteilbaren Exemplaren finf aus der
Gegend um Arbedo stammen.”® Fundorte sind Giubiasco Grab 32, Cerinasca
Grab 111, 115 und 150, Castaneda Grab 76, sowie ein Fragment aus der Provinz
Como (Valeria di Borgovico).”® Im Gegensatz zur umfangreichen Produktion von
etruskischen Schnabelkannen ist ihre Anzahl also gering, so dass jedes Stick als
Einzel-, sicher als Auftragsfertigung gesehen werden muss. Auch entstammen sie
einem engen regionalen Kreis mit einer Produktion in einem wohl relativ kurzen

Fertigungszeitraum, s. u.

Auch bei den Tessiner Schnabelkannen handelt es sich um getriebene Gefalie mit
einem aufsteigenden, schnabelartigen Ausguss und gegossener Miindungsdeck-
platte und Perlband-verziertem Henkel, der auf dem Mindungsrand in kauernden
Tieren endet. Die Kannen sind von asymmetrischer Form (vorne stérker aus-
bauchend) und besitzen einen standringéhnlichen Ubergang zwischen Wandung
und Boden. Formal gehdren sie zum etruskischen Schnabelkannentyp 2b (verziert),
womit die Ahnlichkeit aber bereits erschopft ist. Denn sowohl Fertigungsverfahren
als auch Zierelemente unterscheiden sie deutlich von den etruskischen Vorbildern.
Sie sind neben dem eingefalzten Bodenblech aus weiteren drei Wandungsblechen
(Kérper, Schulter, Hals) gefertigt. Auch ist die Miindungsdeckplatte nicht im Uber-
fangguss angebracht, sondern genietet. Bei zwei Exemplaren liegt der Henkel
bereits kurz unterhalb der Schulter auf. Die Gefal3e sind alle Gber 30 cm hoch, die
durchschnittliche Hohe liegt bei 33,5 cm. Sie sind somit rd. 25 % grol3er als die

etruskischen Schnabelkannen mit einer durchschnittichen Héhe von ungefahr

%1 | der ersten Darstellung der Fundgattung bei Jacobsthal, Langsdorff 1929, 55 wurden sie , Tessin-
kannen“ genannt, Primas 1968/69, 61 ff. bezeichnet sie im Rahmen ihrer Untersuchung zu
Castaneda Grab 76 als Schnabelkannen des Tessiner Typs, Vorlauf 1997, 178 schreibt ,Tessin-
Kannen*.

92 An einer Fertigung im lepontischen Kulturraum/Tessin ist entgegen Stockli 1975, 103 nicht zu
zweifeln. Er hielt die ,damaligen Handwerker im Tessin dazu nicht fur fahig.“

503 Daneben werden bei Jacobsthal, Langsdorff 1929, 72 und 78 noch zwei (heute verschollene und
somit nicht Uberprifbare) Exemplare aus einer Privatsammlung im Herzog-Anton-Ulrich-Museum
Braunschweig als mdégliche Tessinkanne aufgenommen. Kat.-Nr. 129 (evt. aus Castaneda) durfte
wegen der ungewohnlichen Henkelgestaltung kaum zur Fundgruppe gehdéren. Kat.-Nr. 128 (aus der
Umgebung von Bellinzona) ist zwar nicht abgebildet, aber die Attasche ist sehr detailliert
beschrieben, so dass es sich gesichert um eine Tessiner Schnabelkanne handeln dirfte, womit die
Anzahl insgesamt bei sieben Exemplaren liegen dirfte. Die auf der Mundung aufliegenden
Henkelarme endeten in einander zugewandten Tierkopfen. Den Ubergang zwischen Henkel und
Attasche (Zwischenstlick) dirften gegenstandige Kelchblatter geziert haben, Jacobsthal, Langs-
dorff 1929, 55 sprechen hier von Hérnern. Das Blech selbst besal? finf mit Strahlenkranz verzierte
konzentrische Ringe (Kreisaugen) und schloss mit einer Schachtelpalmette ab. Uber eine
Verzierung der Wandung ist keine Aussage mdoglich. — Bei der Angabe von neun Exemplaren bei
Vorlauf 1997, Teil I, 178 handelt es sich um eine Doppelzahlung.

236



Bronzegefale und Holztassen
Die Schnabelkanne

26,5 cm.”® Neben dem abweichenden Fertigungsverfahren zeigt sich aber vor allem
ein Unterschied in der dekorativen Gestaltung. Dies betrifft in mehrerlei Hinsicht
sowohl die Attaschen als auch die GefaBwandung. Anhand dieser verschiedenen
Gestaltungsmerkmale lassen sich zwei Typen unterscheiden, fur die zwei unter-
schiedliche Fertigungszentren vorgeschlagen worden sind.”® Auf Grund der kleinen
Anzahl und der Fundverteilung ist eine Aussage hierzu &ul3erst schwierig, worauf
abschlielend noch eingegangen wird. Zur Verdeutlichung der nachfolgenden

Beschreibung werden in Abbildung 79 beide Typen dargestellt.

Abbildung 79: Tessiner Schnabelkannen vom Typ a und Typ b.
a) Kanne aus Giubiasco Grab 32 (aus: De Marinis 2000d, 395, Fig. 32)

b) Kanne aus Cerinasca Grab 150 (aus: Jacobsthal 1944, Plate 197 (b)

M ca. jeweils 1:5

Etruskische Schnabelkannen sind nur selten verziert. So kénnen nur insgesamt 35
Exemplare sicher Typ 2b (verziert) zugeordnet werden. Von den 22 kartierbaren,
verzierten Kannen stammen nur sechs aus dem etruskischen Siedlungsbereich. Es
ist daher zu vermuten, dass verzierte Exemplare im Kernland weniger nachgefragt
wurden und dass fir den Export besonders Kannen mit Wandungsdekor, dieses
Uberwiegend im Halsbereich angebracht, hergestellt wurden. Hingegen sind die
Tessiner Schnabelkannen grundsétzlich sowohl im Halsbereich als auch oberhalb

des Bodens durch eingeritzte und eingepunzte Motive verziert. Importe von

%04 per Quotient aus Hohe und Bodendurchmesser konnte nur fiir das Gefal? aus Giubiasco Grab 32
mit 3,3 und fiir das Gefa3 aus Castaneda Grab 76 mit 2,9 berechnet werden.

%05 be Marinis 2000d, 390.
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wandungsverzierten Schnabelkannen, die Uber die lepontische Region in die Ge-
biete nordlicher der Alpen transportiert worden sind und sich z. B. mit mehreren
Exemplaren am Mittelrhein ausmachen lassen, kénnen natirlich zu Anregungen
gefuhrt haben, doch bietet das Golaseccagebiet selbst Uberzeugende Beispiele.
Funf verzierte Exemplare von etruskischen Schnabelkannen stammen aus der
Golaseccaregion, zwei allein aus der Gegend um Arbedo.*® Ihr Halsfries aus
hangenden Palmetten und Bliten an einer Grundleiste kdnnte direkt die Nach-
ahmung der vegetabilen Halszier auf den Tessiner Schnabelkannen von Molinazzo
Grab 74 und Cerinasca Grab 150 angeregt haben. Neben der Ubernahme der
pflanzliche Ornamentik mit Palmetten verschiedener Art, Knospen und Bliten bildet
das einheimische Kunsthandwerk aber vor allem ein rein ornamentales Wandungs-
dekor mit Horizontalrillen, Perlreihen, Schraffuren, Wolfszahnmuster, Flechtbandern
und hangenden oder aufsteigenden Zungenfriesen aus. Letzterer ist vorbildhaft
auch auf dem Miundungsrand der etruskischem Situla a kalathos aus Cerinasca
Grab 114 zu finden. Die etruskische Schnabelkanne aus Como Ca’'Morta Grab 114
mit ihrem vegetabilen Dekor am GefaRunterkdrper dirfte als Anregung fir die teils
schmale, teils eher grof3flachige Verzierung der Tessiner Schnabelkannen an eben
dieser Stelle anzusehen sein, hier nun aber nach lokaler Manier geometrisch
konstruiert. Wie vorgehend erwahnt, enden die Henkelarme der etruskischen
Anregung folgend in Tierkorpern, wie sich auch die Perlbandzier der etruskischen
Kannen auf den Mindungsplatten und den Henkeln der lokalen Fertigung
wiederfindet. Es dirfte sich hier wohl um liegende Léwen handeln. Soweit die
Abbildungen bei Jacobsthal/Langsdorff 1929 eine Beurteilung zulassen, sind bei der
Kanne aus Giubiasco und dem Fragment aus Como an dieser Stelle liegende

Widder dargestellt.®” Beide Exemplare &hneln sich in der Gestaltung von Attasche

%06 \/orlauf 1997, Teil I, 139, Abb. 24.

Cerinasca Grab 118 mit einem zum Schnabel hin leicht ansteigendem Fries aus héngenden
Palmetten und Bliten an einem Rillenband.

Molinazzo Grab 74 mit &hnlicher Zier, hier durch ein Perlband in der Grundleiste ergénzt.
Pazzallo Grab 1 nur Reste einer Rillenzier am Hals und am GefaRunterteil erhalten.

Como Grab 114 hat am Hals einen hdngenden und am Gefal3unterteil einen stehenden Fries mit
Palmetten und Bluten tber einer Grundleiste aus Rillenblindel mit Banderung.

507 Die Henkelenden von Giubiasco Grab 32 werden auch von Primas 1968/69, 64 als liegende Widder
interpretiert. Der Henkelabschluss in Form von Widderkdpfen ist auch von etruskischen
Schnabelkannen bekannt: Vorlauf 1997, Teil I, 78 mit Abb.14. Beispiel sind Kat.-Nr. 3 Arnsheim,
Kat.-Nr. 7 Besseringen, Kat.-Nr. 914 Berlin, Kat.-Nr. 0-56 Weiskirchen. Auf Schnabelkannen im
Bereich der Golaseccakultur sind diese jedoch nicht vertreten; hier enden die Henkel Uberwiegend
in plastisch gestalteten Tieren mit spitzen Ohren.
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und Henkel — auch wegen der zusétzlich angebrachten Biigelhenkel’® — derart,
dass von der Fertigung in einer Werkstatt ausgegangen werden kann. Auch der
Ubergang zwischen Henkel und Attasche, das sog. Zwischenstiick, ist bei allen
Kannen (bis auf das nicht Gberprifbare Exemplar ehemals Museum Braunschweig)
zoomorph gestaltet und erinnert an das alte Motiv der Vogelbarke.”® Jacobs-
thal/Langsdorff 1929, 55 haben hingegen auf die Ahnlichkeit dieses Zwischenstiicks
mit den Ankerattaschen hingewiesen. Doch scheint die zeitliche Diskrepanz zu grof3
und es zu unwahrscheinlich, dass es gut 150 Jahre spater im Golaseccagebiet zu
einer Nachahmung der evt. ehemals in den Norden verhandelten, jedoch selbst
nicht konsumierten/importierten frilhen etruskischen Schnabelkannen mit Anker-
attaschen gekommen sein soll. So dirfte es sich hier eher um eine Abwandlung der
bei etruskischen Schnabelkannen an dieser Stelle befindlichen Kelchblatter
handeln. Als weitere Moglichkeit bietet sich auch die Umbildung von plastischen
Schlangenleibern des Motivs 5 an, das mehrfach in der lepontischen Region belegt
ist. Es konnte die lokalen Handwerker zu einer Umsetzung angeregt haben, an
dieser Stelle statt der Schlangen ebenfalls ein tiergestaltiges Dekor aus der
regionalen Mythologie anzubringen. Eindeutig ist die zoomorphe Zuordnung: es
handelt sich grundsatzlich um Voégel, deren Korper teils realistisch durch das
ausgebildete Federkleid, teils rein ornamental durch Punkte oder Striche
verdeutlicht wird. Bei Typ 2 durften wohl wegen der Kdmme und Kehllappen Héhne
dargestellt sein.*'® Augenféllig abweichend von den etruskischen Kannen sind die
Attaschen gestaltet. Bei Typ 2 bestehen sie aus langgestreckten, rechteckigen
Blechen, die mit stark ausgetriebenen, groRen Buckeln flachendeckend verziert
sind. Alle Exemplare von Typ 1 haben eher trapezoide Bleche mit geschwungenem
Umriss, welcher der Anordnung der bis zu funf grof3en konzentrischen Kreise folgt.
Diese sind mit und ohne Strahlenkranz dargestellt, teils begrenzt von Kreisaugen,
erganzt um mit Punktreihen oder Strichen gefillite Bander. Der ungewéhnliche und
fremde Eindruck, den dieser Attaschen hinterlassen, wird noch dadurch verstarkt,
dass die bei etruskischen Sticken als Attaschenabschluss kanonische Palmette
meist fehlt, sondern hier durch ein langes, vertikales Strichbiindel oder einen kleinen

Zungenfries ersetzt wird. Neben dem verschollenen Exemplar aus Braunschweig

% pa pei Typ 2 der senkrechte Kannenhenkel bereits kurz unterhalb der Schulter aufsetzt, ist er bei
gefillter Kanne kaum funktionsfahig, da die Kanne dann mit beiden Hande getragen werden muss.
So ist das zusétzliche Henkelpaar funktionell durchaus sinnvoll und praktisch, wenn auch die
Mundungsdeckplatte Uberfrachtend und optisch nicht wirklich gelungen erscheint.

599 Auch bei Tori et al. 2010, 189 wird das Motivs des Zwischenstlicks als Sonnenbarke interpretiert. —
Stockli 1975, 101 sieht in den antithetischen Végeln mdéglichen keltischen Einflul3.

510 Entsprechend die Einschéatzung bei Jacobsthal, Langsdorff 1929, 55 und bei Primas 1968/69, 64.
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(Ful3note 503) liegt eine Schachtelpalmette nur bei Cerinasca Grab 150 vor. Diese
Kanne wird als das alteste, weil noch starker dem etruskischen Vorbild verhaftete
Exemplar angesehen, was auch durch das vegetabilen Halsdekor unterstrichen
wird, welches noch der etruskischen Ausfihrung wie an der Kanne von Molinazzo
Grab 74, Cerinasca Grab 118 oder Como Ca'Morta Grab 114 folgt, also noch nicht

511 Vice versa ist die Tessiner Schnabelkanne

durch geometrische Muster ersetzt ist.
aus Giubiasco Grab 32 von Typ 2 das spateste Stiick der Serie, weil sowohl die
breite Wandungsverzierung als auch die rechteckige Attaschengestaltung und die
Erganzung des kurzen Griffs durch zwei Henkel weit vom etruskischen Typ
abweicht. In den neuen Handhaben ist allerdings kein Zierelement, sondern eine
funktionale Notwendigkeit zu sehen, um die Kanne mit einer Hand tragen zu
konnen. Fir diese zusatzlichen Henkel ist kein Vorbild auszumachen. Doch sind die
Henkelenden bemerkenswert, die nicht wie bei den Situlen in Wasservogelkdpfen
enden, sondern in profillierten Knopfen mit einem kegelférmigen Abschluss —
ahnlich dem Abschlussknopf auf dem frihkeltischen Helm aus Giubiasco Grab 263
oder den Knopfen zur Befestigung der Helmzier auf den Tessiner Bronzehelmen.
Auch fir die anderen Dekore auf den Tessiner Schnabelkannen lassen sich im
engen Umkreis Anregungen und Vergleiche auf einheimischen und importierten
Gegenstanden finden. Grol3e, ausgetriebene Buckel wie auf der Kannenattasche in
Giubiasco Grab 32 sind nicht nur Muster auf den zahlreichen Giurtelblechen in
weiblichen Inventaren bis inkl. Horizont Tessin C, sondern auch auf den grof3en
Schmuckscheiben, die als Faltenwehr Bestandteil von Sanguisugafibeln vom
spatalpinen Typ C der Stufe Tessin/G Il A3 sind. Schraffierte Dreiecke, das sog.
Wolfszahnmotiv, und die Kreisaugenreihen auf den Wandungen der Tessiner
Schnabelkannen zieren teils auch die Attaschen der einheimischen Situlen ab LT A
und bis in LT B, so dass Gleichzeitigkeit fur die beiden derart dekorierten Fund-
gattungen angenommen werden kann.**? Uberhaupt sind kleine Kreisaugen und
Kreisaugenreihen ein bereits in den vorhergehenden Stufen vielfach belegter
Schmuck — so z. B. auf den Vierpassanhangern und Toilettgeraten, aber auch auf

TongefaRen. Die verstarkte Benutzung dieses Motivs auf den Tessiner

511 Abgebildet bei De Marinis 1981, Tav. 37 und Primas 1965/66, 63 mit Abb. 2. — Gleich alt dirfte das
verschollene Exemplar aus Museum Braunschweig sein, dem neben der Schachtelpalmette auch
ein etruskisches anker- oder kelchblatterférmiges Zwischenstiick zugeschrieben wird.

%12 sjtulenattasche aus Giubiasco Grab 28 mit Datierung nach Tessin D, Tori et. al. 2010, 263. — Situla
vom Typ Pianezzo aus Castione Grab 28 mit mdglicher Datierung nach LT B, De Marinis 2000d,
357 Tabellalll. — Auch die nur ungenau zu datierende bronzene Rippenziste aus Molinazzo
Grab 86 tragt im unteren Zwischenband einen Kreisaugenfries, so dass auch fur diese eine
Datierung in Tesin D angenommen werden kann.
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Schnabelkannen ist deshalb nicht zwingend auf fremden Einfluss zurtickzufiihren.
Eine Weiterentwicklung durften aber die zwei, drei oder finf grofRen Kreisaugen
darstellen. Eine Abkunft dieses Motivs von den Einrollungen der S-Spiralen der
spaten etruskischen Kannen ist zwar nicht auszuschlieRen, doch ist hier auch
wegen der Anordnung der Kreise eine Anregung von keltischer Seite in Betracht zu
ziehen. Zu denken ist an die dreipassformigen Wangenklappen und Ortbander
keltischer Provenienz, wie sie auch im lepontischen Siedlungsbereich zu finden
sind. Der fruhkeltische Eisenhelm aus Giubiasco Grab 263 ist hierfir ebenso ein
Beispiel wie die Ortbander aus den Graberfeldern um Arbedo.**® Aus dem friihen 4.
vorchristlichen Jahrhundert stammend, kdnnten sie vorbildhaft fur die Attaschen-
ausformung gewesen sein. Doch nicht nur die Attaschen-Kreisaugen kénnten in
keltische Richtung weisen, sondern auch das bei Jacobsthal als ,fratzenhafter
Kopf>** bezeichnete Zwischenstiick unterhalb des Henkels an den beiden Kannen
von Typ 2. Umzeichnungen und fotografische Abbildungen zeigen weniger eine
etruskische oder keltische Maske, sondern eher die realistische Wiedergabe eines
menschlichen Kopfs mit aufgerissenen Augen und Ponyfrisur — alles Merkmale, die
auch am Kopf der Bronzestatue des Gottes von Bouray zu finden sind.** Eine
Anregung oder ein Vorbild fir den 'Strahlenkranz’ um die grof3en Kreisaugen liel3

sich hingegen nicht ausmachen.

Mehrfach ist bereits vorgehend auf die Datierung hingewiesen worden, die wegen
der ungesicherten Vergesellschaftungen auf indirektem Wege erfolgen muss. Das
Fragment aus der Provinz Como ist ohne Fundzusammenhang. Das Exemplar aus
Giubiasco Grab 32 stammt aus der unbeobachteten ersten Grabung von Pini (Ab-
schnitt 9) mit Objekten aus verschiedenen Laténestufen.>*® Die Beschriftung dieser
Schnabelkanne im jlungeren lepontischen Alphabet kann nicht zur Datierung heran-
gezogen werden, da ja die Inschrift selbst tGber die Kanne datiert wird (Abschnitt
4.3.2.). Daraus folgt, dass die zeitliche Einordnung der Tessiner Schnabelkannen
malRgeblichen Einfluss auf den Ansatz des Ubergangs vom &lterem zu jiingerem
lepontischen Alphabet hat. Die Tessiner Schnabelkannen aus dem Graberfeld von
Cerinasca sind ebenfalls bei unkontrollierten Grabungen geborgen worden, obwohl

hier eher eine sorgfaltigere Durchfiihrung und geringere Manipulationen vorliegen

513 Castione-Bergamo Grab 14, Cerinasco Grab 108 und Castione Grab 31, bei Ulrich 1914 Bd. | mit
Beschreibung der einzelnen Grabinventare und Abbildungen in Teil Il Tafel XI und XXVII.

514 Jacobsthal/Langsdorff 1929, 55.
515 In: Das keltische Jahrtausend, 1993, 167, Abb. 130

%1 pas Exemplar aus Giubiasco Grab 32 wird in: Die Lepontier, 2001, 132 Kat.-Nr. 101 um 350 v. Chr.
datiert.
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durften. Die Kannen stammen aus einem Graberfeldbereich mit Material aus LT A
und LT B, wobei die Zugehorigkeit zu den jeweiligen Grablegungen in keinem Fall
gesichert ist.>’ So kann zur Datierung neben stilkritischen Gesichtspunkten einzig
Castaneda Grab 76 mit gesicherten Vergesellschaftung herangezogen werden. Das
Grab wurde 1953 zufallig aufgedeckt und dann kontrolliert geborgen, wobei das
Fehlen von Fibeln jedoch auf Unvollstdndigkeit hinweist. Primas datiert die
Beigaben und somit die Kanne in die Zeitstufe LT B1, ca. 375 bis 325 v. Chr., was
auch der Datierung von De Marinis anhand des vergesellschafteten Bechers von
Typ G entspricht.>*® Einiges deutet auf eine friihe Datierung der Tessiner Schnabel-
kannen innerhalb des o. g. Zeitraumes hin. Zum einen sind es die etruskischen
Vorbilder im lepontischen Bereich aus Cerinasca Grab 118 und Molinazzo Grab 74,
die Uber die Datierung von Ca’Morta Grab 114 eine Niederlegung spatestens um
400 v. Chr. wahrscheinlich machen. Die Kenntnis dieser Verzierung und eine
gleichzeitige oder wenig spatere Fertigung der frihesten einheimischen Kanne unter
Berlcksichtigung der Rest-Lebenszeit ihres Besitzers von 20 bis 30 Jahren fuhrt zu
einer Grablegung um 380/370 v. Chr. Dann stiitzt auch die Ahnlichkeit der Kannen
die Annahme, dass sie alle innerhalb eines relativ kurzen Zeitraumes geschaffen
worden sind. Die Details werden unterschiedlich kombiniert und ausgetauscht und
die etruskische Vorgabe durch eigene Vorstellungen abgewandelt, aber die Stlicke
ahneln sich insgesamt so sehr, dass jedes wie eine Variation der anderen wirkt.
Jedes Exemplar zeigt Verbindung zu den anderen und ist ohne diese nicht denkbar.
Es scheint, dass die einzelnen Dekorelemente wie in einem Baukasten immer
wieder neu kombiniert worden sind, um zwar &hnliche Gefalle, aber doch
individuelle Schopfungen zu fertigen. Zu denken ist hier an eine Werkstatt/Meister,
in dessen Wirkungszeit alle Kannen gefertigt worden sind. Auch die Kannen von
Typ 2, die als 'Zwillinge’ ohne Zweifel von derselben Hand hergestellt worden sind,
stehen in dieser Tradition. Wegen dieser beiden weiterentwickelten Exemplaren mit
unterschiedlichen Fundorten einen zweiten Werkstattkreis anzunehmen, scheint
jedoch unberechtigt. Sie sind zwar formal die Jingsten, aber nehmen doch so
zahlreiche Zierelemente des anderen Types auf, dass eine Kenntnis der anderen

Kannen vorauszusetzen ist, so dass sie sicher auch in derselben 'Wirkungszeit’ und

517 Das Exemplar aus Cerinasca Grab 111 wird in: Die Lepontier, 2001, 116 Kat.-Nr. 58 in den
Zeitraum 375 bis 300 v. Chr. datiert.

%18 Neben der Tessiner Bronzeschnabelkanne bestanden die Beigaben aus einem spaten Becher mit
wenig Einschnirung, einem Messerrest, einem Laténeschwert und einem Bronzearmring mit
Stollenenden und Koralleneinlage. Beschreibung und Bewertung des Inventars bei Primas
1968/1969. — De Marinis 2000d, 392.
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am selben Ort hergestellt worden sind, fir den die Gegend um Arbedo und ein

Zeitraum im 2. Viertel des 4. vorchristlichen Jahrhunderts wahrscheinlich ist.

Interpretationsbedurftig ist die Einstellung der Produktion nach dieser relativ
geringen Spanne. Sie konnte mit einer Anderung der Trinksitten einhergehen, weil
bei Verminderung bzw. Ausbleiben der etruskischen Kontakte die Trankbeigabe nun
vermehrt durch Situlen, Schopfer oder andere Gefal3typen erfolgt sein kdnnte. In
Hinblick auf keramische GeféalRe ist auch bei diesen ein Rickgang von ténernen

Schnabelkannen in der 1. Halfte des 4. vorchristlichen Jahrhunderts zu vermerken.

Wenn auch die Kannenform den etruskischen Vorbildern entspricht, so folgt doch
die dekorative Gestaltung der Tessiner Schnabelkannen lokalen Vorstellungen. Es
werden zwar einzelne Elemente des etruskischen Dekors Ubernommen und abge-
wandelt, doch neu, individuell und detailreich kombiniert. Die Formensprache ist
nicht nur etruskisch, sondern wird durch regionale und — wie oben vorgschlagen —
auch keltische Elemente angereichert, so dass Kannen von geradezu Uppiger, sehr
variantenreicher Ausschmickung entstehen. Sie verdeutlichen das Bestreben des
einheimischen Bronzehandwerks, das etruskische Produkt stilistisch umzuformen,
und lassen geradezu eine Lust an Uberschwénglicher Ausschmiickung spiren. Die
dekorativen Abweichungen zu den etruskischen Kannen sind so offensichtlich, dass
eine Nachahmung wohl kaum angestrebt worden ist. Es wurden keine Imitationen

geschaffen, sondern Schnabelkannen mit neuer, lokaler Verzierung.>*

Die im Kkeltischen Kulturbereich vorgenommene Umformung der etruskischen
Schnabelkannen geht Uber die vorgehend geschilderte noch hinaus. Zeitgleich mit
den Importen des 5. vorchristlichen Jahrhunderts®® kommt es hier nach einer
kurzen 'Lernphase’ zur Schépfung von keltischen Schnabel- und Réhrenkannen, fur
die eine Entwicklungslinie zu fehlen scheint. Das einheimischen Kunsthandwerk
reagiert auf den Importstrom also nicht mit einer langsamen Annaherung und Nach-

ahmung, sondern mit einer unvermittelt einsetzenden eigenstandigen Uberformung

519 Entgegen Jacobsthal/Langsdorff 1929, 58, welcher die Kannen fir primitiv und hinterwaldlerisch
halt und in ihnen miRglickte Imitationen sieht. — Auch De Marinis 2000d, 390 und Primas
1968/69, 63 bezeichnen die Tessiner Schnabelkannen als Imitation. Dagegen spricht Stockli
1975, 103 von ,qualitatsvollen und stilistisch stark umgepragten Stiicken®.

20 \v/on den bei Vorlauf 1997 kartierten 186 etruskischer Schnabelkannen aus gesichertem Fundzu-
sammenhang stammen allein 60 Kannen aus spathallstatt- aber vor allem frihlaténezeitlichen
Grablegungen nordlich der Alpen. Daneben weist Vorlauf zusatzlich 50 Schnabelkannen aus unge-
sichertem Fundzusammenhang nach, von denen rund 30 im Bereich der westlichen Friihlaténe-
kultur gefunden wurden.
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des Kannentyps; diese Neuinterpretation fihrt zu exzeptionellen keltischen Nach-

schépfungen.®®

“522 nterscheiden

Die Schnabelkannen in Form der sog. ,keltischen Latenekannen
sich von ihren Vorbildern nicht nur in der Formgebung, sondern auch durch ein
anderes, komplexeres Fertigungsverfahren. Der Gefal3kdrper besteht meist aus
mehreren Teilen, die durch eine (nach auf3en) unsichtbare Verbundschwei3naht
oder durch Nietung zusammengefiigt werden, wobei plastische Wandungs-
verzierungen Uber ein Holzmodel von innen nach aufR3en getrieben und Dekorplatten
auf die GefdRwandung genietet werden. Auch haben die keltische Gefal3e keine
Zentraldellen, sondern ein Pflockloch, das zur Fixierung der Kanne beim Abdrehen
dient und mit einem Niet verschlossen wird. Fir die Formgebung gilt: groRere
Hohe®?® bei kleinerem Durchmesser, kleine Standflache, nicht konvexe, sondern
konkave Korperfuhrung, Schwergewicht im Schulterbereich, scharferer Schulterum-
bruch bei waagerechte Schulter und abgeknickter Schnabel. Die untere Henkel-
befestigung liegt noch in der oberen GefaRhalfte. Die Gefal3e zeigen insgesamt eine
‘extreme’ Form, die etruskische Vorgabe wird Ubersteigert, die Formgebung ist
streng und aulerst dynamisch, aber dadurch auch unpraktisch, weil eine
Handhabung der Kannen wohl nur mit zwei Handen mdglich ist. Der GefalZkorper ist
haufig profiliert und ornamentiert, teils mit Einlegearbeiten verziert, die Mindungs-

deckplatte ist meist figural verziert.

Neben einigen ungesicherten Fragmenten und den wenigen, nachtraglich keltisch-

verzierten etruskischen Kannen, unter denen die Schnabelkanne von Besancgon

524 stehen dem um-

wegen des ausgepragten ECA von besonderer Bedeutung ist,
fangreichen Importstrom lediglich sechs Schnabelkannen aus lokaler, keltischer
Fertigung gegeniber, auf die nachfolgend in Fu3noten naher eingegangen werden
soll. Nach den altesten Funden ist der Kannentypus Basse-Yutz/Dlrrnberg formu-

liert worden, dem die anderen Kannen ebenfalls zuzuordnen sind (Abbildung 80).°%

521 Darstellung und Abbildung der keltischen Schnabel- und R6hrenkannen bei Stech 1999.

522 per Begriff wurde von Jacobsthal, Langsdorff 1929, 59 ff. eingefuhrt. Bei Vorlauf 1997, Teil I, 179:
keltische Schnabelkannen.

%2 Die keltischen Kannen sind zwischen 39 und 52 cm hoch. Die gréRte etruskische Schnabelkanne
ist hingegen nur 38 cm hoch, wobei die Hohe der meisten Exemplare zwischen 22 und 31 cm liegt,
Vorlauf 1997, Teil |, 58 f.

524 Frey 1955. Vorlauf 1997, Teil ll, Kat.-Nr. 0-82. Die unverzierte, etruskische Schnabelkanne von Typ
2 und Form A mit Fertigung in Vulci ist unbekannter Herkunft. Die nachtréagliche, umfangreiche

Verzierung mit Ranken- und Facherkombination gehdren zum Premier Style Continue und datieren
die Kanne in den Ubergang von LT A2 nach LT B.

525 Kimmig 1988, 89 mit weiterflihrender Literatur.
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a b c d

Abbildung 80: Keltische Schnabelkannen.

a) Kleinaspergle (aus: Kimmig 1988, Abb. 22), b) Durrnberg Grab 112 und c) Glauberg Grab 1 (aus: Das
Ratsel der Kelten vom Glauberg, 2002, 184, Abb. 155 und 243, Abb. 233), d) Basse-Yutz Kanne 1 (aus:
Megaw, Megaw 1990, Fig. 2).

M jeweils ca. 1:6

Als gesicherte keltische Arbeiten gelten das Kannenfragment aus dem Brandgrab

von Borsch (Thirringen),>?

526 Jacobsthal, Langsdorff 1929, 30 ff. — Kimmig 1988, 89 mit weiteren Literaturverweisen. — Das
Kannenfragment stammt aus einem gestorten, wohl méannlichen Brandgrab, erhalten sind der
Henkel mit Attasche, sowie Teile von Mindung und vom oberen GefaRkdrper. Sowohl Vollstandig-
keit als auch Geschlossenheit des Fundes sind zu bezweifeln. Stilkriterien der Kanne und das
vergesellschaftete Hiebmesser datieren das Grab nach LT A, wobei die Keramik aber noch eine
Verzierung im spaten Hallstattstil zeigt.

Unterschiedliche Umzeichnungen und fehlerhafte Rekonstruktion erschweren die Beurteilung. Die
Kanne durfte urspriinglich ca. 45 cm hoch gewesen sein. Die Fragmente zeigen eine plastische
Verzierung des Henkels in Form eines Léwen? mit Zisilierung der Fellpartien, Perlreihen,
Béanderung, Flechtwerk und ornamentaler Gestaltung der Muskelpartien. Die méchtigen Klauen der
Hinterbeine sind gleichzeitig die VorderfiiRe eines tierischen Fabelwesens mit spitzohrigen Kopf, in
dem der Schwanz endet. Die Henkelarme sind halbplastisch gestaltet und enden in spitzohrigen,
flachen Masken, die sowohl als menschlich als auch als tierisch interpretiert werden kdnnen.
Vermutlich trug der (verschollene) Deckel die plastischen Reste der Hinterbeinen eines VierfuRers.
Das silberhaltige Attaschenblech lafR3t keine Verzierungen mehr erkennen.

Trotz typisch keltischer Formensprache, die wenig geschlossen und eher additiv ohne rhytmische
Ordnung wirkt, ist auch hier — wie bei der Durrnberger Kanne — die Vorlage eindeutig: ein
Léwenhenkel, wie er auch an etruskischen und griechischen GeféaRRen zu finden ist.
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die Kanne aus dem Fiirstengrab vom Kleinaspergle (Baden-Wiirttemberg),>*’ die

Kanne aus dem Huigelgrab Dirrnberg Grab 112 (Hallein),

528

527

528

Kimmig 1988 mit weiterer Literatur zu den verschiedenen Datierungsanséatzen. Die ungestorte
Nebenbestattung in einem Einzelgrabhiigel mit beraubtem Zentralgrab wurde 1879 aufgedeckt. Es
handelt sich wahrscheinlich um eine Brandbestattung in Holzkammer, die als vollstandig geborgen
angesehen wird. Die Beigaben lassen keine sichere Geschlechtsbestimmung zu; wegen des
Gurtelhakens wird Uberwiegend von einem méannlichen Toten ausgegangen. Zur Trachtausstattung
gehdren Lignitarmring, Gurtelhaken und Goldscheibe. Umfangreich ist die Gefal3beigabe mit
attischen Schalen mit keltischer Goldblechauflage, Bronzerippenziste, einem Bronzestamnos und
goldenen Bestandteilen von zwei Trinkhdrnern. Die Zuschreibung zum keltischen Kunsthandwerk
war wegen des fragmentarischen Zustandes der Kanne und einer anfanglich falschen Rekonstruk-
tion lange strittig, obwohl bereits Jacobsthal 1944, Anm. 22a, sie als keltische Nachahmung eines
etruskischen Modells bezeichnet hat.

Die Kanne stammt aus der sog. Experimentierphase des frihkeltischen Kunstschaffen. Die Verge-
sellschaftung mit Importen (Schalen des Amphitritemalers mit einem t. p. g. um 450 v. Chr.), sowie
stilkritische Vergleiche machen bei kiirzerer Laufzeit eine Datierung um 450 v. Chr., bei langerer
Bewahrzeit um spatestens 400 v. Chr. wahrscheinlich, Kimmig 1988, 96 ff. Datierung in Pallottino
1992, 268, Kat-Nr. 344: 480-450 v. Chr. Echt 1999, 282 datiert die Grablegung in seine Stufe 3: vor
oder um 400 — bis um 370. Die Kanne steht wegen der gerundeten Schulter und des unverzierten
GefalRkorper stilistisch den etruskischen Stiicken noch recht nahe, so dass mit einer Fertigung
nahe 450 v. Chr. zu rechnen ist. Auch der Henkel mit abschlieRende Palmette und Maske lehnt
sich noch stark an etruskische Vorbilder an, die aber abgewandelt und keltisch Giberformt werden
wie der Satyrkopf in der Attasche. Ganz keltisch hingegen sind die schmale Form und der hohe
Henkelansatz. Auch ist am Mindungsrand mittig nicht mehr der bei etruskischen Kannen haufige
Léwenkopf, sondern der Kopf eines Mischwesen abgebildet, der als pars pro toto fur die ganze
Kreatur stehen durfte. Das fehlende FufYteil 143t keine Aussage hinsichtlich eines mdglichen
Ornamentes entsprechend der Kanne vom Glauberg zu.

Moosleitner 1985. Das alt-gepliinderte Hugelgrab ist das zentrale Skelettgrab einer 1932 aufge-
deckten, kleinen Grabergruppe. Die Beigaben (Scherben von drei TongefalRen, Wagenteile, Eisen-
messer, Eisenfibel?) weisen auf eine mannliche Bestattung hin, doch diirfte es sich wegen der
unterschiedlichen Zeitstellung der Beigaben und der ungesicherten Grabungsdurchfiihrung um
mehrere Bestattungen handeln.

Als Fertigungszeitraum gelten ebenfalls die Jahre 450 bis 400 v. Chr., da sie nach Jacobsthal als
bestes Beispiel fir den friih-keltischen Stil gilt und in einen entwickelten Abschnitt von LT A zu
setzen ist. Doch ist sie jinger als die Kleinasperglekanne, da sie nicht mehr zu der bei Kimmig
genannten Experimentierphase gehort. Auch hier wird wieder das Problem der Laufzeit deutlich.

Die rd. 46 cm hohe Kanne zeigt die charakteristisch-keltische Form des Typus: sehr gro und
schlank, konkav eingezogener GefalRkérper, scharfer Schulterumbruch, steiler Hals, abgeknickter
Schnabel. Der Kannenkorper ist gestreckt und stark akzentuiert und durch ausgetriebene Zungen,
Kreise, lanzettférmigen Blitenblattern und dreiteiligen Palmetten plastisch gestaltet; Henkel-
abschlu und —arme sind nicht nur mit Masken, sondern auch zoomorph verziert. Die halb-
plastische, untere Henkelmaske wird durch vollplastische Darstellungen am Muindungsrand
erganzt. Zur ornamentalen und stark stilisierten Darstellung, wie sie in den Masken und
Tierprotomen deutlich wird, tritt hier mit dem Kopfchen unter dem Tiermaul auch eine mehr
naturalistische menschliche Darstellung. Die Ornamentik wirkt insgesamt geschlossen, da trotz
differenzierter Ausbildung der einzelnen Kopfe und Korper identische Dekorations- und
Stilelemente verwendet werden: alle Gesichter zeigen z. B. eine runde, pausbackig Auspragung mit
hervortretenden Augen — wenn auch unterschiedlicher Form. Viele Elemente sind perlstab- oder
kerbleistengesdumt, immer wieder tritt die Schraffur als Gestaltungsform fur Frisuren und betonte
Korperteile auf. Die Vieldeutigkeit der einzelnen Elemente fuihrt zu einer komplexen und
mehrdeutigen Gesamtdarstellung, die ohne Kenntnis des keltischer Sinnzusammenhanges nicht
entschlissel werden kann, sondern geradezu zu gegenséatzlichen Interpretationsmdglichkeiten
fuhrt. So kénnen die fressenden Tiere des Mindungsrandes als Gehilfen im Kampf, Bodses
abwehrend, oder als eine Bedrohung gedeutet werden. Es ist nicht zu entscheiden, ob sie
vorausziehen oder vertrieben werden, wie auch nicht zu klaren ist, ob der Mensch (dargestellt
durch den menschlichen Kopfes als pars pro toto) von dem Idwenartigen Fabelwesen bedroht oder
gar getotet — oder beschitzt und im Kampf gegen bése Tiere und Méachte unterstitzt wird. Die
Darstellung eines menschenfressenden, also siegreichen, feindlichen Léwen — wenn das Thema in
diesem Sinne interpretiert wird — steht allerdings der vorherrschenden Deutung eines
Menschen(kopfes) als 'Herr der Tiere', der die ddmonischen Machte beherrscht, entgegen.
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die beiden Kannen aus dem Weihefund von Basse-Yutz (Lothringen)®*® und

529

Megaw, Megaw 1990 mit umfangreicher Literaturangabe. — Bei den beiden Kkeltischen
Schnabelkannen, die mit zwei etruskischen Stamnoi vergesellschaftet 1927 zufallig aufgedeckt
wurden, wird von einer Votivgabe ausgegangen — dies besonders auch wegen der reichen
Ornamentik, die eine Verwendung der Kannen als Kultgerat und eine spatere Einbringung als Opfer
wahrscheinlich macht.

Die Datierung der sehr ahnlichen Kannen zum einen (ber die vorhandenen Stilelemente, die
wegen der Elemente des friihen Waldalgesheimstils auf eine fortgeschrittene Phase des ECA
hinweisen, zum anderen Uber die beiden beigegebenen Stamnoi, die nach Shefton zur Gruppe VII
und VIII gehdren und die durch ihre Flechtbandverzierung wegweisend fiir die Fertigung der beiden
Kannen gewesen sein dirften, ergibt einen Ansatz um 400 v. Chr. oder wenig spéater.

Ilhre Form ist maRgeblich fiir die Formulierung des Typus bei Kimmig 1986 gewesen. Der Korper
beider GefalRe ist 39,4 cm und 40,4 cm hoch und schlank mit einem konkav einziehenden Unterteil
bei leicht abfallender, ausladender Schulter, scharfem Schulterknick und schmaler Standflache.

Es lassen sich finf Zierbereiche und zahlreiche Ziertechniken unterscheiden: Vollgu3, Relief,
Gravur, Ziselierung, wenige Einlagen aus Emaille und vielfach aus Koralle in a jour-Technik. Bei
den (heute) weiRen Koralleinlagen dirfte es sich um corallium rubrum, also rote Koralle handeln,
die im Zeitverlauf ihre Farbe andert. Der Fuld ist mit einem aus Flechtwerk und Koralleinlagen
komponiertem Muster verziert. Das breite Schachbrettmuster am Hals, alternierend mit Korallein-
lagen und M&andergravur, wird erganzt durch weitere Koralleinlagen und Gravierungen in floralem
Dekor: Palmetten, Halbpalmetten, Lotusbliten und Leiern.

Mindungsplatte und Griff sind plastisch verziert. Letzterer ist in Form eines grof3en Tieres mit
aufgerissenem Maul ausgebildet, dessen Riicken in eine anthropomorph gestaltete Attasche mit
knollnasiges Gesicht, langem Bart, rundem Kinn und stark geschwungenen Brauen Ubergeht.
Dieses Tier wird teils als katzenartiges Raubtier bezeichnet; hier wird aber der Interpretation von
Megaw der Vorzug gegeben, wonach es sich um einen Hund (nicht um einen Wolf) handelt.

Auch auf der Miindungsplatte befinden sich zwei gegossene Tiere, die mit Punktpunzen aber auch
mit Strichen verziert sind; ihre Méhne wird durch eine Palmette angedeutet, die ehemals mit roter
Emaille ausgelegt war. Barthaare, Krallen und die durch Voluten dargestellten Muskelpartien sind
gegossen. Auch hier ist der Darstellung als katzenartige Raubtiere zu widersprechen: besonders
die Gestaltung der Schnauzen und der groRen Tatzen weisen auf junge Hunde hin. Auf dem
Schnabel der Mindungsplatte befindet sich eine kleine, selten realistisch gegossene Ente, die
flachendeckend mit gepunzten Punkte verziert ist.

Trotz der vielféltigen Dekorelemente erscheint die Darstellung durch Wiederholung von Form,
Darstellungsweise sowie Material und Farbe geschlossen. Dies betrifft sowohl die einheitliche
Darstellung der drei Tiere als auch die Aufnahme der FuRbordiire (Flechtband mit alternierender
Einfassung aus rechteckiger Koralleinlage und Kreisaugenpunzen) auf der Miindungsplatte, hier
aber in eckiger Form. Die Palmetten und Voluten der Tiere finden sich nicht nur in der Griffattasche
wieder, sondern ebenfalls antithetisch im Unter- und Oberteil der Halsdekorplatten. Punzreihen,
Schraffur und Torsionsleisten treten mehrfach auf. Bemerkenswert erscheint, dal zwar das
Flechtband von den vergesellschafteten Stamnoi iUbernommen worden ist, fir die Attasche mit dem
bartigen Mannergesicht aber ein anderes Vorbild zu suchen ist, da die Stamnoi zu Typ VII, A mit
knospenférmiger Attasche gehdren.
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die erst 1985 aufgefundene Schnabelkanne aus dem Furstengrab vom Glauberg
Grab 1 (Hessen).>*°

Fur die Datierung keltischer Laténekannen ist die Kanne aus dem Kleinaspergle
besonders wichtig, da sie einerseits stilistisch als altestes Stlick zahlt und anderer-
seits durch die beigegebenen Importe eine absolute Datierung moglich ist. So ist die
Fertigung von keltischen Schnabelkannen von der Mitte des 5. bis in die erste Halfte
des 4. vorchristlichen Jahrhunderts anzunehmen, wobei die teils abweichende
Datierung von Fertigung und Grablegung der Kannen beriicksichtigt werden muss.
Auch ist je nach Gewichtung der stilistischen Beurteilungskriterien und von langeren
oder kurzeren Laufzeiten der chronologische Ansatz einzelner Kannen bei den

verschiedenen Autoren durchaus strittig.

Die Abkunft der keltischen Schnabelkannen von den etruskischen Importen ist
unzweifelhaft, doch wird auch das Streben des einheimischen Kunsthandwerks

deutlich, hier keine Imitation zu schaffen, sondern den Typ umzuformen,

%30 bas Ratsel der Kelten vom Glauberg 2002. Das erst 1994/1995 aufgedeckte, ungestérte Grab 1 in
Holzkammer wird trotz seitlicher Lage im Hugel als Hauptbestattung bezeichnet, da zentral nur ein
Kenotaph gefunden wurde. Die Schnabelkanne als einzigste Gefal3beigabe, dazu u. a. Eisen-
schwert, Eisenlanzen, Schild und Bogen, sowie die Trachtausstattung (u.a. Gurtelhaken mit
kastchenformigen Beschlag, Fibeln, Hals-, Arm- und Fingerring aus Gold weisen auf einen
mannlichen Toten hin.

Hinsichtlich der chronologischen Einordnung wird von einem lediglich geringen zeitlichen Unter-
schied zwischen Grab 1 und 2 ausgegangen, wobei Grab 1 etwas alter sein durfte. Auf Grund der
plastischen GefaBwandung und des plastischen Schmuckes dirfte die Kanne in ein entwickeltes
Stadium von LT A gehdren und méglicherweise zeitgleich mit der vom Dirrnberg Grab 112 sein,
die zwischen 450 und 400 v. Chr. anzusetzen ist, Fu3note 528.

Die gut 50 cm hohe Kanne zeigt die charakteristisch-keltische Form des Typus Basse-Yutz-Durrn-
berg mit hoher, konkav eingezogener Wandung und scharfem Schulterumbruch. Wie auch die
anderen keltischen Kannen hat sie eine dynamische, aber wegen der kleinen Standflache und der
Hohe wenig funktionelle Form: beide Hande miissen beim Einschenken benutzt werden.

Die Verzierung der Kanne ist als tiberaus reich zu bezeichnen und wohl singulér in der Zusammen-
stellung von Musterbandern, floralem Ornament, Masken, Menschen und Raubtieren in Vollplastik,
Halbplastik, Ziselierung und Gravur, die sich auf die 5 GefalRbereiche verteilen. Neben
verschiedenen plastisch und stark ornamentiert dargestellten Fabelwesen und der maskenhaften
Attasche befindet sich am Kannenful3 ein gravierter Fries mit Tierdarstellung, bisher singular an
keltischen Kannen.

In den Proportionen und der plastischen Gestaltung des Gefal3kdrpers (auch hier mit ausge-
triebenen Zungen) ahnelt die Kanne sehr dem Stiick vom Dirrnberg, geht aber in der inhaltlichen
Aussage Uber diese hinaus. Eine Interpretation der menschliche Figur auf der Miindung, die mit
kurzen Hosen, Uberwurf und Kompositpanzer bekleidet und mit gekreuzten Beinen ganz
naturalistisch dargestellt ist, als Krieger, als Heros oder Gott ist moglich. Das zentrale Thema ist die
von bésen Machten umgebene Gestalt, wobei aber die mit menschlichen Kdpfen dargestellten
Sphingen hier etwas Beherrschbares und Verbindendes — weil Menschliches und weniger
Bedrohendes ausstrahlen. So erscheint die mythische Darstellung nicht nur weniger unheimlich
und nur vom Fressen und Gefressen-Werden bestimmt, sondern auch positiver: die Zentralfigur
beherrscht nicht nur die GefaRgestaltung, sondern auch die anderen dargestellten Wesen. Der
Mensch oder Heros wirkt ruhig und dominierend; die Fabeltiere sind ihm nicht nur ungeféhrlich,
sondern untertan; er beherrscht die Situation — er ist hier tatsachlich 'Herr der Tiere', siegreich Uiber
das AufRermenschliche. Eine positive, lebensbejahende Deutung wird auch durch die Abbildung
von Hasen auf der GefaBwandung unterstitzt, die in der keltischen Welt &uRerst selten ist, aber als
Symbol der Fruchtbarkeit und damit den Lebens gilt.
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weiterzuentwickeln und in der eigenen Formensprache zu gestalten. Hierbei geht
die keltische Bearbeitung Uber die im lepontischen Kulturbereich vorgenommene
hinaus: unterscheiden sich die Tessiner Schnabelkannen von den etruskischen vor
allem im Dekor, so wird bei den keltischen Schnabelkannen auch die Kérperform
veréandert, sie ist Ubersteigert und starker akzentuiert — das 'Vorbild Schnabelkanne’
bleibt aber in beiden Fallen sichtbar. Die Frage nach weiteren Vorbildern fur die
extreme Form der Laténekannen ist schwer zu beantworten. Hingewiesen sei auf
die Vases Carrenées des friihen Marnien (Laténe Ancienne 1la) in Frankreich: die
sehr hohen, schlanken Gefal3e mit kleiner Standplatte kénnten die Ausbildung der

bronzenen Ausfuhrungen angeregt haben.

Eine noch groRere Verfremdung ist dann bei den keltischen Réhrenkannen vom Typ

Rheinheim/Waldalgesheim/Le Catillon®**

zu vermerken, die neben den keltischen
Schnabelkannen ebenfalls in nur geringer Zahl gefertigt wurden. Unter den Erzeug-
nissen frihkeltischen Bronzehandwerks stellen sie insofern eine Besonderheit dar,
als sie im Gegensatz zu anderen Gefal3typen, die ihre Vorbilder in der Hallstattzeit
oder in Importstiicken haben, vermutlich eine rein keltische Entwicklung der Latene-
zeit sind. Sudliche Vorbilder sind bisher jedenfalls nicht bekannt. Sie belegen den
Versuch keltischer Handwerker, tber die keltischen Schnabelkannen hinaus eine
eigene, auflergewothnliche Kannenform zu schaffen und weichen somit von der
etruskischen 'Anregung’ am meisten ab. Kimmig bezeichnet sie als ,freie keltische
Nachschépfung nach dem etruskischen Schnabelkannenmotiv“.*** Sie sind durch
GuB3- und Treibtechnik und die teils umfangreiche Gravur handwerkliche Meister-
werke und zahlen so sicher zu den hervorragendsten Leistungen des keltischen
Kunsthandwerkes. Die Kannen, teils mit figurverziertem, angekettetem Deckel
versehen, sind aus zahlreichen, getriebenen und gegossenen Teilen gefertigt. So
besteht der GefaRkérper aus zwei zusammengeloteten Bronzeblechen, in die das
Rohrenblech und die gegossenen und Uberarbeiteten Teile wie Mindungsdeckblatt,
Hals, Henkel und hohler, tellerférmiger FuR eingefiigt sind. Die hohen GefaRe®*
sind betont bauchig mit leicht konkaver Kérperfiihrung im schmalen Ful3bereich —

insgesamt eine dynamische aber wegen des hoch angesetzten Henkels eher

%31 jacobsthal 1944, 106 ff. Hier erstmals die Verwendung des Terminus Spout-flagon. — Dehn 1969. —
Kimmig 1988, 97 ff. — Echt 1999, 117 ff.

%32 Kimmig1988, 94.

33 zur Hohe der Rohrenkannen (ohne Deckelfigur): Glauberg Grab 2 45 cm, Reinheim 45,6 cm, Wald-
algesheim 32,7 cm, Le Catillon 33 cm, Eigenbilzen (Fragment) rekonstruiert 39 cm. Zum Vergleich
FuBBnote 523: Die keltischen Schnabelkannen sind zwischen 39 und 52 cm hoch, sind also
tendenziell, aber nicht grundséatzlich gréRRer. Die grote etruskische Schnabelkanne ist hingegen
nur 38 cm hoch, wobei die durchschnittliche Héhe bei 26 cm liegt.
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unpraktische Formgebung. Bis auf eine Ausnahme sind die Gefél3e nicht nur auf der
Mindung, der Tille, dem Boden, im Ful3- und im Halsbereich, sondern besonders
auch auf dem Kannenbauch im ECA-Stil grof3flachig verziert; ein Exemplar ist

daruber hinaus auch vergoldet (Abbildung 81).

Neben einigen (teils ungesicherten) Fragmenten®* sind nur fiinf keltische Réhren-
kannnen bekannt. Es handelt sich um das Kannenfragment aus dem mit weiteren

3% ynd um

Bronzegefal3en gut ausgestatteten Firstengrab von Eigenbilzen (Belgien)
die Kanne aus dem Wagengrab von Saint-Jean-sur-Tourbe Grab 83 ,Le Catillon®
(Dep. Marne).>*® Von besonderer Bedeutung sind aber vor allem die reich-verzierten

Kannen (Abbildung 81) aus dem Kriegergrab vom Glauberg Grab 2 (Hessen)>*’ und

534 . . o .
Ohne Fundzusammenhang eine unverzierte Kanne aus 'Rheinlandpfalz’, ein Blechfragment aus

Hoppstadten Grab 2, aus einem gestorten Firstengrab in Laumersheim, ein GefalRbodenfragment
aus Thomm und ein Ful3fragment aus Waldkirch. Aufgefihrt und bewertet bei Echt 1999, 115 ff,,
mit Literaturverweisen.

Jacobstahl, Langsdorff 1927, 32 f. — Jacobsthal 1944, Nr. 390. — Marién 1962. — Megaw 1970, 60
mit Kat.-Nr. 40 mit Datierung der Niederlegung um 400 v. Chr. — Echt 1999, 119 mit Kat.-Nr. 96.

Echt 199, 118 mit Kat.-Nr. 84 und Datierung LT A, Stufe 2: nach 450 — vor oder um 400 v. Chr. —
Bretz-Mahler 1971, 170 f. — Die Kanne mit doppel-konischem Kérper weist nur Kerbleisten (Boden)
und Kreisaugenbénder (auf mehreren GeféaRzonen) auf, aber keine vegetabile Verzierung oder
Zirkelelemente des ECA-Stils.

Das Ratsel der Kelten vom Glauberg 2002 (Fuf3note 530). — Das erst 1994/1995 aufgedeckte,
ungestérte Brandgrab in einer Holzkiste ist die randliche Nachbestattung in Hiigel 1 mit leerer
Zentralbestattung und der ebenfalls reichen Erstbestattung Grab 1 im entgegengesetzten Hiigelteil.
Dem erwachsenen Toten waren neben der Ro&hrenkanne ein eisernes Schwert mit
dreipassformigem Ortband beigegeben, dazu mehrere Fibeln und ein durchbrochener, figirlich
verzierter Gurtelhaken.

Hinsichtlich der chronologischen Einordnung ist von einem lediglich geringen zeitlichen Unterschied
zwischen Grab 1 und 2 auszugehen, wobei Grab 2 etwas jiinger sein diirfte. Die 0. g. Publikation
von 2002 stellt beide Grablegungen nur allgemein ins 5. Jh. v. Chr. Stilkritische Vergleiche machen
eine Datierung in die 2. Halfte des 5. Jh. v. Chr. wahrscheinlich, wobei hier das Dekor auf einen
eher friihen Ansatz hinweist.

Auf Mundungsplatte, Tulle, Hals und der Wandung umfangreiche Verzierungen durch Punzen und
Gravuren, auf der Wandung teils in sich wiederholenden Zonen mit Zirkelmotiven wie Blattsternen,
Bogenmotiven und Dreiecken mit Kreisaugenbekrénung, die additiv nebeneinandergestellt und
verfremdet sind und verschiedene Interpretationen zur Ausgangsform zulassen. Das ruckwarts-
blickende, gefligelte Deckeltier ist ein Mischwesen mit Pferdekopf und Raubtierkdrper. Die obere
Attasche endet im flachen Relief eines Lowenkopfess mit Widderhérnern, unten in einem stérker
plastisch gestaltetem Menschenkopf mit Schnurrbart, Blitenkrone und seitlichen Spiralen.
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den Furstinnengrébern von Rheinheim (Saarland)

*%¥ und von Waldalgesheim

(Rheinland-Pfalz).>*
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Keller 1965. — Echt 1999. — Es handelt sich um ein 1952 entdecktes Korpergrab in hoélzerner
Grabkammer unter verschliffenem Higel. Der weiblichen Bestattung waren neben der vergoldeten,
bronzenen Rohrenkanne, Kultgerate, zwei Bronzeschalen, goldene Trinkhornbeschlage und
reichlich Goldschmuck beigegeben, dazu Eisenfibeln, Bronze- und Glasschmuck, sowie Wagenteile
—insgesamt rd. 200 Beigaben.

Die Datierung des Grabes von Keller an des Ende von LT A wird bestétigt durch die neue Unter-
suchung von Echt, wonach das Grab an das Ende der Firstengraberstufe 3 = Ende um 370 v.Chr.
zu datieren ist. Die Datierung beruht auf kombinantionsstatistischer Auswertung und Typologie der
anderen Beigaben, aber besonders auch auf stilkritschen Untersuchungen zum plastischen und
ornamentalen Schmuck der Réhrenkanne. Sie dirfte die spateste bronzene Réhrenkanne sein, da
das Wandungsornament eher flissig und weniger additiv und eindeutig (Vorder- und Hintergrund
kénnen nicht mehr ausgetauscht werden) ist, was eine Nahe zum Waldalgesheimstil zeigt.

Die Kanne ist aus acht gegossenen (figurlicher Schmuck, Hals, Henkel, FuR) oder getriebenen
Teilen (GefaRwandung, RohrenausgulR) gefertigt. Die Zierelemente bestehen aus Vollplastik
(pferdedhnliches Fabeltier mit Menschenkopf, Spitzbart und Blattkrone auf dem Deckel), flachem
Relief (bartiges Gesicht und Widderkopf auf dem Henkel), Gravur und Tremolierstich. Durch die
Musterbéander des Hals-, Bauch- und FuRbereiches wird die bauchige Form des GefalRkérpers
betont. Gravuren befinden sich aber auch auf den anderen Teilen, sogar auf dem Boden. Obwohl
fast alle Ornamentformen auf Zirkelkonstruktionen zuriickzuftihren sind, entsteht durch Einfligung
von Palmetten und Zwickelblattern ein vegetabiler Eindruck, der die Mehrdeutigkeit der Elemente
verstarkt. Die Ornamtik wirkt stilsicher und harmonisch — 'wie aus einem Guf3‘, was durch
mehrfache Wiederaufnahme identischer Dekorelemente bzw. Zierweisen erreicht wird.

Joachim 1995. — Lennerz-de Wilde 1979. — Die Funde von 1869/70 aus einem verschleiften Grab-
higel wurden urspringlich — wohl wegen der Wagenbeigabe — als die einer Doppelbestattung
gedeutet. Nunmehr gilt trotz der ungeordneten Bergung als gesichert, dall es sich um die
Bestattung einer reichen 'Firstin® mit geschlossenem aber unvollstdndigem Inventar handelt.
Neben der bronzenen Ro&hrenkanne enthielt das Grab einen Bronzeeimer, Wagenbeigaben,
Schirrungsteile, Goldhalsring, goldene Armringe und Bronzeschmuck.

Die Datierung des Grabes und damit die des Waldalgesheimstiles erfolgt allgemein Uber den
Glockeneimer mit Henkeltyp B und Henkellornament 1a: dieser wurde von Jacobstahl mit dem
Beginn des Waldalgesheimstils verbunden und in das spate 4. Jh. v. Chr. gesetzt. Eine neuere
Datierung sieht in dem Eimer eine italische Fertigung nach tarentischem Vorbild und setzt ihn und
damit das Grab absolutchronologisch an den Beginn des letzten Viertels des 4. Jh. v. Chr. Auf die
Problematik in Bezug auf die Dauer des ECA-Stils und der verschiedenen Werkstétten, die in den
Beigabe des Grabes deutlich werden, weist Driehaus hin. Relativchronologisch wird das Grab von
Joachim 1995 wegen des Eimers, des goldenen Halsringes und der Beinringe mit Scharnierver-
schluR in den Ubergang von LT B1 nach B2 — also entgegen Jacobsthal in eine entwickelte Stufe
des Waldalgesheimstils gesetzt. In: Das Ratsel der Kelten vom Glauberg, 2002, 304, Kat.-Nr. 99
wird die Grablegung um 330-320 v. Chr. datiert. Die stark abgenutzte R6hrenkanne mit ihrem ent-
wickelten ECA-Stil unterscheidet sich durch ihr Ornament deutlich von den lbrigen Gegenstanden
im Grabkomplex und wird mit groRem zeitlichenAbstand zu ihnen an das Ende von LT A gesetzt.

Die Kanne besteht aus sieben Teilen. Der Kérper wird von zwei nahtlos getriebenen Blechhalften,
die in der Mitte miteinander verldtet sind, gebildet. Kopf- und scheibenartiges Fuf3teil sind
gegossen, Uberarbeitet und dann in den getriebenen Blechkdrper eingesetzt und hier vernietet. Die
Kanne ist die kleinste (31,4 cm bis zum fehlenden Deckel) und bauchigste ihres Typs. Neben
plastischem Schmuck (pferdeférmiges Deckeltier, widderférmige, obere Attasche und untere
Attasche in Form eines sehr realistischen Mannerkopfes mit ungewdhnlich langem Bart und
kanonischer Blattkrone) tragt die Kanne ein gestochenes, graviertes und punziertes Dekor, das
wegen des Kannenzustandes erst in jungster Zeit gedeutet worden ist. Es lassen sich auf dem
Gefal3korper vier Zierzonen mit 17 horizontalen Zierbandern unterscheiden, deren Elemente von
gepunzten Randborten eingefalBt werden. Das Dekor ist in Zirkelornamentik ausgefiihrt, wobei
Vorder- und Hintergrund austauschbar sind. Trotz starkerer Betonung des oberen GefalZkérpers
zeigt sich eine rythmische Wiederholung von Blattwirbeln, konzentrischen Kreisaugenreihen,
Leierbandern, Wolfszahnmuster etc.
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Die bronzenen Réhrenkannen®* gehéren in die keltische Frithphase, wobei sie kurz
nach den keltischen Schnabelkannen einsetzen und mit dem Exemplar aus Rein-
heim evt. noch in den Beginn von LT B hineinreichen. Stilkritische Vergleiche
belegen nahezu eine Gleichzeitigkeit, zumindest einen sehr engen Fertigungszeit-
raum aller bronzenen Rohrenkannen in der Schlussphase von LT A, wie sich auch
die regionale Verbreitung weitgehend auf einen engen Raum im westlichen Latene-
bereich (am Mittelrhein mit den beiden westlichen 'Ausreil3ern’ Jean-sur-Tourbe und

Eigenbilzen) beschrankt.

Abbildung 81: Keltische R6hrenkannen.

a) Glauberg Grab 2 (aus: Das Rétsel der Kelten vom Glauberg, 2002, 144, Abb. 104),
b) Reinheim (aus: Kimmig 1988, 98, Abb. 27), ¢) Waldalgesheim (aus: Kimmig 1988, 99, Abb. 28).

M jeweils ca. 1:7

Neben der Anregung durch etruskische und keltische Schnabelkannen kdnnte die
Ubersteigerte Form der Rohrenkannen auch auf eine Beeinflusssung durch die
Marnekeramik des beginnenden 4. Jh. v. Chr. mit ihren stark bauchigen Standful3-

gefalRen mit Tellerfif3en aus LT ancienne lla erfahren haben. Andererseits sind die

>4 pie von Birkhahn 1997, 363 angesprochene Entwicklung von Schnabel- tGber Tullen- zu Réhren-
kanne ist eher auf ein MiRverstandnis hinsichtlich der verwendeten deutschen und englischen
Bezeichnungen zurlickzufiihren. Es handelt sich nur um 2 Gefafdtypen, die im Deutschen mit
Schnabelkanne (beak-flagon im Englischen), bzw. Réhrenkanne (spout-flagon, korrekt Gbersetzt
mit Tillenkanne) bezeichnet werden. Verwendung der Bezeichnung spout flagon erstmals bei
Jacobsthal 1944, 106. — Lindenschmit 1881 nennt die Kanne aus Waldalgesheim gehenkelte
Kanne mit Ausgu3réhre. AuhV Il, 1.
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bronzenen Rohrenkannen ebenso wie die keltischen Schnabelkannen selbst auch
Vorbild gewesen, da sie in der Laténekultur eine Ausformung in Ton und in Holz
erfahren haben und mit zahlreichen Exemplaren auch in der Golaseccakultur zu
finden sind, worauf in (Abschnitt 11) eingegangen wird. Beziglich beider keltischen
Bronzekannenformen lasst sich festhalten, dass sowohl die Ornamentik ihrer Gefal3-
wandung als auch die Auspragung ihres plastischen Schmucks in das frihe
keltische Kunstschaffen eingebunden sind. Sie weisen also gegeniber anderen
verzierten Objekten keltischer Provenienz im ECA-Stil — wie Halsringen, Gurtel-
schliel3en, Fibeln etc. — keine grundlegenden Abweichungen auf, sondern sind an
diese anzuschlieRen. Andererseits hebt der umfangreiche plastische Schmuck der
keltischen Kannen sie nicht nur aus der Masse der importierten GefalRe hervor,
sondern setzt sie auch von anderen, einheimischen Objekten ab, bei denen
zoomorphe und anthropomorphe Darstellungen auch — aber nicht in dieser Haufung
auftreten. Die Fundbasis erscheint auch nach den beiden neuen Funden vom
Glauberg zu gering und die Indivudualitét der einzelnen Stiicke zu grof3, als daR sie
starker typologisch zu gliedern sind. Sowohl formal als auch ziertechnisch bestehen
kaum fir alle geltende Gemeinsamkeiten. Jede Kanne ist zwar in einzelnen Details
mit anderen Stiicken vergleichbar und scheint sich in Einzelheiten an andere als
Vorbild anzulehnen, dies aber nie in der gesamten Kombination der Gestaltungs-
elemente. Sicher besteht eine enge Bindung zwischen den Kannen vom Durrnberg
und dem Neufund vom Glauberg — ebenso wie zwischen der Waldalgesheimkanne
und dem Stick aus Eigenbilzen, mit einer gemeinsamen Korrelation zur
Reinheimkanne hin. Eine Kenntnis des jeweiligen Vergleichsstiickes ist nicht
auszuschlieBen, ja sogar wahrscheinlich. Nun aber hinter &hnlichen Ziermuster
gleich denselben Handwerker, oder auch nur einen Handwerkerkreis zu sehen,
scheint Uberinterpretiert. So haben besonders die eingehenden Untersuchungen am
Fundmaterial des Firstinnengrabes aus Waldalgesheim belegt, da? mitnichten von
einem ,Waldalgesheim-Master' oder auch nur von einer Person zu reden ist, die als
Wanderhandwerker die rheinische Gegend bereist und hier alle &hnlichen Stiicke
gefertigt hat. Es ist hingegen von zahlreichen Handwerkern auszugehen, die in
Kenntnis, Austausch und Konkurrenz zueinander standen. Sie fertigten mit Gold-
schmuck, Trinkhérnern und BronzegefalRen hochwertige Auftragsarbeiten fur die
frihlaténezeitlichen Flrsten zum eigenen Gebrauch oder als Gastgeschenk an,
wobei regionale und chronolgische Abweichungen im Rahmen des ECA-Stils

durchaus merkbar werden.

Die Vergesellschaftung der keltischen Bronzekannen belegt, dass sie sowohl

mannlichen als auch weiblichen Bestattungen beigegeben wurden. Eine Bevor-
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zugung scheint sich mdglicherweise nur bei den Schnabelkannen zu ergeben, die
eher an ménnliche Bestattungen gebunden sind. Doch auch fir diese Aussagen ist
die Fundbasis wohl zu gering. Eines wird aber deutlich, worauf Echt 1999 in seiner
tiefgriindigen Untersuchung zur vielschichtigen Zusammensetzung und unterschied-
lichen Beigabensitte in den friihlatenezeitlichen Flrstengrabern hingewiesen hat:
neben anderen Ausstattungsteilen definieren Bronzegefal3e tberdurchschnittliche
Grablegungen, die durch finanzielle Potenz, soziale Stellung und auch kultische
Rolle des Bestatteten begriindet sind. Die hier erarbeiteten fiinf Kombinationstypen
zum Trinkservice unterscheiden zwar zwischen der Selbstausstattung bis hin zur
Ausstattung des Gastgebers bei einem Gelage fir mehrerer Personen, differen-
zieren zwischen sparsamer und umfangreicher Ausstattung mit unterschiedlicher
Wertigkeit, bertcksichtigt aber nicht die doch wichtige Frage der Provenienz —
keltische, etruskische oder griechische Fertigung — und ihre Bedeutung im Rahmen
der Beigabensitte. In Zusammenhang mit den einheimischen BronzegefalRen ist
also zu hinterfragen, warum nur eine so geringe Anzahl von keltischen Schnabel-
und Réhrenkannen gefertigt worden ist, denn die kleine Menge kann sicher nicht auf
eine Forschungsliicke zurtickgefuihrt werden. Bei Echt sind fir die Fruhlatenezeit
aulRerhalb Italiens 116 gesicherte Firstengrdbern kartiert, von denen 88 = 75 %
BronzegefdRe enthalten.®* Den nachgewiesenen 120 importierten GeféRen in
diesen Grablegungen stehen nach heutiger Kenntnis 15 Bronzegefale aus
keltischer Fertigung gegeniiber. Der tatsachliche Anteil der Exemplare beider
Provenienz dirfte allerdings wegen der vielen Einzelfunde von Bronzegefal3en, die
ebenfalls auf Furstengraber hinweisen, wesentlich héher sein. Hinzu kommt auf
Grund der Altgrabungen und gestoérten Funde eine hypothetische Zahl nicht erfal3ter
importierter und keltischer GefdRe — am Verhaltnis wirde sich aber wohl kaum
etwas andern. Die keltischen Bronzegefal3e sind Uberwiegend aufwendiger, wert-
voller und prunkhafter als die etruskischen gestaltet und stehen diesen handwerklich
nicht nach. Mit ihrer extensiven Formgebung und der Uppigen Ornamentierung, die
auch an Trachtbestandteilen deutlich wird, entsprechen die keltischen Bronze-
kannen mit Sicherheit voll dem keltischen Kunstverstandnis, weshalb auch verstérkt
verzierte Stlcke importiert und etruskische Schnabelkannen nachtraglich verziert
wurden. Das Verhaltnis von keltischen zu etruskischen Geféal3en scheint nun aber zu

belegen, dal3 nur eine geringe Nachfrage nach einheimischer Fertigung bestand

41 Echt 1999, Tafel 30 mit Gesamtverbreitung der Firstengraber der Friihlaténezeit. Die Kartierung ist
als vollstandig und aussagekraftig anzusehen, da davon auszugehen ist, dass zwar nicht alle
Firstengraber Bronzegefae enthalten, aber ein BronzegefaR nur in einem sog. Firstengrab
auftritt.
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und nicht der Besitz eines keltischen, sondern eines etruskischen Gefalles ange-
strebt wurde. Wenn aber die importierte Kanne eher Prestigeobjekt und wichtigeres
'Statussymbol* als das einheimische Produkt war, dann mifiten besonders reiche
Grablegungen — wie z. B. Glauberg Grab 1 oder die Firstinnengraber aus Reinheim
und Waldalgesheim — etruskische und nicht einheimische Bronzekannen enthalten.
Der Typ laRt also vordergriindig keine Aussage zur Wertigkeit der verschiedenen
Kannen im keltischen Besitzverstandnis zu. Dies weist auf eine andere Interpre-
tationsmoglichkeit hin: die Differenzierung zwischen keltischen und importierten
Gefalen ist nicht auf eine unterschiedliche materielle Bewertung zurtickzufiihren
und nicht in einer Bindung an reiche oder besonders reiche Grablegungen zu
suchen, sondern in der unterschiedlichen Funktion. Etruskische Kannen spielten
vielleicht 'nur* bei der Nachahmung etruskischer Trinksitten und im Grabkult reicher
Toter eine wichtige Rolle. Die Bedeutung keltischer Gefal3e hingegen kdnnte eher
im allgemein kultisch-religiésen Bereich zu sehen sein, in einer Einbindung in heute
nicht zu erschlieRende Kulthandlungen, worauf auch der reiche kultische und figur-
liche Schmuck hinweist. Die GefalRe waren dann nicht so sehr persdnlich-materieller
Besitz, sondern Attribute der sakralen Funktion ihres Eigentimers (Priester,
Zauberin 0. &.), dienten zur Praktizierung eines Ritus und wurden beim Tod des
Besitzers als 'sakrales Eigentum‘ durch Beigabe im Grab der weiteren Verwendung

entzogen.>*

10.3. Der Kyathos

ein importiertes Gefald mit lokaler Erganzung

Dieses Bronzegefal? ohne Fundzusammenhang aus Molinazzo Katalog-Nummer 23
(Tafel 4) befindet sich seit Kriegsende nicht mehr in Berlin, sondern ist im Rahmen
der Auslagerung in den Zoobunker als Beutekunst nach St. Petersburg gekommen
(Abbildung 82).

Im Inventarbuch-Eintrag in Berlin wird das Gefal3 als ,einhenkliger Bronzebecher*
beschrieben, was von der Definition her widersprichlich ist, da unter Bechern doch

henkellose Trinkgefale zu verstehen sind. Die italienische Forschung spricht daher

543

auch treffender von brocchetta (Kruglein).”™ Wegen der formalen Auspragung sollte

%42 Diese Vermutungen sind rein als Interpretationsversuch anzusehen und stehen den Uberlegungen
von Echt, 1999, 221 f. entgegen, der die durch zahlreiche Amulette = Attribute der sakralen Funk-
tion ausgezeichnete Dame aus Reinheim zwar als Priesterin sieht, die BronzegefaRe aber als
Zeichen ihres gesellschaftlichen Ranges deutet

%43 50 7. B. De Marinis 1981, 97 und134.
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das Gefal? als Kyathos bezeichnet werden. Unter Kyathos ist ein kleineres Gefal}
mit hochstehendem Henkel zu verstehen, das im Rahmen des Symposions zum
Schopfen der Flussigkeit aus einem grofRen Gefal3, meist einem Krater, verwendet
wird.>** Es ist also kein TrinkgefaR, sondern ein Schépfer, worauf auch die meist
sehr ausgepragte Randlippe, die bei einem TrinkgefaR eher hinderlich ist, hinweist.
Dieser Gefaldtyp ist vielfach in Etrurien und vor allem in der Certosa von Bologna

belegt, wobei die bronzenen Exemplare auch in Ton nachgebildet wurden.>*

Abbildung 82: Kyathos, Molinazzo Kat.-Nr. 23 (Tafel 4).
M ca. 1:3

Nur sind die etruskischen Kyathoi meisten straffer in der Wandung, weniger profiliert
und haufig auch héher als das Berliner Exemplar. Daneben haben die etruskischen
Schopfgefalie eine schmale Attasche und einen zumeist l&nglichen, also nicht halb-
kreisformig ausgebildeten Henkel, der am oberen Rand immer von auf3en an der
Randlippe angebracht ist. Der Griff liegt haufig unten ohne Befestigung an der

GefalRwandung auf und endet in einer Knospe oder einem Tierkdrper.

Im Bereich der Golaseccakultur sind neben den zahlreichen Schnabelkannen und
einigen anderen importierten etruskischen GefaRformen auch vier Exemplare von
Kyathoi nachgewiesen. Die Vergesellschaftung ist teils zwar fraglich, die Grab-
legungen von Brembate Sotto Grab 10 und Cademario weisen aber auf eine
Datierung nach G Il A2 bzw. G IIl A3 hin, demnach sind also Kyathoi in der
Golaseccakultur in der Zeitstufe Tessin D bekannt. Molinazzo Katalog-Nummer 23

durfte nunmehr den Beleg dafir bieten, dass dieser etruskische Gefal3typ auch

%44 Als Kyathos (gr.: Schopfgefal) wurden in Etrurien entsprechende einheimische Bronzegefal3e und

ihre Nachahmungen vor allem in Bucchero bezeichnet; die Vasenform wurde in Griechenland auch
einzig fur den etruskischen Markt in Ton gefertigt, Schiering 1983, 147.

> Klterer Zeitstellung entstammt der Kyathos aus Vulci Grab 45 'Kriegergrab’, um 500 v. Chr.,

abgebildet in: Die Etrusker und Europa,1992, Kat.-Nr. 152. Jinger und von veranderter Form sind
die kleinen Kyathoi mit konkaver Wandung aus der reichen Grablegung Bologna, Benacci
Grab 953, Vitali 1992, Tav. 36. Zu den Funden in Bologna Casini 1988a, 42 mit dem Hinweis auf
Zannoni 1876.
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Eingang in den lepontischen Kulturbereich gefunden hat, wobei auch die Zeit-

stellung mit anderen Funden des Graberfeldes konform geht.>*®

Abbildung 83: Kyathos aus Brembate Sotto Abbildung 84: Kyathos aus Bologna,

Grab 10. Benacci Grab 179.

M ca. 1:3 (aus: De Marinis 1981, Tav. 42,4) M ca.1: 3 (aus: Vitali 1992, 436 mit Tav.
18)

Als ahnlichstes Gefal? konnte der Schopfer aus Bologna Benacci Grab 179 ermittelt
werden, der ebenfalls eher gedrungen ist und auch eine stark geschwungene
Wandung sowie ein profiliertes FuRdteil besitzt, allerdings 1887 ohne Beifunde ge-

borgen worden ist.>*’

Ungewohnlich fur einen Kyathos dirfte vor allem die Henkelgestaltung bei dem
Exemplar in Berlin sein. Vorauszuschicken ist, dass die Inventarbuchskizzen bei
allen Gberprifbaren Objekten die Realitdt sehr genau wiedergeben, also auch sehr
verlasslich einzelne Merkmale abbilden. Der Henkel ist demnach eher halb-
kreisformig als langgestreckt, ist abweichend von den etruskischen Exemplaren an
der Gefal3lippe innen (wohl mittels zweier Niete) angebracht und endet anscheinend
in einer kreuz- oder kleeblattférmigen Attasche. Er ahnelt daher formal und vom
Konstruktionsprinzip, wenn auch starker verziert, den Henkeln der Tessiner Bronze-
tassen, wie sie in Abschnitt 10.6. beschrieben werden. Deshalb ist hier an eine
antike Reparatur zu denken, bei der ein lepontischer Handwerker den defekten

Henkel eines etruskischen Kyathos’ durch das einheimische Modell eines Tassen-

%4 como Ca’Morta Cava Manzoni Grab 111/1924, De Marinis 1981, 97 ohne Abbildung. Die Verge-
sellschaftung ist unsicher, eine Datierung daher nicht gegeben. Ein wenig aussagekraftiges Foto
zeigt De Marinis 1986 126. Abgebildet ist der Kyathos hingegen bei Peroni 1975, 247 Fig. 69,1 mit
einer falschlichen Zuweisung zu Brembate Sotto Grab 10.

Bei dem verschollenen GefalR aus Como Ca'Morta Grab 1/1930 durfte es sich nach De Marinis
1981, 69 f. ebenfalls um einen Kyathos gehandelt haben, die mannliche Grablegung wird in die
Phase G Il A2 datiert, De Marinis 2000d, 387 mit Tab. VIII, s. auch FuRnote 500.

Brembate Sotto Grab 10 findet wegen des Bechers und der Certosafibeln (Typ B und Typ X-k)
einen Ansatz in G Il A2, De Marinis 1981, 135. Zur Entwicklung der Kyathoi auch Casini 1988a, 42.
Der Kyathos mit dem (vermuteten) Fundort Cademario ist héher und gestreckter und hat keine
einziehende Wandung, ebd. 54 f. mit Darstellung und Abbildung des Inventars.

%47 vitali 1992, 161 f. mit Tav. 18.
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henkels ersetzt hat: ein 'Kompositgefald’ etruskischer und lepontischer Fertigung ist
entstanden. Dies ist anhand der Abbildung zu vermuten — zu beweisen ware es nur

durch genaue Untersuchung des Objektes in St. Petersburg.

10.4. Die Situlen

Grol3gefalle aus einheimischer Fertigung

Die drei Situlen im Berliner Bestand mit den Katalog-Nummern 20, 21 und 153
(Tafel 2 und 4) gehoren zu einer umfangreichen Gruppe von BronzegeféalRen, die
vom rheinischen Mittelgebirge bis Oberitalien und von Frankreich bis Slowenien
Verbreitung gefunden hat.>*® Der GefaRtyp setzt in der Urnenfelderzeit mit Eimern
von Typ Kurd und Hajdu Boszérmény ein und wird in Form der Situla mit einer
fortlaufenden Entwicklungslinie bis in die Latenezeit hinein gefertigt, wobei sich die
einzelnen Formen nicht gegenseitig abldésen, sondern, sich zeitlich tGiberschneidend,
parallel laufen. Im Rahmen der Entwicklung und Ausbreitung (die fir den Typ des
Kurd-Eimers bis nach GrofRbritannien reicht) bilden sich verschiedene Werkstatt-
kreise heraus, die sich durch fertigungstechnische Details, aber auch durch die
Zierelemente voneinander unterscheiden und so eine Abgrenzung zwischen lokaler
Fertigung und Import ermdglichen. Im Gegensatz zu den als Eimer bezeichneten
Gefalen, die entweder durch waagerechte oder senkrechte, feststehende Trage-
griffe gekennzeichnet sind, besitzen die ebenfalls eimerférmigen Situlen — bis auf
die wenigen, sehr groRRen, grifflosen Exemplare in Hallstatt — stets einen
beweglichen Henkel. Die Altesten sind hier die verschiedenen Formen der
Steilhalssitulen mit Schulterrippen, die in der jingeren Hallstattzeit allmahlich durch

die jungsten Typen ohne Hals ersetzt werden.

Im Golaseccabereich sind tber 120 Situlen aus einheimischer Fertigung belegt, von
denen gut 70 aus dem alpinen Gebiet des Kulturkreises kommen.** Im siidlichen

Bereich der Golaseccakultur erscheinen nach den Situlen mit Schulterrippen, sich

%48 Nicht mit einbezogen sind die figlrlich verzierten Exemplare, also alle Arbeiten, die der Situlenkunst
zuzurechnen sind.

549 De Marinis 2000d, 342 ff. Die Angaben sind nachzuvollziehen anhand der Fundorttabellen zu den
Situlen im Landesmuseum Zirich, ergédnzt um weitere Situlentypen und die in anderen Museen
verwahrten Exemplare wie z. B. die aus Castaneda im Kantonsmuseum Chur.— Die bei Nagy, Tori
2010, 184 mit Bezug auf De Marinis 1990-1991, 176 falschlich genannten 200 Exemplare betreffen
alle Bronzegefatypen in der Golaseccakultur, De Marinis spricht a. a. O. von mehr als 100 Situlen.
— Auch im Depot von Arbedo sind zahlreiche Fragmente enthalten, die zu Situlen des
Golaseccagebietes gehoéren diirften, aber keinem Typ zugeordnet werden kdnnen, Schindler
1998, 123 ff.
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teilweise im Horizont G Il B mit diesen Uberschneidend,”® die Situlen vom sog.
rheinisch-tessinischen Typ. Sie entsprechen fertigungstechnisch und auch hinsicht-
lich der Attaschengestaltung den Situlen mit Schulterrippen, doch fehlen ihnen Hals
und Rippung. Der Typ ist hier von Bedeutung und soll deshalb nachfolgend detail-
lierter dargestellt werden, weil zwei der im Berliner Bestand ehemals enthaltenen

Situlen mit grofR3er Wahrscheinlichkeit diesem Typ zugeordnet werden kdnnen.

Die adltesten Exemplare treten bereits in der Stufe Tessin B/G Il B (Ende des 6. vor-
christlichen Jahrhunderts) auf, sind im ganzen Golaseccabereich in Tessin C ver-
treten und werden mit lokalen Typen dann besonders zahlreich nur noch im Tessin
und Misox in Tessin D hergestellt, wo sie zu Beginn des 3. Jh. v. Chr. auslaufen.
De Marinis hat 2000 eine Studie zu diesen Situlen in der Golaseccakultur vorge-
Iegt.551 Er unterscheidet rheinisch-tessinische Situlen, rheinisch-tessinische Situlen
mit eingezogener Wandung und die lokalen Typen Pianezzo, Cerinasca und
Castaneda. Der Terminus rheinische Situlen ist von Kimmig>? gepragt worden, da
der Gefalityp mit zahlreichen Exemplaren nicht nur im Tessin, sondern auch im
rheinischen Mittelgebirge vertreten ist, wobei das engere Verbreitungsgebiet der
norddéstliche Teil der jungeren Hunsrick-Eifel-Kultur mit den Stufen HEK | B bis
HEK Il A2-3 ist. Zum Herstellungsgebiet der Exemplare aus dem Rheinland wird
abschlieRend auf Seite 269 Stellung genommen. Die 0. g. Bezeichnung weiterer
Typen nach Graberfeldern in der Region Arbedo ist recht willkirlich und entspricht
nicht unbedingt der grofdten Haufigkeit. Im Rahmen der Bearbeitung der Funde aus
dem Graberfeld von Castaneda (Nagy, unpubliziert) sind auch die Situlen und ihre
Attaschenformen bearbeitet und typologisch neu gegliedert worden. Gemaf
Vorbericht Nagy, Tori 2010, 184 ff. werden ausgehend vom &ltesten Typ mit Hals
und Schulterrippen (Typ 6) die bei De Marinis 2000d genannten funf Typen nun in
10 Typen aufgeteilt werden, wobei ohne nahere Beschreibung die Gliederung bzw.

die Unterscheidungsmerkmale nicht einleuchtend und eindeutig sind. Hier ist die

%0 Die weit verbreiteten Situlen mit Hals und Schulterrippen, bei denen grundsétzlich zwischen dem
Typ S. Lucia der Inzeno-Gruppe und dem Typ Golasecca unterschieden werden muf3, wurden von
De Marinis in einem Aufsatz 1990/1991 behandelt. Fiir die Golaseccakultur werden anhand der hier
vertretenen 17 Exemplare die drei Typen Albate, Cerinasca und Trezzo unterschieden: Merkmal ist
vor allem die Rippenanzahl (zwei bis drei) und die Attaschengestaltung (kurz oder bandférmig). Alle
sind aus einem Blech gefertigt, die Anzahl der Niete ist von der GefagroRe abhangig. Die stets
aul3en liegende Seele ist aus Bronze oder Eisen. Aus dem lepontischen Kulturraum sind nur drei
Exemplare aus Cerinasca Grab 39 (mit ungesicherter Vergesellschaftung), Castaneda (ohne
Grabzusammenhang) und Mesocco Grab 1 mit einer Datierung von Schmid-Sikimi 2002a, 14 in
die Stufe Tessin A3 bekannt.

%51 be Marinis 2000d, 342 ff.

552 Kimmig 1962/63, 31 ff., der von rheinischen Situlen im Tessin, dann von tessinischen-rheinischen
Situlen mit einem vermuteten Herstellungsgebiet fiir beide im Tessin spricht.
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endgultige Darstellung abzuwarten, so dass im Folgenden beziiglich Darstellung der
Fundgruppe und Einordnung der Berliner Situlen noch weitgehend auf die Typologie

von De Marinis abgestellt wird.

Wegen des unterschiedlichen Wandungsverlaufs sind zwei Varianten zu unter-
scheiden, die im Horizont Tessin D parallel laufen und an die zeitlich und formal die
jungeren regionalen Typen angeschlossen werden kdnnen: Situlen von Variante a
mit konischer Wandung und die etwas spateren Situlen Variante b mit konkaver
Wandung.>*® Alle sind aus einem Wandungsblech und einem Bodenblech gefertigt,
das uberwiegend eingefalzt ist, doch besitzen auch 20 % aller GeféalRe einen
genieteten Boden, also eine Bodenschale. Dies dirfte nicht als typologisches
Merkmal, sondern als Reparaturbeleg zu sehen sein. Weisen doch die zahlreichen
Flickungen der GefélRe, wie sie auch fur die Berliner Exemplare kenntlich werden,
auf ihre Wertigkeit und den Erhalt ihrer Nutzungsdauer z. B. durch den Ersatz von
Schwachstellen wie Attaschen oder Bodenblechen hin. Hierauf wird noch in Zusam-
menhang mit Typ Castaneda eingegangen. Die Anzahl der Wandungsniete ist wie
bei den Situlen mit Schulterrippen nicht chronologisch bedingt, sondern ist von der
GefalRgrofRe abhangig und liegt bei mehr als 50 % der Situlen bei 8 oder 9 Nieten.
Typbestimmend ist eine aul3en liegende Seele, die meistens aus Eisen oder Bronze
ist; die seltene Bleiseele weist auf eine spate Datierung hin. Der glatte Henkel ist —
soweit beurteilbar, wenn erhalten (s.u.) — fast immer aus Bronze. Die beiden
Henkelenden sind teils als einfache Haken, aber auch sowohl leicht abstrahiert als
auch sehr realistisch als Wasservogelkopf ausgebildet. Die Attaschen sind hoch auf
der Schulter, also dicht unter dem Rand angebracht. Die Form der omegaférmigen
Ose, eher offen oder mehr geschlossen, diirfte kein chronologisches, sondern ein
fertigungstechnisches Merkmal sein, also entweder artefiziell auf einen bestimmten
Handwerker hinweisen oder auf Zufélligkeit beim Biegen des Attaschenstabs
beruhen. Die Form der Attaschenbleche selbst hat aber durchaus chronologische
Relevanz. Denn die altesten, eher kleinen Exemplare mit konischer Wandung
zeigen teils eine (noch) gerundete Schulter und kurze, verdickte mit je einem Niet
befestigte Attaschenbleche,®™ haben aber auch bereits alle Merkmale der ent-

wickelten Variante a, fir die der scharfere Schulterumbruch und die bandférmigen

%53 Bei De Marinis 2000d sind in Tabella | und Ii insgesamt 37 rheinisch-tessinische Situlen aus dem
Golaseccagebiet aufgelistet. — Zu den frithen rheinisch-tessinischen Situlen mit gerundeter Schulter
durfte auch die bei De Marinis nicht aufgefihrte Situla im Museum Turin aus Sesto Calende
Grab 44 mit repariertem Boden (Bodenschale) gehéren, abgebildet bei Pauli 1971a, Tafel 23, 8

%4 7.B. in Cerinasca Grab 20 mit kurzen und Grab 33 mit bandférmigen Attaschen aber noch
gerundeter Schulter, mit Datierung in die Stufe Tessin B, Primas 1970 mit Tafel 19 C und 26, 8.
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Attaschenbleche mit je zwei Nietungen typbestimmend sind. Diese Attaschenform
zeigt sich auch bei Variante b, wo nun aber die Wandung konkav einzieht. Doch ist
im Auge zu behalten, dass die Ubergange der einzelnen Auspragungen nur tenden-
ziell und flieBend sind. Vor allem die Form der Schulter bzw. die des Wandungs-
einzuges wird sehr subjektiv bewertet. So zeigt die Situla aus Claro Grab 4 der

555

Variante a durchaus einen leichten Einzug>® Eine Ubersicht zur Formenentwicklung

gibt Abbildung 85.

Variante a: konische Wandung | Variante a: konische Wandung Variante b: konkave Wandung
mit gerundetere Schulter mit scharfem Schulterumbruch
a b c

Abbildung 85: Entwicklung der Situlen vom rheinisch-tessinischen Typ in der Golaseccakultur.

a) Cerinasca Grab 20 (aus: Primas 1970, Tafel 26, 8) — b) Pianezzo Grab 25 (aus: De Marinis 2000d,
349, Fig. 5) — c¢) Cerinasca Grab 57 (aus: De Marinis 2000d, 353, Fig. 7,1)

M jeweils ca. 1:5

Die alteren Exemplare der Variante a sind kleiner als die spateren, die mit einer
durchschnittlichen Hohe von 23 cm wiederum kleiner als die Variante b sind: diese
ist im Durchschnitt 24,7 cm hoch. (De Marinis 2000d, 343, Tabella | Nr. 4-25 und
ebd. 352, Tabella Il Nr. 1-12).°>*° Das Volumen ist innerhalb der Varianten recht

unterschiedlich und reicht von ca. 2,11 fur die kleinste Situla aus Cerinasca

555 Sowohl bemerkbar an der Fotografie bei Ulrich 1914, Bd. Il, Taf. IV, 11, als auch deutlicher an der
Abbildung bei Kimmig 1962/63, Tafel 33, wo auch die Ahnlichkeit mit der Situla der Variante b aus
Castione Grab 29 auffallig ist.

556 Einige der kleineren Exemplare der Variante b scheinen besonders im Attaschenbereich stark
repariert zu sein, so dass sie moglicherweise zur Variante a gehéren. Das durfte mit Sicherheit fur
die Situla aus Cerinasca Grab 105 gelten, die formal wegen der GréRe und der kurzen Attaschen-
bleche auf einer Seite einer friilhen Zeitstellung entspricht, aber zahlreiche Reparaturen erfahren,
bei denen u. a. die andere Attasche durch ein verziertes Modell mit vier Nietungen ersetzt worden
ist: sie ist fremd in einem jlingeren Inventar mit einem Becher Typ G, durchbrochenen Giirtelhaken
und einem eisernen Friihlaténeschwert. Wegen der unsicheren Grabungsverhaltnisse im Graber-
feld ist nicht sicher, ob die Situla als repariertes Altstiick nach 200 Nutzungsjahren! eingebracht
worden ist, oder vom Ausgraber beigemengt wurde — die zeitliche Diskrepanz spricht hier wohl fiir
letztere Mdglichkeit.
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Grab 139 bis zu ungefahr 11 | Fassungsvermégen der Situla aus Lentini.>®" Aus der
Region um Arbedo dirfte die grofdte Situla vom rheinisch-tessinischen Typ das
Exemplar aus Molinazzo Grab 73 mit einem Fassungsvermégen von gut 91 sein.
Die grof3te Breite am Schulterumbruch entspricht in den meisten Fallen ungeféahr
der Hbhe der Gefal3e, so dass der Wandungsquotient meist um 1 liegt. Die Situlen
wirken aber wegen des geringen Bodendurchmessers dennoch eher gestreckt.
Durch den scharfen Schulterumbruch und die gerade Wandung entsteht bei
Variante a ein etwas kantiger Eindruck, Variante b wirkt durch die geschwungene
Wandung dynamischer. Da rd. 70 % der rheinisch-tessinischen Situlen in der
Golaseccakultur aus den Graberfeldern um Arbedo stammen, stehen wegen
unsicherer Bergung und moglicher Vermischung fir die Datierung des Typs nur
wenige vollig gesicherte Inventare zur Verfigung. Auch ist die Zuweisung zu einer
der Varianten durch die bereits erwdhnten Reparaturen und den nicht immer
eindeutigen Wandungsverlauf problematisch. In der Gegend um Arbedo dirften die
kleinen Situlen von Castione Bergamo Grab 7 und Cerinasca Grab 20 die altesten
Exemplare sein,>®® die iiber die datierbare Situla aus San Bernardino di Briona
Hugel Il (mit Buckelhelm vom Typ Turin, Egg 1988a, 228 ff.) in die 2. Halfte des
6. vorchristlichen Jahrhunderts zu stellen sind, Tessin B. Auch einige der kleineren,
umfassend reparierten Situlen mit jlingerer Vergesellschaftung (Fuf3note 556)
konnten der &alteren Zeitstellung entstammen. Zeitgleich ist z. B. auch die noch
relative kleine Situla aus Brembate Sotto Grab 12 (Tessin B) mit bandférmigen,
unverzierten Attaschen. Dann folgen auch grolRere Exemplare mit verzierten
Attaschen wie die aus Pianezzo Grab 25 und Cademario (beide Tessin D).>* Diese
Datierung ist auch fur die sehr grof3e Situla aus Molinazzo Grab 73 anzunehmen, da
unter Eliminierung der (beigefligten) Sanguisugafibeln die méannliche Grablegung

mit Tessiner Certosafibeln ebenfalls in die Stufe Tessin D zu setzten ist (Tabelle 7 in

" Die bei De Marinis 2000d angegebenen Mal3e reichen zur Berechnung nicht aus, da Angaben zum
unteren Durchmesser fehlen. So konnte das Volumen nur fir die Gefalle errechnet werden, von
denen Umzeichnungen vorliegen, so bei Kimmig 1962/63.

8 pie Beigaben beider Grablegungen sind vollkommen vermischt bzw. mangels Abbildung nicht zu
beurteilen. Doch hat sowohl das Graberfeld von Castione-Bergamo als auch das von Cerinasca
Material aus Tessin B/G Il B geliefert.

559 Zu Brembate Sotto Grab 14: De Marinis 1981, 137 ff. mit Tav. 19:5.

Zu Pianezzo Grab 25: das unter Aufsicht geborgene Grab wird bei Gianadda 2000, 270, Fig. 1 in
die Stufe Tessin D/G Ill A3 datiert. Das bei De Marinis 2000d, 349, Fig. 5 abgebildete Inventar
enthalt u. a. einen eiférmigen Becher, eine frilhe Certosafibeln und zwei Schlangenfibeln vom
Typ Fraore, was zu einem Ansatz in G Il A2 fuhrt. Es mul3 offen bleiben, inwieweit fir die
reparierte Situla eine frilhere Fertigung anzunehmen ist.

Zu Cademario (vermutlicher Fundort): das nicht vollstandig geborgene Inventar enthalt neben der
Situla mit ringférmiger, geschlossener Ose einen etruskischen Kyathos und eine Tessiner Certosa-
fibel, was auf einen Ansatz in Tessin D hinweist, Etruschi a nord del Po, 1988, Il, 54 f.
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Abschnitt 5). Diesem Horizont ist auch die spate Variante b des rheinisch-
tessinischen Typs mit 12 bekannten Exemplaren zuzuordnen, wobei hier ebenfalls
die Datierung nur an wenigen gesicherten Vergesellschaftungen festgemacht
werden kann.*® Aber auch hier machen Reparaturen an Attaschen und Bodenbe-
festigung die Mdglichkeit wahrscheinlich, dass die Produktion der konkave Variante
bereits in einer vorherigen Zeitstellung begonnen haben kénnte. Die sehr grof3en
GefalRe mit konkaver Wandung besitzen jetzt teilweise auch eine Mindungesver-
starkung/Seele aus Blei, was — wie vorgehend erwdhnt — auf eine jlngere
Zeitstellung hinweist. Der rheinisch-tessinische Typ lauft in dieser Phase aus und

wird nachfolgend nur im lepontischen Raum durch regionale Typen ersetzt.

Die nicht mehr im Berliner Bestand vorhandenen Situlen mit Katalog-Nummer 20
und Katalog-Nummer 21 (4) mit einer moéglichen Herkunft aus Molinazzo durften
anhand der Inventarbuchskizzen eindeutig zum rheinisch-tessinischen Typ gehdoren.
Bei Katalog-Nummer 20 belegt die Zeichnung im Inventarbuch eine Situla der
Variante b mit konkaver Wandung, kantigem Schulterumbruch und bandférmigen
Attaschen, wobei diese nach der Inventarbuchskizze, die hier einzig als Beur-
teilungsgrundlage herangezogen werden kann, mit einem Wolfszahnmuster verziert
zu sein scheinen. Die chronologisch relevante Nietanzahl ist zwar nicht zu
erkennen, doch dirfte wegen der Lange der Attaschenbander von zwei Nieten je
Attaschenblech auszugehen sein. Auch Uber die anscheinend profilierten Henkel-
enden ist keine Aussage zu machen. Da einige Details sehr genau eingezeichnet
wurden, erstaunt es jedoch, dass fur das Gefal3unterteil weder Falzboden noch
genietetes Bodenblech angedeutet wurden (wie z. B. bei der Inventarbuchskizze zu
Katalog-Nummer 153 aus Castaneda). Mit einer Héhe von 24 cm, acht Nieten und
einem Volumen von ca. 5,6 | gehdort sie zu den kleineren Gefalien der Variante. Die
Flickung der Wandung weist auf eine durchgeflihrte Reparatur und somit auf eine
langere Benutzungszeit hin, wobei eine Einbringung des Gefal3es in einem Inventar
der Stufe Tessin D/G IIl A3 (wie flr andere Situlen der Variante vermutet) durchaus
dem zeitlichen Ansatz des Graberfeldes von Molinazzo entspricht. Mit einem
Wandungsindex von 1,11 ist das Berliner Exemplar 'relativ’ schlank und durfte damit

formal der Situla aus Castaneda Grab 54 entsprechen. Ob diese ebenfalls stark

%60 Al gesichert sind nur die Vergesellschaftungen aus Castaneda Grab 75 und Pianezzo Grab 27

anzusehen, die u.a. wegen Tessiner Certosafibeln, profilierte Kdérbchenanhénger Typ C und
Bechern von Typ E nach Tessin C/G lll A3 zu datieren sind, De Marinis 2000d, 351 f. mit Tabella II.
Auch hier sind wieder die Inventare aus den alten Grabungen um Arbedo sehr kritisch zu
beurteilen, doch wirken die Inventare von Molinazzo Grab 80 (s. Tabelle 7 in Abschnitt 5) und
Castione Grab 29 und 30 (s. Tabelle 9 in Abschnitt 6.) durchaus glaubwiirdig und lassen eine
Datierung nach Tessin D oder LT B zu.
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konkav eingezogen ist und wie die Attaschen gestaltet sind, ist z. Zt. noch nicht

Uberprifbar (unpubliziert); hier ist die Bearbeitung von Nagy abzuwarten.

Die Situla mit Katalog-Nummer 21 steht — soweit die Inventarbuchskizze eine
Beurteilung zulasst — wegen der geringen Gréf3e von nur 15 cm und der gerundeten
Schulter &lteren Formen der Variante a nahe; auch scheint die rechte Attasche auf
dem Fligel nur mit einem Niet befestigt gewesen sein. Zu den zahlreichen
Flickungen, die auf eine lange Nutzungsdauer hinweisen, kénnte auch der Ersatz
der linken Attasche durch eine 'modernere’ Attaschenform mit zwei Nieten auf dem
Fligel gehoren. Auch hier sind die Flickungen sehr detailreich vermerkt, das GefaR-
unterteil aber nicht ndher gekennzeichnet. Mit aller Vorsicht ist zu konstatieren, dass
diese Situla wahrscheinlich einer Fertigung der Zeitstufe Tessin B/G Il B entstammit,
aber wegen der Reparaturen erst nach langerer Nutzungszeit einer spéteren

Grablegung beigegeben wurde.

Der zeitliche Ansatz beider Objekte entspricht damit dem Belegungszeitraum des
Graberfeldes von Molinazzo. Die anderen sechs hier aufgefundenen Situlen
gehoren sowohl zum rheinisch-tessinischen Typ der Variante a (Molinazzo Grab 73
und 76) und Variante b (Molinazzo Grab 80) als auch zu den lokalen Typen
Castaneda (Molinazzo Grab 85) und Pianezzo (Molinazzo Grab 36 und 37). Es
handelt sich um eher kleine Gefalle, die den Zeitstufen von Tessin D/G Ill A3 bis

LT B2 zuzuweisen sind (s. u.).

Bei der Situla mit Katalog-Nummer 153 (Tafel 2 und Abbildung 86) und einer
vermeintlichen Herkunft aus Castaneda ist eine Einordnung im Rahmen der
bestehenden Typologie (De Marinis 2000d) durchaus mdoglich, der Typ selbst ist

aber nicht ganz unproblematisch.

Abbildung 86: Situla aus Castaneda, Kat.-Nr. 153
(Umzeichnung Tafel 2).

M ca. 1:4 (Foto: Stech)
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Die Situla in Berlin besitzt bei ausgepragter Schulter einen nur schwach kantig
ausgebildeten Schulterumbruch und eine konisch-gerade Wandung. Der Ful} ist
eingefalzt und die bandférmigen, verzierten Attaschen sind mit je vier Nieten be-
festigt. Einer Zuweisung zum rheinisch-tessinischen Typ Variante a stehen aber
sowohl ein formaler als auch ein technologischer Aspekt entgegen. Die Attaschen
sind nicht direkt unterhalb des Mindungsrandes angebracht — wie es fast allen
Exemplaren der Variante zueigen ist — sondern befinden sich auf der Schulter knapp
oberhalb des Umbruchs. Daneben ist eine Bleiseele auszumachen, wie sie erst bei
den spater einsetzenden, lokalen Typen zu verzeichnen ist. Diese vorliegenden

Merkmale weisen auf den von De Marinis formulierten Typ Castaneda hin.>®*

Far ihn ist eine genaue Typenansprache aber in zweierlei Hinsicht schwierig. Fur
den mit 22 Exemplaren recht umfangreichen Typ sind neben den (nur bei Ulrich
erfassten) Situlen aus Molinazzo, Castione und Castione Bergamo die zahlreichen
Inventare mit Situlen aus den Graberfeldern von Castaneda und Cerinasca (jeweils
6 Gréber) noch nicht publiziert, so dass Umzeichnungen weitgehend ausstehen.
Daneben wird an der Darstellung bei De Marinis deutlich, dass der Typ hinsichtlich
Auspragung und Konstruktion recht uneinheitlich ist. Das zeigen auch vorliegende
Umzeichnungen und Fotos. Es handelt sich hierbei um durchschnittlich 18 cm hohe
GefalRe, die mit einem Wandungsquotienten von héaufig 0,9 eher gedrungen sind,
d. h. sie sind breiter als hoch. Die Schulter ist eher gerundet, kann aber auch kantig
und die Wandung gerade oder leicht konkav einziehend sein. Die bandférmigen
Attaschen kénnen verziert, aber auch unverziert sein, sind aber im Gegensatz zu
den anderen Situlentypen Uberwiegend auf der Schulter unten angebracht. Sowohl

kurze als auch bandférmige Attaschen, wie auch dire beide unterschiedliche Be-

%1 pe Marinis 2000d, 361 ff. mit Tabella V. Hier werden 21 Gefal3e nachgewiesen, die um die Situla
aus Giubiasco Grab 28 erganzt werden kdnnen, Tori et al. 2010, Katalog.

Eine Zuweisung zum Typ Pianezzo ist (nach der Darstellung bei De Marinis 2000d, 356 ff. mit
Tabella Ill) aus formalen Griinden auszuschlieRen: die GefalRe haben eine hangende Schulter mit
einem tiefen, gerundeten Schulterumbruch und eine konkave Wandung. Die bandférmigen, meist
verzierten Attaschen sind Uberwiegend mit zwei Nieten auf den Fligeln direkt unterhalb der
Mindung angebracht. Doch auch bei diesen spaten Gefal3e gibt es noch den kurzen Attaschentyp.
Die GefalRe besitzen Uberwiegend einen eingefalzten Boden und haben in mehr als 50 % eine
Bleiseele, aber auch Eisen und Bronze sind vertreten. Die Situlen haben bei einem sehr
einheitlichen Erscheinungsbild eine stark variierende GréRe. Gesicherte Vergesellschaftungen
belegen, dass der Typ im Verlauf von Tessin D einsetzt und auch in LT B noch gefertigt wird, wobei
die teils umfangreichen Reparaturen auf eine lange Nutzungszeit hinweisen.

Der Typ Cerinasca ist ebenfalls auszuschlieRen, da es sich zwar um GefaRe mit gerader Wandung
handelt, die aber oben eher bauchig sind, also keine Schulter aufweisen. Beide Attaschenformen
sind hier vertreten, wenn auch die bandférmigen, die hier seltener verziert sind, zahlreicher sind.
Die meisten Gefalle sind um die 19 cm grof3 mit wenigen Abweichungen noch oben und unten.
Fast alle Situlen haben einen eingefalzten Boden und Seelen aus allen drei Materialgruppen. Auch
hier belegen gesicherte Inventare eine Niederlegung im Zeitraum G Il A bis LT B1, De Marinis
2000d, 360 f. mit Tabella IV.
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festigungsformen der Bodenplatte sind vertreten, hier tGberwiegen aber eindeutig die
angenieteten Bodenbleche. Fir die Randverstarkung wurden alle drei Materialarten
verwendet mit einem Ubergewicht bei den Eisenseelen. Die Verschiedenartigkeit
der Gefal3e stellt letztlich die Definition des Typs in Frage, wobei auch die Boden-
konstruktion in die Uberlegung mit einbezogen werden muss. Der bei den meisten
Situlen angenietete Boden dirfte m. E. auf Grund der Uberwiegend unsorgféltigen
Ausfihrung in einigen Fallen durchaus als Beleg von Reparaturen und nicht als
typologisch begriindet angesehen werden.**® So kénnte es sich bei einigen dieser
Situlen um verkirzte Exemplare des rheinisch-tessinischen Typs handeln, deren
Reparaturen auf eine lange Nutzung und eine Einbringung als Altstlck in jingeren
Inventaren hinweisen.*®® Diese werden durchgéngig in den Horizont LT B gestellt,
wobei die Datierung bei De Marinis a. a. O. auch die Situlen aus der ungesicherten
Grabung von Cerinasca betrifft und nicht alle Inventare aus Castaneda Uberpruft

werden kénnen.®®

Fir eine spate Datierung der Berliner Situla und eine Zuweisung zum Typ Casta-
neda sprechen aber nicht nur die tiefansetzenden Attaschen und ihre Bleiseele,
sondern auch die nunmehr nicht mehr s-férmig, sondern hakenférmig gestalteten
Blgelenden. Auch sie ist etwas breiter als hoch, gehért aber mit 23,3 cm Héhe zu
den Groéften des Typs, wobei sie mit einem Wandungsquotienten von 0,94 durch-
aus der gangigen, kompakten Auspragung entspricht. Das in Zusammenhang mit
der Berliner Situla Katalog-Nummer 153 aus dem Kunsthandel erworbene Material
ist Uberwiegend der Zeitstellung Tessin D, aber auch LT B zuzuweisen und stitzt
somit sowohl den Ansatz von De Marinis in LT B als auch die neue Datierung bei
Nagy, hier Typ 2a mit einem Schwerpunkt in Tessin D1. Vorgehende Feststellungen
missen mit der neuen Situlentypologie im Rahmen der Bearbeitung des Graber-
feldes von Castaneda (Nagy, unpubliziert) abgeglichen werden und dirften dann zu
eindeutigeren Aussagen hinsichtlich der Berliner Situla fihren. Das gilt auch ftr ihre

senkrechte Strichgruppenverzierung auf den Attaschenblechen, fur die wegen der

562 Z. B. an der Situla aus Castione-Bergamo Grab 1, abgebildet bei De Marinis 2000d, 363, Fig. 12. —
Der Untersuchung Nagy's zufolge gehdren genietet Bdden zu den spaten Typen, ein
Zusammenhang mit Reparaturen wird hier nicht hergestellt, Nagy, Tori 2010, 184 f.

%3 bies ist unter der hier nicht Uberprifbaren Voraussetzung denkbar, wenn die Randverstarkung
nicht aus Blei ist und die Attaschen dirket unterhalb des Mindungsrandes befestigt sind.

264 Einige der Inventare mit Situlen aus den unbeobachteten Grabern von Cerinasca wirken durchaus
zuverlassig und lassen daher eine vorsichtige Datierung zu, wenn auch die Vergesellschaftung
nicht gesichert ist, so die Graber 147, 149 und 152. Andere beinhalten geschlechtlich vermischte
Trachtausstattung wie Grab 113, 120 und 135, die tendenziell eher weiblich sein dirften und die
Zugehdrigkeit der Situla zum Inventar in Frage stellen. Die umfangreichen Untersuchungen zum
Graberfeld von Mangani und Minarini sind leider unpubliziert. — Hinsichtlich der Datierungen der
Situlen aus Castaneda ist auf Primas 1970 und De Marinis 2000d, 363 f. zu verweisen.
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Publikationslage keine direkten Parallelen gefunden werden konnten. Doch befinden
sich auf den Bandern der Situla aus Cademario neben den Kreisaugen am Ende der
Bleche links und rechts ebenfalls Strichgruppen; auch bei dieser Situla scheinen die
Attaschen mittig auf der Schulter (und nicht direkt an den Mindungsrand an-

schlieRend) befestigt zu sein.*®

Unabhangig von der Typologie der Fundgruppe ist die Funktion von Situlen zu
betrachten. Dies betrifft einerseits die Behandlung im Rahmen der Beigabensitte,

als auch die ErschlieBung ihrer Nutzung im praktischen Gebrauch unter Lebenden.

Wie die Funde um Golasecca und vor allem um Como belegen, werden Situlen mit
Schulterrippen und auch die nachfolgenden vom rheinisch-tessinischen Situlentyp
dem lokalen Ritus folgend in Brandgréabern als Urne und tberwiegend in weiblichen
Bestattungen verwendet, wo sie meist — einer weiteren Nutzung entzogen — ohne
Attaschen und Henkel beigegeben werden.*®® In der lepontischen Region sind
Bronzegefal3e als Urnen in den wenigen, frihen Brandgrabern nur selten und dann
intakt zu finden.>®” Alle Typen von Situlen sind hier vor allem Grabbeigabe, wo sie
unter den verschiedenen BronzegefalRtypen die umfangreichste Beigabengruppe
bilden. Gesicherte Inventare belegen fiur sie, wie fur die meisten Bronzegefal3-
formen, die Bindung an mannliche Grablegungen. Das dirfte auch durch die Unter-
suchung zum Graberfeld von Castaneda (unpubliziert) weitgehend Bestatigung

finden.*®® Nach Burkart standen hier Situlen haufig auf einem Holzbrettchen ber

%% pie Situla hat einen angenieteten, schalenformigen Boden und ist formal an die aus Castione-Ber-
gamo Grab 5 anzuschlie3en, wird aber zum rheinisch-tessinischen Typ gerechnet und in die Stufe
Tessin D datiert, Abbildung in: Etruschi a nord del Po, FuBnote 559. — Auch auf den Attaschen-
blechen der Situla aus Castaneda Grab 10 lassen sich einzelne Strichgruppen ausmachen,
Primas 1970, Tf. 29,A.

Situlen mit Schulterrippen s. FuBnote 550 als Urne z. B. in den weiblichen Grablegungen von
Ca’Morta Grab 130 und im Grab von Lazzaretto (bei Golasecca), sowie in Sesto Calende 'Grab mit
dem Dreifuly’, wo eine intakte Situla als Gefa3beigabe der Frauenbestattung mitgegeben ist. Die
Situla mit Schulterrippen aus Albate Grab 11/1885 wurde hingegen in Urnenfunktion ohne Henkel
einer wohl ménnlichen Grablegung (Dragofibel) beigegeben, Frey 1969, 47. — Situlen vom
rheinisch-tessinischen Typ sind, soweit publiziert und tberpriifbar, in Brembate Sotto Grab 12 und
14 als Urnen ohne Attaschen und Henkel den beiden méannlichen Bestattungen beigegeben, sollen
aber in den Kriegergrabern mit Helm in S. Bernardino di Briona trotz Urnenfunktion intakt
angetroffen worden sein, Pauli 1971a, 155 f., abgebildet bei De Marinis 2000d, 344 f. Fig. 1 und 2.

Die intakte Situla mit Schulterrippen enthielt in Mesocco Grab 1 den Leichenbrand; das Méanner-
grab datiert in die Stufe Tessin A/B, Schmid-Sikimi 2002a. In Cerinasca Grab 39 war derselbe Typ
dem vermengten, nicht datierbaren Inventar einer Korperbestattung beigegeben. Die vollstéandige
Situla aus dem unbeobachtet geborgenen Grab 33 in Cerinasca soll Leichenbrand enthalten
haben, Ulrich 1914, Bd. I, 161.

Die Vergesellschaftung der Situlen aus Cademario und Porza Grab 2 weist mit einer Certosa- bzw.
Dragofibel auf mannliche Grablegungen hin. Gleiches gilt fiir viele Inventare aus Pianezzo und
Castaneda, so in Castaneda Grab 75 mit Certosafibel und eisernem Giirtelhaken, andere Situlen-
graber enthalten auch Eisenmesser. Weitere Belege bei Gianadda 2000, 273 und Primas 1970.
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den FuRRen des Toten. Dieser Beobachtung sind sicher auch die Befunde von

Pianezzo anzuschlieRen, die bei der Bergung als Sandalen interpetiert wurden.>®

Auf die Funktion der Situlen im taglichen oder zeremoniellen Gebrauch weisen zwei
Fundgruppen hin: zum einen die in den Inventaren enthaltenen kleinen Holztassen
mit hochgezogenen Henkelnh und zum anderen Darstellungen von Situlen auf Objek-
ten der Situlenkunst. Auf die Holztassen, von denen auch zwei im Berliner Bestand
vorhanden sind, wird detaillierter in Abschnitt 10.7. eingegangen. Hier soll nur im
Rahmen der Funktion von Situlen darauf hingewiesen werden, dass die als
Schopfer zu interpretierenden Holztassen wegen der Vergesellschaftung und rdum-
lichen Nahe zu Situlen diese als Getrédnkebehaltnisse ausweisen. In dieser Funktion
sind sie auch im Rahmen der Situlenkunst wiedergegeben, wobei eine Differenzie-
rung zwischen Vorrats- und TischgefaRen®™ nicht deutlich wird, vielmehr sind sie
hier in verschiedenen Funktionen bei unterschiedlichen Handlungsabldufen abge-
bildet. Auf der Situla aus Kuffern (Abbildung 87) wird der Gefaldtyp einerseits mit
sechs Exemplaren als VorratsgefaR3, aber auch als Gefald beim Gelage dargestellt —

der Mundschenk giel3t mittels eines Schopfers aus der Situla in die Trinkschale ein.

Abbildung 87 : Situlendarstellung auf der Situla
von Kuffern.

M ca. 1:1 (aus: Fursten. Feste. Rituale, 2010, 52
mit Abb. 46)

Eine ahnliche Darstellung findet sich auch auf der Situla von Vace. Auf der Situla
von Certosa hingegen ist die Situla sowohl als Transportgefal3 in der Prozession als
auch als 'Tischgefald’ (beim Gelage tber der Kline hdngend) abgebildet.

Gleiches ist trotz der nur eingeschrankten Beurteilungsmdglichkeit fir den lepon-

tischen Kulturbereich anzunehmen. Die Situlen dirften hier Transport- und Vorrats-

gefalR und bei Trankhandlung gleichzeitig das sog. 'Tischgefald’ gewesen sein, in

569 Ulrich 1914, Bd. 1, Beilage | zu Pianezzo Grab 26, 27, 28. — Auch die in Gudo in sechs Grébern
belegten 'Sandalen’ kénnten Holzbrettchen gewesen sein, die sich im Zusammenhang mit dem
Bronzegefal erhalten haben, Ulrich 1914, Bd. I, Beilage II, 30. — Auch fiir Cerinasca Grab 147 wird
bei Ulrich 1914, Bd. I, 198 ein Holzboden erwahnt.

0 50 Echt 1999, 163 ff. in Zusammenhang mit der Beurteilung verschiedenen Beigabensitten von
Trinkgeschirr in den Firstengrabern der frihen Latenekultur, wo er zwischen Transport-, Vorrats-
und Tischgefallen unterscheidet.
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dem das Getrank, ohne es zu dekantieren, aufgetragen wurde. Eine aufwendige
Prozedur ist mangels weiterer Gefal3kombinationen nicht nachgewiesen, denn in
der Region um Arbedo sind Situlen weder in Kombination mit Schnabelkannen noch
mit Zisten anzutreffen, auch eine Kombination von tdnernem Krug oder Kanne ist
nicht gegeben.”™ Einzig mit Holzschépfer und Becher vergesellschaftet, bilden sie
hier als GroRRgefald ein bescheidenes Ensemble, das gut-ausgestattete Manner-
graber auszeichnet. Die zahlreichen ’Situlen-Gréaber’ dirfte eine recht egalitare
Gemeinschaft von Mannern reprasentieren, die von gleichem sozialen Rang und
wirtschaftlicher Potenz waren und die gleiche Trinksitten pflegten. Da teils
Gleichzeitigkeit angenommen werden kann, ist es durchaus vorstellbar, dass sich
diese Gruppe zum gemeinsamem Umtrunk mit den ihnen eigenen Gefalien
zusammenfanden, die ihnen dann zur Selbstausstattung fur 'Gelage’ im Jenseits
mitgegeben wurden. Zwar spricht die sparsame Ausstattung gegen aufwendige
Trinksitten, wie auch die Gleichartigkeit der Inventare keinen Hinweis auf eine
Gastgeberrolle gibt. Dennoch dirften diese vermuteten Zusammenkinfte keine
'gesellige Freizeitgestaltung’ in modernem Sinne gewesen sein, sondern eine im
sozialen Geflige verankerte Institution mit gesellschaftlicher und wirtschaftlicher
Bedeutung, in der jeder Teilnehmer einen festen Platz innerhalb der Gruppe
einnahm, aber auch nach auf3en durch Zugehorigkeit seine personliche Stellung
demonstrierte. So durften auch Trinksitte und Handlungsablauf strengen Regel
unterlegen haben — ob hiermit aber auch fremde Vorstellungen und Brauche und die
Idee des Symposions mit weiteren Aktionen, wie auf den Bildfriesen der verzierten
Situlenen geschildert, verbunden waren, lasst sich nicht erschlieRen. Eine Einbin-
dung von gesellschaftlich-politischen Entscheidungen und mdglichen Kulthand-

lungen ist nicht nachzuweisen, aber anzunehmen.

AbschlieRend soll noch kurz auf die Herkunft der Situlen im Rheinland eingegangen
werden, die in der Vergangenheit kontrovers diskutiert worden ist und tber deren
Herkunft ,nach wie vor Unklarheit* herrscht (Nagy, Tori 2010, 184 ff.). Diese Aus-
sage ist nicht verstandlich, belegen doch typologische Entwicklung und
technologische Untersuchungen eindeutig einen Import aus der Golaseccakultur.
Kimmig 1962/63 und Driehaus 1966 haben bereits auf die wahrscheinliche Abkunft
der frihlaténezeitlichen Situlen des rheinischen Schiefergebirges aus dem Tessin

hingewiesen und eine ortliche Fertigung ausgeschlossen. Dem kontrair hat Pauli

"1 \m sudlichen Golaseccabereich sind sie hingegen in wenigen Fallen mit anderen Bronzegefal3en
beigegeben, wobei es sich dann z. B. um Vermischungen (Ca’Morta 3/1924), Doppelbestattungen
(Ca’'Morta Helmgrab) handeln dirfte oder um die Beigabe eines Gefalles in Urnenfunktion wie die
Situla mit Schulterrippen in Garlasco.
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1971 konstatiert,>’* dass ein Teil der Situlen in Mitteleuropa von importierten Hand-
werkern gefertigt seien, weil im Norden die rheinisch-tessinischen Exemplare
Uberwiegend Eisenseelen haben, diese im Suden aber kaum auftreten, sie hier aber
zu 50% Bleiseelen besitzen. Der von Pauli vertretene These wurde vielfach gefolgt,
doch ist sie nach den detaillierten Untersuchungen von Nortmann und De Marinis®"
nicht mehr haltbar: sie berticksichtigt z. B. nicht die zeitliche Differenz und die unter-
schiedlichen Situlentypen bei der Verwendung von verschiedenem Material fur die
Randverstarkung. Die Seelen der Situlen aus Tessin C und Tessin D/ G Il A1 bis
Il A3 sind bei denen der Variante a (rheinisch-tessinisch mit konischer Wandung)
gleichermal3e aus Bronze wie auch aus Eisen, wobei dann ab Variante b (mit
konkaver Wandung) Randverstarkungen aus Blei leicht iiberwiegen.*’* Diese und
die nachfolgenden Typen mit einem fast gleichen Anteil von Eisen-, Bronze- und
Bleiseelen sind im Rheinland aber nicht mehr in den Inventaren vertreten. Auch
weist De Marinis 2000d, 354 auf die Ahnlichkeit zwischen Tessiner und rheinischen
Situlen hinsichtlich der Attaschenverzierungen hin, was ebenfalls auf eine Tessiner
Abkunft hinweist. Dieses Argument, dem hier gefolgt werden soll, wird auch durch
die gleichzeitig importierten etruskischen Schnabelkannen gestitzt, die auf
demselben Handelsweg vom Tessin in die Hunsrick-Eifel-Kultur transportiert
worden sein durften. In dieselbe Richtung als Beleg fur den Fernhandel weisen auch
die Situlen aus dem Schweizer Mittelland, fir die ebenfalls eine Fertigung in der
Golaseccakultur angenommen werden kann.>”> Unabh&ngig hiervon sind die Situlen
aus dem slowenischen Raum zu beurteilen, die als ein Beleg fur ein weiteres

Fertigungszentrum zu werten sind.

572 pauli 1971b 13 ff.

573 Nach der Uiberzeugenden, umfangreichen fertigungstechnischen Untersuchung von Nortmann 1998
zeigen die rheinischen Situlen so viele standartisierte Fertigungsdetails, z. B. auch bei verborgenen
Arbeitsschritten, dass sie in sidalpinen Werkstatten gefertigt worden sein missen. Zu beriick-
sichtigen ist hier allerdings, dass Nortmann beim Vergleich zwischen Tessin und Rheinland noch
nicht zwischen Variante a und Variante b unterschieden hat, letztere (mit konkaver Wandung) ist im
Rheinland nicht vertreten. Bei Beschrankung auf den Vergleich mit Variante a wird die Ahnlichkeit
noch deutlicher. — Ebenso De Marinis 1991, 98.

> Im lepontischen Raum treten Randverstarkungen aus Blei also erst ab Tessin D auf im Gegensatz
zum Sldostalpenraum, wo z. B. im Gréaberfeld von Most na So i Bleiseelen bereits ab 6rtlicher
Stufe 11b2 bekannt sind. — Eine Zusammenstellung der Fertigungsdetails und der Funde ist bei Egg
2011 zu finden.

3> Schmid-Sikimi 2002a, 206 f. weist mit Bezug auf die Untersuchung von Nortmann auf die Funde
rheinisch-tessinischer Situlen nérdlich des Vierwaldstatter Sees hin mit Fertigung aus dem Tessin:
Gunzwil-Adiswil Bettlisacker (LU), Muri Oberes Ausserholz (AG), Wohlen Hohlbuhl (AG).
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10.5. Die Ziste

Grabbeigabe mit unbestimmter Funktion

Zu den z. Zt. ebenfalls nicht greifbaren Objekten gehort auch die gerippte Bronze-
Ziste aus Molinazzo mit Katalog-Nummer 19 (Tafel 4). Das Gefal3 befindet sich in

St. Petersburg, wohin es mit Kriegsende als Beutekunst verbracht worden ist.

Bei Rippenzisten, den italienischen ,Cista a Cordoni“, handelt es sich um zylind-
rische Gefalle mit einer von innen nach aufen getriebenen Verzierung aus einer
unterschiedlichen Anzahl von umlaufenden Rippen, die durch unverzierte Reihen
oder solche mit getriebenen Punkten oder Buckeln unterbrochen sind. Die grund-
legende, auch heute noch weitgehend gultige Bearbeitung dieser Fundgattung
stammt von Stjernquist,®”® die das rd. 300 Objekte umfassende Material in Anleh-
nung an die Arbeit von Marchesetti in zwei Typen gliedert hat, die sie als Serie | mit
feststehenden Henkeln (Handgriffen) und Serie 1l mit beweglichen Henkeln (Bligeln)
bezeichnet.*”” Die Verwendung eines oder zweier Wandungsbleche ist fertigungs-
technisch von der Grol3e der Gefal3e abhangig: da die Rippenzisten mit Handgriffen

im Allgemeinen die gréf3eren sind, ist die Serie | meist aus zwei Blechen gefertigt.

Die altesten Exemplare beider Serien entstehen vor oder um 700 v. Chr., wahr-
scheinlich in Este und Bologna. Nach einem Produktionsanstieg im 7. Jh. v. Chr.
zeigen sich im 6. vorchristlichen Jahrhundert grof3te Haufigkeit und weiteste Ver-
breitung vom Picenum bis Mittel- und Norddeutschland, sogar bis Schweden, und
von Slowenien bis Frankreich und Belgien, sogar bis Studengland. Im 5. Jh. v. Chr.

lauft die Form mit den spétesten Exemplaren aus.

Innerhalb der beiden Serien treten verschiedene Typen und zahlreiche regionale
Gruppen auf,’’® die sich durch GréRe, Rippenanzahl, Ornamentierung der Wandung
und des Bodens und durch einen nach innen oder auf3en umgeschlagenen
Mindungsrand typologisch unterscheiden. Die Rippenanzahl ist nicht vom Typ,
sondern von der GrolRe des GeféalRRes abhangig, die meist innerhalb einer Gruppe
stark variiert. Neben der breiten Streuung vereinzelter Exemplare zeigt sich auch

eine regionale Differenzierung mit typologischer Konzentration, die auf mehrere

576 Stjernquist 1967, aktualisiert 1988, 161 ff. — An die Darstellung von Stjernquist lehnt sich auch
Bouloumié mit seiner Aufarbeitung von 1976 an; diese ist aber wegen divergierender Stiickzahlen
und mangels Begriindung der Datierung nur bedingt heranzuziehen. — Die typologische Gliederung
von Stjernquist nimmt auch De Marinis 2000d, 369 ff. in seiner Behandlung der Rippenzisten inkl.
Neufunden auf.

577 Sternquist 1967, 13 ff.

78 pie Unterteilung ist nicht stringent: Stjernquist spricht von Standard- und Spezialtypen, von lokalen
Variationen und Gruppen.

271



Bronzegefale und Holztassen
Die Ziste

lokale Fertigungszentren hinweist. Fir die Serie | sind hier neben Este und Bologna
vor allem Krain und Hallstatt zu nennen, Gefal3e der umfangreicheren Serie Il sind
daneben auch im @stlichen Mitteleuropa, in Ungarn und Istrien, im Picenum und im

Bereich der Golaseccakultur gefertigt worden.

Auch in der Golaseccakultur, wo Rippenzisten im Gegensatz zu den Situlen eine
eher seltene GefalR3form darstellen, zeigt sich mit 24 GefalRen aus Grabern (22 der

5 und der Berliner

Serie Il und zwei der Serie I), einigen Fragmenten in Depots
Katalog-Nummer 19 eine doch beachtenswerte Haufung. Eine Ubersicht (iber die in
der Golaseccakultur vertretenen Typen von bronzenen Rippenzisten gibt
Abbildung 88, wo das Berliner Exemplar als Nr. 6 erfaf3t ist. Innerhalb der vier in der
Region vertretenen Typen/Gruppen lassen sich neben offensichtlichen oder

wahrscheinlichen Importen®

auch zwei lokale Gruppen ausmachen, fir die mit
Sicherheit eine ortliche Fertigung anzunehmen ist. Der Typ Golasecca mit einer
regional eng begrenzten Verbreitung am Lago Maggiore und am Comer See stellt
hier die alteste Produktion dar. Die Vergesellschaftung in den Grabern weist auf
einen chronologischen Ansatz ab G1C bis Gl B (also von der 1. Halfte des
7. Jh. v. Chr. bis zum letzten Viertel des 6. vorchristlichen Jahrhunderts) hin.*® Die
frihen Rippenzisten mit nach auflen umgeschlagenem Mindungsrand und ver-
schiedenartigem Bodendekor sind Uberwiegend noch relativ klein mit nur sieben
oder neun Rippen. Die alteren haben zwischen den Rippen eine Wandungs-
verzierung in Form von grofRen, ausgetriebenen Buckeln, die jingeren ein Dekor

aus Reihen kleiner Punkte.

> |n dem erst 1973 aufgedeckten Gefal3depot(?) von Claro mit ungesichertem Niederlegungsmotiv
befanden sich neben Fragmenten eines Ringhenkelbeckens, eines Kreuzattaschenbeckens und
zweier Situlen auch die Reste von Rippenzisten der Serie | und der Serie Il, s. FuBnote 582. — Auch
im Depot von Arbedo weisen mehrere Griff- und Wandungsfragmente auf Rippenzisten der Serien |
und Il hin, wobei eine Zuordnung zu Typen einheimischer Fertigung oder zu Importen in keinem der
Falle moglich ist: Schindler 1998, 75 f.

*8 pies wird fiir die beiden Rippenzisten aus Pregassona Grab 1 und Mesocco Grab 7 wegen des
nach innen eingeschlagenen Mundungsrandes, der um den Boden geschlagenen Wandung und
der tordierten Henkel angenommen, beides innerhalb der Golaseccaformen fremde Merkmale. Ob
sie eine lokale Imitation von Varianten der Standardgruppe KM 1 oder importiert sind, ist nicht zu
entscheiden. Die Rippenzisten aus Brembate Sotto und Castelletto Ticino Grab 48 gehéren wegen
ihrer Fertigungsmerkmale zwar zum Standardtyp KM 2, stellen mit ihrer unverzierten Wandung
aber eine relative Ausnahme in der Golaseccakultur dar. Nach Stjernquist (hier Kat.-Nr. 100)
handelt es sich bei der Rippenziste aus Sesta Calende Grab B um einen Import aus der Este-
Gruppe mit einer Datierung nach G Il A.

8L Als alteste gilt die Rippenziste aus Castelletto Ticino Grab vom 1.3.1884 (Beckengrab) mit einer
Datierung in den Horizont G IC, als GefaRbeigabe in einem Méannergrab soll die Ziste mit Attaschen
und Henkel eingebracht worden sein, De Marinis 2000, 369, FuBnote 109, sowie ebd. 370 mit
Tabella VI. — Dagegen deklariert sie Pauli 1971a, 153 als Urne, abgebildet jedoch mit intakten
Attaschen und Henkeln. — Nach Gambari 1988, 81 befand sich der Leichenbrand in der Ziste, von
der ein Henkel rituell abgebrochen war.

272



Bronzegefale und Holztassen
Die Ziste

@® Tessiner Gruppe
* Serie | A Golasecca Gruppe

() nicht bestimmbar Serie Il Standard-Gruppe K2
. andere, nicht lokale Gruppen

Abbildung 88: Typenverteilung der bronzenen Rippenzisten im Bereich der Golaseccakultur.

1. Mesocco Grab 7 — 2. Claro Depot — 3. Claro Depot— 4. Arbedo Depot— 5. Molinazzo Grab 86 —
6. Molinazzo Berlin — 7. Molinazzo Grab 61 - 8. Molinazzo Grab59 - 9. Molinazzo Grab 63 -
10. Pregassona — 11. Pezzana — 12. Garlasco — 13. Castelletto Ticino ‘Beckengrab’ — 14. Castelletto
Ticino Dorbié Grab 4 — 15. Castelletto Ticino Grab 48 — 16. Sesto Calende Grab B — 17. Golasecca —
18. Ca’Morta 1911 — 19. Ca’Morta Grab 1/1926 — 20. Ca’Morta Grab 187 — 21. Ca’Morta Grab 147/8 —
22. Ca'Morta Grab 122 — 23. Ca’Morta Grab 294 — 24. Albate Grab IX — 25. Albate Grab XII. — 26.
Salvadonica — 27. Brembate Sotto. — 28. Scarlasso.

Literaturverweise zu den alteren Fundorten: Stjernquist 1967 und 1988. — Literaturverweise auf neuere
Funde: zu Mesocco: Schmid-Sikimi 2002; zu Claro, Garlasco, Scarlasso, Ca'Morta Grab 294 und
Castelletto Ticino-Dorbié Grab 4: De Marinis 2000d, 369 ff.
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Die zweite lokale Gruppe in der Golaseccakultur setzt dann etwas spéter ein und ist
nun auch im alpinen Bereich vertreten. Es handelt sich um die Rippenzisten vom
Tessiner Typ, der ebenfalls zur Serie Il mit beweglichen Henkeln gehort. Die Tes-
siner Gruppe besteht aus sehr grof3en, aus einem Blech gefertigten GefalRen mit
zehn bis zwolf Rippen, denen nicht nur der nach aul3en umgeschlagene Mindungs-
rand, sondern auch die profilierten Vogelkopfattaschen und ein um die Wandung
umgebdrdelter Boden gemeinsam ist, wobei sowohl unverzierte als auch dekorierte
Zwischenreihen vorkommen. Der obere Miundungsdurchmesser ist Uberwiegend

groRer als der untere, so dass die Gefal3e leicht konisch sind (Abbildung 89).

Abbildung 89: Die Rippenzisten vom Tessiner Typ aus Molinazzo.

a) Grab 59 (aus: Stjernquist 1967, Tafel XI, 2) — b) Grab 61 (aus: Stjernquist 1967, Tafel XIV, 2)
¢) Grab 86 (aus: Stjernquist 1967, Tafel XIV, 3) — d) Berlin Kat.-Nr. 19
M jeweils ca. 1:10

Die Namengebung fur die seinerzeit bekannten sieben GefaRe des Typs erfolgte
durch Stjernquist 1967 auf Grund der drei gleichartigen Rippenzisten aus dem
Graberfeld von Molinazzo. Heute ist von 12 Exemplaren®®? auszugehen, wobei die
ehemals postulierte grof3e Einheitlichkeit der Gruppe durch die Neufunde etwas

aufgeweicht wird.

Der Tessiner Gruppe kann anhand des Inventarbucheintrags und der -skizze von
1897 auch das Exemplar aus Berlin Katalog-Nummer 19 zugeordnet werden, da die
erkennbaren Merkmale weitgehend diesem Typ entsprechen. Die Berliner Rippen-
Ziste ist mit 25 cm Hohe und einem oberen Durchmesser von 31 cm (unten 27 cm,
d. h. stark divergierend, was auch durch die Inventarbuchskizze deutlich wird) sehr

grol3 und liegt mit einem Volumen von rd. 17 | sogar Uber dem Durchschnitt der

°82 Stjernquist 1967, 90 ff. mit Tab. 22 und De Marinis 2000d, 369 ff. mit Tabella VI. Mit aufgenommen
ist hier auch aus dem 'GefalRdepot’ von Claro, 1973 ein Fragment, das wegen der Attasche, der
Randgestaltung und der berechneten Grof3e des Miindungsdurchmessers von 26 cm als Ziste der
Tessiner Gruppe gewertet werden kann, De Marinis 2000d, 396 ff., gleiches gilt auch fur die bei
Stjernquist nicht klassifizierte Ziste aus Pezzana, die nach De Marinis 2000d, 370 nun ebenfalls der
Tessiner Gruppe zuzuordnen ist.
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Gruppe.®® Die Zeichnung belegt zwei bewegliche Henkel (nach Angaben im
Inventarbuch restauriert), die wie bei allen Exemplaren der Gruppe nicht tordiert
sind. Zu erkennen sind 12 Rippen und leicht profilierte, wohl etwas konkav endende
Attaschen, wie sie auch an anderen Exemplaren des Typs festzustellen sind.*®* Eine
Verzierung der Zwischenreihen besteht der Inventarbuchskizze zufolge nicht, doch
ist auch die zur Gruppe gehdrende Rippenziste aus Eigenbilzen (s. u.), sowie das
Fragment aus Claro Depot von 1973 unverziert. Allein auf Basis der Inventarbuch-
skizze sind keine weiteren sicheren Angaben zu machen, da vor allem die
Verzierung der Bodenplatte und ihre Konstruktion nicht beurteilt werden kann. Fur
die Gruppe ist eine Uber die Wandung gefalzte Bodenplatte charakteristisch, wie es
bei Serie | Ublich, aber innerhalb der Serie Il singular ist. Doch machen der Habitus
der Berliner Ziste und nicht zuletzt die anderen Rippenzisten im Graberfeld von
Molinazzo die Zuweisung zur Tessiner Gruppe wahrscheinlich: in keinem anderen
Graberfeld der lepontischen Kultur sind Rippenzisten dieser Gruppe nachgewiesen,

wodurch auch die Herkunftsangabe zum Berliner Exemplar Bestatigung findet.

Die Verbreitungskarte der Rippenzisten der Tessiner Gruppe macht deutlich, dass
das Produktionszentrum in der Golaseccaregion und hier speziell in der Gegend um
Arbedo gelegen haben konnte, dass aber der Typ im Rahmen von Handelsbe-
ziehungen der lepontischen Region auch in Gebiete nordlich der Alpen verbreitet
worden ist. In den Rippenzisten von Issersheiligen, Eigenbilzen, Kleinaspergle und
Pansdorf sind mit Sicherheit Importe zu sehen, die auf diese Beziehungen zurtick-
zufithren sind, Abbildung 90.%% Wichtig fiir die Datierung der Gruppe sind einerseits
die Exemplare mit gesicherter Vergesellschaftung in der Golaseccakultur als auch
andererseits die datierbaren noérdlich der Alpen. Unter letzten kann das Grab vom
Kleinaspergle wegen der dortigen Importkeramik spatestens um 400 v. Chr., wahr-

scheinlich aber friiher angesetzt werden, macht also fir die importierte Rippenziste

%83 Nach MaRgabe der Daten bei Stjernquist 1967, 90 und unter Berlicksichtigung der neuen Funde
inkl. der Rippenziste in Berlin betragt die durchschnittliche Héhe des Typs 24,7 cm, der durch-
schnittliche Mindungsdurchmesser oben 28,3 cm und der mittlere Wert fur das Volumen rd. 15 |,
ermittelt anhand der gesicherter MaRangaben, ohne Fragmente.

584 Stjernquist 1967, 90 nennt die GefalRe von Molinazzo Grab 86, hier Nr. 91:2, Eigenbilzen, hier
Nr. 50 und Pansdorf, hier Nr. 51. — Anzuschlieen ist auch das Mindungsfragment mit Attasche
aus dem Depot von Claro 1973 anhand der Abbildung bei De Marinis 2000, 398 mit Fig. 35a: der
konkave Einschnitt am Attaschenende ist gut zu erkennen, und auch der auf Grund der Wélbung
des Fragmentes ermittelt GefalBdurchmesser von ca. 26 cm bestatigt die Zuweisung zur Tessiner
Gruppe.

%85 74 Issersheiligen, Eigenbilzen und Pansdorf: Stjernquist 1967, 90 ff. mit Literaturverweisen. — Zu
Kleinaspergle: FuBnote 524 und Stjernquist 1988, 161 ff.

Die Fragmente im Romerhiigel Grab 1 und Grab 2 kdénnten auf Rippenzisten des Tessiner Typs
hinweisen, sind aber doch so unspezifisch, dass sie besser nicht zugeordnet werden sollten,
Schindler 1998, 76, sowie Stjernquist 1988, 169 ff.
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eine Datierung in LT A wahrscheinlich.®®® Auch fir das Grab von Eigenbilzen ist
Uber die Datierung der Schnabelkanne ein entsprechender zeitlicher Ansatz ge-
sichert.®® In der Golaseccakultur entstammen die altbekannten Exemplare aus
Molinazzo ungesicherter Vergesellschaftung;*®® die anderen Beigaben dieser Grab-
legungen, chronologisch und geschlechtsspezifisch vermischt, datieren nach
Tessin C und D. Die Kreisaugenverzierung der Rippenziste aus Molinazzo Grab 86
ist ebenfalls auf den Tessiner Schnabelkannen und spaten Situlen des Gebietes zu
finden, tritt aber auch bereits in friheren Stufen auf, so dass das Dekor nicht als
chronologisches Indiz herangezogen werden sollte. Die Herkunft des Tessiner Typs
aus der Golaseccakultur und die Datierung der Importe nérdlich der Alpen macht es
jedoch wahrscheinlich, dass die einheimische Fertigung bereits in Tessin C
eingesetzt hat. Die Rippenziste in Berlin mit Katalog-Nummer 19 kann nicht datiert
werden, da die mitveraufRerten Funde aus dem Gréaberfeld von Molinazzo zahlreiche

Typen der Stufen Tessin C und D enthalten.

Durch die Neufunde von Rippenzisten des Tessiner Typs ist nicht nur sein Ver-
breitungsraum, sondern auch der zeitlicher Ansatz ausgeweitet worden. Das
Inventar von Ca’'Morta Grab 294 durfte wegen Stempelkeramik auf Kandelaberform
mit Sicherheit in die Stufe G Il B zu datieren sein. Gleiches gilt fir die Neufunde aus
Pezzana (Vercell)) und Garlasco.®® So ist nicht von einer Ablésung der Golasecca-
Gruppe durch den Tessiner Typ auszugehen, sondern von einer zeitlichen Uber-
schneidung. Der Verbreitungsverlauf lieRe sich demnach wie folgt rekonstruieren:
ausgehend von den in die Golaseccakultur im 6. vorchristlichen Jahrhundert
importierten Rippenzisten der Este- und Bologna-Gruppe kommt es zur Entwicklung
des lokalen Golasecca-Typs, der schon bald im Siden des Kulturkreises zur
Fertigung von Zisten des Tessiner Typs anregt>®® Mit dem Einsetzen der

lepontischen Kultur wird dieser Gefal3typ auch hier produziert — wohl aber erst in der

%88 Kimmig 1988.
%87 Marien 1962, 1113 ff. — Vorlauf 1997, II, Nr. 1.

%88 Molinazzo Grab 59 ist mit eisernen Frihlatenefibeln, Schlangenfibeln vom Typ Fraore und einer
Sanguisugafibel vom spatalpinen Typ Variante C sowohl chronologisch als auch geschlechts-
spezifisch vermischt. — Molinazzo Grab 61 enthalt neben einem rechteckigen Girtelhaken und
Schlangenfibeln verschiedenen Typs ebenfalls eine spétalpine Sanguisugafibel, auch hier wird eine
chronologische und geschlechtsspezifische Vermischung deutlich. — Molinazzo Grab 86 weist mit
acht Schlangenfibeln Typ Fraore und einem Becher vom Typ D1 auf eine mannliche Grablegung
der Stufe Tessin C oder Tessin D hin.

589 De Marinis 2000d, 379 f., sowie zu Ca’Morta Grab 294: Societa Archeologica Comense 1978, 81 f.
und 138 f., die Ziste ist nicht abgebildet. — Zu Pezzana: Stjernquist 1967, Nr. 102. — Zu Garlasco:
De Marinis 1988a, 69 ff.

590 Stjernquist 1967, 160 verwendet hierfiir den Begriff Sekundarverbreitung.
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Stufe Tessin C, was dann im Rahmen der tberregionalen Beziehungen in der Stufe

Tessin D zu den Exporten fihrt.

Abbildung 90: Verbreitung der Rippenzisten
vom Tessiner Typ

© XN~ ODNPE
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w N R O

Pansdorf

Issersheiligen

Eigenbilzen, Grab

Klein Aspergle, Grab

Claro 1973, Depot
Molinazzo Grab 86
Molinazzo Grab 61
Molinazzo Grab 59
Molinazzo Berlin Kat.-Nr. 19

. Ca’'Morta Grab 294
. Scarlasso ?

. Pezzana

. Garlasco

Ein Vorbild fir die lokale Fertigung in der Phase Tessin C kénnte mdglicherweise

wegen ihrer unverzierten Wandung die (importierte?) Rippenziste aus Mesocco

Grab 7 gewesen sein, die aus einem Inventar der Stufe Tessin B stammt (Ful3note

580). Zumindest belegt sie, dass im lepontischen Gebiet bereits im 6. Jh. v. Chr.

diese GefalRform bekannt war. Eine Beeinflussung durch das Fertigungszentrum in

Bologna ist zwar nicht auszuschlieBen und fir einzelne Merkmale sicher gegeben,

doch bleibt nach dem heutigen Forschungsstand die Tatsache, dass die &altesten

Rippenzisten des Tessiner Typs aus der westlichen Golaseccakultur stammen.

Wegen der Haufung der Fundgruppe mit funf GefaRen im Graberfeld von Molinazzo

muss noch kurz auf die Serie | der Rippenzisten eingegangen werden, von denen
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im Bereich der Golaseccakultur nur drei Exemplare®" bekannt sind. Im Grab von
Salvadonica (Como) hat sich unter den verbrannten Bronzen auch eine Rippenziste
mit feststehenden Griffen befunden. Auf das Exemplar im Depot von Claro, das zum
importierten Certosa-Typus gehdren soll, ist bereits hingewiesen worden (Fuf3note
579). Die dritte Ziste der Serie | stammt aus Molinazzo Grab 63 und dirfte aus
formalen Aspekten (Mindungsrand nach innen umgeschlagen) ebenfalls einen
Import (Variante des Certosa-Typs) aus dem Ostalpenraum mit einer Datierung in
die Stufe G Ill A2/Tessin D frith darstellen.>*

Die Abkunft von funf Rippenzisten aus einem einzigen Graberfeld — und die
weitgehende Absenz dieses Typs in der lepontischen Kultur — zeigt eine erstaunlich
kleinrdumige Beigabensitte fir einen eingeschrankten, ortlichen Abnehmerkreis,
was noch durch die Lage der ’Zistengraber’ innerhalb des Graberfeldes ein
besonderes Gewicht erfahrt. Die drei bekannten Zistengraber liegen, sofern die Zu-
weisung zu den Grabnummern stimmt, in einem engen Areal westlich, dicht an die
Bahntrasse angrenzend (s. Abschnitt 5., Abbildung 53). Aus diesem von Pini ausge-
beuteten Bereich dirfte auch die Bronzeziste in Berlin stammen, die 1900 mit
anderen Bronzegefalen aus dem Kunsthandel erworben worden st
(Abschnitt 3.2.2.). Leider ist Rippenzistengrab 86 im Graberplan nicht verzeichnet,
muss aber wegen des Grabungsverlaufes ebenfalls an der Bahntrasse gelegen
haben. So weisen die funf Rippenzisten im Graberfeld von Molinazzo nicht nur auf
eine lokale Fertigung, sondern auch auf eine eng verbundene Personengruppe hin,
deren soziale Beziehungen aber nur spekulativ angesprochen werden kénnen. Dies
umso mehr, als wegen der unklaren Vergesellschaftungen und Datierung sowohl
Gleichzeitigkeit als auch phasenibergreifende Einbringung Uber einen Zeitraum von
100 Jahren (Tessin C und D) mdglich ist. Es muss offen bleiben, ob es sich hier um
einen Familienverband handelt, in dem der Besitz einer Ziste Tradition ist und somit
mehrere Generationen betrifft, oder ob sie als Modeerscheinung die gleichzeitige

Ausstattung von einzelnen Familienoberh&upter darstellt.

591 De Marinis 2000d, 374 mit Literaturverweisen.

%92 Zur Serie | gehdren Zisten, die aus zwei Blechen gefertigt und mit zwei feststehenden Henkeln
versehen sind. Hier ist auch die Ziste aus Molinazzo Grab 63 einzuordnen. Sie steht der Certosa-
Gruppe nahe, deren Vertreter nur ein enges Verbreitungsgebiet zeigen und aus einer lokalen
Werkstatt in Bologna oder Umgebung kommen sollen, zeitlich sind sie in einen spéten Horizont,
d.h. HaD3 = Tessin C oder spéater zu setzen, Stjernquist 1967,52 ff. mit Tab. 4. Zur
Vergesellschaftung: Die Zuweisung der Fibeltypen bei Ulrich 1914, Bd. 1, 257 mit Abbildungs-
verweisen ist nicht eindeutig. So ist hier De Marinis 2000d, 374 beizuziehen, wonach das Inventar
neben einem eisernen, durchbrochenen Girtelblech Schlangenfibeln vom Typ Fraore und
spatalpine Sanguisugafibeln der Variante B enthalt. Die geschlechtsspezifische Vermischung
kénnte dahingehen aufgelést werden, dass die 'weiblichen’ Sanguisugafibeln als beigemengt
betrachtet werden, wie es auch fur andere Inventare zu vermuten ist.
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Hiermit wird nun auch fur die Rippenzisten die geschlechtliche Bindung ange-
sprochen, die wiederum in Zusammenhang mit der Deponierungssitte gesehen
werden muf3. Die Importe von Rippenzisten des Tessiner Typs nordlich der Alpen
sind — soweit gesicherte Aussagen zu machen sind — Beigaben in Ma&nnergrabern.
In der Golaseccakultur treten sie sowohl in weiblichen als auch in méannlichen
Grablegungen auf.**® Im lepontischen Kulturbereich ist aus beobachteter Grabung
nur die friihe Rippenziste aus Mesocco Grab 7 mit Sicherheit einer mannlichen
Bestattung zuzuordnen. Die funf Rippenzisten aus dem Graberfeld von Molinazzo
sind entweder ohne Vergesellschaftung (Katalog-Nummer 19) oder entstammen
unbeobachteter Grabung, weisen aber Uberwiegend auf mannliche Grablegungen
hin. Hier enthalt Grab 86 nur mannlich-besetzte Beigaben; unter Vernachlasssigung
der Sanguisugafibeln weisen Grab 61 und 63 ebenfalls auf Mannergraber hin,
Grab 59 ist geschlechtsspezifisch/geschlechtlich und chronologisch véllig vermischt,
so dass keine Tendenz auszumachen ist. Die Vergesellschaftungen zeigen also,
dass in der lepontischen Kultur auch fur die Rippenzisten die Bindung an méannliche
Bestattungen wahrscheinlich ist — entsprechend den vorgehend dargestellten

Bronzegefaldtypen.

Auch bei den Zisten lasst sich eine unterschiedliche Funktion im Bestattungsbrauch
feststellen, die von der &ul3eren Form, also von Gruppe oder Variante, unabhangig
ist, aber dem abweichenden lokalen Ritus folgt. Im Siden der Golaseccakultur,
sowohl in der Gegend um Golasecca als auch im Umfeld von Como mit ausschliel3-
licher Brandbestattung, sind Zisten in weiblichen Grablegungen nur in der Funktion
als Leichenbrandbehaltnis beigegeben, in mannlichen Bestattungen sind sie sowohl
GefalRbeigabe als auch Urne, wo sie dann bei beiden Geschlechtern meist ohne
Attaschen und Bugel, entsprechend dem Brauch bei den Situlen, eingebracht
werden.>** Im alpinen Bereich des Kulturkreises haben sie wegen der Uberzahl der
Korperbestattungen wie auch die Situlen die Funktion einer Gefalibeigabe inne. Nur

in Mesocco Grab 7 ist fur die Ziste die Nutzung als Urne belegt, wobei auch hier wie

%93 Mannlich: Albate Grab IX, Sesto Calende Grab B (2. Kriegergrab), Sesto Calende Tomba di Bacile,
Garlasco.

Weiblich: Castelletto Ticino-Dorbié Grab 4, Albate Grab XlIl, Ca’Morta Grab 122 und 294

Nicht bestimmbar, ohne Fundzusammenhang oder Doppelbestattung: Ca’Morta Grab 147/148,
Castelletto Ticino Grab 48, Pregassona Grab 1, Brembate Sotto, Ca’Morta 1/1926, Ca’Morta Grab
1911.

% Die Abbildungen einiger Rippenzisten bei Peroni et al. 1975 weist alle Exemplare mit Attaschen
und Henkeln aus, obwohl einige nachweislich als Urne eingebracht worden sind. Unklare
Grabungsverhéltnisse und Fragmentierungsgrad lasst haufig keine genaue Ansprache zum
Niederlegungsmodus der Gefale zu, dies trifft z. B. flr die stark fragmentierten Zisten aus
Garlasco und Albate Grab 9 zu.
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bei der Situla aus demselben Graberfeld die Attaschen und Henkel erhalten sind.>®®

Unabhangig von der Funktion im Grabbrauch erschlief3t sich die tatsachliche Hand-
habung von Zisten nur schwer. Fur die Aufbewahrung von Flissigkeiten fehlt ihnen
zwar der Ausguss, doch zeigt sich in den weiblichen Grablegungen, wo sie als Urne
fungieren, mehrfach eine Vergesellschaftung mit bronzenen Schopftassen, die auf
den vormaligen Einsatz von Zisten als Flussigkeitsbehalter hinweisen kénnten.>*
Doch ist zu bedenken, dass neben den Situlen (und den Stamnos-Situlen) ein
weiterer Gefaldtyp zur Trankaufbewahrung eigentlich obsolet ist, so dass die beiden
verschiedenen Gefal3typen auch auf abweichende Funktionen hinweisen. So
durften Zisten vielleicht auch zur Aufbewahrung und zum Transport von Gegen-
standen oder trockenen Speisen verwendet worden sein. FUr eine von den Situlen
unterschiedliche Nutzung sprechen u. a. die Graber von Garlasco und Sesto
Calende Kriegergrab B, wo Zisten mit Situlen vergesellschaftet sind. Im letzteren
befand sich der Leichenbrand in einem Keramikgefal3, so dass hier tatsachlich zwei
GroRgefaRe (ohne Urnenfunktion) beigegeben worden sind.>’

Zur weiteren Interpretation steht eine Situlendarstellungen zur Verfligung, bei der es

sich um Zisten mit festen Biigeln handelt (Abbildung 91).

Abbildung 91: Zisten auf der Situla von Welzelach.
M ca. 1: 2 (aus: Lippert 1972, Tafel XXVII)

%% Auch die Rippenziste vom Tessiner Typ aus Eigenbilzen (Belgien) ist trotz der Funktion als
Leichenbrandgefal vollstandig beigegeben. — Beim Altfund von Pansberg mit Attaschen und
Henkeln ist nicht bekannt, ob die Ziste den Leichenbrand enthielt, doch ist dies wahrscheinlich, da
sie das einzigste Gefald in dem Steinkistengrab war. — Bei der Tessiner Ziste mit verbrannten
Knochen aus Issersheiligen fehlen die Henkel, von denen sie nach Sprockhoff 1930, 139 zwei
bewegliche besitzen soll; doch auch die fotografischen Abbildung a. a. O. Tafel 12d weist die Ziste
ohne Henkel aus.

%9 Ziste und Tasse sind z. B. vergesellschaftet in Ca’Morta Grab 147/8, Grab 294, Grab 122 und Grab
von 1911. — Auch De Marinis sieht in ihnen ebenfalls Behaltnisse fiir Fliissigkeiten, De Marinis,
Frontini 1990, 50.

%97 7u Garlasco mit zwei auRRergewohnlich grof3en einheimischen BronzegefaRen (Ziste und Schulter-
rippensitula) und einem etruskischen Bronzebecken konnten keine Angaben zum Leichenbrand
ausgemacht werden.
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Hier wird die Ziste nicht stationdr — wie mehrfach die Situlen beim Gelage — sondern
beim Transport auf dem Kopf von Frauen im Rahmen eines Festzuges abgebildet.
Ob es sich um die Anreise der Gaste bei einem Stammesfest oder eine religiés zu
deutende Opferprozession handelt, ist nicht zu erschlieen und in diesem Zusam-
menhang auch von untergeordneter Bedeutung. Eindeutig ist jedoch die Einbindung
in Feierlichkeiten und die Funktion als Transportgefa durch weibliche Tragerinnen.

Einzig die Situla von Benvenuti®®®

enthalt dann im obersten Fries die Darstellung
einer Ziste im Rahmen eines Symposions: sie hangt hier zusammen mit zwei
Situlen an einem kleinen Gestell, wobei es sich wegen der konkaven Wandung um
eine Ziste der sehr kleinrdumig verbreiteten mittelitalienischen Ancona-Gruppe mit

beweglichem Henkel handeln kénnte.>*

Vorgehende Ausfilhrungen machen deutlich, dass Zisten im Gegensatz zu den
Situlen nicht nur im Fundmaterial der Golaseccakultur, sondern auch bei den
Situlendarstellungen eine eher unbedeutende und keinesfalls erschlossene Rolle
eingenommen haben — dass aber der lepontische Kulturraum mit der Zisten-

Werkstatt in Molinazzo ein besonderes Interesse an dieser Gefal3form gezeigt hat.

10.6. Die Tasse

exklusive Ausstattung der Frauen — (nur) ein

Statussymbol?
Unter den latenezeitlichen BronzegefalRen nehmen tassenformige GeféaRRe in der
Golaseccakultur eine recht exklusive Stellung ein, da nur relativ wenige Exemplare
bekannt sind. Da diese einen eigenen Typ darstellen und Uberwiegend aus dem
Tessin und besonders aus dem lepontischen Kulturbereich, also aus der Gegend
um Arbedo, stammen, sollen sie von den anderen Tassenformen der Golasecca-
kultur ausgesondert und in Anlehnung an anderes, lokales Formengut wie z. B.
Tessiner Gurtelbleche und Tessiner Gurtelhaken als 'Tessiner Tassen’ bezeichnet
werden. Hinsichtlich des Terminus 'Tasse’, der wegen der gesicherten Formgebung

weiterhin Anwendung finden soll, muss bei diesem Gefaltyp aber festgehalten

598 Abgebildet in: Fursten. Feste. Rituale, 2011, 53 mit Abb. 47.

59 Stjernquist 1962, 75 ff. Es handelt sich um konkave Gefal3e, allerdings mit reicher Wandungs-
ornamentik; die Situlenabbildung gibt diese nicht wieder. — Entgegen Lucke, Frey 1962, 88 dirfte
es sich bei dem konkaven Gefa3 ohne Henkel auf dem zweiten Bildfries der Situla von Certosa,
Abbildung ebd. Tafel 64, wohl eher um einen von drei Kérben handeln, da der Transport von
Bronzegeféaen an anderer Stelle abgebildet ist. Ebd. 76 f. wird auch auf zistentragende Frauen auf
Fragmenten der Situla von Nesactium hingewiesen.
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werden, dass die Bezeichnung hier rein dem &auf3eren Erscheinungsbild folgt, die

Aussage zur Funktion aber zu hinterfragen ist, worauf noch eingegangen wird.**

Im Gegensatz zu den Aalteren, in der Golaseccakultur vertretenen Tassen mit
reichem Ritzdekor auf der kalottenférmigen Wandung ist als wichtigstes Merkmal
der Tessiner Tassen die unverzierte, profilierte Wandung anzusehen. Sie ist aus
einem einzigen Blech ohne Vernietung getrieben. Charakteristisch ist ihre aul3er-
gewohnliche GroRe mit einem schalenformig breiten Korper. Von der teils
ausladenden Mindung mit kleiner Randlippe zieht das Gefal3oberteil erst mehr oder
weniger leicht konkav ein, um dann nach einem kantigen Bauchumbruch, dessen
Durchmesser gleichgrof3 oder etwas kleiner als der Mindungsdurchmesser sein
kann, in ein kalottenférmiges Unterteil mit Omphalosboden Uberzugehen. Der
geschlossene, bandférmige, gerippte Henkel steht am Rand lber und ist an der
GefalBwandung oben von innen durch zwei Niete befestigt. Er endet in einer
kleeblatt- oder kreuzférmigen, unverzierten Attasche, die unten an der Gefal-

aulRenwand durch drei Niete fixiert ist.

Neben einigen Fragmenten unbekannter Provenienz sind sechs Tessiner Tassen
aus den sudlichen Golaseccagebieten und neun aus dem lepontischen Kulturraum
bekannt. Hier anzuschlielBen ist die Bronzetasse Katalog-Nummer 154 (Tafel 3,
Abbildung 92) aus dem Bestand des Museums fir Vor- und Frihgeschichte in

Berlin. Sie ist ohne Fundzusammenhang, soll aber aus Castaneda stammen.

Abbildung 92:  Tessiner Tasse aus
Castaneda, Kat.-Nr. 154 (Umzeichnung
Tafel 3).

M ca. 1:3 (Foto: Stech)

%9 pie Bronzetassen aus den Tessiner Graberfeldern sind von Primas 1965/66 in Zusammenhang mit
den geschweiften Anhéngern abgehandelt worden, wobei neben anderen auch drei gesicherte
Grabinventare mit Tessiner Tassen abgebildet wurden. — Im Zusammenhang mit dem Fund von
Trezzo geht De Marinis 1974, 67 ff. auch auf Tassen im Golaseccagebiet ein, spart hier aber die
Tessiner Funde (also die unverzierte Form) aus. — De Marinis gibt 1981, 255 ff. eine
Zusammenstellung der capeduncole in der Golaseccakultur und ihrer chronolgischen Entwicklung —
neu bearbeitet in De Marinis 2000d, 374 ff.
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Ihr Bauchdurchmesser ist mit 20,0 cm geringfugig kleiner als der Mindungs-
durchmesser von 20,4 cm. Bei einer Hohe von 10,8 cm liegt der Quotient aus Hbéhe
und Mundungsdurchmesser, der die Proportion von Tassen oder Schalen
beschreibt, bei 0,53. Der Henkel weist drei Rippen auf und ist an der Wandung oben
von innen und an der Wandung unten von aufen jeweils mit Kugelkopfnieten
befestigt. Die sehr sorgféltig gearbeitete Attasche muss eher als kreuz- denn als
kleeblattformig bezeichnet werden. Auf der dem Henkel gegenuberliegenden Gefal3-
wandung befinden kugelkopfférmige Flickungen. Obwohl das Volumen wegen der
briichigen Wandung nicht abgenommen werden konnte, hat eine Uberschlagige

Berechnung eine nutzbare Fillung von ca. 2,5 | ergeben.

Wie das Berliner Exemplar stammen auch die anderen des Typs teils aus unge-
sichertem Fundzusammenhang, sind kaum publiziert oder nur fragmentarisch
erhalten. Eine tabellarische Zusammenstellung aller Tessiner Tassen findet sich am
Ende des Abschnitts, Tabelle 17. Einige gesicherte Vergesellschaftungen sollen

nachgehend etwas dataillierter vorgestellt werden.

Ebenfalls aus Castaneda stammend, zeigt das Inventar aus Grab 68 (Abbildung 93)
mit Bronzetasse, Becher, insgesamt vier Armringen, geschweiftem Anh&nger und
einer Bernsteinkette mit 109 Perlen eine gehobene, weibliche Ausstattung, fur die

eine gesicherte Zusammensetzung angenommen wird.®%*

Abbildung 93: Castaneda Grab 68.

Unvollstandiges Inventar. Es umfaf3t
zusatzlich noch zwei Armringe.

M ca. 1:4 (aus: Primas 1965/66,
Abb. 1b)

Es wundert aber, dass gemaR der géngigen Trachtausstattung dieser Zeitstufe

weder Ohrschmuck noch Fibel vorhanden sind; es muf? deshalb wohl doch Unvoll-

%91 bas Grab stammt aus den gesicherten Grabungskampagnen von Burkart aus den 30er und 40er
Jahren des vorigen Jahrhunderts und liegt im nordwestlichen Teil des Gréberfeldes, hierzu Primas
1965/ 66, 193 ff. — Nagy 2000b, 299 und 307 weist hingegen in jlingster Zeit darauf hin, dass zwar
90 Graber gesichert sind, aber nur noch ein Teil der Bronzegeféae einem bestimmten Grab
zugewiesen werden kénnen. Bei einer weiteren Bronzetasse aus Castaneda Grab 81, datiert nach
G Il A1, dirfte es sich nicht um den unverzierten Tessiner Typ handeln, Nagy, Tori 2010, 184 mit
Verweis auf die anstehende Publikation von Nagy zum Graberfeld von Castaneda.
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standigkeit des Inventars angenommen bzw. mit einer Vermengung der Beigaben
mit denen naher Gréber (67, 70-74) gerechnet werden. Der Becher der Form F und
der strichgruppenverzierte Ringschmuck gehoren in die Stufe Tessin D. Die Tasse
ahnelt hinsichtlich der Formgebung stark dem Berliner Exemplar (Quotient 5,3), ist
aber mit einem Mindungsdurchmesser von ca. 16 cm und einer Hohe von ca. 8 cm
wesentlich kleiner. Eine Abweichung zeigt sich auch bei der wenig sorgféltig gear-

beitete Kleeblattattasche und den verwendeten Flachnieten.

Im Gréaberfeld von Molinazzo sind drei Tessiner Tassen®”? nachgewiesen, von
denen einzig das Exemplar aus Molinazzo Grab 84 (Abbildung 94), auf das bereits
in Abschnitt 5 (Abbildung 49, Seite 149) hingewiesen worden ist, einem gesicherten

Fundzusammenhang entstammt.®%

Abbildung 94: Molinazzo Grab 84.

Unvollstandiges Inventar. Es umfaf3t
zuséatzlich noch drei Sanguisugafibeln
des spatalpinen Typs.

M ca. 1:4 (aus: Primas 1965/66, Abb. 7)

%92 ba die Graber 72 und 75 unbeaufsichtigt aufgedeckt worden sind, ist die Vergesellschaftung der
Tassen mit dem Ubrigen Fundmaterial nicht gesichert; auch wirken die Inventare unvollstandig und
wenig geschlechtsspezifisch, entstammen aber geschlossen dem Horizont Tessin D. Grab 75
kénnte bei Eleminierung der Certosafibeln eine weibliche Grablegung darstellen. Bemerkenswert
scheint, dass beide Gréber in einem Bereich liegen, in dem zahlreiche andere Bronzegefalie
zutage gekommen sind, d. h. jedes Grab soll hier ein BronzegefalR enthalten haben. Ulrich 1914,
Bd. I, 260 f. mit Bd. II, Taf. XXXIV, 10.

603 Nach 1914, Bd. |, 272 erfolgte eine kontrollierte Bergung durch den Museumsbeamten Dr. Zeller —
hier auch Angaben zum Grabbau und Ausrichtung; das Grab ist nicht im Plan verzeichnet.
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Das sowohl hinsichtlich Qualitat als auch Quantitat Gberdurchschnittliche Inventar
(die Kette umfasst 65 grof3e Bernsteinperlen, die Perlen der Ohrringe gehdren mit
ca. 6 cm Breite zu den grof3eren der Art) dieser eindeutig weiblichen Bestattung
korreliert mit der aul3erst sorgfaltig und aufwendig aufgebauten Grabkammer, in der
die Bronzetasse am Fuf3ende niedergelegt war. Armringe mit rhombischer und
Strichgruppenzier, die Steigbiigelohrringe mit bikonischen Bernsteinperlen und
Hakenverschluf3, sowie die groRe Anzahl der Sanguisugafibeln vom spat-
alpinen Typ C datieren diese Grablegung ebenfalls in die Stufe Tessin D, wobei die
kleinen, kantigen Fibeln der spatalpinen Form Var. D, wie sie mehrfach auch in
Inventaren des Gréberfeldes von Solduno im Horizontes LT B zu finden sind, bereits
auf eine jiingere Zeitstellung hinweisen.®® Die Tasse wirkt formal dynamischer, weil
starker ausladend und konkaver in der Wandung. Auch ist bei einer Hohe von
ca. 11,5 cm der Mindungsdurchmesser (ca. 22 cm) hier sichtbar gro3er als der
Bauchdurchmesser (ca. 19 cm). Die kreuzférmige Attasche mit den fast gleich
langen Armen ahnelt sehr dem Berliner Exemplar, ist aber mit stark kegelférmigen

Nieten befestigt.

Auch fur das nahegelegene Graberfeld von Cerinasca ist eine Tessiner Bronzetasse
in dem unbeobachtet geborgenen Grab 151 belegt. Das Inventar dirfte nicht voll-
standig sein, da Trachtbestandteile fehlen. Es enthélt neben der Bronzetasse nur
eine Schale und einen Becher, die anhand der Abbildungsverweisen auch chrono-
logisch nicht stimmig sein dirften.®® Auch das Fragment eines Tassenhenkels in
Grab 57 entstammt ungesicherter Vergesellschaftung, zu der eine Situla vom
rheinisch-tessinischen Typ mit einziehender Wandung, verschiedene Fibeltypen aus

Bronze und Eisen und ein eiserner, durchbrochener Girtelhaken gehdren. Es

604 . . .
Vergleichsfunde belegen, dass Bronzetassen auch mit Bechern zusammen vorkommen, so in
Pazallo Grab 1 und 3, Castaneda Grab 68, Pianezzo 3/1948. Unter diesem Gesichtspunkt ist das
Inventar u. U. nicht vollstandig. — Die Trachtbestandteile charakterisieren vortrefflich den Horizont
Tessin D, und auch die Tassenattasche zeigt eher die breite Form der Stufe G Il A3. Entgegen
Primas 1965/66, 200 ff., die das Inventar in eine Reihe &hnlicher nach Tessin D stellt, sieht De
Marinis aber eher einen Ansatz in LT B: das Inventar des Grabes ist teils auch in die Ausstellung
'| Leponti’ aufgenommen und im Katalog De Marinis, Biaggio Simona (Hrsg.) 2, 2000 beschrieben
und abgebildet worden, dortige Katalog-Nummern 256, 361 (mit falscher Datierung der Ohrringe in
die Stufe LT B-LT C2) und 364.

605 Ulrich 1914, Bd. I, 200 mit Bd. Il, Taf. XXIV, 2. Ulrich beschreibt an der Tasse einen ausladenden
Rand, der auf eine spate Zeitstellung hinweisen kénnte; die fotografische Tafelabbildung lasst keine
Aussage zu. Allerdings liegt das Grab im Bereich der LT B-zeitlichen Graber. — Mangani, Minarini
2000, 265 datieren dieses Grab nicht. — Abbildung der Tasse wohl bei Minarini 1996-97, Tav. 169,
nicht Uberprufbar.
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konnte sich hier um ein Mannergrab der Stufe G Ill A3 handeln, in dem aber die

Tassenbeigabe fremd ist und auch TongeféaRe fehlen.®*

Die Tessiner Tasse im Gréaberfeld von Giubiasco stammt aus dem unbeobachtet ge-
borgenen Korpergrab 20, dessen Inventar zwar stimmig fur eine Frauenbestattung
ist, aber zwei verschiedenen Zeitstufen entstammt: Tessin D und LT B, wobei die
Tasse wegen der relativ steilen, wenig konkaven Wandung eher den alteren Bei-

gaben (Bernsteinohringen mit Hakenverschluss) zugeordnet werden kann.*"’

Im Ostlich von Giubiasco gelegenen Graberfeld von Pianezzo konnte 1948 bei einer
gesicherten Grabung in Grab 3 vom 1.12.°® eine weitere Tasse geborgen werden
(Abbildung 95).

Abbildung 95: Pianezzo Grab vom 13. 4. 1948.

Unvollstandiges Inventar. Es umfaf3t zusétzlich noch drei Sanguisugafibeln des spatalpinen Typs.
M ca. 1:4 (aus: Primas 1965/66, Abb. 3 und 4)

698 Ulrich 1914, Bd. 1,22 f. — Bis auf die Beimengung einer alteren Schlangenfibel halt De Marinis
2000d, 377, Fn. 131 das Inventar fir koharent mit einer Datierung nach G Il A3, was auch durch
die Lage des Grabes im ¢stlichen Graberfeldbereich gestiitzt wird.

897 Ulrich 1914, Bd. I, 544 mit Bd. II, Taf. LIll, 8. — Datierung und Abbildung bei Tori et al. 2010, 261.
Anhand der Abildung konnten die MaRRe ungefahr bestimmt werden: Mindungsdurchmesser 15 cm,
Bauchdurchmesser 13,5 cm, Hohe 7,5 cm. Auch diese Tasse ist kleiner als das Berliner Exemplar,
in der Formgebung aber ahnlich. In der Neubearbeitung des Graberfeldes wird das Grab wegen der
unbeobachteten Fundaufnahme als ,problematisch* bezeichnet, Tori et al. 2004, 101. — Die Tasse
wird bei den chronologischen Einstufungen von De Marinis 1981, 204 f. und 2001, 375 ff. nicht
behandelt.

608 bas Inventar ist bei Primas 1965/66, 194 ff. falschlich unter der Bezeichnung ,,Grab vom 13.4.1948"
publiziert. Bei diesem handelt es sich aber um das LT B2-zeitliche Grab 1, nach Stdckli 1975, 116
mit Tafel 6 und Gianadda 2000, 270 (Graberfeldplan).
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In dem sehr umfangreichen und qualitatsvollen, dem aus Molinazzo Grab 84 recht
ahnlichen Inventar wird das Bronzegefald erganzt durch Schale und Becher, wie es
in zeitgleichen Grébern haufig zu beobachten ist. Statt einer Bernsteinkette ist hier
ein auf3ergewohnliches Gehéange aus Bernsteinschiebern mit Perlen aus blauem
Glas und Bernstein beigegeben, das in der Brustgegend zwischen den beiden
geschweiften Fibelanhéngern lag; die Aufh&ngung dirfte aus organischem Material
bestanden haben. Das Inventar kann als koharent bezeichnet werden, da alle
Bronzetypen in die Stufen Tessin D bis LT B datieren, dirften aber wegen des
Bechers vom Typ F bereits in der &lteren Zeitstufe niedergelegt worden sein.®®® Dies
wird auch durch die Formgebung der Tasse®® gestiitzt, worauf in Zusammenhang

mit der Formentwicklung und der chronologischen Einordnung eingegangen wird.

Die seltenen Funde von geschweiften Anhangern, wie sie in Castaneda Grab 68
und in Pianezzo Grab 3 von 1948 auftreten, werden in Zusammenhang mit dem An-
hanger Katalog-Nummer 250 (Tafel 38) in Abschnitt 13.4. behandelt.

Anzuschlie3en sind aulRerhalb der lepontischen Kernregion weitere sechs Bronze-
tassen, die (soweit der Fundzusammenhang gegeben ist) der o6rtlichen Tradition
folgend als Bronzeurnen in Brandgrabern dienten. Ein Fragment wurde in Pino Lago

Maggiore Grab 3 gefunden,®™ das Gebiet um Como hat die Tasse von Albate-

612

Acquanegra geliefert,®** aus dem Sottoceneri stammen die Tassen von Breno,®*

4

Ossucio®™ und Pazzallo Grab 3 und Grab 1. Auch in letzterem zeigt sich eine

699 pas Grab ist aufgenommen im Katalog ,| Leponti’ 2000, Teil Il unter Nr. 140-155. Das gesamte
Inventar wird nach G Ill A3 gesetzt. — Gem. Kat-Nr. 140 scheint von den beiden geschweiften
Anhangern nur noch ein Fragment erhalten zu sein.

610 Das Inventar ist beschrieben bei Primas 1965/66, 194 ff. mit Abbildung 3 und 4. Hier sind auch die
MaRe abgenommen worden: Mindungsdurchmesser ca. 24 cm, Bauchdurchmesser ca. 23,6 cm,
Hohe ca. 12,2 cm, Quotient 5,1, Flachniete.

®11 bas nur schwer zu beurteilende Randfragment stammt aus einem 1964 aufgedeckten Kassetten-
grab, das zwei Sanguisugafibeln Typ Lodigiano B und zwei Knopfringe mit je neun Knépfen
enthalten haben soll; beschrieben und abgebildet bei De Marinis 1981, 190 ff. mit Taf. 57. Eine
Vermischung des Materials mit dem der beiden anderen Graber ist aber nicht auszuschlieRen.
Ders. 2000d, 375 f. mit Datierung nach G IIl A3.

612 De Marinis 1974 und 2000d, 375 ohne Fundzusammenhang; abgebildet bei De Marinis, Frontini
1990, 59, Fig. 26.

®13 Das zuverlassige Inventar mit spatalpinen Sanguisugafibeln und einem spaten Becher gehért nach
Primas 1965/66, 203 in den Horizont Tessin D. Entsprechende Datierung G Il A3 bei De Marinis
2000d, 375 und 1981, 205 mit dem Hinweis, dass die Tasse als Urne diente; abgebildet bei Crivelli,
Silvestrini 1941, Fig. 15.

614 Nach De Marinis 1981, 117 ff. mit Tafeln 49-51 wurden hier 1907 zwei Graber aufgedeckt, deren
vermischte Inventare auf Grund verschiedener Zeitstellung rekonstruiert wurden. Vergesellschaftet
mit Tessiner Certosafibeln und zahlreichen Sanguisugafibeln vom Typ Lodigiano der Var. A aus
G Il A2, so auch die Datierung der Tasse bei De Marinis 2000d, 375. Die umfangreichen Beigaben
(wenige mit mannlicher, Uberwiegend weiblicher Ausrichtung) diirften aber durchaus vermischt sein
und auch bereits der Zeitstellung G Il Al entstammen, so dass sie auf mehr als zwei
Grablegungen hinweisen, auch scheint Keramik zu fehlen.
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uberaus umfangreiche und qualitatsvolle Ausstattung mit aufwendigem Fibel-
schmuck, den Bernstein und Glaspaste zieren, dazu ein kleines Goldfragment
(Abbildung 96).%%

Abbildung 96: Pazzallo Grab 1.
Vollstandiges Inventar. M ca. 1:5 (aus: Donati 1972-73, Fig. 55 und Fig. 57)

Als ganz auf3erordentlich an dieser Bestattung wird auch die eigentlich méannlichen
Grablegungen vorbehaltene bronzene Schnabelkanne in dieser als Frauengrab
eingestuften Grablegung angesehen.®*® Die Vergesellschaftung von Becher, Kanne
und Schopftasse erscheint tatsachlich seltsam — nicht nur wegen der geschlechts-
spezifischen, sondern auch wegen der Vermischung zweier Trinksitten: die Kanne

bedarf keines Schopfers, ein weiteres Grof3gefald, dem der Schopfer zuzuordnen

®15 Donati 1972-73, 268 ff.
616 pie Lepontier 2002, Kat.-Nr. 106 mit Abbildung einiger Beigaben des Inventars.
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ware, fehlt. Letzteres durfte allerdings unerheblich sein, da die Tasse hier als Urne
fungiert. Die Inventare werden zwar allgemein als gesichert angesehen, doch ist der
Grabungspublikation zu Pazzallo zu entnehmen, dass die 1969 bei Bauarbeiten
zufallig aufgedeckten drei Kassettengraber teils gestort gewesen sind und wohl nur
unvollstandig geborgen wurden. So weist die ungewdhnliche Beigabenkombination
auf eine Vermischung®’ oder mégliche Doppelbestattung hin, wie sie mehrfach in
der Region belegt ist (Abschnitt 4.6.). Hierfir sprechen die Vergesellschaftung von
mannlich besetzter Schnabelkanne mit der an weibliche Bestattungen gebundenen
Bronzetasse (s. u.), sowie die Beigabe der zwei chronologisch empfindlichen
Becher von Typ F, die ebenso wie die Fibel vom Typ Lodigiani und die Schnabel-

kanne mit S-Spiralattasche die Grablegungen nach Tessin D datieren.®*®

Die unverzierten, profilierten Tessiner Bronzetassen werden abgeleitet von ver-
zierten, rundbodigen, kalottenformigen Schopftassen mit hochstehendem Henkel,
die wiederum in Nachfolge der Schopfer mit offenem Henkel stehen. In den Graber-
feldern in der Gegend um Como treten neben kleineren, keramischen Schopftassen
grol3e, verzierte Schopftassen aus Bronze bereits in der Stufe G Il auf, wogegen die
anderen Gebiete der Golaseccakultur noch fundleer sind.®*® Sie breiten sich mit
geringer Intensitat erst im Verlauf von G Il weiter in der Golaseccakultur aus, wo mit
Brembate Sotto Grab 8 und Grab 12 in der Stufe G Il Al/Tessin C die friheste Aus-
dehnung faRbar wird.®®® Die Tassen dieser Zeitstellung unterscheiden sich von den
vorgehenden bereits durch einen wenig profilierten Kérper mit leichtem Bauchum-
bruch, steilem Oberteil und nach auflen abgesetztem Rand, der bandférmige
Henkel ist kantiger und steht weniger tber. Sie sind mit eingeritzten geometrischen
Mustern wie Schraffierungen, Wolfszahn und Maander dekoriert. Hierzu gehdrt auch

die Tasse aus Giubiasco Grab 79, die aus ungesicherter Grabung stammt und mit

®17 Grab 2 enthalt neben einer Situla Typ Pianezzo fiinf Keramikgefal3e, darunter Becher Typ F und
Typ G unterschiedlicher Zeitstufen. Grab 3 ist wegen der Sanguisugafibeln vom spétalpinen Typ
und einem Becher von Typ G eindeutig als weibliche Grablegung der Stufe LT B einzustufen.

618 De Marinis 2000d, 357 und 377 und De Marinis 1981, Abb. Tafel 57,5-8. — Fotografische Abbildung
der Tassen bei De Marinis 2000, 375 Fig. 18.

619 zahlreich sind verzierte, kalottenférmige Beckentassen mit hochstehendem Henkel in den Graber-
feldern von Albate und Ca’Morta nachgewiesen: Ca’Morta Grab 24, Grab 122, Grab 255 und das
Grab von 1911, Albate Grab 8 und Grab 12. Eine vollstdndige Aufzahlung ist hier nicht angestrebt.
Zu verweisen ist auf die grundlegende Arbeit von v. Merhart 1952 und die div. Abhandlungen zu
BronzegeféaRen von De Marinis 1974, 1981 und besonders 2000d, 374 ff. mit Fig. 19. Hier finden
sich auch Abbildungsverweise und die Belege fiir die Datierung. — Die regionale Ausnahme ist das
Fragment von Trezzo (Mailand) aus einer Brandbestattung der Zeitstufe G I, De Marinis 1974.

620 be Marinis 1981, 129 ff. und 137 ff. und Tav. 18.4. Datierung anhand von spitzbodigen Kérbchen-
anhangern, friihen Sanguisugafibeln, Dragofibeln vom Typ Cerinasca, eines Becher vom Typ B und
einer Situla vom Rheinisch-Tessinischen Typ.
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Material der Zeitstufen LT B bis LT D vergesellschaftet ist.®! In GréRe, Verzierung
und Form entspricht sie fast vollstandig derjenigen aus Brembate Sotto Grab 12, ist
also auch nach G Il A1 zu datieren. Gleicher Zeitstellung soll die Tasse aus
Castaneda Grab 81 entstammen.®”” Beide diirfte damit die &ltesten bekannten
Bronzetassen aus Graberfeldern der lepontischen Kultur sein. Eine chronologische
Kohéarenz hierzu zeigen Henkelfragmente aus dem Depot von Arbedo, das mit der
Phase G Ill A1 schlief3t.**

Im Laufe von Tessin D treten nun neben verzierten Exemplaren®®* auch die unver-
zierten Tessiner Tassen auf, wobei der Fund aus Ossuccio als altester angesehen
wird. Die Datierung in Stufe G Ill A2 erfolgt einerseits durch die Vergesellschaf-
tung,®® aber auch wegen der Formgebung selbst, da das Oberteil noch relativ steil
und der Rand wenig ausschwingend ist. Auch hier bietet sich ein Vergleich mit der
verzierten Bronzetasse aus Giubiasco Grab 79 an. Entgegen De Marinis®® ist auch
das Tassenfragment aus Pino Grab 3 stilistisch in die altere Stufe zu datieren, da
das Gefall nach der Mindung steil nach unten zu verlaufen scheint und nicht
konkav einschwingt. Ab Phase G Il A3 sind dann ausschlief3lich unverzierte, starker
akzentuierte Tassen belegt: das Oberteil wird zunehmend konkaver, was den
kantigen Bauchumbruch betont,®*’ die Miindung schwingt starker aus und wird
weiter, d. h. der gro3te Durchmesser liegt nun nicht mehr beim Bauchumbruch (wie
bei dem Exemplar von Ossuccio) sondern bei der Mindung. Im Gegensatz zur
Entwicklung der Wandungsform dirfte der Attaschenform bei den Tessiner Tassen
wohl kein chronologisches Gewicht beigemessen werden.®® Es ist zwar formal
zwischen kleeblatt- und kreuzférmigen Attaschen zu unterscheiden, aber beide

Formen sind nicht immer eindeutig zu bestimmen und sind sowohl bei friihen als

621 Auflistung, Abbildung und Bewertung des Inventares bei Pernet et al. 2006, 295.

622 Nagy, Tori 2010, 183 f. Die Angaben beruhen auf der bislang unpublizierten Vorlage des Graber-
feldes von Castaneda durch Nagy, daher nicht tberpriifbar.

2 Hierbei ist allerdings ungesichert, ob die Fragmente im Rahmen von Metallschrotthandel importiert
wurden oder von Tassen einheimischer Fertigung stammen. Schindler 1998, 122 f. mit Kat.-Nr.
1054 und 1046.

624 Aus der Zeitstufe G 11l A2 stammt z. B. die verzierte Tasse aus Gravelona Toce Grab 15 mit spaten
Schlangenfibeln und einer etruskischen Schnabelkanne von Typ 2 (asymmetrisch vorne aus-
bauchend, mit glattem Bodenilibergang), vollstandiges Inventar abgebildet bei Piana Agostinetti
1972, 21 ff. mit Fig. 4 und 5. Der Leichenbrand soll sich in der Tasse befunden haben.

62 Die Bronzetasse soll zur &lteren der beiden Grablegungen gehdren.
628 be Marinis 1981, 190.
621 Die italienische Literatur bezeichnet die Form als ,corpo carenato®, kielférmig.

628 Hingegen belegt De Marinis 1974, 67 ff. fir die verzierten Bronzetassen der Stufe G Il eine
Entwicklung von kleeblatt- zu kreuzformig Attaschen. Primas spricht grundsatzlich von kleeblatt-
férmigen Attaschen, 1965/66.
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auch bei spaten Exemplaren zu finden. Primas 1965/66 spricht grundsatzlich von
kleeblattformigen Attaschen. Die Attaschenform scheint weniger chronologisches
Indiz, sondern vielmehr eine Frage der aufwendigen, d. h. der sorgféltigen Aus-
fuhrung zu sein.®” Gleiches gilt ebenfalls fiir die Form der Niete, bei denen kegel-
oder kugelkopfférmige eine 'gehobene’ Bearbeitung zeigen, die jeweils mit einer
exakten ’kreuzformigen’ Attaschengestaltung korreliert. Immer ist aber auch an
Flickungen und Ersatz zu denken, so dalR die Henkel durchaus junger als der

Gefalkorper sein kénnen.

Trotz der geringen Fundmenge und der mangelnden Abbildungen wird die formale
Entwicklung zu gréReren und starker profilierten Gefal3en tendenziell deutlich; sie
beginnt mit Tassen der Form wie Ossuccio und endet mit der Tasse aus Molinazzo
Grab 84. Dennoch erscheinen die Veranderungen jeweils nur geraduell, so dass im
Rahmen einer stilkritische Beurteilung eine typologische oder chronologische
Gliederung der Serie schwer magglich ist. Die Datierung der Tessiner Tassen kann
deshalb kaum durch ihre Form allein erfolgen, sondern wird dort, wo gesicherte Ver-
gesellschaftungen vorliegen, durch die anderen Beigaben, wie Fibel- und Becher-
typen, bestimmt. Hierfir sind aus der Gegend um Arbedo die Inventare von
Castaneda Grab 68, Pianezzo Grab von 1948 und Molinazzo Grab 84, von Ulrich
selbst geborgen und in sich stimmig, heranzuziehen. Sie sind zu erganzen durch die
beiden Brandgraber von Breno und Pino, letzteres ist als Fragment aber typologisch
nur eingeschrankt zu beurteilen. Auch Ossuccio und Pazzallo Grab 1 sind wegen
der unklaren Dokumentation bzw. Bergung nur unter Vorbehalt zu beurteilen.
Zweifelhaft sind grundsatzlich die Vergesellschaftungen der Altfunde aus den
Nekropolen von Giubiasco, Cerinasca und Molinazzo. Dennoch ist mit grof3er
Sicherheit festzustellen, dass die Tessiner Tassen in einer entwickelten Phase von
Tessin D/G Il A3 in den Boden kamen — wahrscheinlich teils schon bereits zu
Beginn der Zeitstufe eingebracht wurden — und dass sie das Ende der Phase sicher-
lich, mit der Tasse aus Pazzallo Grab 3 wohl auch den Beginn von LT B noch

erreichten.

Wegen der flieBenden Entwicklung ist es sehr schwierig, das Berliner Exemplar
einzustufen. Das Oberteil ist noch recht steil bei einem bereits stark ausschwin-

genden Rand. So ist sie formal an die Tasse aus Pazzallo Grab 1 anzuschlieRen mit

629 50 kann auch der Aussage von De Marinis 1981, 205 nicht gefolgt werden, wonach die kreuz-
férmigen Arme der spaten Exemplare kiirzer sein sollen als die der alteren.
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einer Datierung nach G Il A3 und entspricht damit der Zeitstellung der meisten
Objekte des Erwerbs von 1899.

Auf die Problematik bei den Tessiner Tassen hinsichtlich Gefal3form und Funktion —
beides fiur die Definition eines Gefalitypes mafgeblich — ist eingangs bereits hinge-
wiesen worden. Tassen sind schalenférmige Gefalle, eher breit als hoch, mit weiter
Mindung, nur einem Henkel und der Funktion eines TrinkgefalRes: deshalb ist ent-
sprechend dem &auf3eren Erscheinungsbild der beschriebene Gefalityp vorstehend
immer als Tasse bezeichnet worden. In der Literatur findet sich daneben aber auch

der durch v. Merhart®®

eingefiihrte Terminus 'Beckentasse’, welcher der Grolie der
GefalRe Rechnung trégt. Beckentassen liegen mit meist 20 cm Mindungsdurch-
messer zwischen den eigentlichen Becken (25-30 cm) und den Tassen mit einer
durchschnittlich 10-15 cm weiten Mindung. Fur letztere sind wegen des hohen
Henkels und des kleineren Formates zwei Funktionen denkbar: einerseits die einer
'Schopftasse’, mit der zuerst geschopft und aus der dann nachfolgend getrunken
wird, oder andererseits die eines reinen Schopfers (mit nachfolgendem Umftillen in
ein Trinkgefaf3), wobei sich dann die Bezeichnung 'Tasse’ lediglich auf die Form und
nicht auf die Funktion bezieht. Entsprechend wird im italienischen Sprachgebrauch
der Begriff ,tazza attingitoio” (Schopftasse) verwendet. Die italienische Forschung
nennt sie aber auch ,capeduncole” in Anlehnung an die Bezeichnung fur villanova-

zeitliche SchoépfgefaRe mit ungesicherter Funktion im 19. Jahrhundert.®**

Die Tessiner Tassen sind wegen ihrer Gré3e den rundbodigen Beckentassen zuzu-
orden, ihrer profilierten Form nach aber den Tassen. Wenn auch keine zeitlichen
und regionalen Zusammenhange und Ubereinstimmungen bestehen, so erstaunt
doch das ahnliche Erscheinungsbild von Tessiner Tassen und urnenfelderzeitlichen
Tassentypen, vor allem den Fuchsstadt-Tassen®®?, die mit ihrer unverzierten, pro-
filierten Wandung fast als kleinere Ausgabe der Tessiner Tassen gelten kdnnten
und die als Trinkgefal3e interpretiert werden. In dieser Funktion — zumindest im

alltaglichen, praktischen Gebrauch — sind m. E. die Tessiner Tassen aber nicht zu

630 V. Merhart 1952, 16 ff., wonach es sich um einen hallstattzeitlichen, rundbodigen und Uberwiegend
verzierten Gefalityp handelt, der von den Rundbodenbecken abgeleitet wird, aber einen
bandférmigen, nach oben weit ausgreifenden Henkel hat und einen beckenférmig-einziehenden
Rand. Zur Funktion wird keine Ausssage gemacht. Primas bezeichnet die Tessiner Tassen
1965/66, 193 als ,unverzierte Beckentassen mit geknickter Wandung und Kleeblattattasche”.

631 padovani 1970. — Der Terminus ist abzuleiten vom Lateinischen capeduncula = ’einfache Opfer-
schale’ und steht in Zusammenhang mit der in Rom bei gut bekannten Opferriten verwendeten
Schopfkelle. — De Marinis benutzt in seinen div. Aufsatzen beide Termini nebeneinander und geht
von einer Funktion als Schopfer fur ein grolReres Gefal? aus, z. B. De Marinis 2000d, 374 — Die im
Ausstellungskatalog von | Leponti, 2, 2000, 421-481 aufgefiihrten Bronzetasse werden hier als
.azza antingitoio" bezeichnet.

832 pusfiihrlich hierzu die PBF-Bande, z. B. bei Jakob 1985, 21 ff.
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sehen. Sie sind einfach zu gro3 und mit einer viel zu weiten, ausladenden Mindung
versehen, als dass aus ihnen normal getrunken werden konnte: die breite Miindung
birgt die Gefahr des seitlichen Uberlaufens. Die GefaRgroRe der Tessiner Tassen
und ihr bandférmiger Henkel machen bei funktionaler Betrachtung keinen Sinn, da
das Gefal3 bei voller Fullung zu schwer wird, um am Henkel mit einer Hand gefiihrt
werden, es muld grundsatzlich mit beiden Handen gehalten werden — so ist ein
einziger Henkel eigentlich obsolet. Flickungen an ahnlichen GefaRhenkeln zeigen
die Fragilitat bei unsachgemaRem Gebrauch.®® Doch auch der Einsatz der Tessiner
Tassen als SchopfgefalRe im Sinne einer tazza-attingitoio ist problematisch. Der
ausschwingende Rand ist fir den Transport und das AusgieRen von Flussigkeiten
wenig sinnvoll. Auch sind sie mit ihrer weiten Miindung und dem ausladenen Henkel
zu breit, um brauchbar und wirkungsvoll aus einem GroRRgefald schépfen zu kénnen.
Die fehlende Vergesellschaftung mit einem solchen in gesicherten Inventaren
konnte daher nicht auf einer Forschungsliicke beruhen, sondern auf eine andere
Funktion von Bronzetassen im lepontischen Kulturbereich hinweisen. Dem scheinen
nun aber die kleinen Holztasschen in den Tessiner Grabinventaren entgegen-
zustehen. In ihnen sind wegen Form und GrofRe Schopfgefalle zu sehen; ihre
Vergesellschaftung mit dem GrofRgefal? Situla und einem Becher stitzt diese
Funktionseinschatzung. Ein Teil der Holztassen hat die fir einen Schopfer
charakteristischen hochstehenden Henkel und besitzt eine starker profilierte
Wandung mit einem kantigen Bauchumbruch und konkavem Oberteil.*** Es ist
anzunehmen, dalR die Form der Holztassen den Tessiner Bronzetassen
nachgebildet ist — was entgegen vorstehenden Uberlegungen vielleicht doch auf
ahnliche Funktion deuten kdnnte. Dennoch weisen Grol3e und Formgebung der
Tessiner Tassen auf einen eingeschrankten praktischen Gebrauch hin, so dass ihre

Benutzung in anderem Zusammenhang gesehen werden muf3.

Hier ist zum einen ihre Funktion als Urne zu betrachten. Im Sottoceneri und in der
Umgebung von Como, wie auch z.B. in Brembate Sotto, werden weitmindige
Bronzegefal3en in den (dem regionalen Brauch folgenden) Brandgrébern als Urne

eingebracht. Dies gilt allerdings nur selten fir die verzierten Tassen der Stufe G Il B,

633 50 hat nach Pauli 1978, 78 mit Tafel 133 die verzierte Beckentasse aus Dirrnberg Grab 68
(Horizont D1-D3 = HaD3) einen geflickten, weil oben ausgerissenen Henkel, was nicht verwundert,
da sie in gefilltem Zustand ca. 4 kg wiegen soll. — Hierzu auch Kossack 1963, 100, der fir die viel
kleineren Tassen der UFZ darauf hinweist, daR die Tassenhandhaben nur sehr klein sind und leicht
ausreilen — und deshalb wohl nur zur Auflage des Daumens gedacht sind, wéhrend die Hand-
flache zusétzlich das Bodenunterteil umschlieBen muf3.

®3%|m Bestand des Museums fur Vor- und Friihgeschichte in Berlin befinden sich zwei dieser
Holztassen — die Kat.-Nr. 24 und Kat.-Nr. 155 werden in Abschnitt 10.7. behandelt.
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in der vor allem Zisten und Situlen in dieser Funktion anzutreffen sind. Die unver-
zierten Tessiner Tassen sind spater nicht nur GefalReigabe, sondern werden dann in
den Brandgrabern als Urne benutzt. Bemerkenswert ist, dass entgegen dem Brauch
bei den anderen BronzegefalRtypen bei den Tassenurnen die Henkel und Attaschen
nicht entfernt werden, wie die Beispiele von Ossuccio, Breno und Pazzallo Grab 1
belegen.®®® Zum anderen ist das Geschlecht der Grablegungen zu betrachten. Sind
in der Golaseccakultur Bronzegefal3en im Allgemeinen in mannlichen Inventare zu
finden, so lasst sich trotz der geringen Fundbasis festhalten, dass Bronzetassen
beider Ausfiihrungen Uberwiegend in Zusammenhang mit weiblichen Bestattungen
stehen. Dies gilt sowohl fur die alteren Funde aus dem sudlichen Golaseccabereich
als auch besonders fir die jungeren Tassen aus den Graber mit gesicherter Verge-
sellschaftung im Gebiet um Arbedo.®®*® Diesen weiblichen Grablegungen, wie sie
vorgehend bereits dargestellt worden sind, ist gemein, dass sie sich durch umfang-
reiche und wertvolle Beigaben auszeichnen. Dies findet auch eine Bestéatigung
durch die wohl dlteste Tasse aus Ossuccio: wenn auch heute die Beigaben den
beiden Grablegungen nicht mehr im einzelnen zuzuordnen sind, so lasst doch der

Grabungsbericht keinen Zweifel an einem sehr Uppigen, weiblichen Inventar.

In zwei Fallen weisen nicht nur die seltenen, wertvollen Tassen, sondern auch
eigenartig verzierte Anhanger von messerformigem Umri3 auf die Exklusivitat der
Grablegungen hin. Es handelt sich um sogenannte geschweifte Anhanger, auf die in
Abschnitt 13.4. eingegangen wird. Diese Anhénger sind nicht grundsatzlich mit
Tassen verbunden, auch ist die Materialbasis recht klein flr gesicherte Aussagen —
aber eine Korrelation lasst sich doch vermuten. Mdglicherweise ist die fehlende Ver-
gesellschaftung in einigen Fallen auf die ungesicherte Bergung zurickzufihren.
Tassen und Anhénger zeigen jedenfalls eine Sonderausstattung an. Sie sind
Attribute von Frauen, die sich durch die Beigabe dieser Objekte von anderen unter-
scheiden, gleichzeitig aber dadurch zu einer kleinen, ausgesonderten Gruppe
zusammengeschlossen werden. In beiden mdchte ich Objekte des Kultes sehen, die
von ihren Besitzerinnen bei Speise-, Trank- oder Giel3opfer in einer rituellen Hand-
lung benutzt werden. Sie sind daher nicht (nur?) Statussymbol, sondern ein Symbol

von Kulthandlungen — die nur von einer kleineren Gruppe von Frauen im Rahmen

835 50 sprechen der intakte Zustand der Tassen von Albate-Acquanera (ohne Fundzusammenhang)
und aus Pazzallo Grab 3 (zu der gestérten Bestattung wurde keine Angabe hinsichtlich des
Leichenbrandes gemacht, Donati 1972/73, 273 f.) nicht dagegen, dass sie Urnenfunktion hatten.

638 Hier soll nur die unpublizierte Bronzetasse aus Castaneda Grab 81 mit Schlangenfibeln aus einer
mannlichen Bestattung stammen, Tori et al. 2010, 183 f. — Auch die verzierte Tasse in Funktion
einer Urne aus Gravelona Toce Grab 15 mit Schwert und Schnabelkanne stellt eine Ausnahme dar
—was evt. durch die Lage abseits der Tassenverbreitung erklart werden kann, Ful3note 624.

294



Bronzegefale und Holztassen
Die Tasse

von Trankopfern ausgeubt wird. Die im praktischen Gebrauch eher unhandliche
Form ist hier gerade recht, hebt sie doch diese Tassen Uber die profanen Trink-
gefalRe hinaus. Der Ausdruck 'capeduncole’ als Opferschale weist durchaus in die
richtige Richtung: es handelt sich um Kultgerate fir eine Opferhandlung, wobei nicht
zwingend an ein Trankopfer zu denken ist. Als Attribut in weiblichen Bestattungen
weisen sie diesen Frauen eine ’priesterlich’ Funktion bei religibsen Zeremonien zu.
Die Tessiner Tassen scheinen somit einen der wenigen Hinweise flr
Kulthandlungen und fur priesterliche Funktion im lepontischen Kulturbereich zu

geben.

Die Verbreitung der Tessiner Tassen im Gebiet um Arbedo/Castaneda und im
Sottoceneri (Breno, Ossuccio, Pazallo) macht es schwierig, das Entstehungsgebiet
zu erschlieen. Die verzierte Tasse aus Giubiasco Grab 79 konnte hier durchaus
Anregung fur die Entwicklung der Tessiner Tassen gewesen sein. Tatsachlich zeigt
sich die grof3te Fundmenge in der alpinen Golaseccakultur, die aber bisher keine
Tasse aus der Phase G Ill A2 geliefert hat. So konnte die Entwicklung des Typs von
Ossuccio am nordlichen Luganer See ausgehend in den Tessin getragen worden
sein, wo er dann ab G Il A3 zur Blite kam. Hier hat dann der unverzierte, noch
steile Tassentyp eine Wandlung zu seiner dynamischen Form der spaten Phase
erfahren. Diese Entwicklung erscheint in der lepontischen Kultur nur folgerichtig, ist
es doch fur sie charakteristisch, lokale Formen zu entwickeln und vorhandenes
Formengut abzuandern — nochmals sei auf die Tessiner Certosafibeln,

Gurtelbleche, Schnabelkannen und Ohrgehange verwiesen.

Die Entwicklung zeigt Tabelle 17, wobei die genauen chronologische und typolo-
gische Gliederung nicht gesichert ist und wegen der teils nur graduellen Unter-

schiede auch der persénlichen Wertung entspricht.

Die Tassen aus Breno, Castaneda Grab 81 und Molinazzo Grab 75 sind mangels
Abbildungen nicht in die Zusammenstellung aufgenommen. Das Henkelfragment
aus Cerinasca Grab 57 dirfte zu einer frihen Tasse mit relativ steiler Wandung

gehoren, die aus einem vermischten Inventar stammt.®*’

637 De Marinis 2000d, 352 und 353 mit Fig. 7. Das Inventar zeigt Uberwiegend mannliche

Trachtbestandteile, was durch die beigegebene Situla gestitzt wird. Diese wird ebd. nach G 1l A3
datiert, obwohl die Grablegung eine Latenefibel enthélt. Dies spricht ebenso fir eine Vermischung
wie auch der vergesellschfatete Tassenhenkel und der Pfriem eines é&lteren, eisernen
Toilettbestecks.
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Tabelle 17: Die Tessiner Bronzetassen (ohne Maf3stab)
Datierung
Fundort - Grab MgBe (cr_n) Befund Primas
HbheBreite =
De Marinis
Ossuccio 7.2 Bz;?snggrjrﬁb Tessin D
13,1 - Gl A2
weibl.
Albate-Acquanegra ohne G Il A2
. Tessin D
Pino Grab 3 214 Brandgrab G Il A3
Cerinasca Grab 151 Kdrpergrab LT B1
. . Tessin D
Molinazzo Grab 72 Kdrpergrab LT B1
Pazzallo Grab 1 9,2 Brandgrab
19,0 als Urne G Il A3
. 7,5 )
Giubiasco Grab 20 Kdrpergrab
14,7
Castaneda in Berlin 10,8 ohne
Kat.-Nr.154 20,4
10,5
Pazzallo Grab 3 20.2 Brandgrab LT B1
8,0 N Tessin D
Castaneda Grab 68 16,0 Kdrpergrab G Il A3
. 12,0 . Tessin D
Pianezzo 01.12.1948 24.0 Kdrpergrab G Il A3
112 Tessin D
Molinazzo Grab 84 22'0 Kdrpergrab G lll A3-
’ LT B1
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10.7. Die HolzgefalRe
ein Schopfgefald fur Situlen

Eine fur den alpinen Golaseccabereich charakteristische Grabbeigabe sind kleine
einhenklige HolzgefalRe, die wegen ihrer schalenférmigen Kalotte als Tassen be-
zeichnet werden. Ulrich spricht in diesem Zusammenhang auch von (halbkugeligen
oder ovalen) HolzgefalRen mit senkrechtem Griff, von Schépfern oder Schopfge-
faken.®®® Der Berliner Fundbestand (Abbildung 97) enthalt je ein Exemplar aus
Molinazzo Katalog-Nummer 24 und aus Castaneda Katalog-Nummer 155 (beide
Tafel 3).%%°

Abbildung 97: Holzassen aus Molinazzo Kat.-Nr. 24, links, und Castaneda Kat.-Nr. 155, rechts
(Umzeichnung Tafel 3).

M ca. 1:2 (Fotos: Stech)

Die bisher einzigste Publikation zu eisenzeitlicher Holztassen aus dem Tessin
betrifft nur die 16 im Landesmuseum Zirich verwahrten Exemplare®®, anhand derer
die Tessiner Holztassen in zwei Formengruppen unterteilt worden sind: Gruppe A
mit einer Uber den Tassenrand hochgezogenen, runder Henkelform und Gruppe B
mit einem vom Tassenrand nach unten fihrenden, halbkreisférmigem Henkel.
Tassen der Form A sind grundsatzlich hoher als die eher schalenférmigen der
Form B. Unterschiede zeigen sich auch bei der Gestaltung von Wandung und
Boden. Einige haben einen flachen Standboden, andere einen gerundeten Boden.
Die Wandflache kann kaum profiliert sein, aber auch einen deutlichen Absatz

aufweisen, der den Gefal3korper in Unter- und Oberteil gliedert, wobei der Umbruch

838 Ulrich 1914, Band I, z. B. 110, 220.

639 Gem. der Vorlage von Voss flr die Prahistorischen Kommission wurden zwei Holztassen aus
Molinazzo erworben; inventarisiert wurde aber nur eine: Kat.-Nr. 24. Eine weitere Holztasse mit
dem Fundort Castaneda befindet sich ebenfalls im Inventar des Museums; es handelt sich aber um
einen anderen Kaufvorgang, so dass eine Vermengung ausgeschlossen ist.

640 Rey, 2000, 407 ff. mit Katalog.
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sowohl sehr hoch, auch bereits kurz unterhalb des Randes, als auch sehr tief, kurz
uber dem Standboden, liegen kann. Die Wandung lauft zum Mindungsrand dinner
aus, ist aber zum Henkel hin merklich verdickt und meist rundum horizontal
abgeschnitten. Haufig sind einzelne Merkmale aber nur gering ausgepragt und auch
wegen des schlechten Erhaltungszustandes nicht immer eindeutig zu bestimmen.®**
Durch den Schrumpfungsprozess, der radial starker wirkt als in Langsrichtung, sind
die Tassen héaufig sekundar oval verzogen und zeigen auch radiale Risse. Der
Verlauf der Holzmaserung ist vom Henkel zur gegeniberliegende Seite, wobei die
Marklage aufRerhalb der Tasse jenseits des Bodens oder der Gefal3oberseite
anzunehmen ist.*” Die im Ziricher Landesmuseum verwahrten Tassen sind
Uberwiegend aus Ahornholz geschnitzt; Erle ist nur in einem Fall nachgewiesen. Bei
Ulrich sind als Material Laubholz, Ahorn, Fichte und Tanne genannt.®?® Auffallig ist
die unterschiedliche Bearbeitungsqualitat, die von &aulRerst fein Uberarbeitet bis zu
grob geschnitzt reicht. Eine mdgliche Korrelation zwischen Ausfihrungsqualitat und
Wertigkeit der restlichen Grabbeigaben, die denkbar ware, ist allein anhand von
Fotos und auch wegen der Unsicherheit der Vergesellschaftung nicht nachzu-

weisen.

Die Ahnlichkeit zu den wesentlich groRer Bronzetassen mit hochgezogenem Henkel
ist zwar offensichtlich, eine identische Funktion ist aber durchaus fraglich.*** Die
haufige Kombination von Bechern, gré3eren BronzegefaRen und Holztassen in den
Grabinventaren weist darauf hin, dass es sich bei den Holztassen tatsachlich um
Schopf- und nicht um Trinkgefale handelt. Diese Zweckbestimmung erscheint fur
die Holztassen mit hochstehendem Henkel eindeutig — jene mit flachem Griff
koénnten, wenn auch weniger funktionell, ebenso genutzt worden sein. Offensichtlich
ist die Vergesellschaftung mit Situlen, wobei nicht entschieden werden kann, ob
jeder Situla urspriinglich eine Tasse beigegeben wurde. Den tber 70 bekannten
Situlen aus Grabern des Beobachtungsgebietes stehen nur knapp 30 Holztassen
gegenuber, wobei die Zahlen wegen der unterschiedlichen Erhaltungsbedingungen

(s. u.) nicht vergleichbar sind und auch den tatsachlich geborgenen Gefalien nicht

641 Auch existieren kaum Umzeichnungen, die eine eindeutige Bewertung zulassen. So entsprechen
auch die bei Primas 1970 publizierten Zeichnungen nicht der Darstellung in der aktuellen
Bearbeitung von Rey.

642 Angaben zur Holzbearbeitung und den technischen Details wurden bei Rey, Fuf3note 640
gefunden.

643 Ulrich 1914, Bd. I, 43.

644 Auf die ungesicherte Funktion der Bronzetassen ist in Abschnitt 10.6. bereits hingewiesen worden,
da sie als Schopfer keine Vergesellschaftung mit einem sehr weitmiindigen, groRen Vorratsgefa
zeigen und eher kultische Verwendung anzunehmen ist.
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entsprechen diirften.®”® Auch stellt sich die Frage, ob hélzerne Tassen nicht eben-
falls zu weitmundigen, groRen TongefalRen als Schopfer gehorten, sich hier aber

nicht erhalten haben.

Die Bewahrung der Tassen ist auf ihre raumliche und funktionelle Kombination mit
Bronzegeschirr zurtickzufiihren. Kupfer steht den organischen Zersetzungs-
prozessen entgegen, so kann sich das Holz vor allem dann erhalten, wenn die
Holztasse in dem BronzegefaR iiberdauern konnte, wie mehrfach berichtet wird.®*
Auch sind bei einigen Holztassen sogar Buntmetallspuren sichtbar, die durch eine
Roéntgenfluoreszensanalyse als Kupferkorrosionsprodukte erkannt worden sind.®"’
So wird auch fir die Holztassen ohne bekannte Fundumstdnde eine Fundlage in
einem beigefiigten Bronzegefald angenommen. Die Fundlage darf aber nicht
zwingend mit der urspringliche Deponierungsart gleichgesetzt werden. Dies macht

648 _ die Holztasse

nur dann Sinn, wenn die Situla ohne Inhalt beigegeben worden ist
in der Trankspende schwimmend ist doch wenig vorstellbar! So ist eher an eine
Plazierung auf der mit einem Tuch abgedeckten Situla zu denken, wie man sie sich

auch im taglichen oder ritualen Gebrauch vorstellen kann.

Trotz der unsicheren Fundumstdnde (die Fundgruppe stammt Uberwiegend aus
unkontrollierten Bergungen) zeigt sich fir die Holztassen eine regelhafte Tendenz:
die Bindung der Tassen an Situlen weist sie mannlichen Grablegungen zu
(Abschnitt 10.4.).

%45 pe Marinis 2000d, 341 ff. nimmt zwar auch einige Situlen ohne Grabzusammenhang aus Raub-
grabungen des 19. Jh. auf, stiitzt sich aber Gberwiegend auf die Gefal3e im Landesmuseum Zrich.
Funde im Ratischen Museum Chur, z. B. die frilhen aus Castaneda und die Situla aus Soglio aus
1876, ASA 4, sowie die in ausléandischen Museen — z.B. in Berlin — werden meist nicht
bericksichtigt. — Gleiches gilt bei den HolzgeféaRen fur die Funde des 19. Jh. ohne Grabzusammen-
hang, hier mif3ten weitere Museumsinventare Uberprift werden. So befanden sich nach Heierli
1903 mehrere Situlen und eine Holztasse in Chur, die 1878 und spéater in den Bestand gekommen
waren.

Auch aus dem Graberfeld von Most na Soci Grab 698 ist der Fund einer Holztasse in einer Situla
bekannt, Ter an et al. 1984, 137 mitt. 67 A.

Auch die Holztasse in Molinazzo Grab 85 soll in einer Bronzesitula gelegen haben: Ulrich 1914,
Bd. I, 220. — Pianezzo Grab 25, Holzgefal® in einer Situla vom rheinisch-tessinischen Typ aus
G Il A2, Ulrich 1914, Bd. I, Beilage I, 11 mit Datierung bei De Marinis 2000d, 343, Tabella I. —
Pianezzo Grab 30, Holzegefal in einer Situla vom Typ Pianezzo aus LT B1, Ulrich 1914, Band I,
Beilage I, 13 mit Datierung bei De Marinis 2000d, 357, Tabella Ill. — Daneben weisen die teils als
Reste der Holzsandalen interpretierten Holzfragmente zu FiiRen der Toten (neben der Situla) auch
auf Holztassen hin. Entsprechend ist auch der Hinweis auf Holzdeckel und auf Brettchen zu
deuten, auf denen die Situlen gestanden haben sollen, Ulrich 1914, Band |, z. B. zu Pianezzo
Grab 27 und 28 und Cerinasca Grab 135.

647 Rey 2000, 409. Demnach weisen nicht nur die Verfarbungen auf den Tassen auf Kupferkorrosion
hin, sondern auch nicht-sichtbare Einlagerungen von Kupfer und Spurenelementen im Holz.

646

648 Nach Wyss 1974, 187 sollen auch Tasschen mit verkohlten Getreidekdrnern in Situlen gefunden
worden sein, ohne Literaturverweis!?
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Interpretationsbeduirftig ist die unterschiedliche, relativ zu bewertende Fundver-
teilung und einige Abweichungen in der Beigabensitte. Einzelne Graberfelder haben
keine oder nur vereinzelt Holztassen erbracht; andere derer in groRerer Zahl, wobei
die Bergungsumstande in allen Fallen ungeniigend beobachtet waren. Die Diver-
genz durfte eher auf letztere, denn auf chronologische oder soziale Differenzierung
zurickzufuihren sein, evt. auch in der geologischen und klimatisch beeinfluf3ten
Struktur des jeweiligen Graberfeldes liegen — eine gesicherte Aussage ist auch
hierzu nicht mdglich. Die ungewohnliche Vergesellschaftung von Schnabelkanne
und Holztasse in Castaneda Grab 53 durfte auf eine offensichtliche Vermischung
zurtckzufuihren sein, was bereits in Abschnitt 7, Exkurs 11l dargelegt worden ist. Die
Zusammensetzung von Cerinasca Grab 138 mit zwei Holztassen und einer Situla
weist auf eine Vermischung von Inventaren hin. Die nachfolgende Grabnummer 139
enthélt eine Situla, aber kein Holzgefal3, ist aber ganz in der Nahe gelegen. Das
Holzgefal? aus Cerinasca Grab 110 ohne Bronzegefal3beigabe kdonnte zu dem ang-
renzenden Situlengrab 109 gehdren. Molinazzo Grab 85 weist die Kombination von
Situla und Holztasse in einer ansonsten weiblichen Bestattung aus. Da das Inventar
auch chronologisch nicht stimmig ist, liegt hier sicher eine unzureichende Bergung
und Vermischung von Inventaren vor,**® wegen der unterschiedlichen Zeitstellung

der Beigaben ist eine Doppelbestattung eher auszuschliel3en.

Eine Kombinationstabelle, die die Vergesellschaftung belegt, musste sich auf Grund
der unsicheren Fundzusammenhange als obsolet herausstellen, wie auch mangels

Abbildungen eine Einordnung einzelner Exemplare nicht méglich ist.®*°

Gleiches gilt
auch fir die Zeitstellung der Tassen. Ausgehend von der Annahme, dass die
Vergesellschaftung von Situlen und Holztassen regelhaft ist, wird die Zeitstellung
der Holztassen durch das Bronzegefal? bedingt und nicht durch die beigegebenen
Fibeln, die haufig eher vermengt sein durften. Nur sind die Situlentypen teils recht
langlebig und wegen der unsicheren Inventare auch nicht immer zuverlassig zu
datieren. Eine Uberprifung hat keine Korrelation zwischen Tassenform, Typ und

Datierung der Situlen gezeigt.

649 pie Trachtbestandteile datieren das Grab in die Zeitstufe Tessin B; die Situla gehért zu dem spéaten
Typ Castaneda, der nach LT B datiert, De Marinis, 2000d, 363. — Das Grab ist nicht im Graberfeld-
plan verzeichnet.

850 Auf Grund der spérlichen Angaben vor allem zu verstreuten Funden des 19. Jh. ist eine voll-
stéandige Erfassung nicht gegeben. So werden z. B. im vom Museum zurlickgewiesenen Material
aus Pianezzo mehrere Situlen und HolzgefaRe genannt, Ulrich 1914, Bd. I, Beilage I, 4. — Auch in
neueren Publikationen sind die Holztassen meist nur kurz erwahnt, so z. B. Nagy 2000a, 111 ff. zu
den Graberfunden in Cama, wo ein Grab Situla und Holztasse enthalt.
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Bronzegefale und Holztassen
Die HolzgefalRe

Um einen groben Uberblick (iber das Material zu geben, sind die 16 Tassen aus
dem Landesmuseum nachfolgend tabellarisch zusammengestellt und um neun in
der Literatur noch genannte HolzgeféalRe ergénzt worden — zzgl. der beiden in Berlin

verwahrten Tassen.

Tabelle 18: Typologie der lepontischen Holztassen.

Standboden Standboden Standboden Standboden keine
Merkmale apgesetzt, abgesetzt, nlght abgesetzt nicht abgesetzt, Zuordnung
mit ohne mit ohne méalich
Wandungsknick Wandungsknick | Wandungsknick Wandungsknick 9
Molinazzo Berlin )
Castaneda Berlin Cerfnasca 117
Molinazzo 36 . Cerinasca 120 Cerinasca 108
Form A Molinazzo 76 Cerinasca 138 | Molinazzo 80 Castaneda 41 Pianezzo 30
Molinazzo 85 Cerinasca 147 | Bergamo 1 Pianezzo 25 Castaneda 1878
Bergamo 14 Castaneda 53 Castaneda 56
) (evt. Grab 55)
Cerinasca 110 Cama 10
Castaneda 11
; Cerinasca 46
Form B Molinazzo 73 ;
Cerinasca 138 | €astione 29

Die beiden Berliner Holztassen konnten eindeutig der Gruppe A mit Standboden
und abgesetztem Wandungsknick zugeordnet werden. Letzterer ist bei der Tasse
aus Molinazzo mit Katalog-Nummer 24 allerdings nur gering ausgepragt und liegt
hoch. Bei

Schrumpfungsprozesses die GefalRkorper

bei Katalog-Nummer 155 sehr beiden Tassen sind wegen des

oval verzogen (vom Henkel zur
gegenuberliegenden Seite), hier befindet sich bei Katalog-Nummer 24 eine kleine
Spitze. Diese scheint nach Mal3gabe der wenigen Abbildungen singular zu sein. Der
bei Katalog-Nummer 155 vorhandene Wandungsriss zeigt eine antike Flickung. Hier
sind auch mikroskopisch wenige Kupferreste auf der &uReren Wandung
auszumachen. Beide Tassen sind sehr sorgféltig geschnitzt und besitzen einen
ringférmigen Henkel, der sowohl hoch als auch nach auRen gezogen ist. Die Osen
sind daher eher senkrecht-oval. Als beste Vergleichsstlick sind die Holztassen aus

Molinazzo Grab 73 und 76 auszumachen.
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11. Tongefal3e

Den Tongefalien ist innerhalb der Behandlung der Fundgattungen (wegen der
Betonung und vertieften Darstellung der Trachtausstattung) nur wenig Raum
gewidmet. Ein kurzer Uberblick soll hier geniigen, wobei den Bechern wegen der
chronologischen Relevanz ein besonderes Augenmerk gilt. Diese sind nicht nur in
den Tessiner Graberfeldern in jeder Zeitstufe gut vertreten: von den Uber 60
Gefalen im Berliner Fundmaterial, vor allem aus den Graberfeldern von Molinazzo

und Giubiasco stammend, haben fast 30 % eine Becherform.

Die Keramik der alpinen Golaseccakultur, die ebenso wie die Trachtausstattung
enge Verbindungen mit den Ostalpengebiet zeigt, ist bisher von Primas und von
Stockli im Rahmen des gesamten Fundmaterials behandelt worden. Die Gefal3-
formen Becher und Ringhenkelkriige haben dariberhinaus von De Marinis eine
typologische Gliederung erfahren. Anhand des Materials von Giubiasco hat sich Tori

et al 2010 mit den dort vertretenen Formen beschaftigt.®>*.

Unterschiede zwischen den drei geografischen Bereichen der Golaseccakultur
zeigen sich nicht nur in regionalen Trachtbestandteilen, sondern auch in unter-
schiedlichen Keramikformen und —zierweisen. Neben gemeinsamen Gefal3formen,
also global verbreiteten Typen, stehen solche, die den drei regionalen Werk-
stattkreisen entstammen, welche sich durch eigenen Typenvorrat und Fertigungsstil

voneinander unterscheiden, teils sich dadurch aber auch zusammenschliel3en.

Zu Beginn der Stufe Tessin A steht die Keramik des Tessins noch ganz in der
Tradition der vorgehenden Stufe Ameno Il. Sie unterscheidet sich nur wenig von
den Formen der sudlichen Golaseccakultur, entwickelt dann aber allméhlich ein
eigenes Geprage. Zum Typenvorrat gehéren vor allem grof3e, bauchige Topfe sowie
niedrige Becher von kugeliger oder konischer Form. Seltener sind Kriige mit
randstandigem Bandhenkel. Schisseln (von den spateren Schalen durch ihre
grolRere Hohe zu unterscheiden) mit einwérts gewolbtem oder geripptem Rand und
Standring finden Uberwiegend als Urnen in den frilhen Brandgrabern Verwendung.
Das Dekor besteht nur anfanglich in Ritz- und Einstichverzierung. Gleichzeitig aber
auch noch im Horizont Tessin B werden aufgelegten Rippen und reiche

Stralucidozier (Glattmuster) verwendet. Die stralucido-verzierten Gefal3e zeigen die

851 Grundsatzlich wieder Primas 1970 und Stockli 1975. — Zu den Bechern und Kriigen: De Marinis
1981, 197 ff. mit Fig. 2, erganzt 2000 b. — Auf dieser Typologie aufbauend ist bei Tori et al. 2010
das keramische Material von Giubiasco eingeordnet worden, wobei vor allem fiir den Becher Typ G
zahlreiche Varianten gebildet worden sind, die eine Zuordnung zu LT B oder LT C ermdglichen.
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unterschiedlichsten Farbkombinationen im Bereich von hell- bis dunkelrot, schwarz
bis braun. Neben der Glatte-Technik wird aber auch Engobe benutzt.®®* Die
Ziertechniken sind nicht auf bestimmte Typen beschrankt, sondern werden
nebeneinander auch auf einem Gefal? verwendet. Die Typen der ersten beiden
Zeitstufen sind noch handgefertigt und dirften nur auf der langsam-rotierenden
Drehscheibe tiberarbeitet worden sein.®®® Durch die starke Glattung und die haufige
Engobe ist eine Beurteilung teilweise schwierig, die Abbildungen sind hinsichtlich
Fertigungsverfahren und Ziertechnik oft nicht aussagekraftig.®®* Die GefaRtypen
zeigen im Zeitverlauf zwar immer wieder leicht veranderte Formen, belegen aber
eine kontinuierliche, doch phasenibergreifend Entwicklung zwischen den einzelnen

Zeitstufen, so dass sie nur schwer zur Datierung herangezogen werden koénnen.

Zu den altesten Gefal3en im Berliner Fundmaterial dirften die Topfe auf Tafel 7 und
der groRRe, bauchige Topf mit Katalog-Nummer 99 aus Molinazzo gehdren, doch ist
wegen des Standbodens erst ein Ansatz in Tessin B anzunehmen, weil frihere
Topfe einen Standring, bzw. einen sehr stark einziehenden Boden aufweisen. Auch
ist die stark bauchige Ausfihrung wie Katalog-Nummer 99 vor allem mit Rippenzier
belegt. Auch fur die anderen Topfe auf Tafel 7 sind keine genauen Entsprechungen,
doch zahlreiche ahnliche bei Ulrich und Primas®®® auszumachen, was darauf zuriick-
zufuihren ist, dass es sich um Einzelfertigungen handelt und werkstattgleiche Stiicke
erst in spaterer Zeitstellung auftreten. Eine sicher frihe Stellung in Tessin B nimmt
der Becher mit Katalog-Nummer 4 ein, worauf im Rahmen der Becherchronologie
nachfolgend noch eingegangen wird. Eine Datierung nach Tessin B durfte ebenfalls
die Schissel mit der Katalog-Nummer 2 (Abbildung 98) rechtfertigen, die eine gute
Entsprechung in Minusio Grab 3, in Cerinasca Grab 89 und 97, sowie in den
Fragmenten aus Giubisaco Grab 550 findet.®*® Die Datierung der frithen GeféaRe aus

Molinazzo im Berliner Bestand bestétigt das Einsetzen des Graberfeldes in

®52 pie verschiedenen Techniken sind nicht auf einen bestimmten Typ beschrankt, sondern werden
auch zusammen auf einem Gefal} verwendet. — Zu den Ziertechniken und Fertigungsverfahren
Primas 1970, 89 ff.

853 Como nellantichita 1987, 86 ff.

654 Bei Primas ist an den Abbildungen Drehscheiben- von handgefertigter Ware nicht zu unterschei-
den, die GefaRe sind immer perfekt symmetrisch dargestellt

%% Heranzuziehen sind — unter Beriicksichtigung der Aufnahmeposition der Fotos — Ulrich 1914, Bd. 2:
Tafel IX, 3. Molinazzo Grab 14 mit senkrechter Straluzidozier, Tafel XXXIV, 15. Giubiasco Grab 42
mit kirbisférmigerm Topf und umlaufender Verzierung am Rand.

656 Schmid-Sikimi  2000a, 230 mit Abb. 12 und einer Datierung nach Tessin B, dies. 2002, 26. — Die
Schisseln aus Cerinasca Grab 89 und 97 sind abgebildet bei Primas 1970, Tafel 21 und 23,
Datierung ebd. nicht einheitlich, da starke Vermischungen deutlich sind. — Die Interpretation der
Fragmente aus Giubiasco Grab 550 oder 551 als Schiissel des Typs 'Schissel mit Wulstrand’
scheint koharent im Rahmen der restlichen Beigaben.
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Tessin B, was auch durch wenige Bronzen wie der frihen Schlangenfibel mit
Katalog-Nummer 97 und dem unprofilierten, spitzbodigen Anhanger mit Katalog-
Nummer 15 gestiitzt wird; dieser zeigt noch groRe Ahnlichkeit zu den rundbodigen

Anhangern und duirfte daher durchaus einen Ansatz in Tessin B rechtfertigen.

Abbildung 98: Schussel/Schale aus Abbildung 99: Topf mit gescheifter Wandung
Molinazzo, Kat.-Nr. 2. aus Molinazzo, Kat.-Nr. 32.
M ca. 1:3 (Umzeichnung Tafel 19) M ca. 1:3 (Umzeichnung Tafel 8)

Wegen der starkeren Normierung der laténezeitlichen Keramik (im Gegensatz zu
den élteren Formen) sind die Funde in Berlin, die jingerer Zeitstellung entstammen,
chronologisch und typologisch besser einzuordnen. Hier sollen einige besonders

charakteristische Typen kurz vorgestellt werden.

So gehort Katalog-Nummer 32 (Abbildung 99) zu den bei Stoéckli formulierten
Topfen mit geschweifter Wand,*’” bei denen der groRte Durchmesser kurz unter
dem haufig profilierten Rand sitzt. Hierunter sind auch zahlreiche Topfe mit wenig
konkavem Unterteil erfasst; dieses ist aber fiir das Berliner Stlick besonders charak-
teristisch und gibt ihm ein situlenférmiges Aussehen. Er gehért zur Ausfiihrung mit
gegliedertem Hals und abgesetzter Lippe. Die italienische Forschung bezeichnet sie
als "birnenférmig’ und das Profil als sinusformig. Die meisten Exemplare besitzen
einen Standring, doch sind auch Topfe mit Standboden wie Katalog-Nummer 32
bekannt. Die lepontische Region hat nur wenige vergleichbare Exemplare geliefert,
doch sind sie auch in der Lombardei vertreten, wo sie wie auch die Tépfe aus dem

Tessin Uberwiegend ohne datierbare Vergesellschaftung sind. lhre Verbreitung ist

857 steckli 1975, 45 f. mit Abb. 47
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fur den Zeitraum LT B2 bis in LT C1 anzunehmen.®®® Im Gegensatz zu bauchigen
oder eifdrmigen zeitgleichen Tépfen, die in der Tradition der lokalen Keramikpro-
duktion stehen, wird in LT B2 mit den Topfe mit geschweifter Wandung erstmals in
der Region ein transalpiner, keltischer Einfluss auf die heimische Fertigung deutlich

— die Ahnlichkeit mit der Grabkeramik aus dem Marnegebiet ist offensichtlich.

Tonerne Schnabelkannen wie Katalog-Nummer 26 (Abbildung 100) durften in der
lepontischen Kultur als Reaktion auf den Import von etruskischen Schnabelkannen
hergestellt worden sein, wobei sie in den Tessiner Graberfeldern aus ungesicherten
Inventaren stammen. So werden sie auch nur sehr allgemein nach Tessin D/LT A

0

datiert.®®® Im Gegensatz zu den ténernen Réhrenkannen®® sind die Schnabel-

kannen in Ton in den Graberfelder um Arbedo dulRerst selten.

Katalog-Nummer 144 aus Molinazzo gehért zu den Pretrottola-Topfen, die nicht nur
in den Tessiner Graberfeldern, sondern auch im Piemont und in der Lombardei
zahlreich vertreten sind. Dem entspricht auch ihr Vorkommen im Berliner Bestand,
wo sich acht Exemplare — funf allein aus dem Graberfeld von Giubiasco — befinden.
Sie gehoren zu Inventaren ab LT B2 bis LT C1, wo sie dann durch die eigentlichen
Kreiselflaschen/'vasi a trottola’ abgelost werden. Bei den Pretrottola-Topfen handelt
es sich um bauchige GefalRe mit engem, kurzem Hals und Randlippe, die
hinsichtlich ihrer Funktion als Flasche bezeichnet werden kdnnen. Die Unterteilung
des Typs bei Tori et al. 2010, 214 in drei Varianten, die aber keine chronologisch

Einordnung ermdglichen, stellt auf den Wandungsverlauf und die Gestaltung der

658 Solduno Grab C 18 findet wegen der Vergesellschaftung mit bronzenen Friihlaténe- und eisernen
Latenefibeln vom Mittellateneschema einem Ansatz in C1. Nachweis bei Stockli 1975 mit weiteren
Grabfunden aus Solduno. — Weniger einziehend als der Berliner Topf ist der aus Giubiasco Grab
518, das wegen der spaten Sanguisugafibeln noch in LT B angesetzt werden muf3.— Der nicht nur
formal, sondern auch hinsichtlich der Gré3e sehr @hnliche Topf aus Cerinasca Grab 153 stammt
aus einem ungesicherten Inventar, dass nur Keramik verschiedener Zeitstellung enthielt.

69 Ein vergleichbares Exemplar aus Cerinasca Grab 160 stammt aus einem véllig vermengten
Inventar, liegt aber in einem Graberfeldbereich mit Material aus Tessin C und D. Eine weitere
Schnabelkanne aus ungesichertem Zusammenhang befindet sich auch in Cerinasca Grab 119,
Ulrich 1914, Tafel XXIl, 4. Bei Ulrich kénnen nur die tatséchlich abgebildeten GeféaRRe
herangezogen werden, da besonders hinsichtlich der GefaR3formen die Abbildungsverweise
unzuverlassig sind. — Die Schnabelkanne findet auch eine Entsprechung — hier aber mit
Stralucidozier wie die Kanne in Molianzzo Grab 56 — im Inventar des Grabes Solduno 20/1995-97,
das wegen Certosafibel und Becher der Form D2 einen Ansatz in Tessin D wahrscheinlich macht. —
Datierung in | Leponti 2, 2000, 433: in die zweite Halfte des 5. bis zum 4. vorchristlichen
Jahrhundert.

660 In der Golaseccakultur sind tonerne RoOhrenkannen aus Mesocco, Castaneda, Giubiasco,
Molinazzo, Castione, Cerinasca, Solduno, Gudo, Pazzallo, Como Ca'Morta und Garlasco bekannt.
Die bei Tori et al. 2010, 216 ff. vorgestellte Gliederung in 3 Typen bericksichtigt Wandungs- und
Henkelgestaltung. Typ 1 und 2 ist z. B. vertreten in Giubiasco Grab 96 und 229, sowie in Solduno
Grab F9. Die Exemplare aus Cerinasca Grab 122 und Castione Grab 58 gehéren zu Typ 3. Hier ist
auch die Kanne aus Molinazzo Grab 8 anzuschlie3en, die bei Ulrich 1914, Bd. Il, 9 als ,Henkelkrug
mit Ausgussrohr bezeichnet wird. Eine Datierung der Kannen ist nur ungenau in den Zeitraum
LT A bis LT C moglich.
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Randlippe ab. Die Berliner Exemplare gehdren demnach zu den Varianten 1 und 2,

wobei die Bestimmung wegen der flielenden Form durchaus nicht durchgangig

eindeutig ist.

Abbildung 100: Schnabelkanne aus Abbildung 101: Pretrottola-Topf aus Molinazzo,
Molinazzo, Kat.-Nr. 26. Kat.-Nr. 144,

M ca. 1:3 (Umzeichnung Tafel 22) M ca. 1:3 (Umzeichnung Tafel 11)

Ein interessantes Objekt ist mit Katalog-Nummer 40 gegeben, bei dem es sich um
eine Schale mit 'eingezogenem Band und Wulstrand’ handelt — einem Typ, der von
Stockli definiert und typologisch bestimmt worden ist, wobei der Neigung des
Bandes eine chronologische Bedeutung zukommt. DemgemalR findet das Berliner
Exemplar einen Ansatz in LT B2, was auch durch den D-férmigen Wulst gestiitzt
wird. Insgesamt ist der Typ in der Golaseccakultur nicht nur weit verbreitet, sondern
auch recht langlebig mit einer Datierung von Tessin D2 bis in die Mittellaténezeit.®®*
Gleichzeitig handelt es sich hierbei aber auch um eine 6rtliche Reibschale (ciotole
mortaio, Mérser), die in den Laténegrébern des Tessin mehrfach belegt ist.®” Sie
unterscheiden sich aber sowohl hinsichtlich Formgebung und Funktion von den
rémischen Exemplaren, wobei ihre Funktion einzig durch die grobe Koérnung des

Bodens und der unteren Hélfte der GefalRinnenseite zu erklaren ist.

861 steckli 1975, 19 und Tori et al. 2010, 205 f.

®52 Ein Exemlar ist in Solduno Grab 40 v. 1995 gegeben, das sehr genau dem Berliner Stlick
entspricht, Cardani et al 2011; der Typ ist aber auch vertreten in Sementina Grab 2 und Solduno
Grab D 31, nachgewiesen bei Stockli 1975 fir den Horizont LT D, wie auch die Exemplare aus
Giubiasco, Tori et al. 2010, 208.
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663

Chronologisch kommt den Ringhenkeltépfe (Abbildung 102),>>° aber vor allen den

Bechern das starkste Gewicht zu.

Abbildung 102: Ringhenkeltopf aus Molinazzo,
Kat.-Nr. 36.
M ca. 1: 3 (Umzeichnung Tafel 13)

De Marinis hat diesen GefaRtyp fir den Horizont G Il A mit einem Ubergang nach
LT B feintypologisch in sieben Typen gegliedert, wobei teilweise nur graduelle
Unterschiede zur Definition einer Form filhren. Gleiches gilt sowohl fir die Typologie
der frihen Becher der Stufen Tessin A und B mit neun Auspragungen als auch fur
die latenezeitlichen Formen mit allein vier Typen und verschiedenen Varianten, die
einen Zeitansatz bis in die Stufe LT C finden, wo die Becherbeigabe dann erlischt.®®
Eine Entwicklung von kleinen kugeligen oder kantigen Bechern Uber groRere mit
gewodlbtem Ober- und geradem Unterteil bis zu den stark geschwungenen der
Laténezeit ist ganz offensichtlich. Die Entwicklung ist aber kontinuierlich, und die
Horizonte sind hinsichtlich der Keramikentwicklung oft nicht genau zu trennen, da
einzelne Formen stufenibergreifend auftreten, was besonders in den &lteren
Inventaren, in denen haufig auch mehrere Becher beigegeben sind, zu einer
Vergesellschaftung verschiedener Formen fiihrt.?®® Bei eine kontinuierliche

Entwicklung greift eine derartig enge Typologie m. E. nicht — die Einordnung wird

®53 | der italienischen Forschung