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Problem: Im Zuge der Antriebswende wird beobachtet, dass die 1) Inwiefern beschreibt die aktuelle Literatur die Bewertung von Ladestationen

Ladeinfrastruktur in Deutschland der Elektrifizierung hinterher hinkt. (LS) anhand des Nutzungsmusters und Standortes?
Losung: Ausbau der Ladeinfrastruktur in Deutschland, koordiniert durch die 2) Welche Attribute stellen zentrale Determinanten im Clustering von

Nationale Leitstelle Ladeinfrastruktur unter dem Dach der NOW GmbH. Standorttypen der Ladeinfrastruktur in Brandenburg, Berlin und Sachsen dar?
Ziel des Projektes: Die Unterstutzung der NOW GmbH in der Evaluation von 3) Wie konnen attraktive Standorte aus Betreibersicht identifiziert werden?
Ladestationen basierend auf inrem Nutzungsmuster.
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DASHBOARD AUSBLICK

INOW Dashboard der NOW GmbH =)' Big Picture: Durch die Forschung kénnen Vorhersagen zu attraktiven

Anzahi k auswahler R Standorten getroffen werden, wodurch der Ausbau und die finanzielle Forderung
SE I s sowohl neuer, als auch bestehender Ladeinfrastruktur erleichtert wird.
O O ., Weiterfiihrende Forschung:
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‘ i 3) Tiefergehende Analyse relevanter Eigenschaften innerhalb der Cluster
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