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Anmerkungen zu Sprache(n) und Inhalten dieser Arbeit

Berlin ist nicht nur eine multikulturelle, sondern auch eine multilinguale Stadt, was sich
deutlich in dieser Forschung niederschlug. Viele Forschungsteilnehmer*innen benutz-
ten in ihrem Alltag mehrere Sprachen, manche davon fliefdend, andere mit Akzent und
einige in Bruchstiicken. Insofern war auch mein Forschungsalltag von der Konfrontation
mit verschiedenen Sprachen geprigt, von denen ich nicht alle sprechen oder verstehen
konnte. Mit den Teilnehmer*innen kommunizierte ich auf Deutsch, Englisch, Russisch
oder mit Unterstiitzung von Ubersetzerinnen auf Bulgarisch und Ungarisch. Dariiber
hinaus begegneten mir regelmifig Polnisch, Romanes, Ruminisch und Tiirkisch. Diese
Sprachvielfalt war ein wichtiger Teil des Feldes und lisst sich in einem wissenschaftli-
chen Text nur bedingt wiedergeben. Dennoch ist diese Arbeit mindestens bilingual, da
neben der Hauptsprache Deutsch englische Zitate aus wissenschaftlicher Literatur und
Interviews nicht tibersetzt werden. Zitate aus anderen Sprachen werden in deutscher
Ubersetzung wiedergegeben, mit Ausnahme weniger kurzer Phrasen, die im Original
mit entsprechender Ubersetzung im Text zitiert werden. Sofern es sich dabei um Spra-
chen handelt, die in Kyrillisch verschriftlicht sind, werden Zitate in wissenschaftlicher
Transliteration (DIN 1460) angefiihrt.

Zur Umsetzung einer geschlechtergerechten Schreibweise nutze ich das Gender-
Sternchen (z.B. Forschungsteilnehmer®innen), substantivierte Adjektive und Partizi-
pien (z.B. Studierende) und geschlechterneutrale Formulierungen (z.B. sexarbeitende
Personen). Wenn an bestimmten Stellen geschlechterspezifische Formulierungen ge-
wihlt werden, geschieht dies bewusst, um auf eine geschlechterspezifische Dimension
aufmerksam zu machen. Fiir direkte wortliche Zitate werden doppelte Anfithrungs-
zeichen genutzt. Mit einfachen Anfithrungszeichen markiere ich diskursive Figuren,
Konzepte oder Ideen (z.B. >osteuropdische Prostituiertes), die ich als soziokulturelles
Konstrukt ausweisen mochte. Dies betrifft v.a. die Begriffe osteuropdisch« und »europi-
ische, wobei ich letzteres nicht in Anfithrungszeichen setze, wenn damit eine regionale
Verortung vorgenommen wird (z.B. europdische Arbeitsmairkte als Bezeichnung fiir
Arbeitsmirkte auf dem europiischen Kontinent).

Hinsichtlich der Inhalte und ihrer Darstellung anhand von Interviewzitaten und Ge-
sprachsprotokollen ist anzumerken, dass die Arbeit stellenweise als vulgir interpretier-
bare, (sexuell) explizite und/oder gewaltvolle Sprache enthilt. Dies widerspricht zwar
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den sprachlichen Konventionen einer akademischen Arbeit, entspricht aber dem eth-
nographischen Anspruch, die Lebensrealititen der Forschungsteilnehmer*innen nicht
komplett verzerrt wiederzugeben, zumal die von ihnen erfahrenen, aber auch reprodu-
zierten Sexismen, Rassismen und anderen Ausgrenzungsmechanismen im Rahmen ih-
rer analytischen Relevanz auch sprachlich sichtbar gemacht werden sollen.
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»Wie findest du eigentlich immer wieder die Energie fir solche Arbeiten? Die Leute wer-
den ihre Meinung ja nicht 4ndern.« Jelena' nahm selten ein Blatt vor den Mund. Sie be-
grifdte mich im Sommer 2018 herzlich in threr Wohnung und bevor ich tiberhaupt meine
Schuhe ausgezogen hatte, tiberschiittete sie mich schon mit Beschwerden tiber Klischees
zu>Osteuropier*innen<. Wir nahmen schlieflich im Wohnzimmer Platz, wo Jelena einen
Tisch mit Snacks und Getrinken gedeckt hatte — und einer Flasche Wein »fiir nachher,
nach dem >offiziellen« Teil unseres Gesprichs. Ich erklirte ihr, dass ich mit ihr iber ih-
ren Alltag in Berlin sprechen wolle, wie das Gesprich ablaufen wiirde und dass sie dieses
auch jederzeit abbrechen kénne. Jelena war mit allem einverstanden. »Die Sachen von
letztem Mal muss ich dir aber nicht noch einmal erzihlen, oder?, fragte sie allerdings.

»Das letzte Mal« war zu diesem Zeitpunkt finfJahre her. Kennengelernt hatten Jele-
naund ich uns im Rahmen meiner Masterarbeit zu den Perspektiven von sexarbeitenden
Frauen auf sexarbeitsspezifische Beratungsangebote in Berlin. Schon damals hatte sie
viel zu erzihlen, hatte sie doch einige Ideen dazu, wie die Beratungslage fiir sexarbei-
tende Frauen in Berlin verbessert werden konnte. Die Darstellung ihrer Ideen hatte sie
dabei immer wieder mit Erzahlungen aus ihrer Biographie verbunden, und mir damals
so Folgendes tiber sich berichtet:

»Anfang der 1990er war das, da kam ich mit 18 Jahren aus Bulgarien nach Berlin. Da-
mals noch schwarz ber die Grenze ohne Visum. Das ist strafbar, ist aber inzwischen
verjahrt. [..] Wenn du jung bist, kein Deutsch kannst und kein Visum hast, dann wollen
dir die Jungs alle gerne helfen — unter einer Voraussetzung. Die wollen mit dir schla-
fen. Und da hab ich mir gedacht, wenn schon, dann richtig. Ich hab mir eine Zeitung
geholt, in die Anzeigen geguckt, die dritte Annonce hat mir gleich sehr gut gepasst und
sohabeichineinem Bordell angefangen. Den Laden gibt’s inzwischen nicht mehr, aber
die Betreiber haben jetzt einen neuen Laden in einem anderen Stadtteil. So bin ich je-
denfallsin die Prostitution gekommen. Ich bereue das keinen Tag. Ich hab spater noch
gekellnert, in einer Backerei gearbeitet und im Altersheim, war paar Jahre verheiratet,
hab also einiges ausprobiert. Aber nach wie vor bleibe ich bei der Prostitution, denn

1 Pseudonym.
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dasist derJob, der mich persénlich am meisten anspricht. Denn die Freiheiten, die mir
dieser Job gibt, kriege ich in keinem anderen Job.«

Trotz ihrer positiven Erfahrungen mit der Sexarbeit stand sie dem Gewerbe nicht unkri-
tisch gegeniiber. Wir hatten uns in unserem ersten Gesprich lange tiber ihre Bekannt-
schaften mit Frauen aus Bulgarien unterhalten, die sich in Ausbeutungssituationen be-
fanden; denen Jelena helfen wollte und dabei aber auch immer wieder scheiterte. Jele-
na war die erste sexarbeitende Frau aus >Osteuropas, mit der ich in Kontakt kam. Sie
er6ffnete mir eine weitreichende und differenzierte Perspektive auf die heterogenen Le-
bensrealititen von sexarbeitenden Menschen aus »osteuropiischen< Lindern — und legte
damit einen Grundstein fiir dieses Buch.

Nach unserem ersten Gesprich blieben Jelena und ich lose in Kontakt. Sie lud mich
ein paar Mal zu sich ein, ich erzihlte ihr von den Ergebnissen meiner Forschung und sie
mir von ihrem Leben und ihren Plinen. Einmal zeigte mir Jelena bei einem Spaziergang
sihr«Berlin — u.a. den Stuttgarter Platz, der zumindest vor einigen Jahren noch berithmt-
beriichtigt fiir >Rotlichtkriminalitit« gewesen war, fiir Jelena bei ihrer Ankunft in Berlin
aber auch eine erste Anlaufstelle darstellte. Und den Bahnhof Zoologischer Garten, das
Kranzler Eck und den Kurfiirstendamm, das Zentrum Westberlins, das ihr bereits kurz
nach ihrer Ankunft in der Stadt das Gefiihl gegeben hatte, dass sie dort angekommen
war, wo sie hinwollte — und Berlin ihr Zuhause werden wiirde.

Das letzte Mal vor einer langen Kontaktpause traf ich Jelena kurz nach Abgabe mei-
ner Masterarbeit im Sommer 2014. Auf Jelenas Frage, wie es nun mit mir weitergehen
wiirde, antwortete ich, dass ich erst einmal arbeitslos war. »Da sind wir schon zwei, dar-
auf sollten wir anstoflen!«, entgegnete sie. Denn Jelena hatte sich inzwischen dazu ent-
schlossen, mit der Sexarbeit aufzuhdren, wusste zu diesem Zeitpunkt aber noch nicht,
wie es fiir sie nun beruflich weitergehen wiirde. Mit unserer Verabschiedung an jenem
Tag brach unser Kontakt fiir einige Jahre ab, da ich vorerst einen Job auf3erhalb Berlins
fand und nach meiner Riickkehr in die Stadt mit der Planung der Dissertation beschif-
tigt war, die diesem Buch zugrunde liegt. Als ich mit der Feldforschung begann, dachte
ich lange nicht daran, Jelena zu kontaktieren, schlieRlich ging ich davon aus, dass sie
inzwischen gar nichts mehr mit der Sexarbeit zu tun hatte. Nach einigen Monaten oft-
mals vergeblicher Kontaktversuche zu Frauen, die in Bordellen arbeiteten, entschied ich
mich, ihr trotzdem zu schreiben — vielleicht wiirde sie sich ja noch an mich erinnern und
mir weiterhelfen kénnen.

Zu meiner Uberraschung bekam ich bald eine Riickmeldung von ihr - sie wiirde mir
gerne helfen und war inzwischen wieder in der Sexarbeit titig, ich konne also auch fir
ein Interview vorbeikommen. Als ich sie im Sommer 2018 besuchte, setzten wir unser
Gesprich an der Stelle fort, wo es das letzte Mal geendet hatte — an dem Punkt, an dem
sie mit der Sexarbeit aufgehort hatte. Sie begann davon zu erzihlen, dass sie sich da-
mals umorientieren und eine andere Arbeit aufnehmen wollte. Die Suche hatte sie in
den Reinigungssektor und in die Pflege gefithrt. Dort war sie auch zum Zeitpunkt un-
seres Gesprachs titig, hatte aber die Sexarbeit wieder als Nebentatigkeit aufgenommen,
weil sie die Arbeitsbedingungen in der Pflege als unertriglich empfand (wovon noch an
anderer Stelle die Rede sein wird) und mit der Sexarbeit ihre Pflegearbeitsstunden redu-
zieren konnte. IThr einstiger Enthusiasmus fir die Beratung und Unterstiitzung ande-
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rer sexarbeitender Frauen aus >Osteuropa< war inzwischen einer Erniichterung dariiber
gewichen, dass sich die Debatten iiber sosteuropiische Prostituierte« zum Schlechteren
verindert und festgefahren hatten:

»Nachdem vor einigen Jahren so viele aus Osteuropa kamen, gab es erstmal ein Pro-
blem mit den deutschen Kolleginnen. >Die machen uns die Preise kaputt< hiefS es da.
Und dann kamen irgendwann die Bemerkungen der Politiker und in den Zeitungen
Uber erzwungene Prostitution. Und da hat sich spiirbar was gedndert. Denn friiher, vor
siebzehn Jahren, oder gar vor finf, sechs, sieben Jahren, hat mich niemand gefragt,
ob ich jetzt freiwillig hier bin oder arbeiten muss. Da war eine andere Atmosphare in
der Prostitution. Die Sache hat sich ein bisschen verdndert, aber das kann man nicht
aufhalten. Da ist einiges falsch gelaufen und die Meinungen haben sich gebildet. Und
eine gebildete Meinung ist schwer zu verdndern. Stand ja so in der Zeitung, muss also
stimmen, da bringt es nichts, etwas anderes zu behaupten. Was ich erzihle, interes-
siert nicht.«

Vielleicht hat Jelena Recht. Bis zur Veroffentlichung dieses Buches werden seit diesem
Gesprich abermals beinahe fiinf Jahre vergangen sein, in denen sich die Meinungen iiber
>osteuropdische Prostituierte« nicht mafigeblich verindert haben — und das obwohl oder
gar weil sich in diesem Zeitraum in der Welt vieles verandert hat. Seit dem Ende meiner
Feldforschung im Spitsommer 2018 nahm die Umsetzung des Prostituiertenschutzge-
setzes in Berlin Fahrt auf, dessen Auswirkungen auf mein Forschungsfeld bereits in den
letzten Gespriachen meiner Forschung spiirbar wurden. Bevor diese Auswirkungen aber
umfinglich erfasst werden konnten, fithrte der Ausbruch der Covid-19-Pandemie zu ei-
nem generellen Prostitutionsverbot in Deutschland, welches in Zusammenhang mit an-
derweitigen Mafinahmen zur Pandemiebekampfung die Lebenswelten von sexarbeiten-
den Migrant*innen in Deutschland und dariiber hinaus entscheidend beeinflusste. Und
alsich in den letzten Ziigen meiner Promotion, im Februar 2022, dachte, dass ich diese
Arbeit mit einem Ausblick auf die Auswirkungen der Pandemie auf mein Forschungsfeld
abschlieRen kénnte, begann Russland mit einer grofd angelegten Invasion der Ukraine.
Davon waren und sind nicht nur einige der Forschungsteilnehmer*innen direkt betrof-
fen. Auch fiir diese Arbeit zentrale Debatten um europiische Ost-West-Verhiltnisse und
Deutschlands Position(en) in ihnen haben durch diesen Krieg neue Dringlichkeiten er-
halten.

Auf den ersten Blick haben diese Ereignisse die Rahmenbedingungen meines
Forschungsfeldes derart verindert, dass sich die Auseinandersetzung mit meinem
Forschungsmaterial wie eine Erinnerung an lingst vergangene Zeiten anfiihlt, obwohl
meine Feldforschung nur ein paar Jahre zuriickliegt. Das Prostituiertenschutzgesetz
und die Covid-19-Pandemie haben weitreichende Transformationen der Berliner Sex-
arbeitslandschaft mit sich gebracht. Und seit dem Ausbruch des Kriegs in der Ukraine
schlagen sich politische wie alltigliche Aushandlungen >osteuropiischer< Zugeho-
rigkeiten deutlicher und z.T. mit anderen Schwerpunktsetzungen in der deutschen
Hauptstadt nieder. Somit musste ich mich der Frage stellen, inwiefern ich diese Ereig-
nisse in dieser Arbeit thematisieren kann und will. Gerade seit Ausbruch des russischen
Angriffskriegs erwischte ich mich ofters bei dem Gedanken, nun den gesamten Text
dieses Buches umschreiben zu miissen. Bei niherer Betrachtung der Prozesse der letz-
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ten zweieinhalb Jahre zeigte sich jedoch, dass die grundlegenden Mechanismen einer
soziokulturellen Konstruktion und systematischen Marginalisierung >Osteuropas<, wie
sie in dieser Arbeit beschrieben werden, in Deutschland weiterhin wirkmaichtig sind.
Denn auch die Ausbeutung >osteuropiischer« Arbeitskrifte zur Deckung des deutschen
Spargelbedarfs in Zeiten der Covid-19-Pandemie oder jiingst das politische Framing
ukrainischer Fluchtbewegungen nach Deutschland als >Sozialtourismus« sind als Aus-
druck dieser Mechanismen einzuordnen. Auch wenn sich also scheinbar alles verandert
hat, sind die Ausgrenzungsmechanismen des neoliberalen >Europa« dennoch standhaft
geblieben.

Ginzlich zustimmen méchte ich Jelena trotzdem nicht. Denn das Prostituierten-
schutzgesetz, die Pandemie und der Krieg haben (u.a.) auch dazu gefiihrt, dass sich
sexarbeitende und/oder migrantische Menschen aus >Osteuropa« stirker vernetzt und
organisiert haben. Der Sexarbeitsaktivismus in Berlin ist intersektionaler geworden, es
wurden verschiedene Unterstiitzungsaktionen fiir sexarbeitende Personen wihrend der
Pandemie organisiert und inzwischen gibt es sogar eine Sexarbeitsgewerkschaft in der
deutschen Hauptstadt. Ebenso machen in letzter Zeit Menschen mit >osteuropiischem
Migrationshintergrund« unter dem Label >PostOst« verstirkt auf die vielschichtige Dis-
kriminierung von >Osteuropder*innen<in Deutschland aufmerksam und setzen sich seit
Beginn des russischen Invasionskriegs unermiidlich fiir die Unterstiitzung der Ukraine
ein.

Wahrend sich also systemische Diskriminierungs- und Ausbeutungsmechanismen
nicht grundlegend verindert haben, so befinden sie sich vielleicht doch in Verinderung.
Diese Erkenntnis oder Hoffnung brachte mich schlieflich zu dem Entschluss, den Text
dieser Arbeit nicht ginzlich umzuschreiben. Wihrend ich also durchaus eine Einschit-
zung aktueller(er) Ereignisse vornehmen konnte, die sich im Nachwort dieses Buches
findet, erschien es mir als Sozial- und Kulturanthropologin dennoch wichtig, die breite-
ren und langjahrigen Verflechtungen aktueller Prozesse sichtbar und begreifbar zu ma-
chen. Fir nachhaltige Verinderungen ist ein Verstindnis struktureller Probleme unab-
dingbar - und die grundlegenden Probleme ungleich verteilter europiischer< Freiheiten
und Mobilititen zwischen >Ost<und sWest« zeigten sich schon in den 2010er Jahren in den
Berliner Lebensrealititen von sexarbeitenden Migrant*innen aus >Osteuropa« deutlich.
Wenngleich sich nicht indern lisst, dass die tatsichlichen Erfahrungen und Perspekti-
ven sexarbeitender >Osteuropder*innenc« die deutsche Mehrheitsgesellschaft lange nicht
interessiert haben, so mochte ich zumindest aufzeigen, warum diese Erfahrungen uns
alle interessieren sollten, wenn wir aktuelle Prozesse rund um Sexarbeit, Migration und
Europa verstehen mochten.



1. Einleitung
Willkommen im freien Europa!

»Die Volker Europas sind entschlossen, auf
der Crundlage gemeinsamer Werte eine
friedliche Zukunft zu teilen, indem sie sich
zu einer immer engeren Union verbinden.

In dem Bewusstsein ihres geistig-religio-
sen und sittlichen Erbes griindet sich die
Union auf die unteilbaren und universellen
Werte der Wiirde des Menschen, der Freiheit,
der Gleichheit und der Solidaritat. Sie beruht
auf den Grundsitzen der Demokratie und
der Rechtsstaatlichkeit. Sie stellt den Men-
schen in den Mittelpunkt ihres Handelns,
indem sie die Unionsbirgerschaft und einen
Raum der Freiheit, der Sicherheit und des
Rechts begriindet.«

Charta der Grundrechte der Europdischen Union
(Europdische Union 2010)

»1 came to Berlin mostly by coincidence.« Irina' hielt kurz inne, wihrend ich ihre Worte
in meinem Notizbuch niederschrieb. Es war einer der ersten warmen Tage in Berlin im
Frithjahr 2018, an dem Irina und ich uns in einem Kreuzberger Café zu einem Gesprich
verabredet hatten. Wir hatten bis dahin nur per E-Mail in Kontakt gestanden, waren uns
also noch nicht persénlich begegnet und mussten uns im geschiftigen Treiben des Cafés
anhand einer kurzen Beschreibung unseres Aussehens finden. Bereits kurz nach meiner
Ankunft im Café sah ich eine junge Frau auf mich zukommen, die Irinas Beschreibung

1 Es handelt sich hierbei, wie bei allen anderen genannten Namen von Forschungsteilnehmer*in-
nen, um ein Pseudonym. Fiir Begriindungen und Hintergriinde der Pseudonymisierung vgl. Ab-
schn. 2.3.
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entsprach, und die mich auf Englisch fragte, ob ich die Forscherin sei, die hier mit ihr
fiir ein Interview verabredet war.

Gleich nach dieser BegriifSung stellte sich die Frage, in welcher Sprache wir unser
Gesprich beginnen bzw. fortsetzen wollten. Unsere bisherige Korrespondenz hatte auf
Englisch stattgefunden, ich hatte mich aber gedanklich auf ein Interview auf Russisch
— Irinas Erstsprache — eingestellt. Irina jedoch entschuldigte sich dafiir, mit mir nicht
auf Deutsch reden zu kénnen, da ihre Sprachkenntnisse dafiir noch nicht ausreichten.
Ichversicherte ihr, dass das itberhaupt kein Problem (und auch nicht meine Erwartungs-
haltung) sei, und nach einem kurzen gemeinsamen Uberlegen einigten wir uns darauf,
beim Englischen zu bleiben. Denn Irina, die sehr auf ihre Anonymitit bedacht war und
auch einer Aufnahme unseres Gesprichs nicht zustimmte, befiirchtete, dass eine Un-
terhaltung auf Russisch die Aufmerksambkeit Auflenstehender auf sich ziehen konnte.
Demgegeniiber waren zwei weifRe” cis® Frauen, die sich an einem sonnigen Tag im Gar-
ten eines Kreuzberger Cafés auf Englisch iiber Sex unterhielten, kein seltener Anblick im
Berlin der 2010er Jahre. Nachdem wir an einem abgelegenen Tisch Platz genommen hat-
ten und ich noch einmal die Rahmenbedingungen des Interviews erliutert hatte, begann
Irina von ihrer zufilligen Ankunft in Berlin zu erzihlen.

»] wanted to pursue a postgraduate degree and Germany offers higher education
for free. And in Berlin I could study my desired program.« Beim spiteren Digitalisie-
ren meiner Notizen fiel mir auf, dass ich vermutlich genau dasselbe geantwortet hitte,
hitte mich jemand vor ein paar Jahren gefragt, warum ich nach Berlin gekommen war.
Und wahrscheinlich traf diese Aussage auf viele weitere Personen zu, die in Berlin stu-
dierten. Fiir Irina gab es jedoch noch einen weiteren Grund, der gerade Berlin fir sie zu
einem Ort machte, an dem sie ihre Studienpline verwirklichen konnte: »I also would not
have been able to continue doing sex work somewhere else. Because in Berlin it is easy to
mingle, to disappear in the crowd, which is better when you want to hide.«

Was macht Berlin zu einem Raum, der fiir Irina und andere Teilnehmer*innen die-
ses Forschungsprojekts die Verwirklichung von Studienplinen, sozialer Mobilitit oder
einem >guten Leben« greifbar werden lie}, dafiir aber ein >Verstecken< notwendig und
zugleich moéglich machte? In diesem Buch zeige ich auf, dass es sich dabei nicht blofd um
einen beliebigen Zufall handelte. Vielmehr verweisen die subjektiven Wahrnehmungen
der Teilnehmer*innen und das Erleben von Migration, Sexualitit und Sexarbeit in Berlin
auf ein grundlegendes Spannungsverhiltnis im heutigen >Europac; in einem >Europas,

2 Unter >weif3-Sein«< verstehe ich kein eindeutig bestimmbares phanotypisches Merkmal, sondern
eine spezifische, machtvolle und verkérperlichte Positionierung in hegemonialen rassifizierten
Hierarchien. Dies wird in Kap. 5 umfassend diskutiert. Dass Irina und ich innerhalb dieser Hier-
archien als weifd verortet werden bzw. uns verorten konnen, soll dennoch bereits an dieser Stelle
Erwahnung finden, da>weik-Sein<als gesellschaftliche Norm haufig unmarkiert bleibt und damit
auch das (Nicht-)Auffallen in Berliner Cafés erméoglicht.

3 Mit dem Adjektiv scisc werden Menschen bezeichnet, deren geschlechtliche Identitat mit dem
Geschlecht (ibereinstimmt, das ihnen entlang hegemonialer soziokulturell-verkérperlichter Ge-
schlechterordnungen bei der Geburt (und dartiber hinausv.a. in institutionell-btrokratischen Kon-
texten) zugewiesen wurde. Demgegeniber werden mit dem Adjektiv strans< Menschen bezeich-
net, deren Geschlechteridentitit nicht mit dem Geschlecht tibereinstimmt, das ihnen bei der Ge-
burt zugewiesen wurde.
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das mafigeblich durch (neo-)liberale >westeuropiische« Vorstellungen und Vormacht-
stellungen bestimmt wird. Dieses >Europa< erwies sich fiir die Teilnehmer*innen sowohl
als Imaginationsraum und Orientierungspunkt fir die Verwirklichung individualisier-
ter Vorstellungen von Mobilitit und einem >guten Lebenc als auch als Grundlage ihrer
strukturellen Marginalisierung und Ausgrenzung als >Osteuropier®innens, wie es auch
Irina erlebte:

»| did not know much about Germany before | came here, but | had certain ideas about
Germany and Western Europe in contrast to Southern and Eastern European countries.
| expected a lot. And in some ways, these expectations were met: The streets are clean,
public transport smells nice, the infrastructure is good. But in terms of upholding val-
ues, | was very disappointed. Being a migrant comes with many problems in Germany,
and there are many stereotypes about>Eastern Europe«. Poverty, lack of law... | can see
some of these issues present in>Eastern Europes, but | have issues with the stereotyp-
isation. And | feel Germany even targets the most vulnerable, like with this new sex
work legislation.«

Bei dieser neuen Sexarbeitsgesetzgebung handelt es sich um das Prostituiertenschutz-
gesetz (ProstSchG 2016), das im Juli 2017 in Kraft getreten ist. Das Gesetz brachte u.a. die
Einfithrung einer Registrierungspflicht fiir sexarbeitende Personen mit sich, die von po-
litisch aktiven Sexarbeiter*innen, Wissenschaftler*innen sowie einigen Teilnehmer*in-
nen dieser Forschung heftig als Ausdruck der Moralisierung und Stigmatisierung von
Sexarbeit kritisiert wurde und wird (vgl. Benkel 2018, Hofstetter 2022, Zimmermann-
Schwartz 2018). In Berlin ging die Umsetzung dieses Gesetzes jedoch schleppend voran,
sodass es im Zeitraum meiner Feldforschung von Juli 2017 bis August 2018 noch nicht
vollumfinglich durchgesetzt wurde. Wahrend das ProstSchG selbst somit keine zentrale
Rolle im Forschungsprozess einnahm, wirkte sich v.a. der dem Gesetz vorangegangene
Diskurs direkt und indirekt auf die Lebensrealititen der Forschungsteilnehmer*innen
aus. Denn darin fungierte die Figur der »osteuropiischen Prostituierten« als Symbol fir
die (passiven) Opfer der deutschen Sexindustrie, die es zu schiitzen galt. Damit wurden
jedoch nicht nur moralische Bewertungen von Sexarbeit reproduziert, sondern auch die
Peripherisierung >Osteuropas< gegeniiber einem in (West-)>Europac« zentral verorteten
Deutschland (Hill/Bibbert 2019: 26).

Fir Irina und die 44 anderen Teilnehmer*innen dieses Forschungsprojekts han-
delte es sich dabei keineswegs (nur) um eine philosophische Diskussion. Denn die
Marginalisierung von Personen, die entlang ethnisiert-rassifizierter, vergeschlecht-
lichter und klassistischer Kriterien als >osteuropdisch« kategorisierten werden, erzeugt
zahlreiche Ausschliisse am Arbeits- und Wohnungsmarke, die die Sexarbeit fir die
Teilnehmer*innen iiberhaupt erst zu einer moglichen oder notwendigen Einkommens-
quelle werden liefen. Die Aufnahme einer als moralisch >fragwiirdig« angesehenen
Tatigkeit bedingte wiederum, dass die (angestrebte) Verwirklichung eines freien, er-
folgreichen und/oder >guten< Lebens zu einem komplexen Prozess wurde. Dabei erwies
sich gerade die (neo-)liberale >europiische« Metropole Berlin als ein Ort, an dem ein
sgutes< Leben entlang (west-)>europdischer« Vorstellungen und Werte moglich erschien,
der die Teilnehmer*innen aber gleichzeitig mit einer Stereotypisierung als >Osteuropi-
er*innenc bzw. >osteuropdische Prostituierte« konfrontierte. Im heterogenen urbanen

2
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Raum Berlins konnten die Teilnehmer*innen ihre Positionierungen im Spannungsfeld
zwischen verschiedenen Ein- und Ausschliissen verhandeln, grundlegende Ausgren-
zungsmechanismen jedoch nicht aufbrechen; mitunter trugen sie gar zur Reproduktion
von Hierarchisierungen entlang von Geschlecht, Klasse und/oder Rassifizierung bei.
Dabei zeigte sich, dass die Widerspriiche und Prekarititen in ihren Lebensrealititen
nicht blof einen Nebeneffekt, sondern einen festen Bestandteil der Konsolidierung
eines neoliberalen (West-)>Europa< als hegemoniale >europdische Idee< darstellten.
Denn ihre ambivalente Position in (west-)>europdischen< Hierarchien bedeutete, dass
die seuropdischen Freiziigigkeiten< der Forschungsteilnehmer*innen zwar vorhanden,
aber zugleich prekir waren. Nach der Verwirklichung eines >guten Lebens« in >Europac
konnte also zwar gestrebt werden — dessen Erfilllung aber wurde zugleich strukturell
verhindert.

Dieses Buch eroffnet somit einen Perspektivenwechsel zu den festgefahrenen Debat-
ten iiber >osteuropdische Prostituierte«. In erster Linie gibt es Einblick in die heteroge-
nen Lebensrealititen sexarbeitender Migrant*innen aus >osteuropdischen< Lindern in
Berlin, begreift dabei aber darin deutlich werdende Prekarititen nicht (bloR) als >Pro-
blem« der Sexindustrie oder Deutschlands. Vielmehr zeigte sich in dieser Forschung,
dass die Perspektiven, Erfahrungen und Handlungsmoglichkeiten der Teilnehmer*in-
nen eng mit generellen neoliberalen (Trans-)Formationen europdischer Ost-West-Di-
chotomien der letzten dreifig Jahre und damit einhergehenden Differenzierungs- und
Ausgrenzungsprozessen verbunden sind. Dabei erweist sich die Prekarisierung der Teil-
nehmer*innen nicht etwa als ein Ausdruck dessen, dass die in (west-)>europdischen« Dis-
kursen propagierten Freiheiten und Mobilititen schlichtweg noch nicht fiir alle erreicht
sind. Vielmehr stellen ihre Prekarititen einen Ausdruck der Fortschreibung neoliberaler
>swesteuropdischer« Hegemonien dar, deren >Freiheiten«< grundsitzlich auf der Ausbeu-
tung »anderer, d.h. auch >osteuropiischer<, Menschen aufbauen.

1.1 »(Ost-)Europac« verkdrperlichen: Alltagliche Manifestationen
zwiespaltiger Ideen

»[Tlhere is no>idea of Europe<that can
gather all Europeans, East and West,
under its aegis, although there have
been myriad attempts to do so.«
(Parvulescu 2014: 3)

Bevor ich mich den Lebensrealititen der Forschungsteilnehmer*innen zuwende, sind
noch einige theoretische Rahmenbedingungen dieser Arbeit zu kliren u.a. was an dieser
Stelle eigentlich mit >(ost-)europdisch« gemeint ist. Denn bei >Europa< handelt es sich
nicht blof} um eine geographische Bezeichnung, sondern um ein »heterogenes, mul-
tiples und unabgeschlossenes Projekt, [...] Produkt und Produktionsstitte einer global
geteilten Verflechtungsgeschichte machtvoller post-kolonialer Beziehungen« (Adam et
al. 2019:7). Kritische (und) postkoloniale Perspektiven auf>Europa« (vgl. Adam et al. 2019,
Chakrabarty 2009, Lewicki 2020, Loftsdéttir/Smith/Hipfl 2018, Rodriguez 2005, Said
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1978) stellen zudem eurozentristische Ideen von Moderne, >Zivilisation< und Fortschritt
sowie die diesen Ideen inhirenten Dichotomien zwischen (>europiischem<) Zentrum
und (aufler-europiischer<) Peripherie in Frage. »Europas, bzw. besser gesagt Ideen von
»Europas, erweisen sich somit als relationale Konzepte, die >Europa< und damit asso-
ziierte Werte verschiedenen >nicht-(ganz)-europiischen< >Anderen< gegeniiberstellen.
Dabei wird letzteren all das zugeschrieben, was >Europac nicht ist oder sein soll. Durch
diese Dichotomien werden auch Ausgrenzung, Ausbeutung, (Migrations-)Kontrollen
und in letzter Konsequenz Entscheidungen iiber Leben und Tod legitimiert, wie z.B.
im Umgang mit Gefliichteten an den Aufiengrenzen der Europdischen Union (EU) (vgl.
Topak 2014).

Prozesse der Definition >europiischer« Ideen und Identititen basieren jedoch auch
auf >europa-internen« Differenzierungen entlang u.a. sozialer, kultureller und/oder
okonomischer Hintergriinde, wie u.a. Adamovsky (2006), Ivasiuc (2017), Keinz/Lewicki
(2019), Lewicki (2020), Parvulescu (2014), Wolff (1994) sowie Yildiz/De Genova (2018)
analysieren. Denn bei hegemonialen >Europa<-Konzepten handelt es sich um auf dem
gesamten Kontinent (und dariiber hinaus) wirkmichtige Ideen, in deren Zentren meist
implizit >Westeuropa« steht. Letzteres bleibt in seiner Gleichsetzung mit >Europa< un-
markiert, wihrend >Osteuropa« eines seiner >Anderen< darstellt, das zwar Anteil an
»Europac hat bzw. haben kann, sein >Europiisch-Sein¢ allerdings erst beweisen muss
(Parvulescu 2014: 3).

»Osteuropac als Teil (west-)>européischer« Selbst(-er-)findungen

Grundlegende Momente einer Trennung zwischen >Osteuropa< und (implizit West-)»>Eu-
ropa<lassen sich bis ins 18. Jahrhundert zuriickverfolgen (vgl. Wolff 1994), als die Linder
und Gebiete (siid-)ostlich des primir deutschsprachigen Raumes (also (siid-)ostlich
der Grenzen des heutigen Deutschlands und Osterreichs) durch Reisende, Philoso-
phen und Schriftsteller als >unzivilisierter« Raum zwischen >Okzident« und >Orient«
beschrieben wurden (ebd.). Konstruktionen >Osteuropas< und diesem zugeschriebener
>Volker« wie z.B. >Slaw *innen« standen somit in Verbindung mit Orientalismus bzw. ko-
lonialistischen Konstruktionen >fremder, auRer-europdischer Gesellschaften, weshalb
Adamovsky (2006) die diskursive Konstruktion >Osteuropas«< im 19. Jahrhundert auch
als Euro-Orientalismus bezeichnet. Wahrgenommen als grofiflichige interkontinentale
>unzivilisierte« Peripherie weckte die Region das Interesse von Geographen, Natur-
wissenschaftlern, Philosophen und auch den Vorfahren der (Sozial- und Kultur-)An-
thropologie und Ethnologie, die sich an einer Beschreibung der dort lebenden >Volker«
versuchten (vgl. Wolff 1994).* So popularisierte z.B. Johann Gottfried Herders Werk Ideen

4 Die Sozial- und Kulturanthropologie bzw. ihre disziplinaren Vorfahren und Verwandten unter an-
deren Namen, insbesondere die (Europdische) Ethnologie und Volkskunde, sind auch weiterhin
an der (Re-)Konstruktion >Osteuropas, der >Slaw*innen< und Rom*nja und Sini*zze als >europai-
sche«>Andere« beteiligt (vgl. Buchowski 2010). Wahrend sich iiber das 19. und 20. Jahrhundert in
verschiedenen Landern im Osten Europas eigene sozial- und kulturanthropologische bzw. ethno-
logische Fachtraditionen entwickelten, wurde die Region aus Perspektive >westlicher« bzw. swest-
europdischer<Sozial- und Kulturanthropolog*innen primarals Forschungsobjekt wahrgenommen,
wihrend dort tatige Wissenschaftler“innen und ihre Theorien kaum rezipiert wurden (ebd.). Die-
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zur Philosophie der Geschichte der Menschheit (Herder 1869) die Idee der >slawischen Volker«
(Wolff 1994: 286), die im Laufe der Jahrhunderte sowohl zu ihrer Unterdriickung als auch
ihrer Emanzipation im Rahmen von Nationenbildungsprozessen beitrug (ebd: 286ff).
Aus Sicht der >westeuropdischen< Monarchien war die Region zudem >unbeanspruchtes«
Land und dadurch Ziel von Expansionsbestrebungen, die mit der aufereuropiischen
Expansion vergleichbare (jedoch nicht gleiche!) koloniale Verhiltnisse schufen wie z.B.
im Zuge der Teilungen Polens durch Preufien, das Habsburgerreich und das russische
Zarenreich (vgl. Baretkowski/Kraft/Réskau-Rydel 2016).

Die mit diesen Prozessen einhergehende Rassifizierung der>Slaw *innenc (vgl. Lenny
2019, Vlahek 2022), ihre Assoziation mit >Osteuropa« sowie die Vermischung antisla-
wischer und antisemitischer Narrative in den deutschen Debatten um die Region (vgl.
Baretkowski/Kraft/Roskau-Rydel 2016, Jaworska 2011) fanden im Nationalsozialismus
ihren extremsten Ausdruck (vgl. Burkert 2000, Burleigh 1989). In der nationalsozia-
listischen Rassenideologie als >minderwertige, aber fiir Arbeitszwecke >brauchbar«
eingestuft, ging die Eroberung des sLebensraums im Osten« mit der Verfolgung und
Verschleppung von als >Slaw *innenc rassifizierten Menschen einher, die u.a. auf dem
Gebiet des heutigen Deutschlands ausgebeutet wurden (vgl. Freitag 2005, Vlahek 2022).
Zudem machten >Slawinnen< einen wesentlichen Anteil der Frauen aus, die in Wehr-
machts- und KZ-Bordellen sexuell ausgebeutet wurden (vgl. Sommer 2010). Aus dieser
Geschichte ergibt sich eine spezifische Beziehung Deutschlands zu >Osteuropas, zumal
antislawische Narrative mit dem Ende des Zweiten Weltkriegs nicht verschwunden sind.
Der Begriff Antislawismus ist jedoch fiir die Beschreibung kontemporirer Prozesse nur
bedingt angebracht, da er selbst die Existenz eines kollektiven »Slawentums« suggeriert.
Dabei macht er die Existenz anderer ethnischer Gruppen im 6stlichen Europa unsicht-
bar, die in aktuell verbreiteten >Osteuropa«-Klischees durchaus mitgemeint werden, wie
z.B. Rumin*innen, Ungar*innen sowie Rom*nja und Sinti*zze (Vlahek 2022: 32).

Insofern ist die Trennung zwischen Ost- und Westeuropa nicht erst im Kalten Krieg
entstanden, sondern baut vielmehr auf diesen historischen Entwicklungen auf (Parvu-
lescu 2014: 3). Durch den Kalten Krieg wurden Ost-West-Dichotomien im 20. Jahrhun-
dert aber zugleich weiter (trans-)formiert. Dass diese Trennungen mit dem Zerfall der
Sowjetunion und dem Fall des Eisernen Vorhangs — entgegen idealisierender Narrati-
ve der>europdischen Einigkeit« — nicht verschwunden waren, fand z.B. darin Ausdruck,
dass es die »osteuropdischen« Linder waren, die fiir den Beitritt zur EU bzw. fiir Assozi-
ierungsabkommen »europiisiert< werden miissen (vgl. Gressgard/Husakouskaya 2020),
also aus institutioneller Perspektive weiterhin ihr >Europiisch-Sein« erst unter Beweis
stellen mussten (Parvulescu 2014: 3).

se»Hierarchien des Wissens« (ebd.) und die sozial- und kulturanthropologische Erfindung>Osteu-
ropas« setzte sich auch nach dem Fall des Eisernen Vorhangs unter dem Begriff bzw. Forschungs-
feld des>Postsozialismus«<fort. Und wie Reflexionen von Sozial- und Kulturanthropolog*innen aus
densosteuropdischen<bzw. europdisch-spostsozialistischen<Landern verdeutlichen (vgl. Schriewer
2020), sind diese Ungleichverhiltnisse bis heute in disziplindren Zusammenhéngen vorhanden.
Diese disziplindren Altlasten lassen sich durch einzelne Forschungsarbeiten wie die vorliegende
nicht ganzlich auflésen, kénnen und missen aber dennoch im Forschungsalltag und in der Aus-
wahl von Literatur berticksichtigt werden, z.B. indem — soweit sprachlich moglich — gezielt Arbei-
ten von Anthropolog“innen aus dieser Region einbezogen werden.
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Dementsprechend lasst sich >Osteuropa« auch geographisch nicht eindeutig defi-
nieren, da dabei verschiedene Wertigkeiten, Geschichten und Relationen zu beriick-
sichtigen sind. So wird >Osteuropa« in Deutschland manchmal als das Gebiet zwischen
Deutschland und Russland definiert. Im alltiglichen Gebrauch (und dariiber hinaus)
wird Russland aber teilweise auch in die Definition von >Osteuropa« eingeschlossen.
Diese Unterschiede verweisen auf verschiedene Wahrnehmungen der Region. So
fungierten das russische Zarenreich, die Sowjetunion und das heutige Russland als
Kolonialreich (vgl. Morozov 2015), das u.a. ihm westlich gelegene Regionen und Lin-
der bis heute okkupiert und kolonialisiert und dementsprechend nicht in derselben
Kategorie wie diese Linder verortet wird. Dass Russland allerdings in deutschen bzw.
westeuropidischen Diskursen oftmals nicht in einer derartigen Position gesehen wird,
liegt wiederum daran, dass das Land durch die Assoziation mit>slawischen V6lkern<hier
durchaus als Teil >Osteuropas< wahrgenommen wird. Dabei lisst es sich als Ausdruck
der Abwertung >Osteuropas«< verstehen, dass die Machtposition Russlands in >Osteu-
ropa< und Zentralasien aus >westeuropdischer< und besonders deutscher Perspektive
kaum wahrgenommen wurde — und zum Teil auch trotz des russischen Angriffs auf die
Ukraine im Februar 2022 weiterhin nicht wahrgenommen wird.

Dariiber hinaus existiert eine ebenso streitbare Trennung zwischen Ost- und Mittel-
europa, die z.B. von verschiedenen politischen Akteur*innen aus u.a. Polen und Tsche-
chien genutzt wird, um sich von der Kategorie >Osteuropa< zu distanzieren (Parvules-
cu 2014: 3). Gleichzeitig verweist sie im Kontext der deutschen bzw. deutschsprachigen
Geschichte aber wiederum auf Herrschaftsanspriiche in der Region, nimlich die (ange-
strebte) Vorherrschaft deutschsprachiger Ethnien bzw. Nationen iiber die Regionen und
verschiedenen ethnischen Gruppen >Mitteleuropas« (vgl. Theiner 1984). Fiir diese Arbeit
waren schlie8lich im Deutschland der 2010er Jahren alltiglich gebrauchte Definitionen
von»>Osteuropa« ausschlaggebend, die darunter undifferenziert Linder (siid-)6stlich von
Deutschland zusammenfassten.® Diese Definition wird allerdings nicht als Fremddefi-
nition fir die Herkunftsregion der Teilnehmer*innen herangezogen, sondern als zen-
trales Narrativ, demgegeniiber sie sich in ihrem Alltag in Berlin positionieren konnten
(oder mussten.)

Verkérperlichte Differenzen und Grenzen >européischer« Zugehdérigkeiten

Die Grenzen zwischen Europa und seinen>Anderen<werden jedoch nicht nur auf geogra-
phisch-nationalstaatlicher Ebene gezogen. Die Verhandlungen unterschiedlicher »euro-
péischer« Ideen durchziehen viele Bereiche des gesellschaftlichen Lebens und manifes-
tieren sich in verschiedenen Objekten, Praktiken und Diskursen. Dieses Buch konzen-
triert sich auf die Frage der Verkorperlichung »Europas« (vgl. Keinz/Lewicki 2019), d.h.
wieseuropiische«(Nicht-)Zugehorigkeiten (vgl. Yuval-Davis 2006, Yuval-Davis 2011) — al-
so (fluide) soziokulturelle, emotionale, affektive und/oder politische Verbindungen und
(Selbst-)Identifikationen mit bestimmten Vorstellungen von »Europa< — anhand von und

5 D.h.: Albanien, Armenien, Aserbaidschan, Belarus, Bosnien-Herzegowina, Bulgarien, Estland, Ge-
orgien, Kosovo, Kroatien, Lettland, Litauen, Moldau, Montenegro, Nord-Mazedonien, Polen, Ru-
manien, Russland, Serbien, Slowakei, Slowenien, Tschechien, Ukraine und Ungarn.
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durch Korperlichkeiten ausgedriickt werden (vgl. Mattes/Lang 2020). Ausgehend davon,
dass verkorperlichte soziokulturelle Differenzen als »neither stable nor given« (M'charek
2010: 318) anzusehen sind, befasse ich mich insbesondere damit, wie und wo welche kor-
perlichen Merkmale und Praktiken als Markierung von Differenzen aktiviert und inter-
pretiert werden, also wie »(Ost-)Europiisch-Sein< in bzw. durch verkérperlichte Prakti-
ken und/oder Zuschreibungen (re-)produziert wird.

Im Kontext »europdischer< Zugehorigkeiten liegt dabei die Bedeutung von Rassifi-
zierungsprozessen auf der Hand, wird >Europiisch-Sein« in vielen seiner hegemonia-
len Definitionen doch eng mit wei’-Sein verbunden, wihrend nicht-weifden Personen
seuropdische« Zugehorigkeiten abgesprochen werden und damit ihre Ausgrenzung le-
gitimiert wird (vgl. Buchowski 2012, Goldberg 2006). In diesem Buch geht es v.a. um
Menschen, die innerhalb dieser breiteren Hierarchien als weif} verortet sind oder wer-
den. Deswegen untersuche ich v.a. Differenzierungslinien eines europiischen«< weif3-
Seins (vgl. Lapina/Vertelyté 2020), die verdeutlichen, dass es sich bei ihm nicht um eine
essenzialistisch-phinotypische Kategorie, sondern ein relationales Herrschaftsinstru-
ment handelt. Zu beriicksichtigen sind dabei auch die jahrhundertelange Ausgrenzung
und Rassifizierung von Rom*nja und Sinti*zze als stereotype seuropiische«>Andere« (vgl.
Yildiz/De Genova 2018), die sich in aktuellen Diskursen mit Vorstellungen von >Osteuro-
pa< vermischen (vgl. Ivasiuc 2017). Moglich wird eine derartige Vermischung, weil sich
in>innereuropiischen« Differenzierungsprozessen ethnische (bzw. ethnisierte), rassifi-
zierte und nationale Zuschreibungen tiberlappen. Hegemoniale (und z.B. durch die EU
vertretene) Verstindnisse eines >vereinten Europa< bauen auf der Idee eines Verbandes
ethnisch homogener Nationalstaaten auf (Yildiz/De Genova 2018: 428), die zugleich mit
weif3-Sein assoziiert werden. Dies fithrt in (ost- wie west-)europdischen Nationalstaaten
dazu, dass nationale Zugehdorigkeiten eng mit bestimmten ethnischen Zugehorigkeiten
verkniipft sind und diese wiederum mit weif3-Sein (und meist auch einer christlichen Re-
ligionszugehorigkeit). Die Rassifizierung von Rom*nja und Sinti*zze ergibt sich somit
auch aus ihrer spezifischen ethnischen Zugehorigkeit; ebenso sind Abstufungen zwi-
schen (west-)europiischem Weif’-Sein und >osteuropiischemcsnicht-ganz-weif3-Seinc
mit ethnisch-nationalen Zuschreibungen verbunden (vgl. Lapina/Vertelyté 2020).

Es lassen sich zahlreiche weitere Themenbereiche identifizieren, anhand derer ver-
korperlichte Ideen des >Europiisch-Seins«< verhandelt werden (kénnen). Fiir den Kontext
dieser Arbeit sind v.a. zwei Felder relevant, nimlich einerseits der Themenkomplex rund
um Geschlecht(er) und Sexualitit(en), und andererseits Differenzierungsprozesse ent-
lang soziookonomischer Hintergriinde und die in ihnen ausgedriickten Zusammenhin-
ge zwischen Klasse(n), Armut und Arbeit. Ein Blick in aktuelle europiische Medienbe-
richterstattungen zeigt, dass es sich bei ersterem um ein auf politischer Bithne duf3erst
umkimpftes Thema handelt, das die Verkniipfung verschiedener Geschlechter- und Se-
xualititsverstindnisse mit reuropdischen< Werten von Freiheit und Gleichberechtigung
deutlich werden lasst: Vorfille wie z.B. zur Silvesternacht 2015 in Kéln fungieren dabei
als Projektionsfliche rassifiziert-sexualisierter Ausgrenzungsmechanismen (vgl. Dietze
2016) in der Gegeniiberstellung der weiflen >deutschen«< Frau als Objekt »europiischer«
Fiirsorge mit dem hypersexualisierten >muslimischen< und als nicht-weif} rassifizierten
Mann, der sich vermeintlich nicht entlang »europiischer< Normen verhalten kann (vgl.
Buchowski 2006). Im Hinblick auf die Rechte von Frauen und LGBTQ-Personen erweist
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sich das Feld der vergeschlechtlichten Sexualititsdiskurse aber auch als Ort der Grenz-
ziehung zwischen >Ost¢- und (West-)>Europa«: Wahrend sich (West-)>Europacals liberaler
Bewahrer bzw. Gewihrleister von Frauen- und LGBTQ-Rechten gegeniiber einem ver-
meintlich patriarchal-archaischen >Osteuropa< positioniert (vgl. Trofimov 2019), werden
die sexuellen Freiheiten (West-)>Europas< von >osteuropiischen< Regierungen als Verrat
und Aufgabe >europdischer« Werte und Traditionen interpretiert (vgl. Gressgard/Smoczy
2020).° Vor diesem Hintergrund werden schlie8lich auch Debatten um den Umgang mit
Sexarbeit zu Fragen europiischer<Identititen (vgl. Foret/Rubio Grundell 2020, Mattson
2016), indem sich die Meinungen in zwei polarisierte Lager spalten: eines argumentiert
fiir die Notwendigkeit eines Verbots der Sexarbeit als Gewahrleistung von Geschlechter-
gerechtigkeit in Europa; das andere fordert die Legalisierung oder Entkriminalisierung
des Gewerbes als Gewihrleistung der sexuellen Selbstbestimmung.

In medialen und politischen Diskursen weniger prominent, aber im alltaglichen Le-
ben durchaus als wirkmichtig erweisen sich soziodkonomische Unterschiede und ihre
(vermeintliche) Manifestation anhand von Kleidung, Aussehen und Verhaltensweisen in
der Differenzierung zwischen >Osteuropa<und (West-)>Europa« (vgl. Castafieda 2015, Ro-
mano 2014). So fungiert >Osteuropa< nicht nur anhand einer Dichotomie zwischen Peri-
pherie und Zentrum als Gegenpol zu (West-)>Europa¢, sondern auch entlang einer Ge-
geniiberstellung von Armut und Reichtum. Unsichtbar gemacht werden dabei nicht nur
armutsbetroffene Menschen in >westeuropiischen< Lindern. Die Ethnisierung und Ras-
sifizierung von Armut als osteuropdisches< Phinomen — in enger Verbindung mit der
Rassifizierung von Rom*nja und Sinti*zze (vgl. Racles/Ivasiuc 2019) — macht zudem die
strukturellen (und mit dem Reichtum bestimmter gesellschaftlicher Schichten in >West-
europa« verbundenen) Ursachen fiir die in der Region durchaus vorhandenen soziodko-
nomischen Prekarititen unsichtbar.

1.2 Sexarbeit als Knotenpunkt der Widerspriiche
des neoliberalen >Europac

Die verkorperlichten Verhandlungen der verschiedenen >Europas< und ihrer vielen
»Anderen< waren und sind eng mit der Etablierung und Verbreitung kapitalistischer
Produktionsweisen verbunden (vgl. Federici 2004, Issar 2021). Schliefilich baut der
Reichtum (West-)>Europas< und die damit einhergehenden >Freiheiten< auf der jahr-
hundertelangen Ausbeutung >nicht-europiischer<« Menschen und Ressourcen auf. Die
wirtschaftliche wie soziokulturelle Machtposition (West-)>Europas< wird aber ebenso
durch die Marginalisierung und Ausbeutung >osteuropiischer«< Personen aufrechterhal-
ten. Auch diese haben eine lange Geschichte (s.0.), doch konzentriere ich mich an dieser
Stelle auf die Zusammenhinge zwischen europiischen Ost-West-Dichotomien und
Neoliberalisierungsprozessen, die sich v.a. in den letzten dreifdig Jahren auf dem eu-
ropdischen Kontinent entfaltet haben. Mit Neoliberalisierungsprozessen bezeichne ich

6 Im Detail betrachtet sind diese Debatten komplexer als ihre Verkiirzungen auf diskursiver Ebene
(vgl. Baer 2020, Keinz 2015), kdnnen an dieser Stelle jedoch nicht entsprechend ausfiihrlich wie-
dergegeben werden.
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hier nicht nur Transformationen kapitalistischer Arbeits- und Produktionsweisen wie
z.B. zunehmende Privatisierungen, Austerititsmafinahmen, die Flexibilisierung von
Arbeitsverhiltnissen und die »commodification of everything« (Harvey 2007: 80), im
Rahmen derer auch Sexualititen, Intimititen und emotionale Arbeit einer neoliberal-
kapitalistischen Marktlogik unterworfen werden (vgl. Constable 2009, Weiss 2008). Ich
beziehe mich dabei auch auf eine zunehmend individualistische bzw. individualisie-
rende Perspektive, die personliche Freiheiten, aber auch individuelle Verantwortung
ins Zentrum stellt (vgl. Gill/Scharff 2013, Harvey 2007, Matejskova 2013a), bzw. mochte
ich mit dem Begriff der Neoliberalisierungsprozesse auch auf die Wechselwirkungen
zwischen diesen beiden Entwicklungen verweisen.

Diese zeigen sich z.B. darin, dass die sogenannten EU->Osterweiterungen« nicht nur
das Versprechen einer >Europiisierung« und Anteilhabe fiir >osteuropiische« Linder mit
sich brachten, sondern auch die Erschlieffung neuer Wirtschafts- und Arbeitsmarkte fiir
die»alten<>westeuropiischen« EU-Mitgliedsstaaten. Die Angliederung an die EU und die
Notwendigkeit wirtschaftlicher Wettbewerbsfihigkeit fithrte in den neuen EU-Lindern
zu weitreichenden Verinderungen in den jeweiligen Arbeits- und Sozialsystemen, nim-
lich u.a. zu Privatisierungen, einer Flexibilisierung der Arbeitsmirkte und dem Abbau
von sozial- und arbeitsrechtlichen Absicherungen (vgl. Raudon/Shore 2018, Stan/Erne/
Gannon 2020). Damit wurden die durch die EU-Beitritte gewonnenen Migrationsmog-
lichkeiten fiir viele osteuropdische« EU-Biirger*innen zur 6konomischen Notwendig-
keit, wurden aber aus neoliberal-individualistischer Perspektive als Ausdruck und Mog-
lichkeit (west-)>europdischer« Freiheiten gleichzeitig als erstrebenswert konstruiert.

Das tragt dazu bei, dass sich gerade (aber nicht nur) Frauen aus »osteuropiischen«
Lindern im 21. Jahrhundert »settled in mobility« (Morokvasic 2004) wiederfinden - in
stindiger Bewegung zwischen verschiedenen Lindern. Dabei spiegeln ihre Migrations-
bewegungen nicht nur ihre eigenen Handlungsspielriume, sondern auch wachsende
soziodkonomische Abhingigkeiten wider (ebd.). Die zunehmende Kommodifizierung
sweiblich« konnotierter Arbeitsfelder wie Hausarbeit und Pflege- bzw. Sorgearbeit und
der steigende Bedarf an diesen Dienstleistungen lassen bereits seit Lingerem eine
>Feminisierung« von Migration erkennen (vgl. Ehrenreich 2003, Parrefias 2015). So
wird diese Arbeit an vielen Orten der Welt primir von in den jeweiligen Kontexten
migrantischen und entlang lokaler soziodkonomischer Hierarchien marginalisierten
Frauen ausgeiibt (vgl. Gutierrez-Rodriguez 2014). Fiir sie stellt Arbeitsmigration eine
Méglichkeit (und Notwendigkeit) angesichts prekirer Lebensumstinde dar (vgl. Ishka-
nian 2002), soziale Mobilitit fiir sie selbst und ihre Familien zu realisieren (vgl. Bloch
2017, Keough 2006). Aufgrund der ebenso vielerorts verbreitenden Abwertung dieser
Arbeitsbereiche ist dies jedoch teilweise nur unter duflerst ausbeuterischen Umstinden
moglich (vgl. Ong 2006). Strukturell geférdert werden diese Verhiltnisse durch rigide
Migrationsbestimmungen sowie mangelnde Anerkennung >auslindischer< Qualifika-
tionen, die die entsprechenden Arbeitsmoglichkeiten einschrinken (Parvulescu 2014:
7). Verbunden mit den oben beschriebenen Differenzierungsprozessen fithrt dies da-
zu, dass in >Europa¢, und besonders in Deutschland, der Pflegearbeitssektor eng mit
sosteuropdischen Frauen« assoziiert wird, denen zugleich kaum andere Arbeitsfelder
offenstehen. Zu bedenken ist dabei, dass die Auslagerung von Reproduktionsarbeit auf
Migrant*innen Grundlage fiir die Freiheiten derjenigen ist, die sich diese Auslagerung
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leisten konnen. Insofern sind es v.a. >osteuropiische Frauen< bzw. diejenigen, die als
sosteuropdisch« angesehen werden, die >europiische« Freiheiten produzieren, selbst
aber nur bedingt an ihnen teilhaben kénnen.

Die Inanspruchnahme der durch die Arbeitnehmerfreiziigigkeit gewihrleisteten
Mobilititen durch die Teilnehmer*innen und andere soziodkonomisch marginalisier-
te >Osteuropder*innen« veranschaulicht ein fir dieses Buch zentrales Spannungsfeld
zwischen individueller Handlungsfihigkeit (agency) und strukturellen Rahmenbedin-
gungen im neoliberalen >Europa<. Denn die riumlich-geographischen Mobilititen der
Teilnehmer*innen lassen sich sowohl als Ausdruck von Handlungsfihigkeit und sozialen
Mobilititsbestrebungen als auch als eine durch soziodkonomische Marginalisierung
gegebene Notwendigkeit interpretieren. In diesem Zusammenhang erweist sich mi-
grantische Sexarbeit nicht als isoliertes Phinomen, sondern vielmehr als Knotenpunkt
verschiedener Widerspriiche europiischer Neoliberalisierungsprozesse, der zugleich
auf die Grauzonen (neo-)liberaler Sexualititsverstindnisse verweist.

Sex und Arbeit im neoliberalen >Europac¢

Auch wenn der explizite Tausch sexueller Handlungen gegen Geld, geldwerte Objekte und/oder
finanzielle Vorteile zum Zwecke der Einkommensgenerierung bzw. Bestreitung der Lebenserhal-
tungskosten, wie ich Sexarbeit im Rahmen dieser Arbeit definiere, bereits lange vor dem
Aufkommen des neoliberalen Kapitalismus existierte, sind die Arbeitsmodalititen der
Sexarbeit heute nicht losgelst von derartigen soziookonomischen Rahmenbedingun-
gen zu betrachten. Dabei sind folgende interdependente Prozesse zu bedenken: Die Neo-
liberalisierung von Sexualitit (und intimen Beziehungen) hat zu ihrer weitreichenden
Kommodifizierung beigetragen (vgl. Constable 2009). Zugleich hat sich (nicht nur) in
(West-)>Europac eine offen ausgelebte, qualitativ wie quantitativ vielseitige Sexualitit zu
einem Ausdruck smoderner« (west-)>europidischer< Zugehorigkeiten (vgl. Trofimov 2019),
und damit auch zu einer Form von Kapital (vgl. Kaplan/Illouz 2021), entwickelt. Dadurch
entsteht bzw. vergroRert sich der Bedarf an >Sexuellem¢, womit nicht nur Sexarbeit, son-
dern z.B. auch Sexspielzeuge, erotische Literatur usw. gemeint sind, was Sexualitit zu
einem (zumindest fiir manche) gewinnbringenden Geschift macht. Gleichzeitig erwei-
tert sich die Verfugbarkeit von Sexualitit, nicht nur durch Produkte, sondern auch durch
die Transformation von Moralvorstellungen.

Diese Entwicklungen sind ein anschauliches Beispiel fiir die Verschmelzung neolibe-
ral-kapitalistischer mit cisheteronormativen und ethnisiert-rassifizierten Strukturen,
davon dieser sexuellen >Befreiung«v.a. (weif3e) cis Minner profitieren (Weeks 2002: 26f).
Fiir Personen anderer Geschlechter und insbesondere (cis wie trans) Frauen bedeutet
die neoliberale Kommodifizierung von Sexualitit angesichts gleichzeitiger sozio6kono-
mischer Marginalisierung eine Fortschreibung vergeschlechtlichter Ungleichheiten, die
jedoch abhingig von verschiedenen soziokulturellen Positionierungen unterschiedlich
verhandelt werden konnen. Insofern erweist sich Sexarbeit auch als vielschichtiges Feld,
in dem sich heterogene Spannungsfelder zwischen Handlungsfihigkeiten und struktu-
rellen Bedingungen entfalten. Fiir die Teilnehmerinnen driickte sich dies z.B. darin aus,
dass sie Sexarbeit als Alternative zu prekarisierter Pflege- und Reinigungsarbeit ansa-
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hen, in der Sexarbeit als sosteuropdische« Frauen aber ebenso (im ideellen wie finanziel-
len Sinne) abgewertet wurden.

Dass die Verfiigbarkeit von Pflege-, Reinigungs- und Sexarbeit im neoliberalen Eu-
ropa also besonders durch die Marginalisierung von »anderens, d.h. nicht- und »osteu-
ropiischen, (cis) Frauen gewihrleistet wird, bedeutet jedoch nicht, dass ausschliefilich
diese davon betroffen sind. Denn erweitert man z.B. die Perspektive iiber die feminisier-
ten Arbeitsfelder der Reproduktions- und Sorgearbeit hinaus auf (eher) minnlich kon-
notierte Arbeitsbereiche, lassen sich dhnliche Prozesse entlang dieser regionalen bzw.
ethnisch-rassifizierten Differenzierungen feststellen. Denn obwohl Technologisierung
und Digitalisierung zwar zu einer Verringerung des Bedarfs an sogenannten >unquali-
fizierten«< Arbeitskriften (d.h. ohne hohere formelle Ausbildung) im Produktions-, Bau-
und Landwirtschaftssektor beigetragen haben, sind gerade die letzten beiden Sektoren
in Deutschland und anderen >westeuropiischen«< Lindern von »billigen«< Arbeitskraften
aus dem osteuropidischen< bzw. nahegelegenen aufiereuropiischen Ausland abhingig,
um u.a. die allgegenwirtige Verfiigbarkeit billiger Lebensmittel aufrecht zu erhalten. In
diesem Zusammenhang erwies sich Sexarbeit schlief3lich fiir die Teilnehmer als ambi-
valente Alternative angesichts prekirer Arbeitsmoglichkeiten.

Sexarbeit, Menschenhandel und moralische Panik

Von (bestimmten) Migrant*innen ausgeiibte Sexarbeit ist nicht das einzige Arbeitsfeld,
in dem die Paradoxien und Prekarititen neoliberaler Wirtschafts- und Sozialpoliti-
ken in Europa (und dariiber hinaus) deutlich werden (vgl. Bernstein/Jakobsen 2022,
Kéczé 2016). Allerdings erfahren nur wenige Themen derart mediale und politische
Aufmerksamkeit, moralische Aufladung und rechtliche Regulierung(-sversuche) wie
die Sexarbeit. Diese Aufmerksambkeit ergibt sich aus den Verflechtungen verschiede-
ner Spannungsfelder in der Sexarbeit. Erstens steht die explizite Kommodifizierung
von Sexualitit trotz diverser Liberalisierungen in (West-)>Europac« in starkem Konflikt
mit hegemonialen (insbesondere vergeschlechtlichten) Moralvorstellungen (vgl. Herdt
2009). Dies macht Sexarbeit zu einem Feld, das in medialen, politischen und gesell-
schaftlichen Diskursen als Verhandlungsraum von Sexualititsvorstellungen fungiert.
Im Hinblick auf die (Neo-)Liberalisierung von Sexualitit lassen sich aktuelle Sexarbeits-
diskurse dabei auch als Verhandlung dessen verstehen, wie weit die Kommerzialisierung
von Sexualitit gehen kann oder sollte — denn schliefilich handelt es sich bei Sexarbeit
nur um ein Feld von vielen, in denen mit Sex(ualitit) Geld gemacht wird.

Das gesellschaftliche Unbehagen mit Sexarbeit vermischte sich bereits seit dem spi-
ten 19. Jahrhundert mit Migrationsingsten. Von der Panik iiber den >white slave trades,
der (vermeintlichen) Verschleppung weifRer >europdischer« Frauen in aufiereuropdische
Gebiete zum Zweck der sexuellen Ausbeutung (vgl. Doezema 1999) bis zu aktuellen Men-
schenhandelsdebatten, -definitionen und -gesetzgebungen’ fungiert die moralische Pa-

7 MafRgeblich ist in aktuellen Debatten dabei auf EU- wie auch europdisch-nationalstaatlicher
Ebene die Definition von Menschenhandel des sogenannten Palermo-Protokolls der Vereinten Na-
tionen (United Nations 2000): »Trafficking in personsc<shall mean the recruitment, transportation,
transfer, harbouring or receipt of persons, by means of the threat or use of force or other forms of
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nik iiber explizit transaktionelle Sexualitit als Projektionsfliche fiir Angste und Vorbe-
halte gegeniiber raumlich-geographischen Mobilititen insbesondere von Frauen und als
Abgrenzung von >vulnerablen« und >gefihrlichen< >Anderen« (vgl. Kempadoo/Sanghera/
Pattanaik 2012). Die Existenz von Ausbeutung in der Sexarbeit bzw. von migrantischen
Arbeitskriften insgesamt soll damit nicht geleugnet werden. Die durch Menschenhan-
delspanik legitimierten Migrationskontrollen und Regulierungsmechanismen von Sex-
arbeit beférdern jedoch Abhingigkeiten und Ausbeutungsmoglichkeiten sowie die Stig-
matisierung und Stereotypisierung dieser Personengruppen (vgl. Ditmore 2012).

Dass durchaus berechtige Fragen zu Arbeitsbedingungen und Alternativen von
sexarbeitenden Migrant*innen aus (nicht nur, aber auch) sosteuropiischen«< Lindern
zugunsten einer duflerst emotionalisierten und polarisierten Debatte und damit ein-
hergehenden stereotypen Reprisentationen sexarbeitender Migrant*innen in den Hin-
tergrund geraten, hingt schliefflich damit zusammen, dass diese Debatte als Ausdruck
von sexual humanitarianism (Mai 2014, 2018) selbst Teil der Konsolidierung neoliberaler
Hegemonien darstellt. Denn wie Mai (2018) beschreibt, trigt der europaweite bzw.
globale Aufruhr iiber Menschenhandel zum Zweck sexueller Ausbeutung u.a. dazu bei,
dass andere Formen von Ausbeutung und Prekarisierung normalisiert, die Kontrolle
und Uberwachung von Migrant*innen legitimiert und schlieflich die strukturellen
Bedingungen von Menschenhandel und Ausbeutung zugunsten einer individualisierten
Opfer-Titer-Logik unsichtbar gemacht werden (ebd.: 3). Damit einhergehend werden
auch verschiedene Dichotomien zwischen Zugehorigkeiten zu einem saufgeklirtens,
>fortschrittlichen< und Menschenrechte wahrenden (West-)>Europa¢, >Westen< oder
entsprechenden globalen Communities und >vulnerablen< bzw. »gefihrlichen<>Anderenc
konstruiert. Welche Migrant*innen wo als stereotype Opfer (und/oder Titer*innen)
wahrgenommen werden, variiert je nach regionalem Kontext. Die Konstruktion der
bzw. Fokussierung auf >osteuropiischen Prostituierte« in Deutschland ist dabei alles
andere als beliebig, sondern Ausdruck spezifischer Relationen zwischen Deutschland,
»Europa« und >Osteuropa.

1.3 Sexarbeit, Migration und >Europac in Deutschland: Geschichte(n),
rechtliche Rahmenbedingungen und Forschungsstand

Seit seiner Wiedervereinigung im Jahr 1990 entwickelte sich Deutschland (abermals) zu
einem (6konomisch) einflussreichen Staat in der EU bzw. im svereinten< Europa. Wie
sich Deutschland in sEuropa< (und dariiber hinaus) politisch, gesellschaftlich und/oder
ideologisch positionieren kann oder soll, wird aber inner- wie aulerhalb des Landes
durchaus kontrovers diskutiert. Eine besondere Reibungsfliche stellt dabei das Thema

coercion, of abduction, of fraud, of deception, of the abuse of power or of a position of vulnerabil-
ity or of the giving or receiving of payments or benefits to achieve the consent of a person having
control over another person, for the purpose of exploitation. Exploitation shall include, at a min-
imum, the exploitation of the prostitution of others or other forms of sexual exploitation, forced
labour or services, slavery or practices similar to slavery, servitude or the removal of organs.« (Ebd.)
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Migration dar. Wihrend es sich bei Deutschland zwar um ein multiethisches, multikul-
turelles und multikonfessionelles Land handelt, orientieren sich die Vorstellungen und
institutionellen Praktiken des deutschen (National-)Staats dennoch weiterhin stark an
Konzepten einer ethnisch homogenen weifen, >deutschen< und christlichen Nation (vgl.
Hiusler 2002, Jahn 2012: 58ff). So werden z.B. Menschen mit >Migrationshintergrunds
— ein Begriff, der oft als Chiffre fiir nicht-weife Menschen fungiert — weiterhin hiufig
nicht als Teil der >deutschen« Gesellschaft wahrgenommen (Huschke 2013: 13ff), obwohl
es sich bei Deutschland im Jahr 2020 um das zweitgrofite Einwanderungsland weltweit
(nach den USA) handelte (Statista 2020). Bevor insbesondere Migration aus dem siid-
lichen bzw. stiddstlichen Mittelmeerraum durch die sogenannte >Fliichtlingskrise« ins
Zentrum deutscher politischer Migrationsdebatten geriickt wurde (vgl. Dietze 2016, Hol-
mes/Castaneda 2016), schiirten in den Jahren 2004 und 2007 die EU->Osterweiterungen
Angste vor einer »Armutsmigration aus Osteuropa« (vgl. Lebedew 2013), die Migrations-
debatten, Gesetzgebungen in den 2000er und frithen 2010er Jahren sowie die Wahrneh-
mung von >Osteuropier”innen< mafgeblich prigten. In diesem Zusammenhang sind
auch die Sexarbeitsdebatten der 2000er und 2010er Jahre zu verorten, die einen Schau-
platz der Stereotypisierung von Migrant*innen aus >Osteuropa« darstellen.

Sexarbeit, Migration, Menschenhandel: Rechtliche Rahmenbedingungen
und Diskurse

In den frithen 2000er Jahren veridnderte sich nicht nur die Zahl der Mitglieder der EU,
sondern auch die rechtlichen Rahmenbedingungen fiir Sexarbeit in Deutschland mit
dem Inkrafttreten des Prostitutionsgesetzes (ProstG) im Jahr 2002. Dieses Gesetz stellte
eine Liberalisierung, jedoch keine Legalisierung von Sexarbeit dar. Denn die Ausiibung
und Inanspruchnahme von Prostitution war in der Bundesrepublik Deutschland bereits
davor legal. Die Legalitit von Prostitution ging jedoch nicht mit ihrer Anerkennung als
legitime Form von Arbeit einher — obwohl das Einkommen aus der Prostitution steu-
erpflichtig war (Kavemann 2010: 213). Relevant fiir die Regulierung des Gewerbes wa-
ren einige strafrechtliche Gesetze, aber auch Bau- und Gewerbeordnungen, das Gesetz
zur Bekimpfung der Geschlechtskrankheiten (bis 2001) sowie der Umstand, dass Prosti-
tution rechtlich als »sittenwidrig« eingestuft wurde (Heying 2019: 33), wodurch jegliche
Vertrage zwischen sexarbeitenden Personen und ihren Kund*innen z.B. im Falle eines
Rechtsstreits vor Gericht nicht anerkannt wurden.

Mit der Einfithrung des ProstG, das Prostitution als »sexuelle Handlungen gegen ein
vorher vereinbartes Entgelt« definiert (ProstG 2001), wurde die Einstufung als »sitten-
widrig« abgeschafft, mit der Begriindung, dass sich gesellschaftliche Moralvorstellun-
genverdndert hatten und sexarbeitenden Personen eine rechtliche Absicherung ihrer T4-
tigkeit als Arbeit zur Verfiigung gestellt werden sollte. Symbolisch markierte das Gesetz
also eine Positionierung Deutschlands als liberaler Nationalstaat, in dem Sexarbeit nicht
mehr moralisch bewertet wird. Praktisch erwies sich das Gesetz jedoch nur als schwa-
cher Kompromiss zwischen verschiedenen Bewertungen der Sexarbeit (vgl. Pates 2012),
derkaum den Arbeitsrealititen sexarbeitender Personen entsprach. So sollte z.B. der Zu-
gang zum Sozialsystem durch die Erméglichung sozialversicherungspflichtiger Anstel-
lungsverhiltnisse im Rahmen der Sexarbeit gewihrleistet werden. Da Sexarbeit jedoch
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hauptsichlich als selbststindige Titigkeit ausgeiibt wurde und weiterhin wird, sind sex-
arbeitende Personen bis heute meist selbst fiir den Zugang zu Kranken-, Renten- oder
Arbeitslosenversicherungen verantwortlich (vgl. Probst 2022).

Nur wenige Jahre nach der Einfithrung des ProstG, nimlich vor und wihrend der
in Deutschland ausgetragenen Minnerfuf3ball-WM im Jahr 2006, begann sich eine
mediale Aufmerksambkeit fiir den (vermeintlich) grofRen Anstieg von Menschenhandel
und Zwangsprostitution aus >Osteuropa< zu entwickeln (Hill/Bibbert 2019: 144). Bei
dieser moralischen Panik (vgl. Herdt 2009, Weitzer 2005b) iiber einen vermeintlich
durch sportliche GrofRveranstaltungen geférderten Menschenhandel handelt es sich
um ein im 21. Jahrhundert global verbreitetes Phinomen, das z.B. auch im Rahmen
der Minnerfuftball-WM in Siidafrika (2010) oder des US-amerikanischen Super Bowl
auftrat (vgl. Deering/Shannon 2012, Martin/Hill 2019). Die Mediendiskurse der frithen
2000er Jahre sind also einerseits als Ausdruck einer globalisierten moralisierten Debatte
um Menschenhandel und dessen Unterbindung zu verstehen. Andererseits handelte
es sich dabei um einen Moment, in dem sich auch spezifisch deutsche Sexarbeits- und
Menschenhandelsdiskurse zu wandeln begannen und sich osteuropiische« Frauen zu
einer zentralen Figur dieser Diskurse entwickelten.

Die mediale Aufmerksamkeit fiir Sexarbeit, Ausbeutung, Menschenhandel und »Ost-
europac setzte sich in den frithen 2010er Jahren fort u.a. angeregt durch erste Erfah-
rungs- und Forschungsberichte (vgl. Kavemann/Rabe 2008), die ergaben, dass sich die
Arbeitsbedingungen von sexarbeitenden Personen seit 2002 nicht wesentlich verbessert
hatten. Die an diesen Debatten Beteiligten erkannten unterschiedliche Griinde dafir.
Aktivistisch bzw. politisch aktive (oder zu dieser Zeit aktiv werdende) Sexarbeiter*innen
und andere Personen, die sich fiir die Rechte von Sexarbeiter*innen einsetzten, kritisier-
ten v.a. den geringen Umfang und die mangelhafte Umsetzung des ProstG. Prostituti-
onskritiker*innen hingegen sahen das Gesetz selbst und die damit einhergehende Li-
beralisierung als Ursache des Problems und forderten eine striktere Gesetzgebung, ein
ginzliches Verbot und/oder die Abschaffung der Sexarbeit. Dass, wie von diesen Kriti-
ker*innen oftmals argumentiert, die Einfithrung des ProstG zu einem deutlichen An-
wachsen der Sexindustrie in Deutschland gefiihrt hat, lisst sich aufgrund der mangel-
haften Datenlage (s.u.) jedoch nicht bestitigen.

Ohne behaupten zu wollen, dass die deutsche Sexindustrie frei von Problemen, Aus-
beutung oder Menschenhandel sei, argumentiere ich, dass die verstirkte Aufmerksam-
keit fir die (vermeintlichen) Lebenslagen von sosteuropdischen Prostituierten< weniger
als in sich selbst begriindete Sorge um Menschenhandel zu verstehen, sondern vielmehr
im Kontext europaweiter Neoliberalisierungsprozesse in den 2000er und 2010er Jahren
und damit einhergehender Debatten um >Armutsmigration« zu verorten ist. Denn dass
Deutschland und das deutsche Sozialsystem durchaus einen Anziehungspunket fiir
einige Migrant*innen aus osteuropdischen« Linder darstell(t)en, hingt auch mit den
in Abschnitt 1.2 erwihnten Privatisierungen und Einschrinkungen der Sozialsysteme
in den jeweiligen Herkunftslindern im Zuge der EU-Osterweiterung zusammen. Trotz
bzw. zur Fortsetzung seiner wirtschaftlichen Vormachtstellung blieb auch Deutschland
von neoliberalen Umstrukturierungen des Sozialsystems in diesem Zeitraum nicht
unberiihrt, wie z.B. die Einfithrung von Hartz IV und verschiedene Krankenkassenre-
formen zeigen. Und wihrend im Jahr 2015 zwar ein gesetzlich festgelegter Mindestlohn
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in Deutschland eingefithrt wurde, wurden im selben Jahr die Zugangsmoglichkeiten
zum deutschen Sozialsystem fiir EU-Biirger*innen eingeschrinkt, wovon insbesondere
selbststindig titige Personen, also auch sexarbeitende EU-Migrant*innen, betroffen
waren. Statt einer Auseinandersetzung mit diesen Prozessen legitimierte die moralische
Panik um Menschenhandel von osteuropiischen Prostituierten<jedoch im Jahr 2017 die
Einfithrung des Prostituiertenschutzgesetzes (ProstSchG), das v.a. die Moglichkeiten
zur Regulierung und Kontrolle (mutmafilich) sexarbeitender Personen erweiterte (vgl.
Benkel 2018).

Deutschland, das >Bordell Europas<? Datenlage und Forschungsstand

Verschiedene politische Akteur*innen legitimierten die Einfithrung des ProstSchG
mit dem Postulat, dass sich Deutschland zum >Bordell Europas< entwickelt hatte (Hill/
Bibbert 2019: 92). Unterstiitzt wird diese Aussage mit der Berufung auf Statistiken
tiber die angeblich duflerst hohe Anzahl von sexarbeitenden Personen in Deutschland.
Es existieren jedoch keine verlisslichen quantitativen Erhebungen oder wissenschaft-
lich fundierte Schitzungen zum Umfang der Sexindustrie in Deutschland (Déring 2014:
102). Die immer wieder durch die Medien kursierende Zahl der »400.000 Prostituierten«
beruht auf einer Schitzung einer Beratungsstelle aus den 1990er Jahren (Kavemann/
Steffan 2013). Wissenschaftler*innen gingen in den 2010er Jahren davon aus, dass sich
die Anzahl sexarbeitender Personen zwischen 64.000 und 200.000 bewegen kénnte
(ebd.). Fraglich ist jedoch, inwiefern diese Schitzung die jiingsten Transformationen
der Sexindustrie, insbesondere die Digitalisierung des Gewerbes, beriicksichtigt (vgl.
Doring 2014) — ganz zu schweigen von den Effekten der Covid-19-Pandemie. Keine
dieser Zahlen lisst sich somit fundiert belegen; die mangelhafte Datenlage erlaubt es
jedoch auch nicht, Schitzungen eindeutig zu widerlegen.

Seit Inkrafttreten des ProstSchG im Sommer 2017 verdffentlicht das Statistische
Bundesamtjahrlich einen Bericht itber die Anzahl der als Prostituierte registrierten Per-
sonen in Deutschland, der auch Auskuntft iiber die Herkunftslinder dieser registrierten
Personen gibt. So waren Ende 2018 ca. 32.800 Personen in Deutschland als Prostituierte
registriert, davon 35 % mit rumanischer, 10 % mit bulgarischer und 7 % mit ungarischer
Staatsbiirgerschaft, wobei diese drei die hiufigsten auslindischen Staatsbiirgerschaf-
ten ausmachten (Statistisches Bundesamt 2019). Wihrend sich somit zwar ein hoher
Anteil an Migrant®innen aus >osteuropdischen< Lindern unter den registrierten Per-
sonen bestitigen lisst, bleibt es fraglich, wie sich diese Statistik zur Anzahl der nicht-
registrierten Personen (und ihren Herkunftslindern) verhilt.

Eine dhnliche Problematik ergibt sich bei den jihrlichen Lagebildern des Bundes-
kriminalamts zu Menschenhandel und Ausbeutung. Denn erfasst werden darin nur Fil-
le, die polizeilich abgeschlossen, d.h. zur Polizei gebracht und nach entsprechenden Er-
mittlungen als Fille von Menschenhandel identifiziert und zur Anklage gebracht wur-
den. In den Jahren 2016 bis 2018 wurden in Deutschland jihrlich 363 (2016), 327 (2017)
bzw. 356 (2018) Fille von Menschenhandel zum Zweck sexueller Ausbeutung polizeilich
abgeschlossen (Bundeskriminalamt 2017, 2018, 2019), im Jahr 2019 sank die Zahl der Fil-
le auf 287 (Bundeskriminalamt 2020). Das Bundeslagebild Menschenhandel entspricht
also (zumindest im Verhiltnis zu den genannten Schitzungen bzw. der Anzahl der regis-
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trierten sexarbeitenden Personen) nicht der diskursiven Konstruktion von Menschen-
handel als weit verbreitetem Phinomen, jedoch ist von einer nicht niher zu bestimmen-
den Dunkelziffer an Menschenhandelsfillen auszugehen. Berlin ist dabei — neben Nord-
rhein-Westfalen — eines der Bundeslinder, in dem die meisten Menschenhandelsfille
(insgesamt, d.h. nicht nur auf sexuelle Ausbeutung bezogen) identifiziert wurden. Auch
daraus lasst sich jedoch nicht unbedingt schliefRen, dass es sich bei Berlin um ein Zen-
trum des Menschenhandels handelt, da sich seine Bedeutung als iiberregionales urbanes
Zentrum nicht nur in seiner verstirkten Kriminalitit, sondern auch in deren (teilweise)
verstirkten Verfolgung widerspiegelt.

Wahrend es an verldsslichen quantitativen Daten mangelt, gibt es verschiedene
qualitative, sozialwissenschaftlich-empirische Forschungsarbeiten zu Sexarbeit in
Deutschland bzw. Berlin. Ein wesentlicher Teil der deutschsprachigen sozial- und geis-
teswissenschaftlichen Auseinandersetzung mit Sexarbeit in Deutschland beschiftigt
sich mit Fragen der Kontrolle und Regulierung des Gewerbes sowie den (méglichen)
Auswirkungen des ProstG bzw. ProstSchG (vgl. u.a. Benkel 2015, 2018, Hill/Bibbert
2019, Kavemann/Rabe 2008, Kontos 2009, Leser/Pates 2019, Pates/Schmidt 2009, Thie-
mann 2020). Hinsichtlich der lokalen, urbanen Verortung des Forschungsprojekts
erwiesen sich Arbeiten zu Sexarbeit und urbanem Raum - und insbesondere deren
Interdependenzen im Zuge urbaner Neoliberalisierungsprozesse — in Deutschland und
dariiber hinaus als Referenzrahmen fiir die Aufarbeitung und Analyse der Berliner
Sexarbeitslandschaften (vgl. u.a. Benkel 2010, Howe 2011, Hubbard 2019, Kiinkel 2011,
2016, 2020b, Léw/Ruhne 2011). Die Verkniipfungen zwischen Migration und Sexarbeit
in Deutschland, insbesondere aus Perspektive sexarbeitender Migrant*innen, stellen
in deutschsprachigen (publizierten) sozialwissenschaftlich-empirischen Forschungsar-
beiten jedoch kein zentrales Thema dar. Wissenschaftliche Auseinandersetzungen mit
Sexarbeit aus intersektionaler Perspektive und Arbeiten im Bereich der Gesundheits-
forschung greifen Fragen zu Migration und soziokulturellen Hintergriinden durchaus
auf (vgl. Kiinkel/Schrader 2020, Santos-Hévener/von Unger 2012), hauptsichlich wird
hinsichtlich Migration jedoch weiterer Forschungsbedarf identifiziert (vgl. Ott 2013).

Zu Berlin (bzw. teilweise dariiber hinaus) finden sich jedoch einige englischsprachi-
ge Arbeiten, die sich aus ethnographischer Perspektive mit den Lebensrealititen von
cis-méinnlichen und trans Migrant*innen beschiftigen, die in der Sexarbeit titig sind
(vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020, Castafieda 2013, 2014, Ellison/Weitzer 2017, Tro-
fimov 2019, 2020). Diese Arbeiten greifen dabei sowohl die verkdrperlichten Grenzzie-
hungsprozesse (vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020) als auch europiische Ost-West-Di-
chotomien auf (vgl. Trofimov 2019) und stellen damit einen zentralen Ansatzpunkt die-
ser Arbeit fir die Auseinandersetzung mit den Lebensrealititen von cis-méannlichen und
trans Personen aus >osteuropiischen< Lindern dar. Mit Facetten der Lebensrealititen
von ungarischen cis Frauen, die in Berlin auf dem Straflenstrich titig sind, beschifti-
gen sich die Arbeiten von Katona (2012, 2014, 2017), die die Beziehungen dieser Frauen
zu ihren Partnern zwischen Intimitit und 6konomischen Abhingigkeiten thematisie-
ren. Verbindendes Merkmal aller dieser Arbeiten ist, dass sie sich alle mit StrafSensex-
arbeit bzw. mit im 6ffentlichen Raum verorteter Sexarbeit beschiftigen, und damit also
die wissenschaftliche Uberreprisentation von Strafensexarbeit (Weitzer 2009: 217) re-
produzieren. Demgegeniiber verfolgt diese Arbeit in Auseinandersetzung mit, aber auch
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als Erginzung zu diesen Studien einen Ansatz, der die Erfahrungen sexarbeitender Mi-
grant*innen aus verschiedenen Bereichen und tiber den konkreten Arbeitskontext hin-
aus als Teil der lokalspezifischen verkérperlichten Verhandlungen >(ost-)europiischer«
Zugehorigkeiten begreift.

1.4 >(0st-)Europaisch« Sein und Werden in Berlin

»Berlin is the site where Eastern Eu-
rope takes place.« (Rander 2019: 75)

Kaum eine Stadt verkorperlicht das komplexe Verhiltnis zwischen >Osteuropas,
Deutschland und (West-)>Europa¢, zwischen liberaler (west-)>européischer<« -Moderne«
und neoliberalen Verdringungsmechanismen sowie Streitfragen um sexuelle Freiheiten
und Freiziigigkeiten derart wie Berlin. Der Ruf der Stadt als sweltoffene, seuropaischex
Metropole, ihre (historischen) Verflechtungen mit >Osteuropas, sichtbar u.a. in den
zahlreichen polnischen, russischen und andere >osteuropiischen< Communities, sowie
die geographische Nihe zu einigen der in diesem Forschungsprojekt beriicksichtigten
Lindern machten die deutsche Hauptstadt zu einem Anziehungspunkt fiir die Teilneh-
mer*innen. Auch wenn Migrant*innen aus »osteuropiischen< Lindern auch in anderen
deutschen Stidten in der Sexarbeit titig sind, war es diese spezifische Position Berlins,
die Verhandlungen »(ost-)europiischer« Zugehorigkeiten und Subjektivititen nicht nur
moglich und notwendig machte, sondern auch besonders deutlich werden lief3.

Berlin im 21. Jahrhundert: (Re-)Positionierungen einer >europaischen« Metropole

Dass gerade Berlin eine zentrale Rolle in der Grenzziehung zwischen >Ost<- und >West-
europaceinnimmt, lag in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts auf der Hand: Schlief3-
lich wurden mit dem Mauerbau 1961 die Grenzen zwischen dem kapitalistischen >Wes-
ten< und dem sozialistischen >Osten< wortwortlich und uniibersehbar durch die Stadt
gezogen. Berlin nahm jedoch bereits davor — aufgrund seiner geographischen Lage und
in seiner Position als Hauptstadt Preufens, des deutschen Kaiserreichs, der Weimarer
Republik sowie des Dritten Reichs — eine bedeutsame, aber auch problematische Rolle
fir die Verhandlungen verschiedener europiischer< Ideen und Deutschlands Positionie-
rung in ihnen ein (vgl. Beachy 2014, Evans 2011, Prestel 2017). Diese vielfiltigen Verflech-
tungen Berlins mit >(Ost-)Europac sind jedoch in den dominanten deutschen politisch-
gesellschaftlichen Narrativen iiber die Stadt und ihre Wiedervereinigung kaum prasent.
Gerade die Wiedervereinigung wurde und wird in Deutschland symbolisch als Erfolgs-
geschichte propagiert, die allerdingsv.a. aus westdeutscher Sicht erzihlt wird und damit
Parallelen zur (west-)europiischen« Erzihlung der Wiedervereinigung des Kontinents
aufweist (vgl. Matejskova 2013b).

Wihrend Berlin so — zumindest aus Perspektive der Bundesregierung (wie auch der
Berliner Stadtverwaltung) — aus den Ruinen der geteilten Stadt abermals als gesamt-
deutsche Hauptstadt sowie >europidisches«< politisches Machtzentrum auferstehen soll-
te (vgl. Cochrane 2006), konnten die Briiche in der Berliner Geschichte des 20. Jahr-
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hunderts nicht plétzlich ungeschehen gemacht werden. Der administrative, politische
und v.a. auch finanzielle (Wieder-)Aufbau der ehemals geteilten Stadt gestaltete sich al-
so faktisch als komplexer und ambivalenter Prozess, der nicht nur positive Auswirkun-
gen auf das Leben von Berliner*innen hatte. Im Rahmen dieses Prozesses sich ergaben
sich jedoch auch materielle wie diskursive Freiriume, die Berlin zu einem Schauplatz
fiir Experimente mit alternativen Lebensstilen und Utopien machten. »Arm, aber sexy«
sei das Berlin der 2000er Jahre laut des damaligen Biirgermeisters Klaus Wowereit ge-
wesen (Schultz 2018); je mehr Jahre ins Land gingen, desto deutlicher wurden allerdings
die Spannungsverhiltnisse und Unvereinbarkeiten verschiedener Visionen von und fir
Berlin sowie die Kluften zwischen dem inzwischen nicht mehr ganz so armen Berlin und
den soziodkonomisch benachteiligten Teilen seiner Bevolkerung.

Geerbt hat das wiedervereinte Berlin ebenso den sowohl in der Bundesrepublik
Deutschland als auch der Deutschen Demokratischen Republik schwierigen Umgang
mit Migrationsfragen und Rassismus (vgl. Goktiirk/Gramling/Kaes 2007, Miiller/
Poutrus 2005, Sow 2018), d.h. v.a. auch die lange Abwesenheit dieser Themen in poli-
tischen Diskursen. Denn gerade Rassismus hat sich in Deutschland erst in den letzten
Jahren langsam zu einem Teil 6ffentlicher Debatten entwickelt. Wihrend positive
Visionen der Multikulturalitit der Stadt ein wichtiger Bestandteil der siber ihre Gren-
zen hinaus iiber sie verbreiteten Narrative sind (vgl. Lanz 2007) (die ihr gleichzeitig
eine Dimonisierung vonseiten konservativer bis rechtspopulistischer deutscher Po-
litiker*innen einbringen), ist das urbane Leben fir diejenigen, die abseits der weif3-
deutsch-biirgerlichen Norm verortet werden, jedoch keineswegs eine ausgrenzungs-
und diskriminierungsfreie Utopie. Gleichzeitig erweist sich Berlin aufgrund der Vielfalt
seiner Bewohner*innen als Raum, in dem diese Norm auf politischer und aktivistischer
Ebene kritisiert und herausgefordert wird, was aufgrund der (politisch und kulturell)
zentralen Stellung Berlins weit iiber die Stadt hinaus rezipiert wird und sie somit auch
zu einem Zentrum dieser Aushandlungen macht.

Urbane Grenzziehungsprozesse: Wer gehdrt zur (neo-)liberalen Stadt?

Spitestens in den 2010er Jahren lief3 sich nicht mehr leugnen, dass die Etablierung des
neoliberalen >Europa< eindeutige Spuren in der Stadt hinterlassen hatte. Ein anschauli-
ches Beispiel dafiir war (und ist) der Wohnungsmarkt, innerhalb dessen sich aufgrund
von Immobilienspekulation, neoliberaler Stadtplanung und Gentrifizierung die Miet-
preise in den 2010er Jahren in permanentem Steigflug befanden, wihrend das Einkom-
mensniveau der Stadtbewohner*innen nicht dermafen signifikant anstieg (vgl. Doring/
Ulbricht 2018). So werden gerade am Wohnungsmarkt die Spannungen rund um die Fra-
ge sichtbar, wem die Stadt eigentlich (nicht) gehoért, da cisheteronormative, rassistische
und klassistische Strukturen beeinflussen, wer (k)eine Wohnung bekommen kann. Die-
se Prozesse stief3en und stofden jedoch weiterhin auch auf Widerstand und es formierten
sich auf verschiedenen Ebenen Initiativen, die um eine offene Stadt und den Erhalt ihrer
alternativen Riume und Lebenskonzepte kimpf(t)en.

Der sich in diesem Aktivismus prisentierende Ausdruck eines liberalen und sozia-
len Berlins entbehrt(e) allerdings nicht gewisser Ambivalenzen, hat sich die Liberalitit
Berlins inzwischen doch selbst zu einem Bestandteil seines Marktwerts entwickelt.

37



38

Prekére Freiziigigkeiten

Dementsprechend war und ist auch das Verhiltnis der Stadt, seiner Verwaltung und
seiner Einwohner*innen zu Sexarbeit ein ambivalentes. Im deutschlandweiten Vergleich
pflegt Berlin einen liberalen Umgang mit Sexarbeit, handelt es sich bei der Hauptstadt
doch (neben Rostock) um eine der zwei deutschen Stidte (Howe 2011: 27), die iiber keine
Sperrbezirksverordnungen verfiigen und Sexarbeit dadurch grundsitzlich im gesamten
Stadtgebiet ausiibbar machen. Zudem verfiigt Berlin iiber vergleichsweise viele Anlauf-
und Beratungsstellen fiir sexarbeitende Personen, die zum Teil vom Berliner Senat
finanziert werden. Dariiber hinaus existierten und etablierten sich im Forschungszeit-
raum verschiedene Initiativen und Projekte von und fiir sexarbeitende Personen, die
gerade in linken und queer-feministischen Zusammenhingen (nicht unangefochtene)
Unterstiitzung erfuhren. Uberschneidungen zwischen (kommerzialisierter) Sexualitit,
Kunst und Nachtleben mach(t)en manche Bereiche der Sexindustrie schliefSlich auch zu
einem sichtbaren Bestandteil des kulturellen Lebens der Hauptstadt und diese damit
zu einem Anziehungspunkt fiir sowohl (sexuell explizite) Kunstschaffende als auch ihr
Publikum.

Dennoch ist Berlin kein idealer Ort fiir sexarbeitende Personen. Auch die Berli-
ner Sexarbeitslandschaft birgt an vielen Punkten Ausbeutungspotenzial (vgl. Katona
2017). Aulerdem machen Stigmatisierung und Verdringungspolitiken nicht an den
Stadtgrenzen halt, insbesondere fir diejenigen sexarbeitenden Personen, die nicht in
das Image einer sexualisierten Vergniigungsindustrie passen (vgl. Kiinkel 2020b). So
fungieren die Korper derjenigen, die Sexarbeit als zwiespaltige Alternative der Einkom-
mensgenerierung in neoliberal-kapitalistischen Wirtschaftssystemen sichtbar machen,
alslokale wie (trans-)nationale Projektionsfliche moralisierender Debatten iiber die Ver-
fehlungen des modernen >Babylon Berlin< sowie die Grenzen urbaner Zugehorigkeiten
(vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020).

Trotz und wegen dieser Prozesse stellt Berlin eine (temporire) Anlaufstelle in den
Orientierungen (orientations) (vgl. Ahmed 2006) vieler Menschen aus >osteuropidischenc
Lindern dar. Die Migrationsbewegungen aus den ehemaligen Sowjetrepubliken in den
1990er als auch in den 2000er Jahren in Folge der EU->Osterweiterungen« trugen da-
zu bei, dass Polen, Bulgarien, Ruminien und Russland unter den zehn hiufigsten Her-
kunftslindern der Einwohner*innen Berlins ohne deutsche Staatsbiirgerschaft zu fin-
den sind (Statista 2021). Ahnliche Verhiltnisse zeigen sich im Hinblick auf einen breiter
definierten >Migrationshintergrunds, bei dem auch Personen beriicksichtigt werden, die
nicht in Deutschland geboren wurden, aber die deutsche Staatsbiirgerschaft (oder eine
Doppelstaatsbiirgerschaft) annahmen (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2021).

Die Hintergriinde und Motivationen dieser Personen fiir einen (temporaren) Aufent-
halt in Berlin sind vielfiltig: Imaginationen von Berlin als Ort freier Entfaltungsmog-
lichkeiten sowie eines im Gegensatz zu anderen >europiischen< Metropolen leistbaren
Lebens, aber auch die Anonymitit der Grofdstadt machen die deutsche Hauptstadt zu ei-
nem Raum, in dem unterschiedliche und auch nicht-normative Subjektpositionen sowie
soziale Mobilititen verwirklichbar sind oder erscheinen. Es sind bei Weitem nicht alle
dieser Menschen in der Berliner Sexindustrie titig — vielmehr gestalten Personen mit
sosteuropdischem Migrationshintergrund« alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens
der deutschen Hauptstadt mit (vgl. Jockenhével-Schiecke 2017). Diejenigen unter ihnen,
die der Sexarbeit nachgehen, bewegen sich dabeijedoch aufgrund ihrer Titigkeit in einer
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rechtlich-moralischen und von strukturellen Ungleichheiten geprigten Grauzone, die
individuelle Verhandlungen verkérperlichter Zugehorigkeiten in Berlin zu einem kom-
plexen und spannungsgeladenen Prozess werden lisst. Warum fiir die Forschungsteil-
nehmer*innen >Osteuropiisch-Sein« einer Inklusion in die in Berlin verhandelten Ideen
von >Europa< mitunter im Weg stand — und was itberhaupt dazu fithrte, dass ihre Her-
kunft eine derart prominente Rolle in ihrem Alltag einnahm, war schliefilich die aus-
schlaggebende Frage fiir diese Arbeit, die die darin ersichtlichen Ambivalenzen als Re-
sultat und gleichzeitig Ausdruck lokalisierter Verhandlungen des neoliberalen >Europac
analysiert.

1.5 Kapiteliiberblick

Nach dieser Darstellung des breiteren theoretischen Rahmens stelle ich in Kapitel 2 die
methodischen Grundlagen meiner Forschung vor. Zur Auseinandersetzung mit den Le-
bensrealititen sexarbeitender Migrant*innen aus >osteuropiischen< Lindern fithrte ich
von Juli 2017 bis August 2018 eine ethnographische Feldforschung durch, bei derv.a. teil-
nehmende Beobachtungen an Arbeitsorten wie dem Strafienstrich, sogenannten >Stri-
cherkneipen<und Stripclubs sowie ethnographische Gesprache und Interviews zum Ein-
satz kamen. Neben einer detaillierten Darstellung dieser und weiterer Methoden sowie
der Forschungsgruppe und Zugingen diskutiere ich auch damit verbundene ethische
und epistemologische Fragen ethnographischer Forschung in einem politisch und emo-
tional duflerst aufgeladenen Feld und wie dieses mit affective scholarship (Stodulka/Selim/
Mattes 2018) selbst- und machtkritisch navigiert werden kann.

Kapitel 3 widmet sich der Analyse Berlins als urbanem Raum der Verhandlung (neo-
liberaler) >(ost-)europiischer« Zugehorigkeiten. Ausgangspunkt dafir ist der Strafen-
strich im Kurfirstenkiez als Raum der Begegnung mit >osteuropiische Prostituierten.
Indiesen Begegnungen versammelten sich lokale Stadtgeschichte(n), transnationale Mi-
grationsbewegungen, europaiibergreifende Marginalisierungen von armutsbetroffenen
und als Rom*nja und Sinti*zze rassifizierten Personen sowie neoliberale Stadtentwick-
lungspolitiken, die die Sicht- und Erkennbarkeiten von sexarbeitenden Personen auf
dem Strafenstrich bedingten. Insofern erwies sich der Strafenstrich im Kurfiirsten-
kiez als Prisma komplexer Verhandlungen um urbane europiische Zugehorigkeiten,
wobei v.a. die Korper der sexarbeitenden Frauen in alltiglichen Interaktionen und
moralisierenden Debatten zur Projektionsfliche der Grenzen dieser Zugehorigkeiten
wurden.

In Kapitel 4 riicken die Erfahrungen, Motivationen und Perspektiven der Teilneh-
mer~innen in den Mittelpunkt. Dabei zeige ich auf, dass ihre Vorstellungen eines »gu-
ten Lebens« (vgl. Berlant 2011, Fischer 2020) und ihre mobilen Orientierungen (mobile
orientations) (vgl. Mai 2018) durch (Trans-)Formationen des neoliberalen (West-)>Europas
geprigt waren. Denn in ihren mobilen Orientierungen und Erfahrungen werden Wi-
derspriiche zwischen individualisierten Idealen von (sozialer wie geographischer) Mo-
bilitit und Freiheit und den in diesen (Trans-)Formationen (re-)produzierten soziodko-
nomischen Ungleichheiten deutlich, die das Verfolgen dieser Ideale entlang hegemo-
nialer Wert- und Moralvorstellungen erschwerten bis verunméglichten. Innerhalb die-
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ses Spannungsverhiltnisses erwiesen sich die Teilnehmer*innen als aktiv Handelnde,
die Ungleichheiten reflektierten und manchmal herausforderten, sie an anderen Stellen
aber auch reproduzierten.

Die folgenden drei Kapitel beschiftigen sich mit spezifischen Facetten der Ver-
handlung >(ost-)europiischer< Zugehérigkeiten, in denen die skizzierten Ambivalenzen
besonders deutlich wurden. Kapitel 5 greift die Fragen der Differenzierung von>europii-
schem«weif3-Sein auf (vgl. Krivonos/Diatlova 2020, Lapina 2020, Lapina/Vertelyté 2020)
und wie diese mit Verhandlungen >(ost-)europiischer« Zugehorigkeiten verbunden sind.
In den Realititen der Teilnehmer*innen spiegelten sich dabei Polyvalenzen sosteuro-
péischen« weif’-Seins wider, die es ermdglichten ihre Positionierungen innerhalb dieser
Strukturen zu verhandeln, ohne sie jedoch ginzlich aufzubrechen, was wiederum zu
einer Unsichtbarkeit von >Osteuropier®innen« abseits (west-)>européischer« Stereotype
beitrug.

Kapitel 6 beschiftigt sich mit Sexualitit im Kontext der Sexarbeit und dariiber
hinaus. Anhand der subjektiven Erfahrungen der Teilnehmer“innen zeige ich einige
Leerstellen und Widerspriiche eines individualisierten Sexualititsverstindnisses auf,
das sich im Zusammenhang mit der Liberalisierung und Kommerzialisierung von
Sexualitit im neoliberalen >Europac ergibt. Die oftmals ambivalenten und nuancier-
ten Erfahrungen der Teilnehmer*innen mit Sexualitit finden in den hegemonialen
(west-)europiischen« Diskursen um Sexualitit und Sexarbeit wenig Platz, wodurch die
personliche Verortung innerhalb dieser als auch die Verarbeitung von als problematisch
empfundenen Erfahrungen erschwert wurde.

Kapitel 7 wendet sich der Frage zu, wie Sexarbeit in den Kontext von Lohnarbeit und
Arbeitsmoglichkeiten fiir >osteuropdische« Migrant*innen in Deutschland einzuordnen
ist. Dabei argumentiere ich, dass die Aufnahme von Sexarbeit als Ausdruck und Effekt
einer Prekarisierung (vgl. Butler 2015, Han 2018) >osteuropiischer< Migrant*innen ver-
standen werden muss. Denn Arbeitsausbeutung, widrige Arbeitsbedingungen, gesund-
heitliche Schiden sowie unsichere Zukunftsperspektiven stellten fiir die Teilnehmer*in-
nen kein Alleinstellungsmerkmal der Sexarbeit dar. Vielmehr verstanden sie Sexarbeit
als ambivalente Moglichkeit, Prekarisierung zu entkommen und/oder sich als >hart ar-
beitende« bzw. »erfolgreiche« >europiische« Subjekte zu positionieren, wofiir sexarbeits-
spezifische Gefahren auch bewusst eingegangen wurden.

In Kapitel 8 verorte ich schliefilich die Erkenntnisse dieser Forschung im breiteren
Kontext der (Re-)Produktion des neoliberalen >Europa, fiir die prekire Freiziigigkeiten
marginalisierter Gruppen eine zentrale Bedeutung einnehmen. Bevor ich im Nachwort
auf die Fortschreibung dieser prekiren Freiziigigkeiten im Kontext der Covid-19-Pande-
mie und des Ukraine-Kriegs eingehe, schliefde ich das Fazit als Ausblick mit der Frage
ab, ob oder wie Freiheiten und Freiziigigkeiten in Europa auch anders gedacht und ge-
lebt werden (konnen).



2. Affektive Gratwanderungen in einem
politisch aufgeladenen Feld
Sozial- und kulturanthropologische Sexarbeitsforschung

»The work of anthropologists in telling their
stories, on sex workers’ own terms, remains
a deeply political act in which research fin-
dings do not always correspond with state
law or policy and may even indicate the need
for significant social and political change.«
(Dewey/Zheng 2013: 100)

Sozial- und kulturanthropologische Forschung ist ein komplexer Prozess, erst recht
wenn sie in einem derart politisch und emotional aufgeladenen Feld wie der Sexarbeit
stattfindet (Dewey/Zheng 2013: 39). Die gesellschaftliche Polarisierung um Sexarbeit hat
weitreichende Implikationen fiir die Gestaltung von Forschungsprojekten, Feldzugin-
gen und Interaktionen mit (insbesondere sexarbeitenden) Forschungsteilnehmer*in-
nen, was eine sorgfiltige Reflexion der moralischen, ethischen und epistemologischen
Dimensionen ethnographischer Forschungsprozesse erfordert (vgl. Agustin 2004, Dew-
ey/Zheng 2013, Hammond/Kingston 2014, Montgomery 2015, O'Connell Davidson 2008,
Sanders 2006, Sinha 2017).

Inwiefern macht dies sozial- und kulturanthropologische Sexarbeitsforschung je-
doch zu einem »politischen Akt«, wie Dewey und Zheng (2013: 100) es formulieren? Mit
dieser Frage werde ich mich im Folgenden kritisch auseinandersetzen. Unter Anerken-
nung dessen, dass >das Politische« nicht nur auf (partei-)politisches und/oder aktivisti-
sches Engagement beschrinktist, erweist sich Sexarbeitsforschung in gewisser Hinsicht
durchaus als politischer Akt, wie ich in Abschnitt 2.1 darstelle. Denn die Entscheidungen
iber die Forschungsgestaltung — und die ihnen zugrundeliegenden Position(alitit)en
von Forschenden - sind in diesem Feld nicht nur hinsichtlich ihrer methodischen und
theoretischen Rahmung, sondern auch ihrer Implikationen fir die (wissenschaftliche)
Reprisentation von Sexarbeit zu reflektieren. Ebenso ist anzuerkennen, dass die Gestal-
tung von Forschungsprojekten zu Sexarbeit nicht »auRerhalb« der polarisierten Debat-
ten stattfinden kann, wodurch bestimmte Entscheidungen wie z.B. die Entscheidung
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fiir den Begriff >Sexarbeit< (und damit gegen andere Begriffe wie z.B. >Prostitutions) ge-
wollt oder ungewollt als politische Positionierung wahrgenommen werden. Dies zeig-
te sich nicht nur in der Planung, sondern auch in der Durchfithrung dieser Forschung.
Denn in den alltiglichen Interaktionen mit Forschungsteilnehmer*innen, Verhandlun-
gen von Zugingen und Wissensbestinden sowie der Auswertung und Analyse des Ma-
terials erzeugten die Verflechtungen von Positionalititen mit politischen, ethischen und
epistemologischen Fragen immer wieder Spannungsfelder, die reflektiert und sorgfiltig
navigiert werden mussten.

Eine ethnographische Herangehensweise mit Schwerpunkt auf teilnehmender Be-
obachtung und narrativ-biographischen Interviews sowie induktiver Analysetechniken
der Grounded Theory (vgl. Glaser/Strauss 1999, Timmermans/Tavory 2007) erméglichte
die notwendige Flexibilitit zur Verhandlung dieser Spannungsfelder. Diese fand jedoch
nicht nur im Rahmen von verbalen oder handlungspraktischen Interaktionen mit Ak-
teur*innen des Feldes statt. Ebenso erwiesen sich dabei affektive Relationen und emotio-
nale Erfahrungen als ausschlaggebend (vgl. Stodulka/Dinkelaker/Thajib 2019), zumal die
skizzierte politische Polarisierung durch die Ansprache von Emotionen befordert wird
(vgl. Sauer 2019, Ward/Crowhurst/Sauer 2019), was ebenso im Forschungsalltag seinen
Niederschlag fand.

Diesem Umstand begegnete ich mit der Anwendung von affective scholarship (Stodul-
ka/Selim/Mattes 2018). Ihr zugrunde liegt ein Verstindnis der affektiven Dimensionen’
von Feldforschung nicht als sNebeneffekt¢, sondern als integraler Bestandteil selbiger,
der durch kontinuierliche Reflexion, Dokumentation und schlieflich Offenlegung in der
Darstellung von Forschungserkenntnissen zum Erkenntnisgewinn beitragen kann (vgl.
Stodulka 2014). Meine Auseinandersetzung mit den affektiven Erfahrungen im Rahmen
dieses Projekts, ihre Auswirkung auf die praktische Gestaltung der Feldforschung und
die damit einhergehenden Erkenntnisprozesse diskutiere ich in Abschnitt 2.2 entlang
eines Uberblicks iiber den Ablauf und die Auswertung der Forschung.

Aus diesem Prozess ergaben sich nicht nur Erkenntnisse iiber die Lebensrealititen
der Forschungsteilnehmer*innen, sondern auch eine Kritik an dem Postulat, sozial-
und kulturanthropologische Sexarbeitsforschung sei ein »politischer Akt« (Dewey/
Zheng 2013: 100). Zwar bestitigte es sich, dass politische Diskurse umfangreichen Ein-
fluss auf die Gestaltungsmoglichkeiten des Forschungsprozesses und die Rolle(n) von
Forschenden in der Verhandlung von Wissensbestinden zu Sexarbeit haben, was ein
Bewusstsein fiir die politischen Dimensionen sozial- und kulturanthropologischen Ar-
beitens notwendig macht. Meine Erfahrungen zeigten aber auch, dass Vorsicht geboten
ist hinsichtlich einer voreiligen Unterordnung der Forschungsabsichten unter und einer
(un)bewussten Vereinnahmung durch politische Interessen.

Zu dieser Erkenntnis gelangte ich v.a. durch meine affektiven Erfahrungen in der
Verhandlung von Fragen zu Forschungsethik, aktivistischem Engagement und Erkennt-
nismoglichkeiten in einem derart polarisierten Feld, die ich in den Abschnitten 2.3 bis 2.5

1 Ich Gibernehme dabei die Definition von Affekten nach Stodulka, Selim und Mattes (2018): »We
understand »affects< as sensorial phenomena that emerge from and influence encounters of an-
thropologists with informants, spaces, environments, events, memories, images, and texts (other
ethnographies, academic articles or theories, our field notes, scribbling, drafts etc.).« (Ebd.: 521)
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anhand der Beispiele des Umgangs mit Transparenz und Anonymitit, Reziprozititsfra-
gen sowie mit widerspriichlichen Aussagen und Schweigen im Feld skizziere. Die darin
zutage tretende Unmoglichkeit der Umsetzung wissenschaftlicher, politischer und akti-
vistischer Anspriiche fithrte hiufig zu Gefiihlen der Frustration und des Scheiterns. Ob-
wohl einige der Ideen und Pline dieser Forschung tatsichlich als gescheitert zu betrach-
ten sind (was jedoch auch zu Erkenntnisprozessen beigetragen hat), zeigte sich in der
Reflexion v.a. auch, dass der Aufruf zu sozial- und kulturanthropologischer Sexarbeits-
forschung als »politischem Akt« (Dewey/Zheng 2013: 100) nicht nur der Bildung eines
Bewusstseins fiir die politischen Dimensionen von Sexarbeitsforschung dient. Er fun-
giert ebenso als emotionalisierende Aufforderung, die einer differenzierten Auseinan-
dersetzung mit Sexarbeit und v.a. einer weniger polarisierten Wahrnehmung des Feldes
mitunter im Weg steht. Denn zwischen der Anerkennung der eigenen Einstellungen zu
Sexarbeit und ihrer potenziellen Uberhandnahme im Forschungsprozess befindet sich
nur eine diinne Trennlinie. Politisches Handeln im Rahmen sozial- und kulturanthro-
pologischer Sexarbeitsforschung zeigt sich somit in Form einer komplexen Gratwande-
rung zwischen verschiedenen Anspriichen, Annahmen und Positionen, deren Unverein-
barkeiten sich nicht eindeutig auflésen lassen, sondern immer wieder (selbst-)kritisch
verhandelt werden miissen.

2.1 Forschungsgruppe, Forschungsorte, Forscherin -
Zur Unvermeidbarkeit politischer Reflexionen in der Forschung
zu Sexarbeit

»Wie stehst du eigentlich zu dem Thema?« war und ist eine Frage, die meine Forschungs-
tatigkeit seit tiber zehn Jahren begleitet: Sie war die erste, die mir gestellt wurde, nach-
dem ich mich dazu entschlossen hatte, zu Sexarbeit zu forschen. Sie begegnete mir da-
nach immer wieder in verschiedensten Situationen wihrend meiner Feldforschung, wo-
bei sich meine Antwort(en) als entscheidend fiir die Herstellung von Zugingen und Kon-
takten erwiesen. Und inzwischen habe ich selbst angefangen, diese Frage denjenigen zu
stellen, die sich fiir ein Forschungsprojekt im Feld der Sexarbeit interessieren und mich
diesbeziglich kontaktieren. Insofern beginne ich auch dieses Kapitel mit dieser Frage
um zu veranschaulichen, dass die politischen Dimensionen von Sexarbeitsforschung be-
reits wirksam werden, bevor >das Feld« itberhaupt betreten wird.

Sexarbeit ist ein Thema, das eng mit moralischen Bewertungen von Sexualitit und
Geschlecht verbunden ist. Diese Themenbereiche wiederum werden in westlichen Ge-
sellschaften meist als privat oder»intim«verstanden, wobei gleichzeitig Definitionen von
srichtiger« oder >guter« Sexualitit duflerst umkimpft sind. Forschende stehen nicht au-
Rerhalb dieser Debatten, was dazu fithrt, dass personliche Meinungen zu und Erfahrun-
gen mit Sexualitit Perspektiven auf Sexarbeit beeinflussen. Dass einer wissenschaftli-
chen Beschiftigung mit dem Thema jedoch nicht immer eine kritische Reflexion derar-
tiger Vorannahmen vorausgeht, zeigt sich z.B. in Studien, die Sexarbeit per se als Ge-
walt gegen Frauen bzw. sexuelle Gewalt definieren (vgl. Farley 2004). Die damit einher-
gehende Gestaltung von Forschungsprojekten fithrt dabei (aber durchaus auch im um-
gekehrten Fall, wenn Gewalt definitorisch aus dem Feld Sexarbeit ausgeschlossen wird)
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zu einem confirmation bias, wenn nur mit denjenigen Personen geforscht wird, die sich
mit dem Verstindnis von Sexarbeit der Forschenden identifizieren konnen (vgl. Weit-
zer 2005a). Dies fithrt nicht nur zu aus methodischer und analytischer Sicht proble-
matischen Studien. Aufgrund der Machtposition (aber auch der selektiven Wiederga-
be) von wissenschaftlichem Wissen hat die Ubernahme unreflektierter Vorannahmen in
Forschungsprojekten mitunter weitreichende Konsequenzen — und zwar nicht nur fir
die eigene Forschungsarbeit.

So haben negative Erfahrungen mit Forschenden und ihren Arbeitsweisen zu Miss-
trauen unter sexarbeitenden Personen beigetragen, was sich in meiner Forschung u.a.
darin zeigte, dass ich einmal darlegen musste, keine »hurenfeindliche Akademikerin«
zu sein, bevor ein Gesprich iberhaupt beginnen konnte. Eine iiberzeugende Darstel-
lung einer nicht»hurenfeindlichen« Position hing wiederum teilweise von Kontakten mit
einschligig politisch aktiven Netzwerken und Organisationen zusammen. Uber derar-
tige Kontakte verfiig(t)e ich zwar, doch erschwerte mir die Assoziation mit bestimmten
Verbinden wiederum die Kontaktaufnahme mit Organisationen, die eine andere bzw.
gegenteilige Position zu Sexarbeit vertraten. Dies bedingte die Notwendigkeit, meine
Schritte und Interaktionen im Feld duflerst sorgfiltig hinsichtlich potenzieller unbeab-
sichtigter Einschrinkungen zu reflektieren, da ich z.B. unter Anerkennung von Sexar-
beit als legitimer Einkommensquelle nicht diejenigen implizit ausschliefen wollte, die
vornehmlich negative Erfahrungen damit gemacht hatten. Fiir die Akquise einer hin-
sichtlich ihrer Erfahrungen diversen Forschungsgruppe erwies sich somit eine sorgfilti-
ge und kritische Reflexion meiner Herangehensweisen und Absichten sowie deren Uber-
tragung in die Definitionen von Forschungsgruppen und -orten als zentral.

Personliche Positionen finden, formulieren und verhandeln

Ein wesentlicher Teil meines sozial- und kulturanthropologischen Denkens ist durch
die feministische Anthropologie (vgl. Silverstein/Lewin 2016, Visweswaran 1994, Wolf
1996) geprigt, die u.a. einen respektvollen und transparenten Umgang mit Forschungs-
teilnehmer*innen betont. Auch deswegen es mir duflerst wichtig war, potenzielle
Forschungsteilnehmer*innen #iber meine Absichten und Perspektiven aufzukliren.
Allerdings musste ich diese dafiir erst selbst formulieren, was in Anbetracht der Kom-
plexitit des Themas kein einfaches Unterfangen war. Dem feministischen Postulat
»my body, my choice« folgend gilt es anzuerkennen, dass alle, insbesondere Frauen und
Angehorige geschlechtlicher und sexueller Minderheiten, selbst dariiber bestimmen
sollen, was sie mit ihrem Kérper machen — selbst wenn meine persoénliche Entschei-
dung eine andere wire. Gleichzeitig ist mir als Sozial- und Kulturanthropologin und
Feministin bewusst, dass wir nicht unabhingig von jeglichen sozialen Einfliissen agie-
ren und unser Handeln durch sexistische, rassistische und neoliberal-kapitalistische
Strukturen geprigt und bedingt ist. Dies darf auch in der Anerkennung grundsitzlicher
Handlungsfihigkeit (agency) nicht itbersehen werden.

Insofern verfolge ich die Position, persénliche Motivationen und Begriindungen
fir die Involvierung in Sexarbeit nicht a priori zu beurteilen, sondern die Erfahrun-
gen damit — sofern sie mit mir geteilt werden - in ihren breiteren gesellschaftlichen
Zusammenhingen zu begreifen. Dabei ergibt sich durchaus die Méglichkeit und auch
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Notwendigkeit einer Kritik an aktuellen Ausprigungen der Sexindustrie, die aller-
dings nicht aus den Augen verlieren darf, dass in der Sexarbeit auftretende Probleme,
Moglichkeiten, Gewalterfahrungen und/oder Ambivalenzen keine isolierten Phino-
mene, sondern Teil und Ausdruck komplexer soziokultureller und soziokonomischer
Ungleichverhiltnisse darstellen. Deswegen spreche ich mich auch deutlich dagegen
aus, dass sexarbeitende Menschen aufgrund ihrer Tatigkeit in der Sexarbeit bewertet,
stigmatisiert und/oder diskriminiert werden. In meiner Idealvorstellung sollte sich
folgende Aussage eriibrigen, aber die weiterhin dominante moralische Verurteilung
von Sexarbeit macht es notwendig, darauf hinzuweisen, dass sexarbeitende Menschen
vielschichtige Personen sind, die in den erwihnten gesellschaftlichen Strukturen ver-
schiedene Positionen und Rollen einnehmen (kénnen), die wiederum unterschiedliche
Motivationen fiir, Erfahrungen mit und Verhiltnisse zu der Sexarbeit bedingen (kénnen)
- weswegen schliefilich auch differenzierte Losungen fiir in der Sexarbeit auftretende
Probleme notwendig sind, die gesamtgesellschaftliche Zusammenhinge mitbedenken.

In der Forschungspraxis stellte sich heraus, dass trotz entsprechender Fragen meist
keine Zeit fur eine umfangreiche Darstellung meiner Position blieb, da bereits die Be-
griffswahl in der Vorstellungen meiner Forschungsinteressen oder auch erste Eindrii-
cke von meiner Person entscheidend dafiir waren, ob ein Gesprich iiberhaupt zustan-
de kam. Dabei waren Faktoren relevant, auf die ich keinen oder wenig Einfluss neh-
men konnte, wie z.B. der Umstand, dass ich mich als weifle Frau mit muttersprachli-
chen Deutschkenntnissen und akademischem Hintergrund in den verschiedenen Feld-
kontexten bewegte. Gerade mein Geschlecht bedingte im stark entlang cisheteronorma-
tiv-binirer Ordnungen vergeschlechtlichten Feld der Sexarbeit verschiedene (Un-)Mog-
lichkeiten der Forschung: Die Tiiren zu manchen Stripclubs und Bordellen blieben mir
beispielsweise ginzlich verschlossen, wihrend sich z.B. Gespriche iiber Sexualitit mit
anderen cis Frauen relativ einfach ergaben. Und auch meine ethnische Zugehorigkeit
bzw. auf meinen Korperlichkeiten basierende entsprechende Annahmen beeinflussten
Interaktionen mit (potenziellen) Teilnehmer*innen.

In all diesen Situationen war zudem zu bedenken, dass ich nicht nur als individu-
elles Subjekt, sondern auch als Vertreterin der bzw. einer Wissenschaft das Feld betrat,
die selbst eine Rolle in den politischen Diskursen einnimmt (vgl. Madison 2012). Diese
Bedeutung wissenschaftlicher Machtpositionen lisst sich auch durch einen kritischen
Umgang mit ihnen nicht abschiitteln. Dadurch wurde ich im Feld oft als politische Ak-
teurin eingeordnet, woraus sich auch ergab, dass ich als Wissenschaftlerin auch ohne
direktes politisches Engagement zu einer solchen politischen Akteurin dieses Diskurses
wurde. Denn wie ich Forschung betreibe, mit wem ich dabei wie interagiere und wie ich
dariiber schreibe, beeinflusst, welches Wissen iiber Sexarbeit produziert wird und wie
diese Wissensproduktion von sexarbeitenden Personen, politischen Aktivist*innen und
anderen gesellschaftlichen Akteur*innen wahrgenommen wird. Dementsprechend flos-
sen auch einige Uberlegungen zur Reprisentation und Wahrnehmung sexarbeitender
Migrant*innen aus >osteuropiischen«< Lindern in die Definitionen und Einschrinkun-
gen sowohl der Forschungsgruppe als auch der Forschungsorte ein.
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Definitionsfragen: Festlegung der Forschungsgruppe

In diesem Buch benutze ich zur Bezeichnung der im Zentrum dieses Forschungspro-
jekts stehenden Titigkeit den Begriff >Sexarbeit¢, um die Verbindungen der Tatigkeit zu
Lohnarbeit und Einkommensgenerierung sichtbar zu machen. Schon wihrend meiner
Masterarbeit zu Beratungsangeboten fiir sexarbeitende Frauen in Berlin musste ich al-
lerdings lernen, dass dieser Begrift im Feld nur bedingt alltagstauglich« war, als ich z.B.
in einem Bordell zur Beschreibung meines Forschungsprojekts zu Sexarbeit nur verwirr-
te Blicke erntete. Dementsprechend war ich dazu iibergegangen, die Forschungsgruppe
nicht Giber den Begriff >Sexarbeiter*innenc festzulegen, da sich nicht alle Personen mit
diesem Begriff identifizierten. Stattdessen orientierte ich mich in der Festlegung der
Forschungsgruppe an den fiir diese Arbeit relevanten Arbeitsbereichen, d.h. Bezeich-
nungen fir Arbeitsfelder, in denen in physischer Ko-Prisenz von sexarbeitenden Perso-
nen und ihren Kund*innen kommerzialisierte sexuelle Handlungen durchgefiihrt wer-
den. Dementsprechend formulierte ich diverse Kontaktanfragen als Suche nach >Perso-
nen, die in der Sexarbeit, Prostitution, als Escort, in Stripclubs, in Bordellen, auf dem
StrafRenstrich, als Domina (usw.) arbeiten.

Ein dhnliches Problem ergab sich fiir die Operationalisierung des Begriffs >Osteuro-
pa<als Definitionskriterium der Forschungsgruppe. Schliefilich handelt es sich auch da-
bei um ein historisch gewachsenes, von regional-/lokalspezifischen Relationen geprig-
tes Konzept, das mit verschiedenen Bewertungen und Vorurteilen einhergeht (vgl. Ka-
pitel 1). Dementsprechend erschien mir eine schlichte Ubernahme des Begriffs in der
Definition und Ansprache der Forschungsgruppe ungeeignet, zumal sich auch in den
Gesprichen mit Forschungsteilnehmer*innen zeigte, dass Vorbehalte gegeniiber diesem
Begriff existierten und einige Personen nicht mit ihm assoziiert werden wollten.

Insofern niherte ich mich der regionalspezifischen Definition der Forschungsgrup-
pe iiber die Frage an, aus welchen Lindern die Personen kamen. Hierbei machte ich
die Auswahl der Teilnehmer*innen nicht (ausschlieRlich) an der Staatsbiirgerschaft fest,
um auch Personen einzubeziehen, die bestimmte Osteuropa zugeschriebene Linder als
ihre Herkunftslinder nannten und dort geboren und aufgewachsen waren, aber in der
Zwischenzeit die Staatsbiirgerschaft gewechselt oder die deutsche zusitzlich angenom-
men hatten. In der Anfangsphase beriicksichtigte ich dabei alle Linder, die in Deutsch-
land der breitesten Definition von >Osteuropa< zugeordnet werden (vgl. Abschnitt 1.1).
Nachdem sich im Verlauf der Forschung einige Schwerpunkte zu entwickeln begannen,
schriankte ich die weitere Suche auf Personen aus Bulgarien, Lettland, Litauen, Polen,
Ruminien, Russland, der Ukraine und Ungarn ein. An dieser Stelle istjedoch anzuerken-
nen, dass die Auflistung dieser Linder das Forschungsinteresse an >Osteuropa« fiir po-
tenzielle Teilnehmer*innen méglicherweise erkennbar machte und eine fehlende Iden-
tifizierung mit bzw. Kritik an diesem Begriff Personen eventuell von einer Teilnahme am
Forschungsprojekt absehen lieR (vgl. Abschnitt 5.4).

Eindrittes Kriterium fiir die Teilnahme an diesem Forschungsprojekt war die rechtli-
che Volljahrigkeit, d.h. Teilnehmer*innen mussten mindestens 18 Jahre alt sein. Ein Ein-
bezug rechtlich minderjahriger Personen wire aufgrund der weitreichenden ethischen
und (straf-)rechtlichen Implikationen im Rahmen des Projekts nicht handhabbar gewe-
sen.
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Abgesehen von diesen drei Grundbedingungen legte ich keine weiteren Teilnahme-
kriterien fest, um Diversitit innerhalb der Forschungsgruppe zu erméglichen. Diese Of-
fenheit ergab sich in Auseinandersetzung mit bestehenden Forschungsarbeiten sowie
der medialen Reprisentation von Sexarbeit. So waren Berichterstattung wie sozialwis-
senschaftliche Forschung hiufig auf sexarbeitende cis Frauen fokussiert. Die Sichtbar-
keit und »einfachere« Zuginglichkeit von Sexarbeit im 6ffentlichen Raum trug und tragt
zudem zu einer Uberreprisentation von Strafensexarbeit bei (Weitzer 2009: 217). Nun
handelt es sich nach allen mir bekannten Schitzungen und Eindriicken bei sexarbei-
tenden Personen tatsichlich mehrheitlich um cis Frauen. Ebenso erwies sich der Stra-
Renstrich im Kurfurstenkiez als relevantes Arbeitsfeld fiir das vorliegende Projekt (s.u.).
Dennoch wollte ich im Hinblick auf die schlussendliche Reprisentation von sexarbei-
tenden Migrant*innen aus >Osteuropa« vorab zumindest die Moglichkeit offen lassen,
Personen verschiedener Geschlechter und aus verschiedenen Arbeitsbereichen einzube-
ziehen. Dieser Anspruch beeinflusste die Entwicklung des Forschungsprojekts insofern,
als dass ich im Verlauf des Projekts auch gezielt nach Personen suchte, die in bis dahin
noch nicht reprisentierten Arbeitsbereichen titig waren, also die Strategie eines »theo-
retischen Samplings« (Vollstedt/Rezat 2019: 83) verfolgte. Hinsichtlich geschlechtlicher
Vielfalt gelang es mir, mit cis und trans Frauen sowie cis Mdnnern ins Gesprach zu kom-
men, wobei es sich bei der Mehrheit der Teilnehmer*innen um cis Frauen handelte.

Entlang dieser Kriterien und Prozesse nahmen 45 Personen an dem Forschungs-
projeke teil, die auf dem Straflenstrich, in Bordellen, im Escort- oder SM-Bereich und
in Stripclubs titig waren. Die jiingste Teilnehmerin war 18 Jahre alt, die ilteste in
ihren frithen soern und der Grofiteil der Teilnehmer*innen zwischen 20 und 30. Fir
einen detaillierten Uberblick iiber die Forschungsgruppe findet sich im Anhang eine
Aufschlisselung anhand demographischer Daten wie Alter, Geschlecht, Bildungshin-
tergrund, Familienstand und Staatsbiirgerschaft (vgl. Abschnitt 10.1). In Anbetracht
der teilweise mangelhaften Transparenz von Daten im Bereich der Sexarbeitsforschung
(vgl. Weitzer 2005a) soll damit der Umfang und v.a. auch die Grenzen der vorliegenden
Arbeit deutlich gemacht werden. So ist abschliefend festzuhalten, dass die Zusammen-
setzung der Forschungsgruppe keine Riickschliisse iiber die allgemeine Verteilung von
sexarbeitenden Personen z.B. nach Herkunftslindern zulisst. Es besteht insofern auch
kein Anspruch auf vollstindige Abbildung aller méglichen Perspektiven. Den Grundge-
danken ethnographischer und sozial- und kulturanthropologischer Forschung folgend
handelt es sich bei der vorliegenden Arbeit um eine qualitative Auseinandersetzung mit
verschiedenen Perspektiven auf Sexarbeit und Lebensalltage in Berlin.

Forschungsorte

Auch hinsichtlich der Festlegung der Forschungsorte, d.h. derjenigen Strafien, Plitze,
Gebiude oder Riumlichkeiten, an bzw. in denen ich teilnehmende Beobachtung durch-
fithren wollte, war die Reproduktion von Stereotypisierungen von Menschen aus >Osteu-
ropacbzw. spezifisch denjenigen, die in der Sexarbeit titig sind, kritisch zu reflektieren.
So bestitigte sich durch Gespriche mit Beratungsstellen, dass im Kurfiirsten- und Nol-
lendorfkiez zahlreiche Personen aus >osteuropdischen« Lindern der Sexarbeit nachgin-
gen, weswegen diese Orte in das Forschungsprojekt einbezogen wurden. Sich nur auf
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diese Orte zu konzentrieren, hitte allerdings die Gefahr bedeutet, den Themenbereich
>sexarbeitende Migrant*innen aus Osteuropa< wieder auf diese besonders prekiren For-
men der Sexarbeit zu beschrinken. Insofern sollte mindestens noch ein dritter Ort fiir
die Durchfiihrung teilnehmender Beobachtung einbezogen werden.

Die Suche nach einem solchen Ort gestaltete sich jedoch schwierig. Obwohl es
meinen Recherchen nach zum Zeitpunkt der Forschung mindestens etwas mehr als
200 (Wohnungs-)Bordelle und dhnliche Einrichtungen in Berlin gab (s. Abschnitt 2.2),
blieben meine Versuche, in einem dieser Bordelle eine regelmifliige Anwesenheit als
Forscherin zu arrangieren, erfolglos. Im Austausch mit einigen (nicht am Forschungs-
projekt teilnehmenden) sexarbeitenden Kontaktpersonen entschloss ich mich stattdes-
sen dazu, anstelle von Bordellen Stripclubs aufzusuchen, da diese einfacher zuginglich
waren. Der Schwerpunkt der angebotenen sexuellen Handlungen in Stripclubs lag
zwar auf Interaktionen wie Striptease-Tinzen, die keinen genitalen Geschlechtsverkehr
beinhalteten. Doch gerade dabei handelte es sich um eine sinnvolle Erginzung fiir
das Forschungsprojekt, da durch die Einbeziehung von Stripclubs andere Aspekte der
Sexarbeit beobachtet bzw. in den Vordergrund gestellt werden konnten. Da es zum Zeit-
punkt der Forschung zwar mehrere Stripclubs in Berlin gab, ihre Anzahl aber insgesamt
iiberschaubar war, entschied ich mich, nicht einen, sondern mehrere Clubs regelmifig
aufzusuchen, um eine Nachvollziehbarkeit der Beobachtungsorte zu vermeiden. Wo
vorhanden, handelt es sich dementsprechend bei den Beschreibungen von Stripclubs in
dieser Arbeit um eine abstrahierte Kombination von Beobachtungen aus verschiedenen
Clubs.

2.2 Forschungsdesign und affektive Dimensionen
ethnographischer Sexarbeitsforschung

Eine kontinuierliche Reflexion der eigenen Positionierung im Bereich der Sexarbeitsfor-
schung ist unabdingbar. Zugleich stellt sich die Frage, wie diese Reflexionen forschungs-
praktisch umgesetzt werden (kénnen). Diese Frage hat besonders fir sozial- und kultur-
anthropologische Forschung Relevanz, die unter der Primisse operiert, dass Wissen im
Rahmen ethnographischer Forschung nicht blo serhobens, sondern mit den jeweiligen
Forschungsteilnehmer*innen ausgehandelt wird und diese als am Erkenntnisprozess
beteiligte Partner*innen begriffen werden (vgl. Pels et al. 2018). Diesem Umstand trug
das vorliegende Forschungsprojekt mit einer induktiven Vorgehensweise Rechnung, in-
nerhalb derer mit teilnehmender Beobachtung (vgl. Hume 2005, Spradley 1980) und nar-
rativ-biographischen Interviews (vgl. Bernard 2011: 156f) als zentrale Methoden Interak-
tionsformen gewihlt wurden, die eine offene und direkte Orientierung an den Lebens-
realititen, Erfahrungen und Perspektiven der Forschungsteilnehmer*innen ermdglich-
ten.

Die Verhandlung von Wissensbestinden in Form von Gesprichen und Interviews als
auch die Erfahrung und Dokumentation der Beobachtungen wurde entscheidend von
nonverbalen, verkdrperlichten, sensorischen und affektiven Relationen beeinflusst. Das
bedeutete, dass fiir den Beziehungsaufbau und Erkenntnisgewinn im Feld nicht nur aus-
schlaggebend war, was ich (potenziellen) Forschungsteilnehmer*innen iiber mein Pro-
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jekt erzdhlte (und in welcher Sprache), sondern auch wie ich ihnen z.B. anhand meiner
Korpersprache gegeniibertrat und welche Eindriicke oder Emotionen ich damit bei ih-
nen moglicherweise hervorrief. Umgekehrt waren es auch mein affektives Erleben von
und meine emotionalen Reaktionen auf Begebenheiten und Interaktionen im Feld, die
die Aushandlung von Wissensbestinden beeinflussten und zum Erkenntnisgewinn bei-
trugen.

Nachdem derartige Facetten von Feldforschung lange in miindlich erzahlte Anekdo-
ten verbannt wurden (Stodulka/Selim/Mattes 2018: 520f), hat sich in den letzten Jahren
eine verstirkte Aufmerksamkeit fiir die affektiven Dimensionen sozial- und kultur-
anthropologischer Feldforschung entwickelt (vgl. Stodulka 2014, Stodulka/Dinkelaker/
Thajib 2019, Stodulka/Selim/Mattes 2018). Grundlegend dafiir ist ein Verstindnis von
Affekten und Emotionen als Teil der Kommunikation zwischen Forschenden und ihren
Gesprichspartner*innen (Stodulka 2014: 182), dessen »Offenlegung [...] sowohl in Ge-
sprichs-, als auch Beobachtungssituationen die erhobenen ethnographischen Daten
nicht nur verdichtet, sondern diese fiir Andere (Studentinnen, Kolleginnen, Leserinnen)
nachvollziehbarer, und somit wissenschaftlicher gestaltet« (ebd.). Dementsprechend
argumentiert Stodulka (ebd.) fir eine »pragmatische Epistemologie« (ebd.: 183), die
Emotionen als »erkenntnistheoretische Kategorie und relationale ethnographische Da-
ten begreift« (ebd.: 201), deren Einbeziehung in den Analyseprozess zu einer »erhéhten
Wissenschaftlichkeit« (ebd. 183) beitrigt.

Darauf aufbauend entwickelten Stodulka, Mattes und Selim (2018) das Konzept der
affective scholarship (ebd.), das dazu anregt, Affekten im Feld methodologische Aufmerk-
samkeitzukommen zu lassen, diese wihrend des Forschungsprozesses kontinuierlich zu
dokumentieren und in der Analyse als Datenmaterial zu betrachten (ebd.: 522). Zur Um-
setzung dieses Ansatzes fithrte ich wihrend des gesamten Verlaufs der Feldforschung
ein sogenanntes »Emotionstagebuch« (ebd.: 523f), in dem ich meine affektiven und emo-
tionalen Erlebnisse der Feldforschung dokumentierte. Dies regte einerseits zu ihrer be-
wussten Reflexion an und erméglichte andererseits die Identifizierung von »epistemi-
schen Affekten« (ebd.: 520f), aus denen ich analytische Erkenntnisse ziehen konnte. Dem
Gedanken folgend, derartige Erkenntnisse nicht nur in den Methodenteil zu verbannen
(ebd.) werden sie in den folgenden Kapiteln in die Analyse des Forschungsmaterials ein-
gearbeitet. Die Ansitze der affective scholarship im Kontext von Sexarbeitsforschung ha-
ben jedoch auch Bedeutung fiir die method(olog)ische Herangehensweise an das Thema,
die ich an dieser Stelle diskutiere.

Teilnehmende Beobachtung

Dem Grundgedanken ethnographischer Herangehensweisen folgend, d.h. einer di-
rekten und langfristigen Involvierung in die Lebens- und Arbeitsrealititen von sexar-
beitenden Menschen, fithrte ich an den o.g. Forschungsorten von Juli 2017 bis August
2018 regelmifiig teilnehmende Beobachtungen (vgl. Hume 2005, Spradley 1980) durch.
Den StrafRenstrich im Kurfiirstenkiez und den Nollendorfkiez suchte ich dabei jeweils
mindestens zweimal wochentlich fiir mehrere Stunden zu unterschiedlichen Tages-
und Nachtzeiten auf. Die insgesamt zwolf Aufenthalte in Stripclubs fanden in gréferen
zeitlichen Abstinden statt und dauerten mehrere Stunden. Insgesamt ergaben sich
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daraus iiber 200 Stunden an Beobachtungen, die ich auf ca. 500 A4-Seiten Feldnotizen,
begleitet von Emotionstagebiichern im Umfang von ca. 150 A4-Seiten, dokumentierte.

Da ethnographisch Forschende die affektiven Dimensionen von Feldforschung ak-
tiv mitgestalten (konnen/miissen), lisst sich ethnographisches Arbeiten auch als emo-
tionale Arbeit begreifen (vgl. Lo Bosco 2021). Im Rahmen meiner Forschung wurde fiir
mich deutlich, dass es sich dabei auch um emotionale Arbeit an bzw. mit sich selbst han-
delt. Zum Beispiel waren meine Beobachtungen in ihren Anfangsphasen hiufig von ei-
nem Gefithl der Angst begleitet, das jedoch nicht in tatsichlich gewaltvollen Erfahrun-
gen meinerseits begriindet lag, sondern vielmehr widerspiegelte, dass trotz aller Refle-
xion iiber die Stereotypisierung von (insbesondere Strafien-)Sexarbeit die damit ein-
hergehenden Darstellungen doch Einfluss auf mein affektives Erleben im Feld hatten.
Ich moéchte damit nicht suggerieren, dass in derartigen Forschungsprojekten keine Vor-
sichtsmafinahmen geboten sind — denn iiber diese lernte ich gerade auch von den For-
schungsteilnehmer*innen viel. Es stellte sich aber fiir den Umgang mit Sicherheit und
Gefahrenpotenzialen im Feld als zentral heraus, mich nicht ausschlieflich von meinen
ersten emotionalen Impulsen leiten zu lassen, sondern sie im Kontext meiner erlebten
Erfahrungen selbstkritisch zu reflektieren. Dies eréffnete zahlreiche Moglichkeiten der
Auseinandersetzung mit implizit bzw. unbewusst vorhandenen Vorannahmen meiner-
seits. Auferdem konnte ich dadurch im Laufe des Forschungsprojekts auch meine emo-
tionalen Grenzen immer klarer formulieren und setzen. So ergaben sich vereinzelt Si-
tuationen, in denen ich Beobachtungen bewusst abbrach, da Erfahrungen sexueller Be-
lastigung (mir gegeniiber) bei mir emotionale Reaktionen hervorriefen, die eine weitere
Durchfithrung der Beobachtungen unmdglich machten.

Ethnographische Gesprache und narrativ-biographische Interviews

Die Erfassung der Gedanken und Interpretationen der Forschungsteilnehmer*innen
durch verbale Interaktion (vgl. Skinner 2012) geschah zum einen im Rahmen der Be-
obachtungen in Form von sich spontan ergebenden ethnographischen Gesprichen
(Bernard 2011: 156), die, mal kiirzer und mal linger, an bestimmte Situationen gekniipft
und unstrukturiert waren. Zum anderen fithrte ich mit einigen Forschungsteilneh-
mer*innen, insbesondere den tiber gezielte Anfragen per Telefon, Internet oder bei
Bordellbesuchen erreichten Personen, narrativ-biographische Interviews (Bernard 2011:
157, Flick 2012: 227ff). Diese strukturierte ich mit wenigen offenen Fragen, wodurch
meine Gesprichspartner®innen selbst entscheiden konnten, welche Perspektiven,
Erlebnisse und Gedanken sie iiber ihr Leben mitteilen wollten. Diese Interviews dau-
erten zwischen einer und drei Stunden und wurden mit Erlaubnis aufgenommen oder
schriftlich protokolliert.

Die Gespriche und Interviews fithrte ich priméir auf Deutsch, Englisch und Russisch.
Bei Deutsch und Englisch handelte es sich fiir die entsprechenden Teilnehmer*innen um
Fremdsprachen, die viele von ihnen auf hohem bzw. beinahe erstsprachlichem Niveau
beherrschten. Andere Teilnehmer*innen waren im Lernen der deutschen Sprache be-
griffen und bestanden deswegen mitunter darauf, Deutsch mit mir zu sprechen, obwohl
ich angeboten hatte, bei Bedarf Dolmetscher*innen hinzuzuziehen. Auflerdem hatte ich
mir in der Vorbereitung fiir dieses Projekt Grundlagenkenntnisse des Bulgarischen, Pol-
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nischen und Rumaénischen angeeignet, die zwar fiir eine Interviewfithrung nicht aus-
reichten, aber in informellen Gesprichen und beim Kontaktaufbau hilfreich waren. Zwei
Interviews fithrte ich mithilfe von Dolmetscherinnen auf Ungarisch bzw. Bulgarisch. Bei
den Dolmetscherinnen handelte es sich um andere sexarbeitende Migrantinnen, da ich
Personen als Dolmetscherinnen rekrutieren wollte, die mit dem Feld vertraut waren. Die
Dolmetscherinnen erhielten fiir ihre Arbeit eine Aufwandsentschidigung im Umfang
von 50 Euro.

Das Durchfiihren von (nicht nur) ethnographischen Gesprichen und narrativ-bio-
graphischen Interviews lisst sich als emotional-affektive Arbeit beschreiben, schlief3lich
tragt die interviewende Person durch ihr Verhalten — und in Reaktion auf und Interakti-
on mit den (non-)verbalen Signalen des Gegeniibers — wesentlich zur Herstellung (oder
Verhinderung) einer fiir die interviewte Person angemessenen Gesprichsatmosphire
bei (vgl. Abschnitte 2.5 und 6.3). Auch dies erfordert eine kontinuierliche Reflexion des
eigenen Verhaltens in Interviewsituationen und einen (selbst-)kritischen Umgang mit
Fragen der Gesprachsfithrung. So ist z.B. allein die erwihnte Frage der Begriffswahl fir
die ausgeiibte Titigkeit dermaflen emotional aufgeladen und mit Stigmatisierung, Her-
abwiirdigung, aber auch Banalisierung von Erfahrungen verbunden, dass ein sensibler
und empathischer Ansatz notwendig ist, der diese Erlebnisse in der Ansprache potenzi-
eller Forschungsteilnehmer*innen und in den folgenden Gesprichen anerkennt.

Eine wiederkehrende Herausforderung lag fir mich zudem in der Konfrontation
mit homophoben, sexistischen, rassistischen und/oder antisemitischen Aussagen in
Gesprichssituationen (vgl. Abschnitt 5.4), die bei mir aufgrund meiner politischen
Uberzeugungen durchaus starke emotionale Reaktionen ausldsten. Auch an dieser
Stelle erwies sich eine durch entsprechende Reflexion erméglichte Distanzierung von
meinen initialen Reaktionsimpulsen als hilfreich, um nicht sofort den Abbruch des
Gesprichs herbeizufithren, sondern eine Gesprichsbasis zu wahren bzw. zu erzeugen,
innerhalb derer eine kritische Diskussion dieser Aussagen moglich war. Dies gelang mir
zwar nicht immer zu meiner Zufriedenheit, aber die Auseinandersetzung mit meinem
Hadern mit bzw. in diesen Situationen trug schlieflich zu der auch emotional-affektiven
Anerkennung dessen bei, dass es sich bei den Forschungsteilnehmer*innen auch um
vielschichtige Menschen handelte, die sich einer Einteilung entlang simplifizierender
Opfer-Titer*innen-Dichotomien entziehen.

Themenzentrierte Interviews mit Verwaltungs- und Beratungsstellen

Die Perspektiven sexarbeitender Menschen aus >osteuropdischen< Lindern stehen im
Zentrum dieser Arbeit. Dennoch war es gelegentlich sinnvoll, Perspektiven weiterer
Akteur*innen dieses Feldes einzubeziehen, um sich formierende Hypothesen zu kon-
textualisieren bzw. weiterfithrende Informationen zu Fragen der Regulierung von
Sexarbeit in Berlin einzuholen. So kontaktierte ich zu Beginn dieses Forschungsprojekts
drei Beratungsstellen fiir sexarbeitende Personen sowie einige der Berliner Zentren fir
sexuelle Gesundheit, um einen ersten Ein- und Uberblick iiber (damals) aktuelle Fragen
und Problemstellungen zu bekommen sowie bestimmte Annahmen - wie z.B. tiber die
starke Prisenz von Menschen aus sosteuropiischen< Lindern auf dem Straflenstrich
im Kurfirstenkiez und im Nollendorfkiez — zu tiberpriifen. In der zweiten Hilfte der
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Feldforschung nahm ich mit Beratungsstellen firr Betroffene von Menschenhandel,
lokalen Verwaltungsstellen wie z.B. den Gleichstellungsbeauftragten der Bezirke Tem-
pelhof-Schéneberg und Mitte sowie dem Berliner Landeskriminalamt Kontakt auf,
da sich die Sachlage und Verfolgung von Menschenhandel sowie die Verwaltung und
Regulierung des Straflenstrichs im Kurfiirstenkiez zu Themen entwickelt hatten, die
eine multiperspektivische Betrachtung erforderten.”

Mit diesen Stellen fithrte ich informelle Gespriche oder themenzentrierte leitfaden-
gestiitzte Interviews (vgl. Bernard 2011: 150, Flick 2012: 210f), wobei ich die Interviewleit-
fiden an die Zustindigkeits- und Titigkeitsbereiche der entsprechenden Einrichtungen
anpasste. Dabei erfasste ich Informationen iiber die Geschichte und Arbeitsweisen der
Einrichtungen sowie iiber ihre aktuellen Erfahrungen mit Menschen aus >osteuropii-
schen« Lindern. Die meisten Interviews konnte ich persénlich durchfiihren, vereinzelt
fanden die Interviews jedoch telefonisch oder schriftlich statt. Positionalititen und Rol-
len waren dabei ebenso von Bedeutung, da meine Gesprachspartner*innen in diesen Fil-
len nicht als Privatpersonen, sondern als Vertreter*innen ihrer Einrichtungen interviewt
wurden. Dabei begrenzten politische Positionierungen die Moglichkeiten des Sagbaren,
was zwar nicht spezifisch fiir den Bereich Sexarbeit ist, aber im Umgang mit den aus
diesen Interviews entstandenen Materialien beriicksichtigt werden muss.

Mappings

Im Laufe der Feldforschung begann sich aus meiner Suche nach Zugangen zu Bordellen
und dhnlichen Einrichtungen ein Mapping von Berliner Prostitutionsstitten zu entwi-
ckeln. Ausschlaggebend dafiir war die Systematisierung meiner Recherchen nach Typ?
und Lage der Einrichtungen, die ich schliefilich auch in eine (analoge) Karte von Ber-
lin itbertrug. Dadurch konnte ich mir einen Uberblick iiber die Berliner Sexarbeitsland-
schaft erarbeiten, der als Ausgangspunkt fiir Vor-Ort-Recherchen und Kontaktaufnah-
men im Rahmen von Rundgingen durch verschiedene Stadtteile diente, in denen vie-
le Prostitutionsstitten existierten. Grundlage fiir diese Recherchen stellten dabei Inter-
netportale fiir sexuelle Dienstleistungen und individuelle Webseiten von Bordellen o.A.
dar, aber auch Erzdhlungen von Forschungsteilnehmer*innen, Medienberichte und Zei-
tungsannoncen. Es besteht bei dieser Recherche, bei der 237 Prostitutionsstitten und
62 in Berlin operierende Escort-Agenturen erfasst wurden, kein Anspruch auf Vollstin-
digkeit, da nicht alle Prostitutionsstitten iiber eine gut recherchierbare Internetprisenz
oder Adresse verfiigten, insbesondere, wenn es sich dabei um Orte handelte, an denen
strafbare Praktiken wie z.B. Geschlechtsverkehr ohne Kondom offen angeboten wurden.
Umgekehret stellte sich bei meinen Rundgangen heraus, dass vereinzelt im Internet ge-
nannte Einrichtungen nicht mehr existierten bzw. inzwischen geschlossen waren. Viel-

2 Fur eine vollstandige Auflistung der interviewten Beratungs- und Verwaltungsstellen vgl. Anhang,
Abschn. 10.2 und Abschn. 10.3.

3 D.h. eine Kategorisierung als Stripclub, Wohnungsbordell, SM-Studio, Saunaclub o0.A. — wobei die
Grenzen zwischen verschiedenen Kategorien mitunter flieféend verliefen und nicht immer klar zu
setzen waren.
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mehr als ein abschlieRendes Bild reprisentiert dieses Mapping also einen fundierten,
jedoch unvollstindigen Uberblick iiber die Berliner Sexarbeitslandschaft.

Abschluss und Auswertung der Feldforschung

Ahnlich wie der Einstieg muss auch der Ausstieg aus dem Feld, d.h. der Abschluss der
Feldforschung, gezielt und bewusst gesetzt werden. Aufgrund der ethnographischen
Herangehensweise war das Ende des Projekts nicht an vorab festgelegte Kriterien wie
z.B. eine konkrete Anzahl von Interviews gebunden. Ausschlaggebend war die »theo-
retische Sattigung« (Vollstedt/Rezat 2019: 83) des Materials, d.h. der Punkt, an dem
die im Laufe des Forschungsprojekts formulierten Hypothesen durch weitere Gespri-
che, Erfahrungen und Beobachtungen nicht mehr ginzlich erschiittert, sondern nur
mehr in Details erginzt werden konnten. Dieser Zustand stellte sich nach 14 Monaten
Feldforschung im August 2018 ein. Retrospektiv betrachtet erwies sich der Sommer
dieses Jahres auch insofern als sinnvoller Moment fiir einen Schlussstrich, da zu die-
ser Zeit die Umsetzung des ProstSchG in Berlin Fahrt aufnahm. Eine angemessene
Beriicksichtigung der damit einhergehenden Verinderungen hitte eine Fortsetzung
der Feldforschung von mehreren Monaten bedeutet, die im finanziellen und zeitlichen
Rahmen des Projekts nicht machbar gewesen wire. Aufierdem musste ich anerkennen,
dass sich nach diesen 14 Monaten Feldforschung bei mir eine Art >emotionale Sittigung:
eingestellt hatte und ich mich fiir eine Fortsetzung der Auseinandersetzung mit meinem
Forschungsthema erst weiter distanzieren musste.

Es stellte sich also in zweierlei Hinsicht die Frage, wie vom >Ende<der Feldforschung,
als alles aufgenommen, dokumentiert und transkribiert war, zum fertigen Produkt der
Dissertation bzw. des Buchs (oder wissenschaftlichen Artikeln etc.) zu gelangen sei.
Einerseits war die Herangehensweise an die Auswertung zu kliren, andererseits musste
ich aber auch die Verwobenheit meiner eigenen emotional-affektiven Erfahrungen mit
dem Forschungsmaterial aufarbeiten. Die durchgingige Dokumentation dieser Aus-
einandersetzungen in den Emotionstagebiichern erméglichte eine Langzeitperspektive
iiber die Entwicklung und Verinderungen affektiver Dimensionen der Forschung, wo-
durch sich »epistemische Affekte« (Stodulka/Selim/Mattes 2018: 520) identifizieren und
analysieren lieRen. Der zumindest bewusste gedankliche Abstand vom Forschungs-
prozess und den daraus gewonnenen Materialien vor dem Beginn der Analyse trug
wesentlich dazu bei, die emotionale Erschopfung und durch regelmifRige Konfrontati-
on mit komplexen Formen gesellschaftlicher Marginalisierung entstandene Frustration
aufzuarbeiten und sich von damit zusammenhingenden vereinfachten Verstindnissen
von Opfer- und Titer*innenschaft zu 1dsen. Dieser Prozess musste in der Auswertung
und Ausarbeitung des Materials weitergefithrt werden, worin sich auch zeigt, dass
sschnelle« Forschung zu Sexarbeit nicht notwendigerweise >besser« ist, da Raum fiir die
notwendige Verarbeitung der Felderfahrungen Zeit in Anspruch nimmt.

In der erneuten Anndherung an das Material war ein sorgfiltiges Balancieren
zwischen Anerkennung und Abstraktion der durch die eigenen Felderfahrungen ge-
wonnenen Erkenntnisse notwendig. Dabei erwies sich die Anwendung systematischer
Auswertungsverfahren als hilfreich, wobei anzuerkennen ist, dass diese nicht eine
sobjektive« Interpretation des Materials ermdglichten — zumal die verschiedenen Aus-
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wertungsschritte von derselben Person iibernommen wurden — sondern vielmehr als
Mittel einer systematischen, kritischen Reflexion der Forschungserfahrungen und
der Hypothesenbildung verstanden werden miissen. Diese systematische Auswertung
fithrte ich mithilfe des mehrstufigen Kodierungsverfahren der Grounded Theory (vgl.
Glaser/Strauss 1999, Holton 2007) durch. Im ersten Schritt unterzog ich die Feldnotizen,
Interviewtranskripte und Gesprichsprotokolle einem offenen Kodierungsverfahren
(Holton 2007: 265f), d.h., dass einzelne Worter oder Passagen — nach Méglichkeit in vivo*
— kodiert wurden. Daraus ergaben sich mehrere tausend kleinteilige Codes, die ich im
nichsten Schritt begrifflich sortierte bzw. zusammenfasste, indem ich verwandte Codes
fiir z.B. ein bestimmtes Korperteil zusammenfiihrte. Daraufhin begann ich mit dem
thematischen Kodieren (ebd.: 283f), bei dem Codes aufgrund inhaltlicher Kriterien ver-
bunden und mit Memos iiber die Inhalte der Aussagen versehen wurden (vgl. Lempert
2007). Diesen Schritt wiederholte ich ein weiteres Mal, wodurch das Material schliefs-
lich in sechs grofRe Themenbereiche wie z.B. »Leben in Berlin« mit entsprechenden
analytischen Memos zum Inhalt der Codes strukturiert wurde.

Mithilfe dieses Vorgehens konnte ich einen schnell zuginglichen Uberblick iiber das
gesamte Material erarbeiten, wodurch ich Hypothesen iiberpriifen und verfeinern konn-
te. Dabei trat zwar keine grundlegende Verinderung der im Laufe der Feldforschung for-
mierten Hypothesen ein, doch konnte ich einige relevante Aspekte dieser Hypothesen
identifizieren, die im Laufe des Forschungsprozesses im Hintergrund geblieben waren.
Fiir die weitere Bearbeitung der identifizierten Themenbereiche und Hypothesen erfolg-
te nach der Abstraktion durch das Kodierungsverfahren wieder eine Riickbindung in die
jeweiligen Entstehungskontexte, indem ich zur Auswahl von Zitaten o.A. auch die jewei-
ligen Notizen und Tagebucheintrige sichtete. So fand der Auswertungsprozess in ste-
tigem Wechsel zwischen Abstrahierung und Kontextualisierung statt, womit der Situ-
iertheit des Materials Rechnung getragen werden, es aber auch iiber das eigene Erleben
hinaus analysiert werden konnte.

Damit einhergehend stellt sich die Frage, wie bzw. welche Passagen aus dem um-
fangreichen ethnographischen Material fiir die Aufarbeitung dieser Arbeit ausgewihlt
wurden, da zwar das gesamte Material fiir die Theorienbildung beriicksichtigt wurde,
sich aber nicht jede Passage gleichermafien zur Illustration der Hypothesen eignet (vgl.
Morse 2007). Grundlegend fiir die Auswahl von Interviewpassagen, Beobachtungsno-
tizen und Vignetten war ihr Bezug zu den Argumenten der einzelnen Kapitel und die
Veranschaulichung der itbergeordneten Analyse der Aushandlung von Kérperlichkeiten.
Dabei blieb allerdings gewisser Spielraum offen, da im Hinblick auf den Umfang der
vorliegenden Arbeit nicht alle relevanten Situationen, Passagen und Erlebnisse Eingang
in die folgenden Darstellungen finden konnten. Auch der Umgang mit diesem Spiel-
raum ist kritisch zu reflektieren, da sich auch darin eine politisch relevante Dimensi-
on verbirgt; nimlich in der Frage, welchen Erfahrungen in wissenschaftlichen Arbeiten
Raum gegeben wird und welche Implikationen dies fiir wissenschaftlich fundierte De-
batten um Sexarbeit hat. Dementsprechend beriicksichtigte ich bei der Auswahl von Zi-
taten und Vignetten v.a. Herkunftslinder, Geschlecht und Erfahrungswerte der Teilneh-

4 Dabei erfolgt die Benennung der Codes nach im Material aufscheinenden Begriffen, es findet also
keine begriffliche Abstraktion durch die Forschenden bzw. Auswertenden statt.
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mer*innen, d.h. die Auswahl wurde derart getroffen, dass in dieser Arbeit Aussagen von
cis und trans Frauen wie cis Minnern wiedergegeben werden, Personen aus verschiede-
nen Lindern Raum gegeben wird und schlieflich Erfahrungen nicht nur aus verschiede-
nen Arbeitsfeldern, sondern auch mit unterschiedlichen subjektiven Bewertungen (also
>gute< wie >schlechte« Erfahrungen) Eingang in die schriftliche Reprisentation der For-
schung finden.

2.3 >Vulnerable Gruppenc< und die vielen Seiten
forschungsethischer Fragen

Die Verflechtungen von Sexarbeitsforschung mit gesellschaftlichen und politischen
Debatten bedingen komplexe Machtverhiltnisse zwischen Forschenden und sexarbei-
tenden Forschungsteilnehmer*innen im Feld. Dies wirft Fragen zur Umsetzbarkeit
ethnographischer Sexarbeitsforschung unter dem Aspekt der Forschungsethik auf.
Wahrend die Priifung von Forschungsvorhaben durch Ethikkommissionen bereits seit
einigen Jahrzehnten Standard in den Naturwissenschaften ist, haben sich ethische
Forschungsstandards in den Sozialwissenschaften erst langsam etabliert. Inzwischen
existieren fur die Sozial- und Kulturanthropologie mehrere Leitfiden wissenschaftli-
cher Fachgesellschaften (vgl. AAA 2012, ASA 2011, Hahn/Hornbacher/Schénhuth 2009).°
Insbesondere im anglophonen Raum miissen auch sozial- und kulturanthropologische
Projekte einen Genehmigungsprozess durch Ethikkommissionen oder Internal Review
Boards vollziehen (Dilger 2017: 1951).

Dementsprechend iiberrascht waren britische oder US-amerikanische Kolleg*in-
nen, wenn ich ihnen erklirte, dass ich fiir mein Dissertationsprojekt keinen derartigen
Prozess durchlaufen musste, da verpflichtende Ethikbegutachtungen fiir Sozialwissen-
schaften in Deutschland zum Zeitpunkt der Forschung nicht existierten. Das Erstaunen
dariitber war jedoch auch mit Neid vermischt, denn das Durchlaufen von Ethikbegut-
achtungsverfahren hatte nicht nur positive Konsequenzen fiir die Sexarbeitsforschung,
insbesondere solche mit ethnographischer Herangehensweise (vgl. Sanders 2006). Die
Kritik von Sexarbeitsforschenden stimmt dabei teilweise mit der themenunabhingigen
Kritik aus der Sozial- und Kulturanthropologie an diesen Verfahren iiberein (vgl. Dilger
2017), die in einer starren Standardisierung ethischer Richtlinien eine Behinderung von
ethnographischer Forschung identifiziert, die flexibel den konkreten Bedingungen im
Feld angepasst werden muss (vgl. von Unger/Dilger/Schénhuth 2016, von Unger/Simon
2016: 9ff).

5 Seit dem Abschluss der Feldforschung fiir die vorliegende Arbeit im Jahr 2018 hat die Deutsche
Cesellschaft fiir Sozial- und Kulturanthropologie (DGSKA) erganzend zur »Frankfurter Erklarung«
(Hahn/Hornbacher/Schénhuth 2009) Richtlinien und Prozedere fiir eine fachinterne Ethikbegut-
achtung durch Betreuer*innen oder Peers entwickelt (DGSKA 2019a, 2019b). Ebenso wurden die
Ethikrichtlinien der Association of Social Anthropologists im Jahr 2021 aktualisiert und iberarbei-
tet (ASA 2021).
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Diese Flexibilitit war in Deutschland durch die damalige Abwesenheit von Ethik-
kommissionen fiir Sozialwissenschaften® gegeben, was die Auseinandersetzung mit
ethischen Fragen zu einer Angelegenheit machte, die stark von den universitiren bzw.
institutionellen Umfeldern abhing, in denen Studierende und Forschende ausgebildet
wurden. Dass dabei forschungsethischen Fragen nicht immer ausreichend Aufmerk-
sambkeit geschenkt wurde, merkte ich regelmif3ig im Feld, wenn sexarbeitende Personen
tiber Erfahrungen mit Forschenden berichteten und einen unangemessenen Umgang
beklagten. Denn Sexarbeitsforschung bendtigt neben einem flexiblen auch einen be-
sonders aufmerksamen Umgang mit forschungsethischen Fragen, da Forschende es
ggf. mit einer Gruppe zu tun haben, die hinsichtlich ihrer gesellschaftlichen Margina-
lisierung wie auch im Hinblick auf Gefahrenpotenziale durch Forschungsteilnahmen
als >vulnerabel« eingestuft werden kann. Dieser Umstand bzw. eine Beurteilung des
Feldes als srisikobeladen< wird allerdings auch als Begriindung fiir besonders rigi-
de Ethikrichtlinien herangezogen, die mitunter Forschung behindern, die durchaus
gemifd forschungsethischer Standards durchgefithrt werden kénnte. Sanders (2006)
macht in diesem Zusammenhang darauf aufmerksam, dass sich in der ethischen
Begutachtung von Forschungsprojekten zu Sexarbeit auch moralische Urteile nieder-
schlagen und Ethikbegutachtungsverfahren somit zu einem Mittel werden, Forschung
zu unterbinden, die nicht die im jeweiligen Kontext gingigen Interpretationen von
Sexarbeit bestitigt. Wie rigide Ethikrichtlinien auch diesen Forschungsprozess behin-
dern hitten kénnen und wie Forschungsethik als immer wiederkehrende Verhandlung
im Feld praktiziert werden kann, zeige ich in Folge am Beispiel der Reibungspunkte
zwischen Theorie und Praxis ethischer Uberlegungen zu Transparenz, Anonymitit und
Einverstindniserklirungen.

Transparenz und Gatekeeping

Eine zentrale Grundlage ethischer Richtlinien — neben der Schadensvermeidung (AAA
2012) — ist der Anspruch, Forschung fiir alle Beteiligten transparent zu gestalten (ebd.).
In der Sozial- und Kulturanthropologie wird zwar die Méglichkeit eingerdumt, dass in
gut begriindeten Fillen davon abgesehen werden kann (DGSKA 2019a: 5), in Anbetracht
des bereits belasteten Verhiltnisses zwischen Forschung und Sexarbeit war es fitr mich
jedoch ein Grundsatz, diese Forschung so transparent wie moglich durchzufithren. Dies
war in der Theorie allerdings einfacher als in der Praxis, da z.B. beim Forschen an 6f-
fentlichen Orten wie dem Straf3enstrich eine Transparenz allen Akteur*innen gegeniiber
forschungspraktisch nicht umsetzbar war, da dafir z.B. auch alle vorbeigehenden Pas-
sant*innen hitten angesprochen werden miissen.

Daraus ergibt sich ein nicht eindeutig auflgsbares Dilemma, dem ich in meiner For-
schung mit einer Priorititensetzung in Fragen der Transparenz begegnete. Da mein For-

6 Dieser Zustand hat sich seit der Durchfiihrung der Feldforschung verandert. An der Freien Uni-
versitit Berlin gibt es seit 2019 einen zentralen Ethikausschuss, der — auf freiwilliger Basis bzw.
wenn von Dritten gefordert — (u.a.) sozialwissenschaftliche Forschungsprojekte hinsichtlich for-
schungsethischer Fragen begutachtet. Uber eine 4hnlich funktionierende Ethikkommission ver-
fligt z.B. auch die Sozialwissenschaftliche Fakultit der Ludwig-Maximilians-Universitat Miinchen.
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schungsinteresse vornehmlich den an diesen Orten der Sexarbeit nachgehenden Perso-
nen galt, sollten diese unter allen Umstinden iiber die Hintergriinde meiner Anwesen-
heit informiert sein. Die Deklaration meiner Forschungsabsichten anderen Akteur*in-
nen gegeniiber, die nicht selbst in der Sexarbeit titig waren, gestaltete sich kontextab-
hingig. Im Rahmen der Beobachtungen, insbesondere auf der Kurfiirstenstrafle, sprach
sich meine Rolle als Forscherin im Laufe der Zeit herum, bzw. wurde gelegentlich auch
direkt nach dem Grund meiner regelmifigen Anwesenheit gefragt. Dieselbe Priorisie-
rung verfolgte ich bei Beobachtungen in Bars und Clubs, die ich als Gast betrat und wo ich
(potenzielle) Teilnehmer*innen direkt iber den Zweck meiner Anwesenheit aufklirte,
sofern sich Gespriche ergaben. Vorab bei Betreiber*innen anzufragen, hitte unter Um-
stinden andere Kontaktméglichkeiten ergeben. Von dieser Vorgehensweise wurde mir
allerdings von zwei Sexarbeiter*innen abgeraten mit dem Hinweis, dass nicht sicherzu-
stellen sei, ob Betreiber*innen diese Entscheidungen im Sinne der dort titigen Personen
treffen wiirden. Diese Problematik zeigte sich auch in der Antwort einer Escort-Agen-
tur auf meine Anfrage, in der sie mir anbot, eine Frau »vorbeizuschicken«, wenn sich
aus dem Interview eine angemessene Werbemoglichkeit fir die Agentur ergeben wiir-
de. Auch wenn es sich in manchen Situationen, z.B. beim Aufsuchen von Bordellen, nicht
vermeiden lieR, iiber Drittpersonen Zugang zu Sexarbeiter*innen zu ersuchen, richtete
ich mein Vorgehen dennoch danach aus, so weit wie moglich Personen direkt anzuspre-
chen.

In dhnlicher Weise stellte sich die Frage nach den Interessen der Anlauf- und Be-
ratungsstellen, die in der Sexarbeitsforschung hiufig als Zugangsmoglichkeit genutzt
werden, dabei aber genauso wenig als neutrale Akteur*innen betrachtet werden kénnen
(vgl. Sinha 2017). Eine eingehende Auseinandersetzung mit dieser Problematik eriibrigte
sich im Rahmen dieser Forschung allerdings dadurch, dass die in den ersten Phasen der
Forschung kontaktierten Stellen zwar zu Interviews und Gesprichen bereit waren, eine
weitere Zusammenarbeit aber ablehnten. Begriindet wurde dies dadurch, dass meine
Anwesenheit das Vertrauensverhiltnis zwischen Berater*innen und ihren Klient*innen
storen konnte. Ebenso wurde ich in einem Fall darauf hingewiesen, dass negative Erfah-
rungen mit Forschenden insbesondere hinsichtlich der transparenten Darstellung ihrer
Absichten gemacht wurden, worin sich die weitliufigen Konsequenzen ethisch fragwiir-
diger Forschungspraxis zeigen. Da umgekehrt ein Zugang iiber Beratungsstellen auch zu
einer Einschrinkung der Forschungsgruppe auf deren Klientel gefithrt hitte, verfolgte
ich die Moglichkeit einer Kooperation nach einer initialen Ablehnung auch nicht weiter.
Die einzige Ausnahme stellte mein Kontakt zum Peer-Projekt trans*sexworks dar, dessen
Dinner fiir trans Sexarbeiter*innen ich mehrmals aufsuchen durfte und dariiber Kon-
takte zu einigen trans Frauen auf dem Strafienstrich vermittelt bekam.

»Danke, dass du mitgedacht hast« - Anonymitat und Einverstandniserklarungen

Die Frage der Transparenz ist eng mit Fragen des informierten Einverstindnisses zur
Forschungsteilnahme verbunden, da dieses ohne Informationen tiber Forschungsinter-
essen und -absichten nicht gegeben werden kann. Um ein solches Einverstindnis zu do-
kumentieren wird in Ethikrichtlinen haufig die Nutzung schriftlicher Einverstindniser-
klirungen empfohlen. Die Anwendung schrifilicher Einverstindniserklirungen gestaltet
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sich im Bereich der Sexarbeitsforschung jedoch schwierig fiir die Kontaktaufnahme mit
einigen (potenziellen) Teilnehmer*innen, wie z.B. in der folgenden Situation deutlich
wurde:

Kasia und ich hatten uns im Sommer 2018 in einem Park zusammengefunden, sie
mit Kinderwagen, Hund und Picknickdecke ausgestattet, ich mit Notizblock und Auf-
nahmegerit. Nachdem wir uns auf einem abgelegenen Platz hinter ein paar Biumen
eingerichtet hatten, begann ich swie tiblich< noch einmal den Verlauf und die Ziel-
setzungen des kommenden Interviews zu erkldren sowie Kasias Recht, das CGespriach
jederzeit abzubrechen, Fragen nicht zu beantworten und auch nachtraglich ihr Einver-
standnis zuriickzuziehen. Kasia wirkte etwas gelangweilt von meinem kleinen Mono-
log, nickte abwesend und meinte zwischendurch: »Das ist mir schon klar, wir kdnnen
ruhig schon anfangen.« Nachdem ich meine miindliche Einverstindniserkldarung den-
noch zu Ende sprach und danach meinte, dass wir jetzt endlich loslegen kénnten, frag-
te sie: »Muss ich dir jetzt was unterschreiben?« »Nein«, antwortete ich, »wir machen
das alles miindlich, damit mir niemand irgendwo eine Unterschrift mit dem echten
Namen geben muss.« »Danke«, erwiderte Kasia, »endlich hat jemand mitgedacht.«

Hier zeigte sich, dass eine eindeutige und nachvollziehbare Dokumentation des gegebe-
nen Einverstindnisses im Konflikt mit Anonymitatswiinschen steht, die bei den Teilneh-
mer*innen dieses Projekts sehr ausgeprigt waren. So fanden einige Gespriche unter der
Bedingung statt, dass ich die Klarnamen meiner Gesprichspartner*innen grundsitzlich
nicht erfuhr. Auch wenn sich Einverstindniserklirungen auch mit Pseudonym unter-
schreiben liefRen, war es fiir einige der Akt der schriftlichen Dokumentation an sich, der
abschreckend wirkte. Insgesamt erschien der Einsatz schriftlicher Einverstindniserkla-
rungen dementsprechend hinderlich fiir die Durchfithrung des Projekts, weswegen ich
Fragen zum und die Einholung des Einverstindnisses miindlich regelte.

Wenngleich das Beharren auf schriftlichen Einverstindniserklidrungen also als Hin-
derungsgrund fiir die Teilnahme an derartigen Forschungsprojekten verstanden werden
konnte, begriifien manche Sexarbeiter*innen eine derartige Deklaration aber durchaus
bzw. wollen auch bewusst mit ihrem Kiinstler*innen- oder Klarnamen erwihnt werden.
Wie eine Teilnehmerin meiner Masterforschung anmerkte, bleiben durch Anonymisie-
rung oder Pseudonymisierung genau diejenigen unsichtbar, die im Zentrum wissen-
schaftlicher Arbeiten zu Sexarbeit stehen und auf deren Wissen und Erfahrungen diese
Arbeiten hauptsichlich aufbauen, was wiederum Fragen zur Anerkennung der Wissens-
bestinde von sexarbeitenden Personen aufwirft (Probst 2015: 41f). Dahingehend kénnen
auch Konflikte zwischen universitiren Auflagen zur Forschung mit >vulnerablen Grup-
pen<und den Wiinschen der Forschungsteilnehmer*innen entstehen, wie Huschke und
Vearey (2017) anhand der Erfahrung aufzeigen, dass Teilnehmende ihres Forschungs-
projekts zu Sexarbeit in Soweto (Siidafrika) trotz des Wunsches einer namentlichen Er-
wihnung anonym bleiben mussten, da die Anonymitit der Teilnehmenden durch die das
Projekt beurteilende Ethikkommission vorgeschrieben wurde (ebd.: 94). Insofern muss
in Feldern wie Sexarbeit, in denen Anonymitit eine wichtige Rolle einnimmt, Raum fir
Differenzierungen im Feld offengelassen werden, um Teilnehmende ihren Bediirfnissen
entsprechend einzubinden. So formulierte ich die Méglichkeit einer anonymen Teilnah-
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me an diesem Projekt lediglich als Angebot an die potenziellen Teilnehmer*innen, das
jedoch von allen angenommen wurde.

Neben diesen eher praktischen Uberlegungen zu Anonymitit und Einverstindnis,
gab es auch inhaltliche und theoretische Fragen in Bezug auf Einverstindniserklirungen
zu bedenken. So hatten einige Forschungsteilnehmer*innen wenig Zugang zu formalen
Bildungssystemen bzw. dem universitiren Hochschulsystem erfahren und dementspre-
chend nur vage Vorstellungen davon, was die Teilnahme an einem Forschungsprojekt
bedeutet. Auch dahingehend war die Wahl miindlicher Einverstindniserklirungen ein
Vorteil, da die Darstellung meines Projektes an die Bediirfnisse meines jeweiligen Ge-
geniibers angepasst werden konnte.

Dieser Umstand zeigt auch die inhaltlichen Grenzen von Einverstindniserklirungen
auf, was z.B. O’Connell Davidson (2008) zu der Frage fithrt, inwiefern Personen grund-
satzlich ihrer Objektifizierung durch Forschung zustimmen kénnen. Am Beispiel einer
langjahrigen Forschungsbeziehung und deren jihen Endes macht O'Connell Davidson
darauf aufmerksam, dass sich die Einstellungen und Lebenswelten von Personen im
Laufe der Zeit verandern, wihrend die im Rahmen eines Forschungsprojekts erzeugten
Momentaufnahmen durch wissenschaftliche Publikationen festgeschrieben und nicht
mehr riickgingig gemacht werden kénnen. Da aber im Moment der Forschungsbegeg-
nung zukiinftige Verinderungen allen Beteiligten unbekannt sind, stellt sich zu Recht
die Frage, inwiefern ein Einverstindnis itberhaupt méglich ist (ebd.). Das betrifft Men-
schen in der Sexarbeit besonders, wenn sie moglicherweise irgendwann einmal diese
Tatigkeit beenden und danach nicht mehr mit ihr assoziiert werden méchten (ebd.: 60).

Auch dieses Dilemma ldsst sich nicht eindeutig auflésen, sofern nicht grundsitzlich
von der Forschung abgesehen werden soll. Ein Weg, diesen Gedanken zumindest teil-
weise Rechnung zu tragen, ist allerdings, das Einverstindnis zur Forschungsteilnahme
nicht mit der Unterschrift auf einer Einverstindniserklirung als erledigt zu betrach-
ten, sondern Einverstindnis vielmehr als prozessuale Forschungsbeziehung zu verste-
hen (ebd.: 63), der allerdings durch Publikationen auch gewisse Grenzen gesetzt sind.
So gab ich Forschungsteilnehmer*innen die Méglichkeit, meine Notizen und Transkrip-
te unserer Gespriche und Interviews einzusehen und ihrer Nutzung explizit zuzustim-
men bzw. bei Bedarf Informationen daraus zu streichen. Ebenso erhielten alle Teilneh-
mer*innen meine Kontaktdaten, um jederzeit ihren Riicktritt aus dem Projekt angeben
zu kénnen. Wie in sozial- und kulturanthropologischer Forschung tiblich, entwickel-
ten sich im Laufe der Feldforschung Beziehungen zu einigen Teilnehmer*innen, die das
Ende der Feldforschung iiberdauerten und mir die Méglichkeit gaben, in Zweifelsfillen
Riickfragen zu stellen. Mit einigen Personen ging der Kontakt allerdings auch verloren,
was derartige Auseinandersetzungen unmoglich machte.

Auch deswegen war es wichtig, die Anonymitit der Teilnehmer*innen zu wahren,
um das Erkennen bestimmter Personen zu vermeiden, die spiter vielleicht nicht mehr
mit ihrer Titigkeit in der Sexarbeit assoziiert werden mochten. Dabei ergibt sich fir
ethnographische Forschungen ein besonderes Dilemma, da z.B. in diesem Fall Perso-
nen zwar anonym, d.h. ohne Angabe ihres Klarnamens, teilnehmen konnten, die No-
tizen und Transkripte der Feldbegegnungen in der Weiterverarbeitung allerdings nicht
anonymisiert, sondern nur pseudonymisiert wurden, da die Zu- und Einordnung von
Aussagen und Beobachtungen in bestimmte Kontexte und Lebensrealititen eine epis-
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temologische Grundlage dieser Herangehensweise ist. Dabei sind zwar einerseits jegli-
che in Folge dargestellten Erkenntnisse und Aussagen als zeitlich, riumlich und in spe-
zifischen Lebenskontexten situiert zu begreifen, womit die Moglichkeit einer anderen
Interpretation der Lebensumstinde zu einem spiteren Zeitpunkt durchaus anerkannt
wird. Andererseits wird es dadurch notwendig, Details iiber die entsprechenden Perso-
nen einzubinden, die eine Zuordnung der Pseudonyme zu realen Personen mdéglich ma-
chen kénnten. Dementsprechend ist auch hier die Frage des Umgangs mit Forschungs-
materialien nach Ende der Feldforschung sorgfiltig zu reflektieren und nach Maoglich-
keit ein weiterer Austausch mit Teilnehmer*innen ttber den Umgang mit ihren Aussagen
und Perspektiven anzustreben. Gerade in den Fillen, in denen der Kontakt itber den For-
schungszeitraum hinaus nicht aufrechterhalten werden konnte, kam der Pseudonymi-
sierung besondere Bedeutung zu, was sich in diesem Buch z.B. dadurch ausdriicke, dass
ich weithin von einer detaillierten Beschreibung des Aussehens der Teilnehmer*innen
absehe, um Zuordnungsméglichkeiten zu vermeiden. Ebenso erfolgen die Beschreibun-
gen von Bordellen, Clubs 0.A. ohne genauere Details zu ihrer Lage und Umgebung’.

Zusammenfassend zeigt sich in diesen Beispielen die Komplexitit forschungsethi-
scher Fragen im Kontext ethnographischer Forschung, fiir die es nicht immer eindeu-
tige Losungen gibt und deren Aushandlung sich als kontinuierlicher Prozess gestaltet.
Die Gefahrenpotenziale, die sich fiir Menschen in der Sexarbeit durch die Teilnahme an
Forschungsprojekten ergeben, z.B. ein ungewolltes Outing, erfordern besondere Sensi-
bilitit fiir diese Fragen vonseiten der Forschenden in allen Phasen eines Forschungspro-
jekts. Gleichzeitig darf eine derartige Betonung forschungsethischer Fragen nicht zu-
gunsten einer Homogenisierung von Forschungsgruppen erfolgen, da die Wiinsche, Be-
diirfnisse und Moglichkeiten einzelner Forschungsteilnehmer*innen variieren konnen.
Insofern zeigt sich auch im Kontext der sozial- und kulturanthropologischen Sexarbeits-
forschung die Notwendigkeit fiir einen dynamischen und differenzierten Umgang mit
forschungsethischen Fragen, dem inzwischen iiber die Etablierung fachinterner Ethik-
leitlinien Rechnung getragen wurde (DGSKA 2019b).

2.4 Gescheiterter Aktivismus und die (Un-)Mdglichkeiten
reziproker Forschung

»[O]ur failures are as much a part of
the process of knowledge constitution
as are our oft-heralded ssuccesses«.«
(Visweswaran 1994: 99)

Gerade im Umgang mit marginalisierten Gruppen bzw. in der Konfrontation mit
Ausbeutung, Diskriminierung und verschiedenen Formen von Gewalt oder Macht-

7 Ausnahmen stellen dahingehend die Kurfiirstenstrafie und der Nollendorfkiez dar (wobei auch
die dortigen Bars in der Arbeit nicht namentlich erwidhnt werden), da die beiden Areale derart
»stadtbekanntcsind, dass sich auch durch eine Pseudonymisierung der Kieze eine Zuordnung nicht
vermeiden liefSe.
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missbrauch stellt sich die Frage, ob oder wie (besonders ethnographisch) Forschende
intervenieren und sich fiir die Belange der jeweiligen Forschungsgruppe(n) einsetzen
konnen oder sollen. Diese Frage beschiftigt Sozial- und Kulturanthropolog®innen
bereits seit Lingerem, da sie ihrerseits Fragen zu Relativismus, Reziprozitit und mora-
lischen Bewertungen im Forschungsalltag aufwirft (vgl. Dilger/Huschke/Mattes 2015).
Aus diesen fachinternen Debatten haben sich verschiedene Stromungen wie z.B. die
engaged, activist oder public anthropology entwickelt (vgl. Huschke 2013, 2015), die auch
meine Herangehensweisen an anthropologische Forschung mafigeblich prigen. Fiir ein
aktivistisches Engagement und Reziprozitit in der Forschung gibt es kein eindeutiges
oder einheitliches Rezept, da Moglichkeiten des Engagements von den Bedingungen
und Diskursen des Feldes (und zum Teil dariiber hinaus) geprigt werden. Ich scheiterte
oftmals an dem Anspruch, derartige Moglichkeiten im Rahmen meiner Forschung zu
finden. Dieses Scheitern fithrte jedoch zu der Erkenntnis, dass die Debatten um akti-
vistische Forschungspraxis auch einige Leerstellen dahingehend aufweisen, wer wie in
Forschungsprozesse eingebunden werden kann. Diese werden im Feld der Sexarbeit
besonders deutlich, liegen aber eigentlich in der Gestaltung von Wissenschaft und
Forschung - und damit zusammenhingenden Barrieren — begriindet.

Grundlegend tritt im Feld der Sexarbeit die Frage, welche moralische Verpflichtun-
gen sich aus den Umstinden im Feld ergeben, besonders polarisiert zutage. Denn unter
Umstinden ist das Forschungsinteresse schon aus dem Wunsch gespeist, zu einer Ver-
inderung der Situation von Menschen in der Sexarbeit beizutragen. Das trifft zu einem
gewissen Grad auch auf dieses Forschungsprojekt zu, das in Anregung durch die ste-
reotype Darstellung >osteuropiischer Prostituierter< entstand und einen Beitrag zu ei-
ner differenzierten Debatte tiber die Lebenssituationen dieser Menschen beitragen will.
Die Umsetzung derartiger Ambitionen muss allerdings im Austausch mit Akteur*innen
des Feldes erfolgen, da die moralpolitische Belastung des Themas dazu beitrigt, dass
tiber die Kopfe der Betroffenen hinweg eine Rettung derjenigen angestrebt wird, die gar
nicht gerettet werden wollen, was auch einige meiner Kontakte im Feld beklagten. Die-
se Kritik >aus dem Feld« zeigt deutliche Uberschneidungen mit fachinternen Debatten
tiber die Motivationen und Absichten einer aktivistisch engagierten Sozial- und Kultur-
anthropologie. So wirft z.B. Stoczkowski (2008) die Frage auf, inwiefern ein moralisch
motiviertes Engagement fiir marginalisierte und vulnerable Gruppen und die daraus
entspringende Kulturkritik nicht vielmehr einen Versuch einer »moral purification of
the West« (ebd.: 348) darstellen als ein tatsichliches Riitteln oder Aufbrechen zugrun-
deliegender Ungleichheitsverhiltnisse. SchlieRlich kann ein derartiges Engagement als
Ausdruck eines White Savior complex (Straubhaar 2015: 383fF) auch zur (Re-)Produktion
dieser Ungleichverhiltnisse beitragen, wenn die Definitionsmacht iiber die (vermute-
ten) Bediirfnisse der Forschungsgruppe von weiflen, westlichen und v.a. auflenstehen-
den Forschenden beansprucht wird.

Damit verbunden stellt sich zudem die Frage, mit wem Forschende zusammenarbei-
ten konnen oder wollen. Durch die Heterogenitit der Menschen in der Sexarbeit ergeben
sich auch aus Betroffenenperspektive unterschiedliche Interessen und Vorstellungen in
Bezug auf die Verbesserung der Lage von Sexarbeiter*innen. Uber die Jahre hinweg lern-
teich bei Veranstaltungen, Demonstrationen und Workshops einige Aktivist*innen ken-
nen, die sich aus eigener Erfahrung fiir die Belange von Sexarbeiter*innen engagierten.
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Manche von ihnen waren auch in der Wissenschaft titig, andere standen ihr eher kritisch
gegeniiber. Im Sinne einer guten Zitationspraxis muss an dieser Stelle gesagt werden,
dass viele der kritischen Uberlegungen zu sozial- und kulturanthropologischer Sexar-
beitsforschung, die in dieses Kapitel und meine Forschungspraxis Eingang fanden, auf
den Austausch mit diesen Aktivist*innen zuriickgehen, sie aus Griinden der Anonymi-
tit an dieser Stelle jedoch namenlos bleiben. In diesem Austausch wurde mir auch das
Ausmafs von Rollenkonflikten bewusst, denen sich Forschende in diesem Bereich stel-
len miissen. Denn wie vielleicht nicht jeglicher politische Anspruch hinter sich gelas-
sen werden kann, so lisst sich auch die Rolle der Forscher*in nicht ginzlich abschiitteln.
Dies benennen v.a. Sexarbeitsaktivist“innen selbst deutlich: »Research is not activism,
schreibt Pritchard (zitiert in: Agustin 2015), und kritisiert darin eine Homogenisierung
von Sexarbeiter*innen vonseiten mancher Forschender, die Forschungsvorhaben oder
-erkenntnisse zugunsten politischer Forderungen vereinfachen und damit Handlungs-
fahigkeiten und Resilienzen von Menschen in der Sexarbeit verkiirzt darstellen (ebd.).

Verstirke wird diese Problematik durch die starke Polarisierung und Skandalisie-
rung des Diskurses, die auf politischer Ebene wenig Platz fiir Nuancen und Komplexi-
titen lisst, um die die sozial- und kulturanthropologische Forschung hingegen bemiiht
ist (oder sein sollte). Eine Offenheit fiir verschiedene Positionen und Perspektiven zu be-
wahren und v.a. die unterschiedlichen Erfahrungen der Forschungsteilnehmer*innen
zu respektieren, erzeugte mehrfach Konflikte in der (potenziellen) Zusammenarbeit mit
Aktivist*innen, wenn diese an die Vertretung bestimmter Positionen wie z.B. einer strik-
ten Trennung zwischenfreiwilliger Sexarbeit<und >Zwangsprostitution« gebunden wur-
de, die ich im Hinblick auf die Erfahrungen der Forschungsteilnehmer*innen nicht ein-
deutig vertreten konnte.

Fir die (Re-)orientierung meiner aktivistischen Ambitionen war schliefilich die Un-
terteilung in diskursives und praktisches Engagement (Huschke 2015: 55f) hilfreich. So
sah ich die Moglichkeit, mich als Wissenschaftlerin in den Diskurs einzubringen und
durch die Bereitschaft fiir Interviews, Vortrige o.A. und die Organisation von Veran-
staltungen die Grenzen des wissenschaftlichen Elfenbeinturms zu itberwinden. Dabei
konnte ich mehrmals bestehende Kontakte nutzen, um dieses 6ffentliche Engagement
im Austausch bzw. in direktem Gesprich mit Sexarbeitenden umzusetzen und dabei ih-
ren Perspektiven Raum zu geben. Auch das erwies sich im Feld der Sexarbeit als einfa-
cher gesagt als getan, da dabei weiterhin Probleme der Anonymisierung und das Poten-
zial respektloser Reaktionen aus dem Publikum mitbedacht werden mussten. Um die
Idee eines praktischen Engagements nicht vollkommen aufzugeben, es aber an den Be-
dirfnissen der Forschungsteilnehmer*innen direkt auszurichten, bot ich ihnen Unter-
stiitzung bei Behérdengingen, biirokratischem Schriftverkehr und Ahnlichem an. Da-
hingehend aktiv wurde ich jedoch nur nach expliziter Aufforderung bzw. Anfrage der
Teilnehmer*innen.

Darf Geld eine Rolle spielen? Zum Einsatz von Aufwandsentschadigungen

In der Auseinandersetzung mit diesen Fragen entschloss ich mich u.a. dazu, fir die Teil-
nahme an Interviews eine finanzielle Aufwandsentschidigung im Umfang von 20 Euro
anzubieten. Der Einsatz von Aufwandsentschidigungen fiihlte sich allerdings auch wie
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ein Scheitern an, da die Anwendung derartiger Mittel in der Sozial- und Kulturanthro-
pologie mitunter umstritten ist bzw. war® (vgl. Cajas/Pérez 2017, Srivastava 1992). Dies
ist durchaus begriindet, da Geld kein universales oder allgemeingiiltiges Mittel der Ent-
schidigung ist, sondern abhingig von den jeweiligen soziokulturellen Kontexten unter-
schiedliche Aufladungen erfihrt, die den Einsatz finanzieller Aufwandsentschidigun-
gen ethisch fragwiirdig oder unméglich machen (Srivastava 1992.: : 16ff). Zudem arbei-
tet ethnographische Forschung nur bedingt mit zeitlich festgesetzten >Forschungsein-
heiten< wie z.B. Interviews, fir die eine Entschidigung klar und transparent geregelt
werden kann. Und schlief3lich sind dahingehend Machtverhiltnisse und 6konomische
Ungleichheiten zu bedenken, insbesondere wenn Forschende mit umfassender Finan-
zierung (v.a. aus westlichen Lindern) in 6konomisch schwachen Regionen forschen und
mit Aufwandsentschidigungen finanzielle Standards setzen, die fiir lokale Forschende
nicht erreichbar sind, worin Das und Parry (1983) die Gefahr der Fortfithrung kolonialer
Strukturen der Wissensproduktion erkennen (ebd.).

Wie einige Autor®innen aufzeigen (vgl. Cajas/Pérez 2017, Hammett/Sporton 2012,
Srivastava 1992), lisst sich aus dieser Kritik an Aufwandsentschidigungen allerdings kei-
ne pauschale Ablehnung rechtfertigen. Vielmehr ergibt sich daraus die Notwendigkeit
einer kritischen Reflexion iiber die potenziellen situationsbedingten (Un-)Angemes-
senheiten. So ging meiner Entscheidung fiir finanzielle Aufwandsentschidigungen ein
lingerer Reflexionsprozess voraus, der v.a. durch die Auseinandersetzung mit den For-
derungen und Argumenten von Aktivist*innen fiir Aufwandsentschidigungen gepragt
war. Bereits im Laufe meiner Masterforschung wurde ich von Beratungsstellen und
Aktivist“innen darauf hingewiesen, dass die Teilnahme an Interviews fiir Menschen
in der Sexarbeit Arbeits- und damit auch Einkommensausfall bedeuten kann, zumal
unter Umstinden auch eine Kinderbetreuung o.A. arrangiert und finanziert werden
muss. Daraus lisst sich im Hinblick auf die forschungsethische Grundlage, dass Per-
sonen kein Schaden aus der Teilnahme an Forschung entstehen soll, ein Argument fiir
Aufwandsentschidigungen ableiten.

Neben diesem pragmatischen Umstand wird von einigen Sexarbeiter*innen aber
auch auf einer abstrakten Ebene kritisiert, dass sie aus der Teilnahme an Interviews
keinen Nutzen ziehen, wihrend Studierende und Forschende mit dem daraus gewon-
nenen Wissen soziales Kapital und Karrieren aufbauen. Forschungsinteraktionen als
Kapitaltransaktionen zu begreifen, widerspricht zwar einem Verstindnis von Wissen-
schaft und Forschung als grundlegend altruistisches Unterfangen for the common good,
zeigt aber auch auf, dass es sich dabei um eine Idealvorstellung handelt, die in einer von
ungleichen Machtverhiltnissen und neoliberal-kapitalistischen Strukturen geprigten
Realitit nicht erreicht werden kann (Cajas/Pérez 2017: 151). Auch wenn der Anspruch der
Unabhingigkeit von Wissenschaft und Forschung trotzdem bzw. deswegen weiterhin
zu wahren ist, ist gerade in sozialwissenschaftlicher Forschung dennoch ein Bewusst-
sein dafiir notwendig, dass insbesondere marginalisierte Personen(-gruppen) es sich
wortwortlich nicht immer leisten kénnen, fiir Forschungsprojekte zur Verfiigung zu
stehen und sie daher derartige Kosten-Nutzen-Rechnungen zu Forschungsteilnahmen

8 Diese Debatte ist bzw. scheint mir inzwischen jedoch in Verdnderung begriffen.
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anstellen. Diesem Umstand wird in der Sozial- und Kulturanthropologie mit Uberle-
gungen zur Reziprozitit von Forschungsprojekten teilweise Rechnung getragen; wie
die Erfahrungen mit Sexarbeiter*innen zeigen, sollte Geld jedoch dabei als Form der
Reziprozitit nicht ausgeschlossen werden.

Denn es ist ebenfalls zu bedenken, dass Geld bzw. Uberlegungen und Abwigungen,
Zeit gegen Geld zu tauschen, im Feld der Sexarbeit einen zentralen Stellenwert ein-
nehmen. Der Einsatz finanzieller Aufwandsentschidigungen kann dementsprechend
auch als Weg verstanden werden, sich in das Feld zu involvieren und nicht nur Zuginge,
sondern auch Erkenntnisse tiber Feldlogiken und -prozesse zu gewinnen. So fithrte das
Angebot von Aufwandsentschidigungen manchmal zu Verhandlungen dariiber, wie
viel Zeit sich Personen fiir die angebotene Summe nehmen wiirden, bzw. wurde mir in
einem Fall mitgeteilt, dass 20 Euro eine licherliche Summe sei, fiir die es nicht einmal
einen >Handjob« geben wiirde. Darin driickte sich gleichzeitig eine ethisch-moralische
Frage dieser finanziellen Involvierung in Feldpraktiken aus, nimlich inwiefern sich
Forschende zu einer Art >Kund*innen< machen, die fiir Zeit und — in diesem Fall —
Informationen iiber das Leben von Sexarbeiter*innen bezahlen (Sinha 2017: 899). Dem-
entsprechend muss mit dem Einsatz von Aufwandsentschidigungen, obwohl einige
Argumente im Bereich der Sexarbeit dafiir sprechen, auch kritisch umgegangen und
gewihrleistet werden, dass alle Beteiligten die Aufwandsentschidigung auch als solche
verstehen und ihr Einsatz nicht als sAbkaufen< von Informationen praktiziert wird.

2.5 Wissen und Macht: Schwierige Zugange zu umkampften Wahrheiten

Die Auseinandersetzung mit den politischen Dimensionen von Sexarbeit(-sforschung)
und den damit einhergehenden Machtverhiltnissen erweist sich schliefilich auch als
epistemologische Frage. Als Teil und Ausdruck der moralpolitischen Verhandlungen
von Sexarbeit beschreibt Amesberger (2017) den Umstand, dass die gesellschaftlichen
Debatten entlang »scheinbare[r] Gewissheiten« (ebd.: 3) gefithrt werden. Es handelt
sich dabei um Annahmen iiber Sexarbeit, die Aufienstehenden, Interessierten und/oder
Aktivist“innen aufgrund moralischer Bewertungen als srealistisch« oder gar >wahr« er-
scheinen und deswegen nicht in Frage gestellt werden, obwohl sie jeglicher empirischer
Grundlage entbehren (ebd.). Amesberger beschreibt dies im Kontext §sterreichischer
Sexarbeitsdebatten, aber auch in der deutschen medialen und politischen Auseinan-
dersetzung mit dem Thema lassen sich Beispiele dafiir finden, wie z.B. die »drama-
tisierenden Statistiken« (Schetsche 2014: 129) zur vermeintlich hohen Prozentzahl an
Zwangsprostituierten in Deutschland (Hill/Bibbert 2019: 85).°

Die emotionale Aufladung der Debatte erschwert zugleich die Kritik an solchen
»scheinbaren Gewissheiten«. Denn die Polarisierung zwischen >freiwilliger Sexarbeit«
und >Zwangsprostitution< lisst wenig Raum fir eine kritische Auseinandersetzung
mit den Grundannahmen und -positionen beider >Seiten« dieser Debatte. So ist eine
Infragestellung der Datenlage zu Zwangsprostitution nicht gleichbedeutend mit der
Infragestellung der Existenz von Ausbeutung und Zwangslagen in der Sexarbeit. Und

9 Zur quantitativen Datenlage zu Sexarbeit in Deutschland vgl. Abschn.1.3.



2. Affektive Gratwanderungen in einem politisch aufgeladenen Feld

die (durchaus belegbare) Existenz von Zwangslagen steht gleichermaflen nicht im
Widerspruch zu selbstbestimmt ausgeiibter Sexarbeit, da es sich bei Sexarbeit um ein
heterogenes Feld handelt, in dem verschiedene Lebens- und Arbeitsrealititen existieren.
So ldsst sich in der sozialwissenschaftlichen Beschiftigung mit diesen Realititen auch
nicht die eine Wahrheit iiber Sexarbeit finden.

Dies macht jedoch eine (selbst-)kritische Auseinandersetzung mit den Inhalten der
Aussagen von Forschungsteilnehmer*innen nicht ginzlich obsolet. Denn der gesell-
schaftliche Diskurs um Sexarbeit — und die damit einhergehende Marginalisierung von
sexarbeitenden Personen bzw. ihren Wissensbestinden — wirkt sich nicht nur darauf
aus, iiber welche Zuginge bzw. mit wem man im Rahmen von Forschungsvorhaben iiber
Lebens- und Arbeitsrealititen in der Sexarbeit sprechen kann. Er beeinflusst dariiber
hinaus auch, woriiber (nicht) gesprochen werden kann, was sich insbesondere in den
Momenten zeigt, in denen Forschende Leerstellen, Schweigen oder widerspriichlichen
Aussagen begegnen (vgl. Agustin 2004, Shah 2014). An diesem Punkt erwiesen sich eine
Aufmerksamkeit fir und Reflexion von affektiven Dimensionen der entsprechenden
Situationen und Interaktionen als sinnvolle Strategie der Auseinandersetzung. Zwar
liefSen sich Widerspriiche oder Schweigen damit im Rahmen dieser Forschung nicht
(ginzlich) auflésen, so konnte ich derartige >Leerstellen< dennoch als Momente des
Erkenntnisgewinns begreifen und analysieren.

»Schreib das nicht auf, das stimmt so nicht...« - Widerspriiche und Schweigen
im Feld

»Why, after all, should people who are being treated as objects of curiosity tell the truth?,
fragt Agustin (2004: 6) in einer Reflexion dariiber, warum Menschen in der Sexarbeit For-
schenden gegeniiber manchmal absichtlich Falschaussagen machen. Sie interpretiert
derartige Praktiken als Form des Widerstands gegen einen Diskurs, der Menschen in
der Sexarbeit zwar zu interessanten Forschungsobjekten macht, ihnen allerdings auch
durch die Teilnahme an Forschung wenig bis keine Moglichkeiten bietet, die Debatten
und Entscheidungen iiber ihre Lebensverhiltnisse mitzubestimmen (ebd.). Ihre tatsich-
lichen Interpretationen und Wahrnehmungen der eigenen Lebensverhiltnisse fiir sich
zu behalten, sieht Agustin dahingehend als Weg, die Macht tiber ihre persénlichen Le-
benswelten zu behalten und sich nicht vorurteilsbelasteten Interpretationen auszuset-
zen (ebd.). Ein dhnliches Phinomen beschreibt Shah unter dem Begrift der research fati-
gue (Shah 2014:157f1), die im Zuge einer >Uberbeforschung« bestimmter Gruppen von sex-
arbeitenden Menschen einsetzt, aus der sich jedoch kein Effekt auf die Lebenswelten der
betroffenen Personen ergibt. Shah beschreibt, wie in derartigen Umstinden Forschen-
den ein Narrativ prisentiert wird, von dem Sexarbeitende annehmen, dass Forschen-
de es sich wiinschen, weil keine ernsthafte Auseinandersetzung mit ihren Lebenswel-
ten (mehr) erwartet wird (ebd.). Agustin nennt langfristige ethnographische Forschung
und einen damit einhergehenden Vertrauens- und Beziehungsaufbau als Moglichkeit,
dieser Problematik entgegenzuwirken und tiefere Einblicke in die Perspektiven der For-
schungsteilnehmer*innen zu erhalten (Agustin 2004: 6).

Doch auch in langfristigen Forschungsbeziehungen bleiben die Gespriche und dar-
in verhandeltes Wissen positioniert. Zwar verindern sich im Laufe des Beziehungsauf-
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baus die (wahrgenommenen) Rollen und Positionen — Forschende werden zu Bekann-
ten, Vertrauenspersonen oder gar Freund*innen, wodurch andere Gesprichsebenen er-
schlossen werden konnen. Damit wird allerdings ebenso wenig eine >echte« Wahrheit
erschlossen. Es ist durchgehend zu beriicksichtigen, dass auch Kolleg“innen, Familien-
mitgliedern o.A. méglicherweise verschiedene Narrative oder Perspektiven prisentiert
werden. Dies ist nicht per se als Nachteil zu verstehen, da der Austausch mit Auflen-
stehenden oder nicht in bestimmte familidre oder kollegiale Netzwerke eingebundenen
Personen auch Gespriche iiber Facetten ermoglicht, die diesen Personen(-gruppen) ge-
geniiber verheimlicht werden (miissen). Gleichzeitig bringt eine enge Beziehung zu For-
schungsteilnehmer*innen weitere ethische Fragen mit sich, wenn z.B. die Tatsache, dass
die Gespriche Teil der Forschung sind, zeitweise in Vergessenheit gerit und Forschen-
de abwigen miissen, wie viel von ihnen in die wissenschaftliche >Weiterverarbeitung:
der Forschungsgespriche eingehen kann oder soll. Dementsprechend sprach ich meine
Rolle als Forscherin in Forschungsinteraktionen regelmiflig an, um eine transparente
Diskussion dariiber zu ermoglichen, was Teil dieser Arbeit werden kann und was unter
Bekannten oder Freund*innen bleiben sollte.

Dass sich dennoch (oder auch deswegen) immer wieder Konflikte um Wissensbe-
stinde und >Wahrheitsgehalte« von Aussagen ergaben, zeigte sich besonders deutlich in
folgender Interaktion mit zwei Frauen, die im Kurfirstenkiez titig waren:

In einer regnerischen Julinacht 2018 fiihrte ich auf einem Platz an der FrobenstraRe
ein Interview mit Jacky durch. Kennengelernt hatte ich sie durch Erika, die an der Or-
ganisation der Dinner fiir trans Sexarbeitende beteiligt war. Erika und ich hatten uns
bereits einige Male getroffen und bei der Vor- und Nachbereitung der Dinner iiber
Religion, Geschichtsschreibung, Europapolitik, aber auch Alltagliches diskutiert. Bei
meinen Besuchen der Frobenstrafie tibernahm Erika die Vorstellung zwischen mir und
anderen Frauen, die an den jeweiligen Abenden zum Arbeiten dort waren. Nachdem
sie mich an diesem Abend Jacky vorgestellt hatte und wir es uns auf einer nahegele-
genen Parkbank mehr oder weniger bequem gemacht hatten, ging Erika wieder auf
die StraRe, wihrend Jacky begann, mir ihre Lebensgeschichte zu erzdhlen. Im Ver-
lauf unseres Gesprachs begann es zu regnen. Ich spannte meinen Schirm auf und hielt
ihn Gber Jacky und mich. Aus den Augenwinkeln sah ich, wie sich Erika zum Schutz
vor dem Regen unter einen Baum in der Nihe stellte. Nachdem sich Jacky nach dem
Cesprach wieder auf den Weg gemacht hatte, kam Erika zu mir und wir spazierten
gemeinsam zu einem Kiosk, da das Wetter dazu gefiihrt hatte, dass sonst niemand
mehr auf der Strafle unterwegs war. »Mit welchem Namen hat sie sich dir eigentlich
vorgestellt?«, fragte Erika unterwegs, »Wir kennen sie ja unter [..], aber sie gibt ver-
schiedene Namen an.« Ich hitte mir im ersten Moment gar nichts aus dieser Frage
gemacht, denn nach allem, was ich wusste, war es iiblich, dass sexarbeitende Perso-
nen verschiedene Namen nutzen. Aber Erika wollte damit auf etwas anderes hinaus.
Sie, die Frauen von der Frobenstrafie, konnten Jacky nicht ganz vertrauen, meinte sie.
»Sei vorsichtig mit dem, was sie dir am Schluss gesagt hat.« Erika hatte offensichtlich
gehort, worliber wir uns am Ende des Interviews unterhalten hatten. »Das, was sie dir
gesagt hat, stimmt nicht, bitte schreib das nicht so auf, das kann uns allen schaden.
Wir werden sowieso schon als Menschen zweiter Klasse gesehen.«
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Erikas Begriindung fir ihren Einwand verdeutlicht, dass Forschungsteilnehmer*innen
— egal in welcher Beziehung sie sich zu Forschenden sehen - sich des Diskurses iiber sie
und der Rolle von Wissenschaft darin durchaus bewusst sind, was Situationen erzeugt,
in denen zwischen (angeblicher) Falschaussage und (angeblicher) Wahrheit nicht klar
unterschieden werden kann. Jackys Liige — aus Erikas Perspektive — lag darin, dass sie
einen Preis fiir sexuelle Handlungen nannte, den Erika als zu niedrig empfand. Sie sah
eine Gefahr darin, dass derartige Preise als Standard wahrgenommen werden wiirden,
wenn ich dariiber schriebe. Erika war, im Sinne von Agustins (2004) und Shahs (2014:
156fF) Uberlegungen, der Ansicht, dass Jacky nur deswegen einen derart niedrigen Preis
genannt hatte, um Mitleid bei mir zu erwecken. Meiner Einschitzung der Gesprachs-
situation entsprechend war es durchaus moglich, dass Jacky ihre Lebensumstinde mir
gegeniiber absichtlich verzerrt darstellte. Nach allem, was ich bis dahin iiber die Arbeit
auf dem Straflenstrich erfahren hatte, war aber gleichzeitig nicht auszuschlief3en, dass
sie (zumindest zeitweise) tatsichlich duflerst niedrige Preise verlangte bzw. keine ho-
heren aushandeln konnte. Insofern war es Erika moglicherweise weniger an der Aufkli-
rung falsch dargestellter Umstinde gelegen, sondern am Schutz ihrer Kolleginnen, da
das Festschreiben dieser Preise in wissenschaftlichen Publikationen (oder Zeitungsbe-
richten) durchaus zu einer Verschlechterung der Verhandlungsbasis fir die Frauen auf
dem Strafenstrich fithren kénnte.

Auch wenn sich an dieser Stelle nicht liickenlos aufkliren lisst, wer in dieser Situa-
tion >Recht« hatte, zeigt sich darin umso mehr die Bedeutung der Dokumentation af-
fektiver Dimensionen von Forschungsbegegnungen. Es waren nicht zuletzt immer wie-
der meine nicht immer komplett verbalisierbaren Eindriicke von Forschungsbegegnun-
gen, die eine kritische Auseinandersetzung mit manchen Aussagen anregten. Die Re-
flexion dieser emotional-affektiven Dimensionen der Interaktionen mit Forschungsteil-
nehmer*innen erméglichte es somit, iiber nicht immer eindeutig auflosbare Fragen von
>wahr« oder >falsch« hinauszublicken und derartige Situationen als Raum der Verhand-
lung verschiedener Motivationen, Anspriiche und Bedenken zu begreifen.

Ahnlich verhielt es sich im Umgang mit Schweigen im Feld. Visweswaran (1994)
macht darauf aufmerksam, dass es sich auch dabei um einen Ausdruck von agency (ebd.:
51) und Form des Widerstandes handeln kann, den Forschende allerdings in gewisser
Weise brechen wollen oder miissen (ebd.: 61). Dahingehend ist im Feld der Sexarbeits-
forschung allerdings mit Vorsicht vorzugehen, da sich hinter manchem Schweigen auch
traumatische Ereignisse verbergen (kénnen) und im Sinne einer Schadensvermeidung
Potenziale einer Retraumatisierung sensibel abgewogen werden miissen. In diesem
Sinne sind ethnographische Interaktionen auch als emotionale Arbeit zu verstehen,
die unter Beriicksichtigung der affektiven Dimensionen der Begegnungen durchaus
Riume fur die Verhandlung und Verarbeitung derartiger Erlebnisse schaffen kann,
aber auch Grenzsetzungen vonseiten der Teilnehmenden aufmerksam zu reflektieren
und anzuerkennen hat. Einen Zugang zu wihlen, der unter einem Einverstindnis zur
Forschungsteilnahme nicht den Anspruch versteht, dass Teilnehmer*innen uneinge-
schrinkt alle Fragen beantworten miissen, sondern sie als handlungsfihige Subjekte
und gleichberechtigte Gesprichspartner®innen begreift, die Interaktionen mitgestal-
ten (kdnnen), trug wesentlich dazu bei, derartige Potenziale einer Retraumatisierung,
aber auch Viktimisierung navigieren zu konnen. Teilnehmer*innen zu vermitteln, dass

67



68

Prekére Freiziigigkeiten

sie mir nicht jede Frage beantworten miissen, im Gesprach aktiv nachzufragen, ob
sie dazu bereit wiren, mehr iiber bestimmte Situationen zu erzihlen und bei Bedarf
die Gestaltung meiner Fragen und meine Interessen dahinter zu erkliren, war dabei
Ausdruck dieses Zugangs, mithilfe dessen gemeinsam Wege gefunden werden konnten,
Schweigen (teilweise) zu iberwinden.

Insgesamt zeigt sich in diesen Erfahrungen und Uberlegungen, dass Fragen zu
Liugen, Schweigen und Leerstellen im Feld nicht blof} als »>Stérfaktorenc der wissen-
schaftlichen Auseinandersetzung mit Sexarbeit angesehen werden kénnen, sondern
unter Beriicksichtigung ihrer Relationalitit, Situiertheit und affektiven Dimensionen
ebenso zum Erkenntnisgewinn beitragen und Einblicke in die (Selbst-)Wahrnehmung
von Menschen in der Sexarbeit erméglichen kénnen.

2.6 Fazit: Politisch aufgeladene Felder (selbst-)kritisch navigieren
mit affective scholarship

»Research on sex work should be hard, emotionally and intellectually«, postuliert die
Wissenschaftlerin und ehemalige Sexarbeiterin Jello (2015) in einem Blogbeitrag mit dem
- zumindest fir (angehende) Sexarbeitsforschende — provokanten Titel Why you shouldn’t
study sexworkers. Offensichtlich schliefRe ich mich der Argumentation dieses Blogbeitrags
nicht vollumfinglich an. Denn hinter diesem Projekt stand und steht fiir mich die Uber-
zeugung, dass empirische Forschung zu Sexarbeit, gerade aus sozial- und kulturanthro-
pologischer Perspektive, einen Beitrag zur Versachlichung einer duflerst aufgeladenen
Debatte und zu einer kritischen Auseinandersetzung mit dem gesellschaftlichen Um-
gang mit sexarbeitenden Personen leisten kann. Wie ich in diesem Kapitel aufzeigte,
ist daftir jedoch auch eine eingehende und (selbst-)kritische Auseinandersetzung mit
der eigenen Positionalitit als Forscher*in und den emotional-affektiven Erfahrungen im
Feld notwendig. Das bedeutet allerdings nicht, dass ich mich somit fiir ein Verstindnis
von Sexarbeitsforschung als notwendigerweise emotional herausfordernd ausspreche.
Das genannte Zitat von Jello lisst eine solche Interpretation zu, doch geht es auch ihr
dabei um eine andere Dimension von Schwierigkeit:

»| don’t mean emotionally hard the way reading some titillating poverty porn is>hard«
[..]. Hard is research that tells you something you don’t know in a way that challenges
the ideology you walked in with. That means that good sex work research gets past
the for-or-against debate and says the things that debaters don’t want to hear. If you
want to live in a filter bubble, making the same stale arguments over and over, then
sex work research is not for you.« (Jello 2015)

Nach den beschriebenen Erfahrungen und Reflexionen interpretiere ich Jellos Anmer-
kungv.a. als (scharf formulierte) Intervention gegen einen unkritischen Umgang mit der
zu Beginn dieses Kapitels zitierten Aufforderung von Dewey und Zheng (2013:100), sozi-
al- und kulturanthropologische Forschung als »politischen Akt« zu begreifen. Denn die
beschriebenen Komplexititen und politischen Verflechtungen machen Sexarbeit nicht
nur zu einem herausfordernden, sondern auch zu einem attraktiven Forschungsfeld fiir
diejenigen, die sich als politisch oder aktivistisch motivierte Forschende begreifen. Zu
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dieser Gruppe zihle ich mich durchaus auch. Das geschilderte affektive Erleben meiner
Feldforschung brachte mich jedoch nicht nur zu Erkenntnissen iiber die Lebensrealiti-
ten sexarbeitender Migrant*innen aus osteuropiischen< Lindern, sondern ebenso zu
der Einsicht, dass sich in der Betonung der politischen Verwicklungen von Sexarbeits-
forschung auch ein emotionalisierender Appell verbirgt, der sorgfiltig und (selbst-)kri-
tisch reflektiert werden muss. Dies gilt insbesondere fiir Sexarbeitsdebatten als ein Feld,
in dem zwischen zwei duflerst emotionalisierten entgegengesetzten Positionen meist
kein Platz fiir jene Differenzierungen und Kontextualisierungen bleibt, die sozial- und
kulturanthropologische Forschung anstrebt, was den Forschungsprozess zu einer viel-
schichten Gratwanderung zwischen unterschiedlichen Anspriichen und Positionierun-
gen macht.

Neben dem begriindeten Aufruf zu einem Bewusstsein fiir die politischen Implika-
tionen sozial- und kulturanthropologischer Sexarbeitsforschung ist also gleichermafien
zu bedenken, dass diese Debatten auch fiir Forschende eine enorme emotionale Sog-
wirkung entwickeln konnen, die ebenso kritisch aufgearbeitet werden muss. Eine Be-
reitschaft, Personen oder Institutionen in Machtpositionen anhand von Erkenntnissen
aus ethnographischer Forschung herauszufordern, ist dementsprechend nicht nur als
emotionsgeladener Aufruf zum Kampf gegen Unterdriickung zu verstehen. Diese Be-
reitschaft bedeutet in sozial- und kulturanthropologischer Sexarbeitsforschung ebenso,
mit sich selbst und den eigenen sWahrheitenc« kritisch umzugehen. Dies setzt eine be-
wusste Reflexion der affektiven Feldforschungserfahrungen voraus, um nicht leichtfer-
tig in politisch motivierte Pauschalisierungen zu verfallen, die genau diejenigen verein-
fachten Narrative reproduzieren, die durch eine ethnographische Auseinandersetzung
mit der Vielschichtigkeit von Lebenswelten in der Sexarbeit eigentlich kritisiert werden
sollen.
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3. Begegnungen mit der
»osteuropaischen Prostituiertenc
Die KurfiirstenstraBe als Prisma der Aushandlungen
urbaner Zugehorigkeiten

»How do you recognise a stranger? To ask
such a question, is to challenge the as-
sumption that the stranger is the one we
simply fail to recognize, that the stranger is
simply any-body whom we do not know. It
is to suggest that the stranger is some-body
whom we have already recognised in the very
moment in which they are >seen< or >faced«
as a stranger.«

(Ahmed 2000: 21, Hervorh. i.0.)

»Arbeitest du hier?« — Diese Frage begegnete mir oft wihrend meiner Aufenthalte in der
Kurfiirstenstrafle, einer Seitenstrafie der Potsdamer Strafle, die eine zentrale Verkehrs-
verbindung vom Zentrum in den Siidwesten Berlins bildet. Zwar ging ich als Forscherin
dortauch einer Arbeit nach, doch handelte es sich dabei nicht um jene, die mit dieser Fra-
ge gemeint war. Auf der Kurfiirstenstrafde und in den umliegenden Straflen, dem Areal,
das in Folge als Kurfiirstenkiez' bezeichnet wird, befindet sich seit iiber 130 Jahren ein
Straflenstrich, der in den spiten 2010er Jahren in Berlin in medialen und politischen De-
batten zu einem Sinnbild fiir die prekire Lage von Frauen — und insbesondere »osteuro-
péischen« Migrantinnen - in der Sexarbeit wurde (vgl. Latz 2019, von Dassel 2019).

Die Szenen, die sich dort auf den ersten Blick abspielten, konnten dieses Bild
durchaus bestitigen: Die Strafie war von mal mehr, mal weniger leicht bekleideten
Frauen gesiumt, die vor parkenden Autos auf der Strale standen oder dort stetig auf

1 >Kiez<ist ein in Berlin gebrauchlicher Begriff fiir ein wenige Strafien und Platze umfassendes Are-
al, gewissermafien eine Untereinheit von (administrativ festgelegten) Ortsteilen, dessen Grenzen
primar soziokulturell und iiber lokale Infrastrukturen definiert werden. Der Begriff ist vergleich-
bar mit dem des Stadtviertels.
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und ab gingen. Andere sprachen am Gehweg vorbeilaufende Minner an oder safien in
einem der nahegelegenen Kioske mit ihren minnlichen Begleitern. Manchmal gab es
Streit und laute Rufe in verschiedenen Sprachen. Vereinzelt lief3 sich als Passant*in ein
Gesprach zwischen einer der Frauen und einem potenziellen Kunden erhaschen, worin
die Erwihnung von »blasen« und »Sex« schliefilich deutlich machte, welche Geschifte
hier gemacht wurden. In den Gesprichen, die ich mit einigen Frauen fithren konnte,
bestitigten sich ihre Prekarisierung, der Mangel an alternativen Einkommensmaglich-
keiten und die Gefahren, die mit der Ausiibung ihrer Titigkeit einhergingen (vgl. Probst
2020). Diese Eindriicke decken sich mit den Narrativen tiber >osteuropiische Prosti-
tuierte« (Hill/Bibbert 2019: 84fF), sodass fiir viele Politiker*innen, Journalist*innen,
Aktivist“innen und Beratungsstellen der Sachverhalt eindeutig erschien: Osteuropii-
sche Migrantinnen werden in der Sexarbeit (von Mdnnern) unter widrigen Bedingungen
ausgebeutet und in der Kurfirstenstrafie sehen wir dafiir den Bewelis.

Aber wie oder woran erkennt man »die osteuropiische Prostituierte« im Kurfiirsten-
kiez eigentlich? Wie Poleykett (2016) im Zusammenhang mit dem Erkennen von »Pro-
stitution« in Dakar beschreibt, lisst sich dieser Prozess nicht unabhingig von einem
Wissen um und Regulationspraktiken von kiuflichen sexuellen Handlungen betrach-
ten (ebd.: 483). Dementsprechend lisst sich »>die osteuropdische Prostituierte<, dhnlich
wie Ahmeds (2000) »Fremde*r« (stranger), mafigeblich dadurch erkennen, dass bereits
Vorstellungen und Bilder dariiber existieren, wie sie aussieht und wie sie sich verhilt
(ebd.:21f). Begegnungen mit der »osteuropiischen Prostituierten<sind somit keineswegs
eine Selbstverstindlichkeit, sondern vielmehr Momente, in denen sich Sexarbeitsreali-
titen und -diskurse, Raumordnungen und Interpretationen von Korperlichkeiten ver-
dichten und dazu beitragen, dass bestimmte Korper an bestimmten Orten als sexarbei-
tende >osteuropdische« Korper sichtbar und erkennbar werden. Im Erkennen der sosteu-
ropiischen Prostituierten< materialisieren sich dabei verschiedene Formen sozialer Ab-
grenzung wie z.B. der Unterscheidung zwischen Anwohner*innen und bestimmten mi-
grantischen >Anderen< anhand von Korperlichkeiten und korperlichen Praktiken (s. Ab-
schnitt 3.1). Dabei ist zu bedenken, dass verkérperlichte Differenzen weder unverinder-
lich (stable) noch festgelegt (given) sind (M’charek 2010:318), sondern immer wieder durch
die Begegnung bestimmter Akteur*innen an bestimmten Orten relational (re-)konfigu-
riert werden (ebd.). Dabei verschwimmen diese Differenzen manchmal, was sich z.B. in
den Irritationen ausdriickte, die meine regelmifiige Anwesenheit bei einigen Protago-
nist*innen des Kiezalltags ausloste, da diese nicht eindeutig zwischen auf dem Strafien-
strich titigen Frauen und anderen Kiezakteur*innen unterscheiden konnten oder woll-
ten. Der Kurfiirstenkiez ist dementsprechend ein Raum, in dem >die osteuropiischen
Prostituierte< nicht nur erkannt, sondern auch aktiv konstruiert wird.

Dass diese Verschmelzung von Sexarbeitsdebatten und Verhandlungen von Migrati-
on aus >Osteuropa< gerade im Kurfiirstenkiez deutlich wird, ergibt sich aus der spezifi-
schen Stellung, die der Kiez in der Stadtgeschichte und in den Berliner Sexarbeitsland-
schaften einnimmt (s. Abschnitt 3.2). So wird Straflensexarbeit in Berlin — im Gegensatz
zu den meisten deutschen Stidten — nicht durch Sperrbezirksverordnungen reguliert”

2 Berlin und Rostock sind die einzigen deutschen Stidte ohne Sperrbezirksverordnung (Howe 2011:
27).
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und findet zudem im Kurfiirstenkiez in einer zentrale(re)n Lage statt. Es handelt sich
beim Strafenstrich im Kurfiirstenkiez also nicht um ein riumlich und/oder regulato-
rischisoliertes Gebiet, was dazu fiihrt, dass sich dort nicht nur sexarbeitende Frauen und
Kunden begegnen. Vielmehr treffen im Kurfirstenkiez verschiedene Akteur*innen auf-
einander, etwa in Restaurants, Kiosken, Schulen, Treffpunkten verschiedener religioser
Gemeinden, Parks und weiteren Lokalititen, in denen sich Personen unterschiedlichen
Alters und Geschlechts, aus verschiedenen Berufsfeldern und mit diversen soziokultu-
rellen Hintergriinden begegnen.

Aufgrund dieser Vielfalt erweist sich der Kurfiirstenkiez als Raum, in dem verkor-
perlichte Dimensionen urbaner Raumordnungen und Zugehorigkeiten besonders span-
nungsgeladen verhandelt werden (vgl. Hubbard 2012, Hubbard et al. 2008, Low/Ruhne
2011). Dabei kumulieren verschiedene Prozesse, die das Geschehen im Kiez und die De-
batten darum nicht blof3 zu einer weiteren Iteration jahrzehntelanger Debatten um Sex-
arbeit in der urbanen Offentlichkeit machen (vgl. Hubbard 2019), sondern auch zu einem
Raum, in dem sich Verhandlungen urbaner Zugehorigkeiten entlang von Sexualitit, Ar-
mut und europdischen Ost-West-Dichotomien manifestieren. Denn im komplexen Ver-
hiltnis von Sexualitit, Sexarbeit und Berlin als liberaler Stadtist nicht nur zu beriicksich-
tigen, wo Sexarbeit im 6ffentlichen Raum sichtbar wird, sondern auch wer dabei gesehen
werden kann (s. Abschnitt 3.3). Wihrend sich die Berliner Sexarbeitslandschaft inzwi-
schen hauptsichlich in privaten und/oder digitalen Riumen entfaltet, wird der Strafen-
strich v.a. von denjenigen genutzt, fiir die andere Formen der Sexarbeit aufgrund von
Prekarisierung und mangelnden Ressourcen nicht zuginglich sind. Der Strafienstrich
im Kurfiirstenkiez macht dementsprechend nicht nur Sexarbeit, sondern auch Armut
sichtbar.

Dies erzeugte wiederum Spannungen im Kontext lokaler Gentrifizierungsprozesse
seit den 1990er Jahren, die zu einer Verschirfung von Zugehérigkeitsfragen, Machtver-
hiltnissen und Ressourcenkonflikten im Kiez beitrugen (s. Abschnitt 3.4). So spiegelt das
aktuelle Erkennen spezifisch >osteuropiischer Prostituierter< und der mit ihnen assozi-
ierten Begleiterscheinungen wie Gefahr, Gewalt und Verschmutzung auch Effekte ur-
baner Neoliberalisierungsprozesse wider (vgl. Kiinkel 2020b). Dabei werden ethnisiert-
rassifizierte und vergeschlechtlicht-sexualisierte Stereotype zur Charakterisierung>ost-
europiischer Prostituierter« als sowohl Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung als auch als
hilflose Opfer aktiviert (s. Abschnitt 3.5). Damit wird ihre materielle wie diskursive Aus-
grenzung aus dem 6ffentlichen Raum legitimiert und Zugehorigkeiten und Wertvorstel-
lungen von Berlin als neoliberaler (west-)>europiischer< Metropole (re-)produziert, wes-
wegen sich das Erkennen >osteuropdischer Prostituierter« zugleich als zentraler Moment
der Etablierung und Aufrechterhaltung hegemonialer Raumordnungen und urbaner Zu-
gehorigkeiten erweist.

3.1 »Bist du ordentlich?« - Sexarbeitende Korper als Gefahr
fiir urbane Raumordnungen

Im Gegensatz zu manchen skandalisierenden Berichten, die vom ausgepragten Sex-
tourismus im Kurfiirstenkiez erzahlten (vgl. Latz 2019, von Dassel 2019), konnte ich im
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Rahmen meiner Beobachtungen von 2017 bis 2018 kaum florierende Geschifte auf dem
Straflenstrich beobachten. Fiir viele Frauen vergingen die Stunden auf dem Strich mit
vergeblichen Kontaktversuchen zu vorbeilaufenden Mannern — »Hast du Lust?«, »Alles
gut?«, monotonem Auf-und-ab-Laufen an der Strafle, Gesprichen mit Kolleginnen
und minnlichen Begleitern in verschiedenen Sprachen und so mancher Pause in den
Kiosken in der und um die Kurfiirstenstrafde. Dabei fiel mir schon bald nach Aufnahme
der Feldforschung auf, dass es in dem Kiez und in den Kiosken damals kaum 6ffentlich
zugingliche Toiletten gab. Nach einigen Stunden Beobachtung konnte ich das Aufsu-
chen einer Toilette nicht mehr vermeiden, und vielmehr noch stellte sich die Frage nach
der Verfiugbarkeit von Toiletten fiir die Frauen, die tiglich viele Stunden auf der Strafie
verbrachten. Es gab zwar gerade in der die Kurfiirstenstrafle kreuzenden Potsdamer
Strafle mehrere Restaurants, Kneipen und Bars, in denen sich ein Toilettengang erledi-
gen lieRe, aber diese wurden von den Frauen kaum aufgesucht. Deswegen wandte ich
mich an Noemi, eine der Frauen aus Ungarn, mit der ich frith in Kontakt gekommen
war, mit der Bitte um Hinweise in der Toilettenfrage. Sie erklirte mir, dass es in einem
Imbissladen im Hinterraum eine Toilette gab, die sie und ihre Kolleginnen nutzten — ich
solle es dort versuchen.

Aufgrund eigener Dringlichkeit ging ich sofort in den Laden und fragte, ob ich die
Toilette benutzen diirfe. Der Mann hinter dem Tresen warf mir einen Blick zu und frag-
te, ob ich denn »ordentlich« sei. Die Frage verwirrte mich und ich fand nicht sofort eine
Antwort, also begann der Mann mich von oben bis unten zu bedugen. Viel gab es nicht
zu sehen, da es ein kithler Tag und ich in Stiefel, Hose und Mantel eingepackt war. Die-
ser Anblick reichte ihm allerdings aus, um sein Urteil zu fillen, dass ich »ordentlich« sei,
nicht so wie die »anderen« Frauen. Vermutlich zu seiner Sicherheit fragte er aber nach,
ob ich hier arbeiten wiirde. Ich verneinte und erhielt als Reaktion einen Schliissel zu ei-
ner Toilette im Vorderraum, fiir die »ordentlichen« Leute, wihrend Noemi und anderen
sexarbeitenden Frauen vom Strafienstrich nur die Nutzung der Toiletten in einem Hin-
terraum erlaubt wurde.

Eine bestimmte Erscheinungsform, verbunden mit der Angabe, nicht in der Sexar-
beit titig zu sein, ging fiir den Ladenmitarbeiter also damit einher, mich als »ordentlich«
anzusehen, was mir im wahrsten Sinne des Wortes Tiiren 6ffnete, die den auf dem Stra-
Renstrich arbeitenden Frauen verschlossen blieben. Es handelte sich dabei um eine von
vielen Begegnungen auf dem Straflenstrich, in der die Ko-Konstitution von Kérpern und
Riumen, sowie der Zuginge zu diesen (vgl. Low 2016) deutlich wurde. Derartige Einord-
nungen von Kérpern sind fiir verschiedene Akteur*innen des Kiezes notwendig, gera-
de weil es sich bei ihm um einen Straflenstrich handelt. Dieser spezifische Raum rahmt
und bedingt Einteilungen zwischen sexarbeitenden und nicht-sexarbeitenden Personen
und ermdglicht somit Fragen nach Sexarbeitserfahrung. Denn selbst im liberalen Ber-
lin wiirde die Frage, ob man in der Sexarbeit titig sei, an vielen Orten in dieser Form
nicht gestellt werden. Umgekehrt existieren gerade Strafenstriche deswegen, weil dort
bestimmte Korper als sexarbeitend erkannt werden kénnen oder wollen. Denn ohne die
sexarbeitenden Frauen wire die Kurfiirstenstrafde nur eine von vielen Stralen Berlins.
In der gegebenen Konstellation ergab sich jedoch in Begegnungen wie zwischen dem
Ladenmitarbeiter und mir zumindest fiir ihn die Notwendigkeit, mich entlang der Un-
terscheidung zwischen sexarbeitenden und nicht-sexarbeitenden Frauen einzuordnen.



3. Begegnungen mit der >osteuropdischen Prostituiertenc

Maf3geblich fur die Irritationen durch und Verhandlungen von Sexarbeit im Kurfiirs-
tenkiez war somit v.a. die Sichtbarkeit sexarbeitender Korper im 6ffentlichen urbanen
Raum. Bereits darin zeigt sich das ambivalente Verhiltnis von urbanen Riumen und
sexuellen Praktiken, die hegemonialen (sexual-)moralischen Normen widersprechen
(Hubbard 2012: xiif). So erméglicht die Verdichtung und Gleichzeitigkeit verschie-
dener Lebensrealititen im urbanen Raum auf der einen Seite in besonderem Mafde
das Sichtbar-Werden nicht-normativer sexueller Praktiken und Subjektivititen sowie
ihr anonym(er)es Ausleben. Dabei werden sie aber auf der anderen Seite zum Objekt
spannungsgeladener Aushandlungsprozesse und verschiedener Formen von Regulie-
rung, die Sichtbarkeiten wiederum einschrinken oder unterbinden kénnen (ebd.).
Entsprechend beschiftigten sich auch viele wissenschaftliche Arbeiten zu Sexarbeit im
offentlichen urbanen Raum mit Fragen der (rechtlichen) raumlichen Regulierung von
sichtbarer Sexarbeit und damit zusammenhingenden Fragen der Raumordnung (vgl.
u.a. Aalbers/Deinema 2012, Chapuis 2016, Hubbard 1997, 1998, Hubbard et al. 2008,
Kiinkel 2011, 2016, Low/Ruhne 2011, Slater 2010).

Der Straflenstrich im Kurfiirstenkiez stellt allerdings in mancherlei Hinsicht eine
Ausnahme gegeniiber derartigen Analysen dar, da er sich weder in durch riumlich-
regulatorische Mittel institutionalisierten Rotlichtvierteln (wie z.B. dem Frankfurter
Bahnhofsviertel) befindet noch am Stadtrand, an den die Strafdenstriche in vielen deut-
schen Stidten mithilfe von Sperrbezirksverordnungen verdringt wurden. Stattdessen
handelt es sich bei ihm um einen legalen Straflenstrich in fiir Berliner Verhiltnisse
relativ zentraler Lage, den nicht nur sexarbeitende cis und trans Frauen, (potenzi-
elle) Kunden und Schaulustige aufsuchen. Genauso treffen dort Menschen aus der
Nachbar*innenschaft, Geschiftsleute, Tourist*innen, zugezogene Hipster und altein-
gesessene Berliner*innen, Sozialarbeiter*innen, Spazierginger*innen, die ihre Hunde
Gassi fithren, Handwerker*innen, Kinder jeglichen Alters und Personen, die schlicht-
weg durch die Kurfiirstenstrafde von einer Station zur nichsten hasten, aufeinander.
Insofern erwies sich der Kurfiirstenkiez als Raum, in dem — in Abwesenheit rechtlicher
Regulierungen bzw. Verbote von Sexarbeit — den soziokulturellen, verkérperlichten und
affektiven Dimensionen der Verhandlung von urbanen Raumordnungen eine besondere
Bedeutung zukam.

Vergeschlechtlichte Raumordnungen

Grundlegend fand in der Sexarbeit im Kurfiirstenkiez eine enge cisheteronormativ-bi-
nire Verbindung von Sexualitit und Geschlecht ihren Ausdruck, da die Vergeschlechtli-
chung von Kérpern mit einer klaren Rollenzuschreibung einherging: Weiblich gelesene
Korper galten als (potenzielle) Sexarbeiterinnen, minnlich gelesene Korper als (poten-
zielle) Kunden. Nun begegneten sich im Kiez allerdings nicht nur sexarbeitende Frauen
und Kunden, sondern auch viele andere Menschen, die aufgrund ihrer Geschlechtspri-
sentation in eine der beiden Kategorien gesteckt werden konnten. Bereits in diesen Zu-
ordnungen wurden die Relationalititen derartiger vergeschlechtlichter Kategorisierun-
gen deutlich, je nachdem, wer einen weiblich gelesenen Kérper als sexarbeitende Frau
einordnete. So hatte z.B. die Frage danach, ob ich »hier arbeite«, unterschiedliche Be-
deutungen, je nachdem, wer sie mir stellte: Auf dem Straflenstrich titige Frauen wollten
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so herausfinden, ob ich eine Kollegin war, manche Manner wollten erfahren, ob sie mit
mir ins Geschift kommen konnten und der Ladenmitarbeiter fragte danach, weil er sich
aus der Antwort eine Beurteilung meines Charaketers erhoftte.

Insofern ergaben sich verschiedene Moglichkeiten vergeschlechtlichter Zuschrei-
bungen und Zugehorigkeiten, denen sich aufgrund der gesellschaftlichen Dominanz
cisheteronormativ-binirer Geschlechterkategorien kaum jemand entziehen konnte.
Mehr noch fanden vergeschlechtlichte Raumordnungen auch Ausdruck in den Infra-
strukturen des Kiezes, da z.B. Anlaufstellen fiir sexarbeitende, drogengebrauchende
und/oder obdachlose Personen entlang von Geschlechterkategorien operierten und z.B.
grundsitzlich oder an bestimmten Tagen nur fir Frauen zuginglich waren. Der Zugang
zu diesen Angeboten hing dabei von einer entsprechenden Verkérperung eines cishe-
teronormativen Verstindnisses von Frau-Sein ab, was wiederum zu Problemen und
Ausschliissen der auf dem Straflenstrich titigen trans Frauen fithrte. Denn einige von
ihnen konnten oder wollten (insbesondere abseits ihrer Arbeitszeiten) nicht immer ein
entsprechendes Passing, d.h. eine hegemonialen Vorstellungen entsprechende Verkor-
perung von Frau-Sein, erfiillen, was dazu fithrte, dass die trans Frauen im Kiez hiufig
sowohl wortwortlich als auch diskursiv >itbersehen< wurden. Eine Unterscheidung zwi-
schen cis und trans Frauen manifestierte sich auch in den raumlichen Positionen der
Frauen im Kiez, da letztere nur in einem bestimmten Straflenzug und nur im Dunkeln
arbeiteten, wihrend cis Frauen zu verschiedenen Tages- und Nachtzeiten in mehreren
Strafien anzutreffen waren.

Die Verkniipfungen von Geschlecht, Sexualitit und Raum driickten sich zudem in
den Kleidungspraktiken verschiedener Akteurinnen im Kiez aus. Denn um als Anbie-
terinnen kiuflicher sexueller Handlungen erkennbar zu werden, wihlten die auf dem
Strafienstrich titigen Frauen nicht nur bestimmte Positionen im Raum, sondern auch
spezifische Kleidungspraktiken. Meistens trugen die Frauen Kleidungsstiicke, die Beine
und/oder Briiste betonten, je nach Witterungsbedingungen mehr oder weniger nackte
Haut zeigten und oft durch grelle Farben Aufmerksamkeit erregten. Damit bedienten
sich die Frauen einerseits hegemonialer (west-)>europiischer< Ideen dariiber, wie Frau-
enkorper sexualisiert werden bzw. werden kénnen, und pragten andererseits durch ihre
Sichtbarkeit auch Vorstellungen davon, wie sexarbeitende Frauen aussehen bzw. ausse-
hen kénnen. Diese Reproduktion von Vorstellungen iiber das Aussehen sexarbeitender
Frauen erzeugte umgekehrt Moglichkeiten der Vermeidung einer derartigen Einteilung
durch bestimmte Kleidungspraktiken. So wurde mir noch vor Beginn meiner Forschung
von Beratungsstellen fiir sexarbeitende Frauen geraten, mich méglichst »unauffillig« zu
kleiden, um v.a. auch den auf dem Straflenstrich titigen Frauen zu vermitteln, dass ich
dort nicht arbeiten und somit keine Konkurrenz darstellen wiirde. Wie die Begegnung
mit dem Ladenmitarbeiter, aber auch die Frage der Frauen, ob ich auf dem Strich ar-
beiten wiirde, zeigten, handelte es sich dabei jedoch um Praktiken, die nicht unbedingt
ausreichend waren fiir einen solchen Ausdruck von Abgrenzung.

Bei einigen Anwohner*innen, so erzihlte es mir eine Mitarbeiterin einer Beratungs-
stelle, sorgten die Kleidungspraktiken der auf dem Stralenstrich arbeiteten Frauen auf-
grund ihrer korperlich-sexualisierten Freiziigigkeit fiir Unmut. Doch wihrend leicht be-
kleidete oder (teilweise) nackte Frauenkdrper in hegemonialen >westlichen«< Geschlech-
terordnungen zwar (trotz jeglicher vermeintlicher Liberalisierung) weiterhin einer Mo-
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ralisierung und Sexualisierung unterworfen sind, waren die Frauen im Kurfiirstenkiez
nicht die einzigen in Berlin, die sich leicht bekleidet im 6ffentlichen Raum bewegten. An
anderen Orten sorgte dieser Umstand normalerweise nicht fiir Konflikte, sondern war
generell bzw. im Rahmen bestimmter Veranstaltungen wie z.B. Pride Paraden durchaus
Teil der Imagination eines liberalen Berlins. Der Unmut bzw. das Unbehagen iiber die
Prisenz leicht bekleideter Frauenkorper ergab sich im Kurfiirstenkiez also auch daraus,
dass es sich bei ihnen um sexarbeitende Frauen handelte.

Die »osteuropaische Prostituierte« als Schliisselfigur
der >Problemzone« StraBenstrich

Dass verkorperlichte Ausdriicke von Zugehorigkeiten im Kurfiirstenkiez Anlass fiir De-
batten, Konflikte und Unbehagen boten, hingt damit zusammen, dass (insbesondere)
offentliche Sexarbeitsriume aufgrund der Moralisierung und Stigmatisierung von Sex-
arbeit eine besondere affektive Aufladung erfahren (vgl. Chapuis 2016). Diese kénnen
sich, wie z.B. im Fall des Amsterdamer Rotlichtviertels fiir Tourist*innen, als Wahrneh-
mung des Raumes bzw. seines Betretens als »spannende« und »aufregende« Erfahrung
zeigen (ebd.). Fiir Anwohner*innen, Passant*innen und nicht zuletzt sexarbeitende
Personen selbst konnen sie jedoch auch zu einer Konstruktion von Sexarbeitsorten als
»Angstriume« (Low/Ruhne 2011: 105f1) fithren. Beide Facetten sind dabei Ausdruck und
Effekt der Moralisierung und Exotisierung von Sexarbeit als >verruchter«< Titigkeit, von
der eine sexuelle Anziehung, aber auch Gefahr ausgeht.

Der Kurfiirstenkiez schien zum Zeitpunkt der Forschung und in den Jahrzehnten da-
vor von Politiker*innen und nicht-sexarbeitenden Anwohner*innen v.a. als gefihrlicher
Ortwahrgenommen zu werden (s. Abschnitt 3.4). Dieser Wahrnehmung konnte ich mich
auch nicht entziehen, denn gerade meine ersten Aufenthalte auf dem Strafienstrich wa-
ren mit einem gewissen Unbehagen und Sicherheitsbedenken verbunden, obwohl es da-
mals keine konkreten Anlisse wie z.B. gegen mich gerichtete Bedrohungen gegeben hat-
te. Vielmehr interpretierte ich diese affektiven Erfahrungen als Ausdruck dessen, dass
gerade Straflenstriche nicht nur in lokalen, sondern auch iiberregional >westeuropii-
schen« bzw. swestlichen< Diskursen als sProblemzonenc« begriffen werden, was aufgrund
der Stereotypisierung von Sexarbeit »kaum hinterfragt, sondern als mehr oder weniger
selbstverstindlich gegeben vorausgesetzt [wird]« (Ldw/Ruhne 2011: 107). Obwohl es sich
beim Kurfiirstenkiez durchaus um einen Raum handelte, in dem Gewalthandeln im 6f-
fentlichen Raum stattfand, waren Gewaltpotenziale trotz oder gerade wegen der Vielfil-
tigkeiten im Kiez sehr unterschiedlich verteilt. So waren v.a. die sexarbeitenden Frauen
von Gewalt durch Kunden, durch Zuhilter, durch Beziehungspartner, durch mannliche
Begleiter, die sowohl Zuhilter als auch Beziehungspartner waren (vgl. Katona 2017), oder
auch durch andere sexarbeitende Frauen betroffen. Fiir Personen wie mich, die nicht
(eng) in diese Netzwerke und Beziehungen eingebunden waren, erwies sich der Kurfiirs-
tenkiez auch nicht als ginzlich ungefihrlich, unterschied sich dabei z.B. im Hinblick auf
sexuelle Belistigung jedoch nicht von diversen anderen Berliner Ortsteilen.

Allerdings beeinflusste die Einordnung des Kiezes als gefihrlicher Raum die raumli-
chen Konstellationen und Relationen verschiedener Akteur*innen untereinander — was
wiederum die Sichtbarkeiten der sexarbeitenden Frauen beeinflusste bzw. verstirkte. So
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konnte ich beobachten, dass sich zwar viele verschiedene Menschen durch den Kiez be-
wegten, er aber nur wenige von ihnen zum Verweilen einzuladen schien. Nach ein paar
Abenden im Kurfiirstenkiez konnte ich das zum Teil nachvollziehen, daich wihrend mei-
nes Verweilens mehrmals von Mdnnern mit der Frage, ob ich hier arbeiten wiirde, ange-
sprochen worden war. »Kann man ja vermuten, wenn du hier so sitzt«, versuchte sich
einer von ihnen zu entschuldigen, nachdem ich seine Frage verneint hatte. Diese Begeg-
nungen zeigten, dass die Existenz des Straflenstrichs zumindest manche Mianner dazu
veranlasste, sich linger im 6ffentlichen Raum aufhaltende Frauen als potenziell sexar-
beitend zu kategorisieren, was umgekehrt bedeutete, als Frau durch ein Nicht-Aufhal-
ten einer derartigen Wahrnehmung vorbeugen zu kénnen. Ahnlich verhielt es sich fiir
Minner, die nicht von sexarbeitenden Frauen angesprochen werden wollten, was eben-
so umso wahrscheinlicher wurde, je linger sie sich auf der Strafie befanden. Es verstirk-
te sich also die 6ffentliche Sichtbarkeit derjeniger, die in irgendeiner Art und Weise mit
dem Straflensexarbeitsgeschehen assoziiert waren, also die sexarbeitenden Frauen, ihre
Begleiter oder iltere Nachbarn, die mit den Frauen bekannt waren, da sich andere auf-
grund der Wahrnehmung des Straflenstrichs als gefihrlicher Ort aus dem Straflenraum
zuriickzogen.

Gefihrlicher machte dieser Umstand das Verweilen im Kurfiirstenkiez abermals v.a.
fiir die sexarbeitenden Frauen, da diese aufgrund ihrer Prisenz zur Projektionsfliche
fiir all das wurden, was fiir manche Anwohner*innen, Politiker*innen oder Aktivist*in-
nen im Kiez falsch lief, nimlich die (vermeintliche) Verschmutzung des Kiezes, Unord-
nung, soziale Spannungen und Ahnliches. Wie ich vereinzelt beobachten konnte, veran-
lasste dies mitunter auch Passant*innen (die moglicherweise auch Anwohner*innen des
Kiezes waren), die sexarbeitenden Frauen zu beschimpfen und ihnen gegeniiber zumin-
dest verbal gewalttitig zu werden. In diesen Begegnungen wurde zudem die Konstruk-
tion verkdrperlichter Differenzen (vgl. M'charek 2010) deutlich. Angesprochen wurden
die Frauen namlich nicht nur als sexarbeitende Personen, sondern auch mit rassisti-
schen Begriffen — womit gleichzeitig festzuhalten ist, dass v.a. diejenigen Frauen von
Beschimpfungen betroffen waren, deren Erscheinungsbild rassifizierten Vorstellungen
entsprach.

Bei den sexarbeitenden Frauen im Kiez handelte es sich um eine heterogene Gruppe,
die verschiedene Erfahrungen mit Rassifizierung und/oder verkorperlichter Ethnisie-
rung machte. Wihrend zwar viele der Frauen aus Bulgarien, Rumanien oder Ungarn ka-
men, handelte es sich bei ihnen nicht nur um Frauen, die sich als ethnisch bulgarisch, ru-
minisch oder ungarisch identifizierten. Einige von ihnen waren Mitglieder der tiirkisch-
sprachigen Minderheit in Bulgarien und/oder Romnja und Sintizze, gehérten also sozio-
kulturellen Gruppen an, deren Zugehorigkeiten zu »(Ost-)Europa< bzw. ihren jeweiligen
Herkunftslindern auch von den dortigen Mehrheitsgesellschaften in Frage gestellt wer-
den (vgl. Imre 2005, Picker 2017). Daneben gab es einige weifle, ethnisch deutsche sexar-
beitende Frauen, die in breitem Berliner Dialekt iiber die Verschlechterung der Einkom-
mensmoglichkeiten auf dem Strafienstrich seit der verstirkten Prisenz von >Osteuro-
pierinnen< schimpften. Auch die >Nachbar*innenschaft« bestand nicht nur aus weiflen,
ethnisch deutschen Personen, da im Kiez ebenso zahlreiche Migrant*innen und/oder als
nicht-weif rassifizierte Personen lebten.
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Dass bestimmte Personen im Kiez als >osteuropiische Prostituierte< problematisiert
und kritisiert wurden, lief3 sich also nicht darauf zuriickfithren, dass die entsprechenden
Personen seindeutig« als sexarbeitende Frauen aus >osteuropdischen«< Lindern erkennbar
waren. Ebenso war in Frage zu stellen, ob diese Personen itberhaupt fiir all das, was im
Kiez als Problem oder Gefahr wahrgenommen wurde, verantwortlich gemacht werden
konnten. Aus dieser Perspektive wird ersichtlich, dass manche Frauen v.a. deswegen als
sosteuropdisch« erkannt werden, weil sie das verkorperlichen, was in den Aushandlun-
gen urbaner Zugehorigkeiten in Berlin mit >Osteuropa< assoziiert wird, nimlich u.a. Ar-
mut, Prekaritit und »riickstindige« Geschlechterrollen (vgl. Ivasiuc 2017) — und damit
eine Gefahr fiir hegemoniale Raumordnungen des (neo-)liberalen Berlins (vgl. Kiinkel
2020b) darstellen, in dem fiir Armut und Prekarititen kein Platz ist bzw. sein soll. So ku-
mulieren in den Begegnungen mit >osteuropdischen Prostituierten< im Kurfiirstenkiez
langfristige Verhandlungen iiber die Position(en), die Sexarbeit, Armut und innereuro-
péische Migration in Berlin (nicht) einnehmen kénnen.

3.2 >Babylon Berlin< und >die Prostituierte«: Das komplizierte Verhéltnis
zwischen Sexarbeit und Stadt

Dass der Stralenstrich im Kurfurstenkiez zum Zeitpunkt der Forschung in zentraler La-
ge mitten im urbanen Leben lag und bis dahin nie durch Sperrbezirksverordnungen ver-
boten worden war, war Effekt einer bis in das spite 19. Jahrhundert zuriickreichenden
Verflechtung von Strafensexarbeit mit der Geschichte Berlins (Howe 2011: 5ff). In sei-
nen Anfingen war der Kurfiirstenkiez ein Ort von vielen, an denen im sich zu einer >eu-
ropiischen<« Metropole entwickelnden Berlin Prostitution® im éffentlichen Raum statt-
fand. Die weitreichende Prisenz von Straflenprostitution lie? >die Prostituierte« zu ei-
ner zentralen Figur des >modernenc Berlins um die Jahrhundertwende und dariiber hin-
aus werden. Strafenprostitution hatte somit einen wesentlichen Anteil an der Etablie-
rung der Imagination Berlins als sexuell liberaler, aber auch gefihrlicher und >verruch-
ter« Stadt. Wahrend diese Imaginationen auch nach der Jahrtausendwende weiterleben,
ist die Strafiensexarbeit inzwischen weitestgehend aus dem Stadtbild verschwunden.
In diesem Abschnitt skizziere ich diesen historischen Prozess, um aufzuzeigen, wie die
sozialrdumlichen (Re-)Positionierungen des Kurfiirstenkiezes dazu beitrugen, dass der
StrafRenstrich die turbulente Geschichte der Stadt im 20. Jahrhundert iiberdauerte, sich
dabei aber von einem umstrittenen Teil moderner europiischer Stidte zu einem (ver-
meintlich) isolierten Problembereich wandelte.

Anfange: (StraBen-)Prostitution im Berlin auf dem Weg zur Metropole

Die europaweit voranschreitende Industrialisierung und das damit einhergehende Auf-
kommen des modernen Kapitalismus im spiten 19. Jahrhundert fithrte zu einer rasan-
ten Urbanisierung und der Herausbildung regionaler Metropolen wie Paris oder London

3 Da der Begriff Sexarbeit erst in den 1970ern etabliert wurde, wird fir diesen historischen Abriss
der Begriff Prostitution genutzt.
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(Smith 2013: 5), in denen sich Straflenprostitution als moderne Form der Prostitution
im Stadtraum weitliufig verbreitete (ebd.: 6). Auch Berlin wurde mit der zunehmenden
politischen und wirtschaftlichen Bedeutung Preuflens fiir viele zum Anziehungspunkt
und erlebte mit der Erhebung zur Reichshauptstadt im Zuge der Griindung des Deut-
schen Reiches im Jahr 1871 einen rasanten Bevolkerungsanstieg. Um die Jahrhundert-
wende lebten in Berlin knapp zwei Millionen Einwohner“innen (Prestel 2017: 4), viele
davon Arbeitsmigrant*innen aus Schlesien und Pommern (Smith 2013: 4), auf wesentlich
kleinerem Gebiet als heute, da die Stadtgrenzen Berlins damals nur geringfiigig iber den
Bereich des heutigen Bezirks Mitte hinausgingen. Das Leben in der Stadt brachte fir die
vielen neuen Bewohner*innen und besonders fiir Frauen nicht nur Méglichkeiten, son-
dern auch Probleme mit sich. So mangelte es an Arbeitsmoglichkeiten und adiquatem
bzw. leistbarem Wohnraum, was insbesondere fiir Frauen aus der Arbeiter*innenklasse
Prostitution zu einer notwendigen Einkommensquelle machte (ebd.: 4ff).

Wihrend die letzte Bordellstrafle Berlins, Hinter der Kdnigsmauer, 1871 im Zuge
einer Umgestaltung des Alexanderplatzes abgerissen wurde und damit verschwand
(Prestel 2017: 77), erlebte Berlin in dieser Zeit dennoch einen deutlichen Anstieg an
Prostitution (Smith 2013: 6). Insbesondere Straflenprostitution war damals weit ver-
breitet (Howe 2011: 6), wobei die Grenzen zwischen der Arbeit auf der Strafie und der in
Lokalen durchlissiger waren als heute (ebd.). Die weitreichende Prisenz (insbesondere
weiblicher) Prostituierter — oder Frauen, die als solche wahrgenommen wurden - im 6f-
fentlichen Raum trug zum Aufbrechen (aber auch zur verstirkten Kontrolle) bisheriger
vergeschlechtlichter urbaner Raumordnungen bei, die Frauen v.a. in nicht-6ffentlichen
Riumen verorteten (Prestel 2017: 75ff, Rowe 2003: 82f). Im Rahmen dessen begann sich
nicht nur der Ruf Berlins als sexuell und moralisch liberale Stadt zu etablieren. Ebenso
entwickelte sich >die Prostituierte« zu einer Allegorie fir Berlin als »Hure Babylon«
(Smith 2013: 3) und fiir die Schattenseiten der urbanen Moderne (ebd.: 7).

Der Kurfiirstenkiez nahm in diesen Entwicklungen in zweierlei Hinsicht keine zen-
trale Position ein: Erstens fand Prostitution an vielen Orten im 6ffentlichen Raum statt.
Wihrend sich Preisniveau und Klientel von Ort zu Ort durchaus unterschieden (Howe
2011: 6), stach der Kiez weder in die eine noch in die andere Richtung besonders heraus.
Zweitens wurde das Gebiet im Schéneberger Norden entlang der Potsdamer Straf3e erst
1861 eingemeindet und lag zum Zeitpunkt der Reichsgriindung am Stadtrand Berlins
(ebd.: 5). Die Gegend entwickelte sich bald nach der Eingemeindung zu einem in Miets-
kasernen dicht besiedelten Arbeiter*innenwohnviertel, in dem sich ab 1885 auch ein
»Prostitutionsmarkt« (ebd.) firr das Kleinbiirgertum und fiir Arbeiter etablierte (ebd.).
Dieser iiberdauerte den Ersten Weltkrieg (1914-1918). Mit der Entstehung der Weimarer
Republik und dem Beginn der 1920er Jahre begann sich die Lage des Kurfiirstenkiezes
in der sozialen Geographie der Stadt allerdings zu verindern. Denn die dort weiterhin
stattfindende Prostitution wurde nun Teil jenes Vergniigungsgebiets, das das Bild der
Berliner >Goldenen Zwanziger< mafigeblich pragte.

Aufstieg und Fall: Von den >Goldenen Zwanzigern< zum Zweiten Weltkrieg

Wesentlich zur Verinderung der sozialriumlichen Repositionierung der Kurfiirsten-
strafle trug das Inkrafttreten des Grof3-Berlin-Aktes im Jahr 1920 bei, durch den Berlin
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anhand der Eingemeindung zahlreicher umliegender Dérfer und Stidte beinahe sei-
ne heutige Form annahm. Zu den Verinderungen, die durch die Vergréfierung der
Stadt ausgel6st wurden, zihlte u.a. die Verschiebung des Nachtlebens und der Ver-
gniigungsindustrie weg von der Friedrichstrafle hin zum Kurfirstendamm (Howe
2011: 6). Ausgehend vom Kurfiirstendamm entwickelte sich in den folgenden Jahren
eine »Vergniigungsachse« (ebd.) iiber den Nollendorfplatz zum Kurfiirstenkiez, wo-
bei der Kurfiirstendamm extravagante Unterhaltung v.a. fiir gehobene Schichten bot,
wihrend sich der Prostitutionsmarkt im Kurfiirstenkiez zu einem Rotlichtviertel mit
entsprechenden Stundenhotels und Nachtsalons entwickelte (Kiinkel 2020b: 113). Aus
dem Nachtleben entlang dieser Achse entsprangen die zeitgendssischen, aber auch die
heutigen riickblickenden Imaginationen der >Goldenen Zwanziger«< in der Hauptstadt
der Weimarer Republik (Howe 2011: 6). Prostitution, deren Strafbarkeit im Jahr 1927
abgeschafft wurde (vgl. Marhoefer 2015), blieb somit Teil der Konstruktion Berlins als
sexuell liberale Stadt, wobei sich die riumlichen Ausprigungen der Vergniigungsin-
dustrie und des Nachtlebens auf bestimmte Bereiche des Stadtraums zu konzentrieren
begannen, da dieser grofRer und diverser geworden war.

Mit der Machtiibernahme der Nationalsozialist*innen im Jahr 1933 begann die ideo-
logisch angestrebte Beseitigung der Prostitution den Umgang mit dem Gewerbe zu for-
men (vgl. Sommer 2010). Wie Sommer (ebd.) aufzeigt, war jedoch in der NSDAP die An-
sichtverbreitet, dass dies in der Praxis kaum umsetzbar sei, weswegen sich die gesetzten
Mafinahmen vorerst auf die Vertreibung der Prostitution aus dem 6ffentlichen Raum
konzentrierten (ebd.: 9). So ging einerseits die Polizei hirter gegen Strafienprostituti-
on vor, andererseits wurde angestrebt, Prostituierte in isolierten und kontrollierbaren
Bordellstrafien unterzubringen (ebd.: 48). Wie sich diese Prozesse spezifisch in Berlin
gestalteten und auswirkten, ist aktuell noch nicht aufgearbeitet. Die Analysen von Som-
mer lassen allerdings den Schluss zu, dass es zu einem Riickgang der (sichtbaren) Stra-
Renprostitution kam, zumal Prostituierte im Nationalsozialismus schlieflich auch als
»Asoziale« verfolgt, in Konzentrationslager verbracht und ermordet wurden. Da es an
Analysen zu Prostitution in Berlin wihrend der Kriegsjahre 1939-1945 mangelt, konnen
an dieser Stelle keine Angaben dazu gemacht werden, wo und wie in dieser Zeit den-
noch der Prostitution nachgegangen wurde und ob es damals im Kurfirstenkiez auch
Straflenprostitution gab. Mindestens die Erinnerung an den Kurfiirstenkiez als Gebiet
der Straflenprostitution tiberdauerte die Kriegsjahre allerdings, da die Prostitutionsti-
tigkeit nach Kriegsende dort weitergefithrt wurde.

Prostitution in der geteilten Stadt

Im Nachkriegsberlin verschwammen soziokulturelle Grenzen und raumliche Sexua-
lititsnormen, wodurch andere Sichtbarkeiten von Prostitution im 6ffentlichen Raum
moglich wurden (vgl. Evans 2011). Mit der Zerstérung von Gebiuden und Infrastruktur
waren auch sozialriumliche Ordnungen gebrochen worden. Dariiber hinaus machten
die 6konomische Notlage vieler Bewohner*innen der Stadt Prostitution zu einer not-
wendigen Einnahme- oder Zuverdienstquelle (ebd.: 67). Damit wurde sie abermals an
verschiedenen Stellen in unterschiedlicher Ausprigung sichtbar und blieb »a hallmark
of city life in post-1945 Berlin« (ebd.: 121). Dabei wurde Prostitution primir als weibli-
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ches Phinomen bzw. Problem wahrgenommen, was dazu beitrug, dass sich mannliche
Prostituierte als solche oft unerkannt im 6ffentlichen Raum bewegen konnten (ebd.:
130). Bei mann-ménnlicher Prostitution handelte es sich jedoch - wie bei minnli-
cher Homosexualitit insgesamt — um einen Strafbestand (ebd.), wihrend von Frauen
ausgeiibte Prostitution in gewissem Rahmen legal war. Zu dem Verschwimmen gesell-
schaftlicher (Sexualitit-)Normen trug auch die administrative und ab 1949 staatliche
Grenze zwischen der Bundesrepublik Deutschland (BRD) und der Deutschen Demo-
kratischen Republik (DDR) bei. Diese zog sich vor dem Mauerbau teilweise unsichtbar
durch die Stadt, sorgte aber fir unterschiedliche Gesetzeslagen und unterschiedlichen
behérdlichen Umgang im Hinblick auf Prostitution und/oder gleichgeschlechtliche
sexuelle Kontakte, je nachdem, wo man sich gerade aufhielt (ebd.). Ein deutliches Ende
fanden derartige Verwirrungen im Jahr 1961 mit dem Bau der Berliner Mauer, mit der
die zuvor durchlissigen Grenzen zwischen Ost und West unverkennbar und fiir viele
unitberwindbar im Stadtgebiet errichtet wurden.

Damit spalteten sich in den folgenden Jahrzehnten auch die Sexarbeitslandschaften
in Berlin. In der DDR wurde die Ausiibung der Prostitution — ebenso wie Bettelei und
Gliicksspiel — im Jahr 1968 durch die Einfithrung des »Asozialen«-Paragraphen krimi-
nalisiert (Briining 2020: 9); der Prostitution wurde aber dennoch weiterhin nachgegan-
gen. Ausgeiibt wurde die Prostitution in Ost-Berlin vornehmlich in Hotels oder privaten
Riumen, wobei die Studie von Falck (1998) verdeutlicht, dass es in der Stadt auch Bor-
delle gab, in denen nicht nur cis Frauen, sondern auch cis Minner und trans Personen
arbeiteten (ebd.:131fF). Eslisst sich nach aktuellem Forschungsstand nicht beurteilen, in
welchem Ausmafl Prostitution in Ost-Berlin in nicht-6ffentlichen Riumen stattfand. Es
kann jedoch festgehalten werden, dass die Sichtbarkeit der Prostitution zwar abnahm,
aber nicht vollstindig aus dem 6ffentlichen Raum verschwand, da sich in Ost-Berlin um
die Oranienburger Strafie ein Straflenstrich etablierte (ebd.: 11). Gleichzeitig eriibrigte
sich durch das allgemeine Verbot die Frage nach einer riumlich-rechtlichen Regulierung
von Prostitution, die in der Nachkriegs-BRD die Sexarbeitslandschaften in vielen Stid-
ten nachhaltig prigte (vgl. Léw/Ruhne 2011).

In West-Berlin wie auch in der gesamten BRD wurde Prostitution nicht verboten, al-
lerdings begann sich das Verhiltnis von Prostitution und urbanem Raum zu verandern.
Anstelle einer stadtweiten Verbreitung wurde die Prostitution und >das Rotlichtmilieu«
immer mehr zu einem in bestimmten Stadtteilen verorteten Phinomen. Einer dieser Or-
te, an denen (Straflen-)Prostitution im 6ffentlichen Raum sichtbar wurde, war abermals
der Kurfirstenkiez, der sich nun allerdings nicht mehr in zentraler Lage, sondern am
Rand West-Berlins nahe der Mauer befand. Ab den 1970ern nahm zudem die Anzahl der
drogengebrauchenden Prostituierten im Kiez und den anliegenden Gebieten zu (Howe
2011: 7). Diesem >Drogenstrichs, der sich vom Kurfiirstenkiez bis zum unweit gelege-
nen Bahnhof Zoologischer Garten ausdehnte (ebd.), wurde mit dem Buch Wir Kindervom
Bahnhof Zoo (Rieck/F./Hermann 2011), den Memoiren der damals minderjdhrigen Chris-
tiane F., ein bleibendes Denkmal gesetzt, das iiber die Stadtgrenzen hinaus die Wahr-
nehmung der Probleme West-Berlins prigte. Besonderes Augenmerk fiel auch deswe-
gen auf den Kurfiirstenkiez, weil sich die (Strafien-)Prostitution in diesem Kiez weiter
nach Norden bis zur Tiergartenstrafle und in die Strafle des 17. Juni ausdehnte (Howe
2011: 7), in anderen Gebieten der Stadt aber immer weiter aus dem 6ffentlichen Raum
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verschwand. An dieser Stelle zeigt sich der wissenschaftliche bias zugunsten 6ffentlich
sichtbarer Prostitution, da die geringe wissenschaftliche Beschiftigung mit Prostitution
und Sexarbeit im Nachkriegs-West-Berlin kaum auf andere Formen bzw. Orte der Sex-
arbeit in Berlin eingeht. So lisst sich zwar festhalten, dass es im selben Zeitraum auch
Bordelle, Stripclubs, Kontaktcafés und Ahnliches an verschiedenen Orten West-Berlins
gab, die unter Einschrinkungen legal betrieben werden konnten. Die Geschichte dieser
Einrichtungen muss allerdings noch aufgearbeitet werden. Wo sie im 6ffentlichen Raum
sichtbar war, wirkte Prostitution in West-Berlin jedoch prigend fiir die jeweiligen Kieze.
So wurde der Kurfuirstenkiez als dezentraler und problembehafteter Stadtteil zu einer
unbegehrten Wohnlage und entwickelte sich bis in die 1980er zu einem migrantisch ge-
pragten Arbeiter*innenviertel, in dem hoher Leerstand herrschte (Kiinkel 2020b: 113).

Wiedervereinigung und (Re-)Orientierungen

Schon vor der Wende wurde mit Fordermitteln des Landes Berlin die Sanierung des Kur-
furstenkiezes angestofien (Kiinkel 2020b: 113). Nach dem Mauerfall (im Jahr 1989) ver-
stirkte sich die Aufmerksambkeit vonseiten der Stadtverwaltung, da dieser den Kiez wie-
der in eine zentrale Lage geriickt hatte (ebd.: 114). Durch Sanierungsmafinahmen wur-
den die Infrastrukturen des Rotlichtviertels, d.h. Nachtclubs und Stundenhotels, ver-
drangt (ebd.: 113) und in den 1990ern Jahren zudem die Drogenszene mithilfe polizeili-
cher Repression und der Einstufung des Kiezes als »kriminalititsbelasteter Ort« vertrie-
ben (Reblin 2014: 64f). 1999 wurde der Kiez schliefilich in das Férderprogramm »Soziale
Stadt« aufgenommen, was mit der Einrichtung zweier sogenannter »Quartiersmanage-
ments« (s. Abschnitt 3.4) — Schoneberg-Nord und Tiergarten-Siid — einherging (Kiinkel
2020b: 115). Eine derartige administrative Zweiteilung war notwendig, da sich die Gren-
ze der Bezirke Tempelhof-Schoéneberg und Mitte inzwischen genau auf der Kurfiirsten-
strafle befand.

Die Assoziation des Kurfiirstenkiezes mit Strafiensexarbeit wurde nach der Wie-
dervereinigung institutionell und infrastrukturell, z.B. durch die Einrichtung lokaler
niederschwelliger Beratungsstellen, festgeschrieben. Dies beeinflusste die Modalititen
von Begegnungen und den in ihnen enthaltenen Differenzierungsprozessen (s. Ab-
schnitt 3.4). Zugleich nahm die 6ffentlich sichtbare (Strafien-)Sexarbeit im Rest Berlins
weiter ab. Der ehemalige Ost-Berliner Straflenstrich in der Oranienburger StrafRe blieb
nach der Wende bestehen, wurde im Zuge der Gentrifizierung des Areals in den 2000er
Jahren jedoch zu einer Kulisse fir die touristische Vermarktung des Kiezes (ebd.: 167).
Zum Zeitpunkt meiner Forschung in den spiten 2010er Jahren war seine Existenz bereits
in Frage zu stellen. Mitarbeiter*innen der Gesundheitsimter und des Landeskriminal-
amts bestdtigten in Interviews, das auch an anderen, weniger geschichtstrichtigen
Orten die Straflensexarbeit verschwunden war. Und selbst der Straflenstrich im Kur-
fiirstenkiez dehnte sich nicht mehr bis in die Tiergartenstrafle aus, wo inzwischen ein
Botschaftsviertel lag (Howe 2011: 7). Neben der Kurfiirstenstrafde blieb als 6ffentlicher
Ort nur der Tiergarten iibrig, in dem (junge und oft migrantische) Minner kiufliche
sexuelle Dienstleistungen fiir andere Minner anboten. Daritber wurde zwar auch me-
dial diskutiert, allerdings war diese Form der Straflensexarbeit im Schutz der Biume
und Hecken im Tiergarten weniger fir Auflenstehende ersichtlich (und iberschnitt
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sich zudem mit nicht 6konomisch-transaktionell konnotierten Cruising-Gebieten fiir
hauptsichlich homosexuelle Minner).

Die Bedeutung des Kurfiirstenkiezes als Begegnungsort mit 6ffentlich sichtbarer
Sexarbeit und sexarbeitenden Kérpern in den spiten 2010er Jahren ergab sich also
zu einem wesentlichen Teil daraus, dass Sexarbeit zu dieser Zeit an anderen 6ffentli-
chen Orten Berlins nicht sichtbar war. Wie der kurze historische Abriss zeigt, ist eine
derartige Lokalisierung von Straflensexarbeit in urbanen Riumen keineswegs eine
Selbstverstindlichkeit. Vielmehr lisst sich die abnehmende Verbreitung von Straflen-
sexarbeit in europdischen Stidten als Ausdruck soziodkonomischer Transformationen
und des Wandels moralischer Normen und Raumordnungen begreifen (vgl. Hubbard
1998, Hubbard et al. 2008). Von einem in urbanen Riumen weit verbreiteten Phinomen
der industrialisierten >europdischen Moderne« entwickelte sich Strafiensexarbeit zu
einer Randerscheinung. Dies ist zum Teil als Ausdruck der dkonomischen Stabilisie-
rung mancher gesellschaftlichen Schichten zu betrachten. Gleichzeitig fithrten sich
verindernde Moralvorstellungen und eine zunehmende Regulierung von Sexarbeit zu
einem Abwandern des Gewerbes in private Riume. Damit einhergehend verinderte sich
auch die Demographie des StraRenstrichs. So ergibt sich die aktuelle Debatte um Stra-
Rensexarbeit im Kurfiirstenkiez nicht blofd daraus, dass Sexarbeit hier im 6ffentlichen
Raum sichtbar wird, sondern auch was und wer an dieser Stelle sichtbar wird.

3.3 (Un-)Sichtbare Korper: Berliner Sexarbeitslandschaften

Dass Sexarbeit in den spiten 2010er Jahren kaum im 6ffentlichen Raum sichtbar war,
bedeutete nicht, dass sie grundsitzlich beinahe aus Berlin verschwunden war. Ganz im
Gegenteil verfiigte Berlin iiber eine duflerst heterogene Sexarbeitslandschaft, die zu gro-
3en Teilen in privaten und digitalen Riumen verortet und, anstelle einer Konzentration
in bestimmten Rotlichtvierteln, iiber das gesamte Stadtgebiet verteilt war. Lisst sich die
historische Entwicklung der indoor Sexarbeit in Berlin zwar nach aktuellem Forschungs-
stand nicht vollumfassend beschreiben, so liefien sich an der Beschaffenheit der Ber-
liner Sexarbeitslandschaft zum Zeitpunkt der Forschung dennoch Prozesse einer Ver-
héuslichung (Low/Ruhne 2011: 71ff) und Digitalisierung des Sexgewerbes erkennen. Der
Riickzug von Sexarbeit in private und digitale Riume ging mit einer Ausdifferenzierung
des Gewerbes einher, besonders im Hinblick auf Arbeitsformen, aber auch auf die in
der Sexarbeit titigen Personengruppen (Bernstein 2007: 29f). Dies fithrte dazu, dass
manche Formen von Sexarbeit wie z.B. die Arbeit in Bordellen sich der 6ffentlichen Auf-
merksamkeit entziehen konnten oder Einrichtungen wie Stripclubs sogar als Ausdruck
sexuellen Vergniigens als Teil (neo-)liberaler Stidte anerkannt wurden (vgl. Hubbard/
Gorman-Murray/Nash 2017) — sofern sie entsprechende Ideale einer liberalen (west-)>eu-
ropdischen« Mittelschicht verkérperlichten. Straflenstriche entwickelten sich im Rah-
men dieser Transformationen zu Orten, an denen nicht nur Sexarbeit 6ffentlich sichtbar
blieb, sondern gleichzeitig auch besonders prekarisierte, materiell arme Personen sicht-
bar wurden, was wiederum die Wahrnehmung des Kurfirstenkiezes als >Problemzone«
verstarkte.
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Die Berliner Sexarbeitslandschaft in den 2010er Jahren

Wahrend man in den 2010er Jahren abseits des Kurfiirstenkiezes im 6ffentlichen Raum
Berlins lange nach Sexarbeit und sexarbeitenden Personen suchen musste, wurde man
in digitalen Riumen schnell fiindig. Online fanden sich unzihlige Webseiten, Portale
und Plattformen, auf denen Personen individuell Anzeigen fir Escort-Services, Hausbe-
suche, Buchungsméglichkeiten in Terminwohnungen* und Studios o.A. schalteten oder
sich iiber zahlreiche Escort-Agenturen vermitteln lieRen. Teilweise handelte es sich da-
bei um Berlin-spezifische Seiten, die versprachen, Interessierten einen Uberblick iiber
die Angebote des lokalen Sexgewerbes zu geben, zum Teil aber auch um deutschland-
weit bzw. global operierende Seiten mit lokalen Suchoptionen. Ein iiber diese Wege ver-
einbartes Treffen mit Kund*innen konnte an vielen Orten, wie z.B. Hotels, Privatwoh-
nungen etc. stattfinden. Dadurch wurde die gesamte Stadt zu einem potenziellen Sex-
arbeitsort, der sich meist nur den Beteiligten als solcher erschloss. Personen, die primir
iiber das Internet Sexarbeit anboten, konnten sich abseits der Treffen als Sexarbeiter*in-
nen unerkannt durch den urbanen Raum bewegen und anonym bleiben. Gerade in der
Online-Sexarbeit waren auch viele Mdnner (und z.T. auch nicht-binire Personen) titig,
wihrend in den in Folge beschriebenen Einrichtungen hauptsichlich Frauen arbeiteten.

Bordelle und ihnliche Einrichtungen liefRen sich zum Zeitpunkt der Forschung in
Berlin iiber das gesamte Stadtgebiet verteilt finden, hiufig in Form von Wohnungs-
bordellen’. Grofiteils verzichteten diese auf auffillige Auflenwerbung und inserierten
stattdessen auf Online-Portalen oder vereinzelt im Anzeigenteil von Printmedien. Auch

4 Bei Terminwohnungen handelt es sich um Wohnungen, die von sexarbeitenden Personen primar
zu Arbeitszwecken angemietet, z.T. aber auch als Privatwohnungen genutzt werden. Teilweise
werden diese von einer oder mehreren Personen langfristig fiir Sexarbeitszwecke gemietet, teil-
weise mieten sich Personen darin kurzfristig ein, z.B., wenn sie nur ein paar Wochen in Berlin ar-
beiten. Die Grenzen zwischen Terminwohnungen und (Wohnungs-)Bordellen verlaufen fliefiend,
so z.B. wenn die Wohnung offiziell einer Drittperson oder einer sexarbeitenden Person gehort,
die sie an sexarbeitende Personen untervermietet, wodurch erstere zu Betreiber*innen werden.
Unterschiede ergeben sich in der Sichtbarkeit dieser Wohnungen, denn wéahrend Bordelle in der
Regel als konkrete Einrichtung mit Adresse beworben werden und auffindbar sind, werden die
Adressen von Terminwohnungen meist nur nach Absprache weitergegeben. Diese Beschreibung
spiegelt den Stand zum Zeitpunkt der Forschung (2017—2018) wider. Da mit der Einfithrung des
ProstSchG auch diverse Regelungen fiir Prostitutionsstatten erlassen wurden, kann es seitdem
hinsichtlich der Handhabung von Terminwohnungen zu Veranderungen gekommen sein.

5 Bei Wohnungsbordellen handelt es sich um Bordelle, die sich in einzelnen Einheiten von Wohn-
hausern befinden. Dementsprechend arbeiten dort Gblicherweise nur wenige Personen, anders
als in Grofsbordellen oder grofRen Laufhdusern, wo mehrere Dutzend Personen gleichzeitig arbei-
ten kénnen. Meist handelt es sich um Frauen, die Mdnner als Kunden erwarten. Dort tatige Frauen
halten sich tiblicherweise mehrere Stunden durchgehend im Bordell auf und warten auf Kunden,
die teilweise spontanvorbeikommen, teilweise ihren Besuch vorab ankindigen. Im Unterschied zu
Terminwohnungen oder Laufhdusern mieten die Frauen in Wohnungsbordellen meist kein Zim-
mer, sondern zahlen einen Prozentsatz der jeweiligen Raten an die Betreiber*innen — aber auch
hier sind Grenzen nicht immer eindeutig gesetzt. So vermieten manche Wohnungsbordelle auch
einzelne Zimmer. Manche Wohnungsbordelle haben nur tagsiiber, z.B. von 10 bis 22 Uhr, geoff-
netund dementsprechend wenig mitder nachtlichen Vergniigungsindustrie zu tun (Beschreibung
Stand 20172018, s. FuRnote 4).
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an den Gebauden selbst verriet manchmal nicht einmal das Klingelschild, dass in einer
der Einheiten eine Prostitutionsstitte existierte. So gab es zwar in jedem Berliner Bezirk
Bordelle, doch finden konnte sie meist nur, wer gezielt nach ihnen suchte. Wie viele Bor-
delle und dhnliche Einrichtungen es zum Zeitpunkt der Forschung in Berlin gab, lisst
sich nicht eindeutig beantworten®, zumal die Definitionen und Grenzen verschiedener
Indoor-Arbeitsbereiche oft flieRend verlaufen. Das wurde besonders bei Einrichtungen
deutlich, die unter dem Begriff »Massage(-salon/-studio)« beworben wurden. Manche
von ihnen hatten nichts mit kiuflichen sexuellen Handlungen zu tun (und machten
das mitunter auch auf ihren Webseiten deutlich), andere boten offiziell oder inoffiziell
einzelne sexuelle Handlungen an (aber schlossen z.B. penetrativen Geschlechtsverkehr
aus). Bei manchen handelte es sich wiederum um Bordelle, die blof$ unter anderem
Namen operierten. Dariiber hinaus gab es einige SM-Studios mit spezialisierter Aus-
stattung, in denen die Grenzen zwischen kommerziellen und nicht-kommerziellen
sexuellen Handlungen verschwammen, da ihre Riume auch von nicht-sexarbeitenden
Personen gebucht werden konnten.

Deutlicher im 6ffentlichen Raum erkennbar waren Orte der Sexarbeit v.a. dann,
wenn sie sich an den Schnittstellen zwischen Sexarbeit und (nichtlicher, sexualisierter)
Vergniigungs- bzw. Wellnessindustrie bewegten. So lockten einige Stripclubs poten-
zielle Besucher*innen mit opulent gestalteten Eingangsbereichen und auf das einzige
stadtbekannte Grofbordell bzw. den einzigen »FKK-Club«’ Berlins wurde auf Taxis
und anderen Auflenwerbeflichen hingewiesen. Im Fall der Stripclubs spielte zudem
(penetrativer) Geschlechtsverkehr eine untergeordnete bzw. keine Rolle im Angebot.
Einige Stripclubs grenzten sich gezielt davon ab und boten ausschliefilich Striptease
an. Andere verfiigten itber Zimmer, in die sich Arbeiter*innen und Kunden fiir mehr als
eine private Stripeinlage zuriickziehen konnten, was allerdings nicht auffillig beworben
wurde und nicht unbedingt legal war. Die meisten Stripclubs konnten zudem Menschen
verschiedener Geschlechter als Giste betreten, dort alkoholische Getrinke konsumieren
und >Party machens, wobei sich im Rahmen meiner Beobachtungen zeigte, dass es sich
bei der iiberwiegenden Mehrheit der Besucher*innen um Minner handelte.

Die Frage der Legalitit von Geschlechtsverkehr in Stripclubs verweist schliefdlich auf
eine weitere relevante Dimension der riumlichen Verteilung von Sexarbeitsorten in Ber-
lin, ndmlich ihre rechtliche Definition und damit einhergehende Betriebseinschrinkun-
gen. In Berlin existieren zwar keine Einschrankungen durch Sperrbezirksverordnungen,
allerdings fungieren Bau- und Gewerbeordnung sowie Planungsrecht als regulierende
Mechanismen. Mit der Einfithrung des ProstSchG im Juli 2017 spitzte sich dieser Um-
stand weiter zu, da auch bereits bestehende Einrichtungen nun ein Genehmigungsver-
fahren durchlaufen und den im Gesetz festgeschriebenen Regelungen fiir »Prostituti-
onsstitten« nachkommen mussten. Stripclubs waren davon nicht betroffen, sofern dort

6 Vgl. Kap. 2, insbesondere Abschn. 2.2.

7 Bei FFK-Clubs handelt es sich um Einrichtungen, in denen auch Wellnessangebote wie Saunen, Re-
staurants o.A. zur Verfiigung stehen, aber gleichzeitig die Moglichkeit besteht, kiufliche sexuelle
Handlungen in Anspruch zu nehmen. Auch dort ergibt sich anhand von Geschlechterkategorien
eine klare Rollenverteilung, Frauen kénnen den Club betreten, um dort zu arbeiten, Manner hin-
gegen als Kunden (Beschreibung Stand 2017-2018, s. FuRnote 4).
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tatsichlich nur Striptease angeboten wurde, da diese Form sexueller Arbeit nicht unter
die rechtliche Definition von Prostitution fiel. Bis April 2019 hatten in Berlin knapp 200
Prostitutionsstitten eine derartige Genehmigung beantragt (Senatsverwaltung fiir Ge-
sundheit 2019), was zumindest einen Anhaltspunkt fiir die Anzahl von Bordellen 0.A. in
Berlin in diesem Zeitraum bietet, aber dennoch nur einen Ausschnitt der weitliufigen
Sexarbeitslandschaft widerspiegelt.

Verhauslichung, Verdréngung, Vergniigen

Die weitreichende Verschiebung des Sexgewerbes von 6ffentlichen in private urbane
Riume liefd sich im Laufe des 20. Jahrhunderts nicht nur in Berlin, sondern in vielen
deutschen, europiischen und nordamerikanischen Stidten beobachten (vgl. Aalbers/
Sabat 2012, Benkel 2010, Bernstein 2007, Edelman 2011, Hubbard 1998, 2019, Hubbard/
Gorman-Murray/Nash 2017, Hubbard et al. 2008, Kiinkel 2011, 2016, 2020b). Léw und
Ruhne (2011) beschreiben dieses »sukzessive [..] Verschwinden der Sexarbeiterinnen
aus dem Straflenbild durch die zunehmende Organisation des Gewerbes in geschlos-
senen Hiusern« (ebd.: 71) als Prozess der Verhduslichung, in dem sich eine »Strategie
der Vertreibung aus dem offentlichen Raum bei gleichzeitiger >Domestizierung« [des
Sexgewerbes, Anm. UP]« (ebd.: 72) ausdriickt. Anhand des Fallbeispiels Frankfurt a.M.
zeigen die Autorinnen auf, dass dabei nicht nur die Sexarbeit an sich von birgerli-
chen gesellschaftlichen Schichten und Medien als »anstéfRig« (ebd.) angesehen wird,
»sondern vor allem die in sie eingebettete Inszenierung einer Straflenkultur, die hier
deutlich als proletarische Kultur interpretiert wird« (ebd.).

In zweierlei Hinsicht ist eine Ubertragung dieser Analyse auf Berlin allerdings
schwierig. Einerseits machen L6w und Ruhne diesen Prozess stark an einer Regulierung
des Gewerbes durch Sperrbezirksverordnungen als Ausdruck der gesellschaftlichen
Aushandlungen tiber die riumliche Verteilung von Prostitution fest (ebd.: 71ff), die
in Berlin nicht stattgefunden hat. Dennoch widerspricht die Situation in Berlin nicht
ginzlich ihren Ausfithrungen. Vielmehr verdeutlicht z.B. die Existenz von spezifischen
Sonderregelungen im Berliner Polizeirecht zur Kontrolle von Bordellen, dass Sperr-
bezirksverordnungen nur ein Teil des Regulierungsprozesses des Sexgewerbes sind.
Andererseits ist in Frage zu stellen, ob die Vertreibung des Sexgewerbes aus dem o6f-
fentlichen Raum gerade im Ost-Berliner Kontext (und anderen Stidten der DDR sowie
weiterer ehemals sozialistischer Linder Europas) als Verdringung der >proletarischen«
Strafenkultur verstanden werden kann, da der >proletarischen Kultur< (bzw. dem, was
darunter verstanden wurde) in der DDR ein hoher Stellenwert eingerdumt und Prostitu-
tion vielmehr als Ausdruck kapitalistischer Fehlentwicklungen verstanden wurde. Eine
umfassende Analyse der Diskurse um die urbanen Sichtbarkeiten von (Strafien-)Prosti-
tution in sowohl Ost- als auch West-Berlin ist in der Literatur noch nicht vertreten (und
kann an dieser Stelle auch nicht geleistet werden). Dennoch wird gerade in der spezifi-
schen Situation Berlins deutlich, dass sichtbare Prostitution als Ausdruck moralischer
Grenziiberschreitungen abhingig von den jeweiligen gesellschaftlichen Strukturen als
Projektionsfliche fiir verschiedene Probleme herhalten konnte und kann.

Auch wenn hinsichtlich der Hintergriinde dieser Verschiebungen des Gewerbes in
private bzw. geschlossene Riume in Berlin noch Forschungsbedarf besteht, lisst sich
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dennoch ein Lows und Ruhnes (2011) Ausfithrungen dhnliches Ergebnis festhalten, nim-
lich dass ein Grofteil der Sexarbeit inzwischen nicht mehr im 6ffentlichen Raum ange-
bahnt wird. Dies fithrt allerdings auch dazu, dass sexarbeitende Personen als solche we-
niger am 6ffentlichen Leben teilnehmen (ebd.: 103). Fiir sie hat dieser Umstand durchaus
auch Vorteile, wie z.B. in den Ausfithrungen Kasias zum Strafenstrich deutlich wurde:

»Andere Midels haben auf dem Strafenstrich gearbeitet, das hab ich nie gemacht,
das konnte ich nicht, das war fiir mich extrem erniedrigend, weil mich andere sehen.
Und ich wollte auch nicht in der Situation sein, dass jemand sagt: >Ah, du Hure, guck
mal¢, oder dass Kinder vorbeilaufen. Auf der StraRe, ich mein, da sieht dich jeder!«

Dies fithrt zu der Frage der Begegnung mit und des Erkennens von sexarbeitenden Per-
sonen im Alltag zuriick, da Frauen wie Kasia durchaus im 6ffentlichen Raum, beim Ein-
kaufen, im Park etc. anzutreffen, sie dabei aber nicht als sexarbeitende Person erkennbar
sind. Aufgrund der spezifischen Beschaffenheit der Berliner Sexarbeitslandschaftist das
Erkennen und Einordnen bestimmter Korper als sexarbeitend also nur an bestimmten
Orten moglich.

Hubbart et al. (2008) und Kiinkel (2020b) weisen zudem auf eine sich in westeuropii-
schen und nordamerikanischen Stidten etablierende Trennung zwischen sguters, d.h.
im Kontext von erotisierten Vergniigungsangeboten und als touristische Attraktion ver-
marktbarer, und >schlechter¢, d.h. aufgrund einer Wahrnehmung als soziales Problem
zuverdringender, Sexarbeit hin (Kiinkel 2020b: 20ft). Dies trug zur Tolerierung oder gar
Institutionalisierung von Stripclubs oder dhnlichen Formen der Sexarbeit in bestimm-
ten Stadtteilen und der Etablierung von Rotlichtvierteln als Tourismusattraktionen (wie
z.B. in Amsterdam) bei. Zwar mag es auf den ersten Blick verwunderlich erscheinen,
dass gerade Berlin in den spiten 2010er Jahren nicht iiber ein Rotlichtviertel verfugte,
doch kann der Ruf Berlins als sexuell liberale Stadt und seine vielfiltigen sex scapes (vgl.
Hubbard/Gorman-Murray/Nash 2017) auch als Grund gesehen werden, warum es nicht
zu einer Entwicklung eines Rotlichtviertels kam, da — vereinfacht ausgedriickt — Berlin
kein Rotlichtviertel brauchte, um sich als Ort sexueller Vergniigungen zu prisentieren.

Ansitze einer Eingliederung von Orten der Straflensexarbeit in Strategien der Ver-
marktung bestimmter Imaginationen von Berlin liefRen sich zumindest um die 2000er
Jahre dennoch erkennen. So beschreibt Kiinkel, dass der Strafienstrich in der Oranien-
burger Strafle in dieser Zeit Teil der touristischen Inszenierung des gentrifizierenden
Viertels nahe des Hackeschen Marktes war (Kiinkel 2020b: 150ff); ein Umstand, der sich
damals wie zum Zeitpunkt der Forschung fiir den StraRenstrich im Kurfiirstenkiez nicht
erkennen liefd. Neben den sozialrdumlichen Bedingungen dieser Straflenstriche wurde
mir von sowohl sexarbeitenden Teilnehmer*innen als auch Mitarbeiter*innen von Bera-
tungsstellen als wesentlicher Unterschied genannt, dass die Frauen dort anders aussa-
hen bzw. anders gekleidet waren: »[Auf der] Oranienburger zum Beispiel, die Frauen, die
hat man irgendwie bewundert, die waren alle so hitbsch, so zurecht gemacht, und jetzt
fahrt man zur Kurfirsten und es ist einfach nur traurig, was da fiir Frauen stehen, er-
zihlte z.B. Joanna, die selbst seit mehreren Jahren in verschiedenen Bereichen des Sex-
gewerbes titig war und inzwischen nebenberuflich iiber Internetplattformen Hausbe-
suche anbot. In ihrer Aussage schwingt die Frage nach der >Ordentlichkeit« der Frauen
vom Straflenstrich mit, die — den Begriftf wortlich genommen - nicht in hegemoniale
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Ordnungen von hitbschem oder erotischem Aussehen passen und deswegen als >unor-
dentlich« auffallen. Insofern ist zu bedenken, dass ein Teil der Aufregung um den Kiez
auch daraus resultierte, dass dort Korper sichtbar wurden, die weniger vermarktbare
Erotik, sondern eher Armut und Prekaritit vermittelten. Die Moglichkeiten der sichtba-
ren Prisenz von Sexarbeit in urbanen Riumen sind also daran gekniipft, welche Formen
von Sexualitit dabei verkérperlicht werden bzw. werden konnen.

ErschlieBung digitaler Rdume: Internet, Digitalisierung und Differenzierung

Dass zum Zeitpunkt der Forschung hauptsichlich duflerst prekarisierte sexarbeitende
Korperauf dem Strafienstrich die 6ffentliche Wahrnehmung von Sexarbeit prigten, hing
allerdings nicht nur mit der Verhiuslichung anderer Formen von Sexarbeit zusammen,
sondern auch mit der zunehmenden Digitalisierung des Sexgewerbes. Einerseits verla-
gerte sich dadurch die Bewerbung und Anbahnung kiuflicher sexueller Handlungen ins
Internet, wodurch ein Anbahnen im 6ffentlichen Raum fiir viele sexarbeitende Perso-
nen (aber auch ihre Kund*innen) vermeidbar wurde. Andererseits verdnderten sich da-
mit auch Arbeitsweisen und -bedingungen und es entstanden neue Arbeitsformen wie
z.B. Camming® (vgl. Bernstein 2007, Jones 2020). Das Aufkommen von Online-Werbe-
plattformen, auf denen Sexarbeiter*innen individuell Anzeigen schalten und Kund*in-
nenanfragen bearbeiten konnten, machte schliefilich einen der wenigen Vorteile obsolet,
den Straflensexarbeit lange gegeniiber anderen Arbeitsformen hatte, nimlich die Mog-
lichkeit, jederzeit bei Bedarf und ohne vorherige Absprachen, Verpflichtungen gegen-
itber Betreiber*innen oder Lohneinbufien fiir Miete etc. arbeiten zu kénnen. Wer der-
art spontan und/oder unregelmifiig arbeiten wollte, konnte im Internet dariiber hinaus
noch Anonymitit bewahren, was wiederum einen grofien Vorteil gegeniiber der Expo-
niertheit auf dem Strafenstrich darstellte.

Auch wenn digitale und durch digitale Plattformen vermittelte Formen von Sexar-
beit inzwischen weit verbreitet sind, ist zu bedenken, dass diese nicht allen gleicher-
mafien zuginglich sind. Neben der Anschaffung entsprechender technischer Mittel er-
fordert digitale Sexarbeit auch Fahigkeiten wie (zumindest rudimentires) technisches
Know-how, Sprachkenntnisse und Kenntnisse und Moglichkeiten einer fiir die jeweilige
Klientel ansprechenden Prisentation, um aus der Masse an digitalen Anzeigen hervor-
zustechen.’

Bernstein (2007) beschreibt diese Schwerpunktverschiebung von Straflenprostituti-
on um die Jahrhundertwende hin zu digital vermittelter Sexarbeit im 21. Jahrhundert
als Entwicklung von moderner zu post-industrieller Sexarbeit, die zu einer Diversifi-
zierung, aber auch einer Spezialisierung des Angebots und zu einem Verschwimmen
rdumlicher Begrenzungen der Sexarbeit in urbanen Kontexten gefithrt hat (ebd.: 170).

8 Mit Camming wird Sexarbeit per Videolbertragung bezeichnet. Dabei begegnen sich Kund*innen
und Sexarbeiter*innen in digitalen Riumen, was zu einer Deterritorialisierung beitragt, da diese
Angebote (mit guter Internetverbindung) von iiberall ausgelibt oder in Anspruch genommen wer-
den konnen.

9 Da viele meiner Gesprachspartner*innen das Internet fiir ihre Arbeit nutzten, werden die Modali-
taten, Vorteile, aber auch Probleme der Online-Sexarbeit in den folgenden Kapiteln, insbesondere
in Kap. 5, Kap. 6 und Kap. 7, vertiefend dargestellt.
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Im Zuge der Spezialisierung und Professionalisierung des Gewerbes kam es allerdings
auch zu einer Hierarchisierung verschiedener Arbeitsformen. Um in Arbeitsbereichen
wie z.B. High-Class-Escort-Services konkurrenzfihig zu arbeiten, miissen Personen ein
bestimmtes Verhalten und Aussehen verkorperlichen kénnen. Dafiir ist entsprechendes
finanzielles und soziales Kapital notwendig, iiber das nicht alle sexarbeitenden Personen
gleichermafien verfiigen. Eine Anpassung(-sfihigkeit) an Verhaltens- und Aussehens-
normen einer (west-)>europdischen< Mittel- und Oberschicht eréffnet dabei nicht nur
héhere Einkommensquellen in der Sexarbeit, sondern geht ebenso mit der Moglichkeit
einer hoheren Toleranz fiir sexarbeitende Personen in den entsprechenden soziodkono-
mischen Schichten einher. Der Strafienstrich stellt dazu gewissermaflen einen Gegenpol
dar: Als letzter Anhaltspunkt fiir diejenigen, die aufgrund ihres sozialen Hintergrunds
keinen Zugang zu anderen Arbeitsformen des Sexgewerbes (oder Arbeitsmirkten ins-
gesamt) finden, erhoht sich die Sichtbarkeit und Aufmerksamkeit fiir Strafensexarbeit,
da dort nicht nur sexarbeitende, sondern vermehrt auch prekarisierte und migrantische
bzw. rassifizierte Korper sichtbar werden, die in mehrfacher Hinsicht ein >Problem« fir
Raumordnungen neoliberal gepragter Stddte darstellen (vgl. Picker 2017). Dies fithrte ab
den 1990er Jahren im Kurfiirstenkiez auch deswegen zu einer zunehmenden Problema-
tisierung des Strafienstrichs, da im Kiez aufgrund seiner nun wieder zentralen Lage im
wiedervereinten Berlin Gentrifizierungsprozesse begannen, die zu einer verstirkten Re-
gulierung und Verdringung von sowohl Sexarbeit als auch Armut beitrugen.

3.4 Fremde Korper: Gentrifizierung und Migration im Kurfiirstenkiez

Im Hinblick auf die lange Geschichte des Kurfiirstenkiez als Strafenstrich und Ort der
Drogenszene handelt es sich bei der Prisenz von prekarisierten sexarbeitenden Frau-
en und ihren minnlichen Begleitern, drogenabhingigen Personen und Sexarbeitskun-
den keineswegs um ein neues Phinomen. Um zu erkliren, warum in den 2010er Jah-
ren also gerade die >osteuropdischen Prostituierten< und die mit ihnen assoziierten Be-
gleiter (d.h. Zuhilter) und Begleiterscheinungen (z.B. Kriminalitit, Gewalt, Verschmut-
zung) zu einer Beurteilung und Regulierung des Areals als »Problemkiez« fithrten, ist eine
Auseinandersetzung mit den demographischen und infrastrukturellen Verinderungen
notwendig, die sich seit den 1990er Jahren im Kurfiirstenkiez vollzogen. Die in dieser
Zeit mit einer zunehmend neoliberalen Stadtverwaltung einhergehende Gentrifizierung
fithrte zu einer Zuspitzung der Verhandlungen von Zugehérigkeiten und >Fremd-Sein«
im Kiez.

»Problematische« Kérper und die Regulierung von Raum

Ein Donnerstagabend im Sommer 2018: Erika hatte mich zum Dinner eingeladen, das
tiber das Projekt trans*sexworks wochentlich in den Raumlichkeiten der Beratungsstelle
subway organisiert wurde, damitich einige der trans Frauen kennenlernen konnte, die in
einer Seitenstrafle der Kurfiirstenstrafie auf dem Strafienstrich arbeiteten. Die meisten
trans Frauen, die im Zeitraum meiner Forschung in den Nachtstunden in der Froben-
strafe arbeiteten, kamen aus Bulgarien. Meine Gesprichspartnerinnen waren zudem al-
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lesamt bereits vor mehreren Jahren nach Berlin gekommen, da sie in Bulgarien als trans
Frauen und in vielen Fillen als Teil der tiirkischsprachigen Minderheit und/oder Romnja
bzw. Sintizze mit vielschichtiger Diskriminierung und Gewalterfahrungen zu kimpfen
hatten. Fiir Frauen wie Vicky, die ich an jenem Abend kennenlernte, war das Verlassen
ihres Herkunftslandes und die Migration nach Berlin (mit Umwegen) mit der Hoffnung
verbunden, hier auf ein offeneres Umfeld zu stoflen, in dem sie v.a. als trans Frauen so
leben konnten, wie sie es sich wiinschten.

Diese Hoffnungen wurden allerdings kaum erfiillt, da auch ihr Lebensalltag in Ber-
lin durch verschiedene Prekarititen und multiple Marginalisierungsformen gepragt war
(vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020). Ein eingeschrinkter Zugang zu institutionalisier-
ten Bildungssystemen und ein Mangel an Dokumenten wie Zeugnissen, Ausweisen etc.
fithrten dazu, dass die Frauen trotz ihres lingeren Aufenthalts wenig Chancen auf dem
Berliner Arbeits- und Wohnungsmarkt hatten; als Migrantinnen standen ihnen Hiirden
bei der Eingliederung in bestehende Sozialsysteme im Weg. Zudem hatten sie auf der
StrafRe auch immer wieder mit transfeindlichen gewalttitigen Ubergriffen zu kimpfen.
So war Vicky nicht meine einzige Gesprachspartnerin, die obdachlos war und ihre Ta-
ge und Nichte auf den Straflen des Kiezes oder in nahegelegenen Hilfseinrichtungen
verbrachte, zu denen sich der Zugang als trans Frau allerdings auch teilweise schwierig
gestaltete.

Da mir Erika und Vicky nach dem Dinner noch ihren Arbeitsplatz zeigen wollten,
begleitete ich die beiden von der Einrichtung zur Frobenstrafle. Unser Ziel war ein Ki-
osk, in dem Vicky den grofRen schwarzen Miillsack zwischenlagern konnte, in dem sich
ihre Habseligkeiten befanden. Der Sack war so schwer, dass wir uns beim Tragen im-
mer wieder abwechseln mussten, wihrend Erika und Vicky mir auf dem Weg in einer
Mischung aus Deutsch, Englisch und Bulgarisch einiges iiber die Gegend erzihlten. Es
stellte sich heraus, dass Vicky, die bereits iiber zehn Jahre in Berlin war, frither unweit
des Straflenstrichs in Schoneberg gewohnt hatte, diese Wohnung aber vor einiger Zeit
verloren hatte, weil sie die steigenden Mieten nicht mehr bezahlen konnte. Auch in der
Frobenstrafe selbst hatte sich einiges verindert. Vicky erzihlte von einer Tankstelle, die
frither einmal an der Ecke zur Biillowstrale gestanden hatte, inzwischen aber einem Ho-
telund Wohnhiusern gewichen war. Damit hatte sich laut Vicky auch das Geschift in der
Strafde verindert. Wo es vor einigen Jahren anscheinend noch regen Kundenbesuch gab,
war heute fast nichts mehrlos. In diesem Kontext war es kaum verwunderlich, dass Vicky
ihre Erzihlungen mit der Bemerkung enden lief3, dass »frither alles besser war«.

Ob es bzw. was frither besser gewesen war, mochten verschiedene Akteur*innen des
Kiezes unterschiedlich gesehen haben. Festhalten lisst sich jedoch, dass von vielen Sei-
ten zu horen war, dass sich der Kiez in den letzten Jahrzehnten verindert hatte. Verin-
dert hatte sich in den letzten Jahrzehnten allerdings nicht nur der Kiez, sondern auch
seine Wahrnehmung als >Problemgebiet< vonseiten der Stadtverwaltung, (itber-)lokalen
Medien und Teilen der dort ansissigen Nachbar*innenschaft. Zwar war (und ist) der
Kurfiirstenkiez nicht der einzige >Problembereich« Berlins, so handelte es sich inzwi-
schen um den einzigen, in dem Sexarbeit in Form eines Straflenstrichs im 6ffentlichen
Raum sichtbar wurde, was die Diskussionen iiber Sexarbeit in der Stadt auf diesen Be-
reich konzentrierte, gleichzeitig aber auch dazu beitrug, dass (Strafen-)Sexarbeit als lo-
kal isoliertes Phinomen begriffen wurde.
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Die Identifizierung einer lokalen »Problemzone« lieR die Stadtverwaltung, manche
Anwohner*innen und zivilgesellschaftliche Akteur*innen Handlungsbedarf erkennen.
Wahrend allerdings die Ursachen von Drogengebrauch und -abhingigkeit sowie der Pre-
karititen der StraRensexarbeit weit iiber den Kiez hinaus gehen und in verschiedenen
hierarchischen soziodkonomischen Strukturen verankert sind, setzte mit der von Kiin-
kel (2011) beschriebenen Neoliberalisierung in der Stadtplanung und -verwaltung auch
eine »Lokalisierung« von Losungsstrategien ein, bei der auf sozialriumliche Regulierung
und community-internes lokalisiertes Konfliktmanagement gesetzt wurde, strukturel-
le Fragen dagegen ausgeblendet wurden. So sollte iiber die 1999 eingerichteten Quar-
tiersmanagements (Schoneberg-Nord und Tiergarten-Siid) ein Dialog mit und inner-
halb der Nachbar*innenschaft angeregt werden'®, um konkrete Konfliktpunkte zu iden-
tifizieren und Lsungsstrategien zu finden, die mit den finanziellen Mitteln des Quar-
tiersmanagements umgesetzt wurden (ebd.). Doch wie bereits erwihnt bewegten sich
verschiedene Akteur*innen im und durch den Kiez, die bei Weitem nicht alle in diese
Dialoge einbezogen wurden. Damit stellte sich erstens die Frage, wer innerhalb dieser
raumlichen Grenzen des Quartiers zur Gemeinschaft bzw. Nachbar*innenschaft gehér-
te und zweitens, wessen Probleme durch Mafinahmen des Quartiersmanagements geldst
und fiir wen der Kiez nutzbar gemacht werden sollte, kurz gesagt, wer ein Anrecht auf
diesen spezifischen Stadtraum hatte (ebd.: 55).

Ob nun Sexarbeit und insbesondere die sichtbaren sexarbeitenden Frauen zur Ge-
meinschaft in den Quartieren gehdren, war und ist aufgrund der Stigmatisierung des
Themas umstritten." Verschiedene Anwohner*innenbefragungen und Studien zeigen
auf, dass in der Nachbar*innenschaft dazu durchaus unterschiedliche Ansichten vertre-
ten sind (vgl. Doring 2018). So z.B. wird der Straflenstrich nicht nur als zu verdringen-
des oder gar zu verbietendes Problem, sondern auch als Teil des Kiezes wahrgenommen.
Im politischen und medialen Diskurs dominiert dennoch die Einordnung der Frauen
auf dem Strafenstrich nicht als gleichberechtigte Akteur*innen in der Aushandlung der
Kiezgestaltung, sondern als>Storfaktors, der reguliert und kontrolliert werden muss (vgl.
von Dassel 2019). Dies schlug sich seit den 2000er Jahren im Kiez u.a. durch die Errich-
tung mehrerer physischer Barrieren wie Ziune und Tore nieder, die um Parks, Spielplit-
ze w.A. errichtet wurden, um die Frauen und ihre Kunden von Orten fernzuhalten, an

10 Die Mafinahmen des Quartiersmanagements umfass(t)en beispielsweise das Angebot von Nach-
bar*innenschaftssprechstunden, die Durchfithrung von Informationsveranstaltungen firr Anwoh-
ner‘innen, die Koordinierung und Beratung verschiedener Akteur*innen im Kiez, die Finanzierung
wissenschaftlicher Studien ber die Verfasstheit von Strafensexarbeit und die Perspektiven von
Anwohner*innen und schlieflich auch die Umsetzung von Problemlésungsstrategien wie z.B. ei-
ner taglichen Reinigung des Kiezes, der Errichtung von Zdunen etc. Auch wenn dabei iiber Bera-
tungsstellen zwar durchaus Kontakt mit sexarbeitenden Frauen angeregt wurde, waren diese je-
doch nicht zentrale Akteur*innen dieser Prozesse und Maflnahmen.

b8 Dieser Umstand wurde inzwischen auch von Sexarbeitsinitiativen aufgegriffen, die anhand von
Stadtfiihrungen und eines Audio-Rundgangs (seit Dezember 2022 verfiigbar iiber die Berlin Histo-
ry App) die Geschichte von Sexarbeit im Kurfiirstenkiez sowie Berlin allgemein einer breiteren Of-
fentlichkeit zuganglich machen, um aufzuzeigen, dass Sexarbeit seit Langem Teil des Kiezes und
der Stadt ist (vgl. Nachwort).
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denen Sexarbeit nach Ansicht der Anwohner*innen nichts zu suchen hatte. Die diskur-
sive Sichtbarmachung sexarbeitender Frauen als zu regulierendes Problem fiithrte somit
zu einer securitization und Privatisierung des Raumes (vgl. Gliick/Low 2017), was durch
den Verlust von Riickzugsorten langfristig wiederum zu einer stirkeren Sichtbarkeit der
Frauen im 6ffentlichen Raum fiihrte.

Bereits kurz vor dem Mauerfall begannen sich zudem in der und um die Kurfiirs-
tenstrafle soziale Einrichtungen zu etablieren, die sich primir an drogengebrauchen-
de und sexarbeitende Menschen richten. Ende der 1980er Jahre 6ffnete das heutzuta-
ge dem Drogennotdienst unterstellte und von 6ffentlichen Mitteln finanzierte Frauen-
treff Olga, das (hauptsichlich cis) Frauen niederschwellige Services wie Waschgelegen-
heiten, drztliche Grundversorgung und Sozialberatung anbietet. Ebenso durch éffentli-
che Mittel finanziert wird die oben erwihnte Einrichtung subway, die im unweit gelege-
nen Nollendorfkiez dhnliche Angebote fiir junge cis Mdnner zur Verfiigung stellt, die in
den dortigen Bars und Kneipen sexuelle Handlungen gegen Geld anbieten. Dariiber hin-
aus fungiert die Obdachlosenhilfe im Kurfiirstenkiez als weitere staatliche Akteurin, die
u.a. mobile Beratungsservices bereitstellt. Daneben bieten seit den 1990ern Jahren auch
christliche Initiativen Anlaufstellen fir (hauptsichlich cis) Frauen an, die auf dem Stra-
Renstrich titig sind, nimlich die Mittwochsinitiative e.V. der evangelischen Zwolf-Apos-
tel-Gemeinde und der iiberkonfessionelle christliche Verein Neustart e.V. (seit 2007). Da-
mit schlug sich die Wahrnehmung von Sexarbeit als betreuungsbediirftiges Problem in-
frastrukturell nieder, womit sich zugleich auch deren Wahrnehmung als lokal isoliertes
Phinomen verstirkte.

Fremde Korper: Gentrifizierung und Relationen von Nachbar*innenschaft

Wahrend die Beratung und Betreuung sexarbeitender Personen institutionalisiert wur-
de, sprach sich zumindest der auf politischer Ebene dominante Teil der Nachbar*in-
nenschaft deutlich gegen eine infrastrukturelle Fixierung der Sexarbeit aus. Mitte der
2000er Jahre stand zur Debatte, in der Kurfiirstenstrafle ein Laufhaus zu errichten, um
die Sichtbarkeit der Sexarbeit im Straflenraum zu verringern. Dagegen formierte sich
in der Nachbar*innenschaft eine Protestbewegung, weswegen das Projekt aufgegeben
wurde (Kiinkel 2011: 61). Wie auch die Anwohner*innenbefragungen verdeutlichen, wur-
den (und werden weiterhin) in diesen (politischen) Debatten jedoch primir diejenigen
Personen als Teil der Nachbar*innenschaft einbezogen, die im Kiez mit entsprechen-
der Meldung bei den Bezirksimtern wohnen oder dort ein Geschift betreiben. Dies traf
zum Zeitpunkt meiner Forschung auf die Frauen auf dem Straflenstrich kaum zu. Eini-
ge fanden zwar irreguldr und unter prekiren Bedingungen z.B. bei Kunden Unterschlupf
in der Nahe der Kurfiirstenstrafie, verfiigten aber nicht iiber eine Meldebescheinigung,
was weitere Probleme z.B. bei der Eingliederung in Sozialsysteme mit sich brachte. Wie
Vickys Geschichte zeigte, hatten andere zwar frither im Kiez gewohnt, konnten sich in-
zwischen aber aufgrund der Verteuerung des Wohnraums im Kiez die Miete nicht mehr
leisten. Wohnungs- und Obdachlosigkeit waren fiir viele Frauen ein Problem, das wei-
tere Vulnerabilititen und Abhingigkeiten erzeugte (vgl. Probst 2020) und sie zudem aus
Definitionen von Nachbar*innenschaft ausschloss, die darunter nur diejenigen verstan-
den, die private Riume im Kiez besafien oder mieteten. Betroffen von diesen Prozes-
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sen waren jedoch nicht nur sexarbeitende Frauen, sondern auch andere Akteur*innen
des Kiezes wie z.B. prekarisierte Anwohner*innen und nicht-sexarbeitende rassifizierte
Personen.

Insofern muss die in den spiten 2010er Jahren medial und politisch postulierte Ver-
schlimmerung der Situation im Kiez (Kiinkel 2020b: 118) im Kontext dieser demogra-
phischen Verinderungen betrachtet werden. Durch seine Rezentralisierung im Zuge der
Wiedervereinigung, der Vertreibung der Drogenszene in den 1990er Jahren und die Ent-
wicklung umliegender Areale und Kieze hin zu Mittelklasse- oder Botschaftsvierteln er-
fuhr der Kiez eine Aufwertung, die sich in den spiten 2010er Jahren auch im Strafen-
bild in Form von Bauprojekten fiir luxuriése Wohnhiuser manifestierte (durch die zu-
dem vormals 6ffentliche Flichen verloren gingen). Wihrend sich diese Prozesse im Lau-
fe meiner Forschung gerade entfalteten und sich das Straflenleben im Kiez wie eingangs
beschrieben (noch?) heterogen gestaltete, verweist die diskursive Zuspitzung der Span-
nungen um den Strafienstrich im Kiez auf Machtverhiltnisse, die Mitspracheméglich-
keiten im Rahmen der Nachbar*innenschaft er6ffnen oder einschrinken.

Denn lést man sich von einer Definition von Nachbar*innenschaft, die das Konzept
der Gemeinschaft im Kiez mit Besitz oder Miete von Wohnraum verkniipft, erwiesen
sich die sexarbeitenden Frauen vom Strafenstrich durchaus als mit den Gegebenhei-
ten des Kiezes vertraute und im Kiez vernetzte Akteur*innen. So wussten gerade sie,
wo es Toiletten gab und wo sie ihre Sachen wihrend der Arbeit sicher abstellen konn-
ten. Sie kannten Mitarbeiter*innen der Kioske und begriifdten einige Passant*innen und
Mitarbeiter*innen nahegelegener Geschifte herzlich. Eine Gruppe von Frauen sammel-
te zudem ihre leeren Flaschen, um sie einem Flaschensammler zu geben, der abends die
Miilleimer des Kiezes nach Pfandflaschen durchsuchte, was zeigte, dass einige Frauen
mit Praktiken vertraut waren, die man aufgrund der Eigenheiten des deutschen Pfand-
systems durchaus als regionalspezifisch bezeichnen kann.

Der Kurfirstenkiez offenbart sich dahingehend als Spannungsfeld unterschiedli-
cher sozialer bzw. soziokonomischer Hintergriinde, da nicht nur die Frauen, sondern
auch viele ihrer Bekanntschaften im Kiez aus (mehr oder weniger) prekiren Verhiltnis-
sen kamen, informeller Arbeit nachgingen oder ihr Einkommen aus Quellen bezogen,
die in Deutschland in rechtlichen Grauzonen verortet sind. So wurde der Diskurs um
die Probleme im Kurfirstenkiez von denjenigen bestimmt, die iiber ausreichendes
finanzielles wie soziales Kapital verfiigen, um ihre Anspriiche auf diesen Stadtraum
geltend zu machen und fir die die StraRensexarbeit und ihre Begleiterscheinungen
Storfaktoren darstellten. Aufgrund ihrer soziodkonomischen Marginalisierung verfiig-
ten sowohl die sexarbeitenden Frauen als auch einige Personen in ihrem Umfeld nicht
tiber derartige Moglichkeiten. Durch die Gentrifizierung des Kiezes vergrofierte sich
diese Kluft. Damit verfestigten sich Differenzen zwischen >der Nachbar*innenschaft«
und dem sozialen Gefiige der Strafensexarbeit und weiteren Personen, die aufgrund
ihrer soziookonomischen Hintergriinde und/oder Rassifizierungserfahrungen nicht
die Vorstellungen einer biirgerlichen Mittel- bis Oberschichts-Nachbar*innenschaft
verkorperlichen konnten.

Bedeutsam wurde dabei schlieflich die in Abschnitt 3.1 beschriebene Sichtbarkeit
der sexarbeitenden Frauen, die nicht nur denjenigen, die sich den Vorstellungen einer
(vornehmlich weien) deutschen Mittelschicht anpassten bzw. anpassen konnten, eine
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Projektionsfliche fiir soziale Angste und Grenzen verkérperlichter Zugehérigkeiten bie-
tet. Ebenso gibt diese Sichtbarkeit nicht-sexarbeitenden Personen, die sich aufgrund an-
derer Faktoren in den Graubereichen einer Zugehorigkeit zur Nachbar*innenschaft wie-
derfinden (wie z.B. dkonomisch arme Personen), die Moglichkeit, sich in Abgrenzung
zu den sexarbeitenden Frauen oder mit ihnen assoziierten Personen als Teil der Nach-
bar*innenschaft zu positionieren. Dies lisst die Kérper der sexarbeitenden Frauen zu
sFremdkorpern< werden, deren Korperlichkeiten all das reprasentieren, was die Nach-
bar*innenschaft nicht ist oder sein soll.

»Osteuropaische« Korper: Zur Vermischung von Rassismus und Klassismus

Zur Konstruktion der sexarbeitenden Frauen als >Fremdképer< im Kiez trug zudem ein
ebenso in den 1990er Jahren beginnender demographischer Wandel und eine Verande-
rung der Problemlagen der auf dem Stralenstrich titigen Frauen bei. In der Uberlap-
pung von Drogenszene und Strafienstrich arbeiteten bis in die 1990er Jahre hauptsich-
lich Frauen mit deutscher Staatsbiirgerschaft im Kurfiirstenkiez, wobei die Finanzie-
rung des Drogenkonsums fiir viele einen wesentlichen (aber nicht den einzigen) Grund
fiir die Tatigkeit in der Sexarbeit darstellte. Die Prisenz von Frauen mit deutscher Staats-
biirgerschaft ging im Zuge der Verdringung der Drogenszene durch polizeiliche und
sozialarbeiterische Mittel zuriick; teilweise verlagerten diese Frauen ihre T4tigkeit aber
auch einfach in andere, insbesondere digitale, Bereiche. Mit den EU-Erweiterungen der
2000er Jahre fanden sich gleichzeitig mehr Frauen aus Polen, Tschechien und Ungarn,
und spater aus Bulgarien und Ruménien im Kurfiirstenkiez ein. Wie Kiinkels (2020b) Be-
schreibung der Heterogenitit der Frauen in den 2000er Jahren im Hinblick auf Staats-
biirgerschaft, Arbeitsmotivationen oder Alter (ebd.: 115) verdeutlicht, vollzog sich dieser
demographische Wandel allerdings nicht schlagartig, sondern in einem lingerfristigen
Prozess, in dem herkunftsbasierte Kategorisierungen und Abwertungen sowohl unter
den Frauen als auch vonseiten der Anwohnerinnen ihnen gegeniiber immer ausgeprig-
ter zutage traten (ebd.).

So beschwerten sich deutsche Frauen dariiber, dass >die Osteuropierinnenc«die Prei-
se driickten, indem sie weniger als ihre deutschen Kolleginnen verlangten (ebd.: 146). Ei-
nige Anwohner*innen monierten, dass sich die >Frauen aus Osteuropa« nicht zu beneh-
men wussten, erst recht fiir Unruhe im Kiez sorgten und dazu noch unangenehme Be-
gleiterscheinungen bzw. Begleitpersonen mit sich brachten, die den Kiez gefihrlich(er)
machten (ebd.). Tatsichlich lag das Preisniveau auf dem Straflenstrich im Kurfiirsten-
kiez zum Zeitpunkt meiner Forschung duflerst niedrig”” und manche der Frauen fielen
ab und an durch laut gefiihrte Gespriche, Schreie iiber die Strafle hinweg oder Ahnli-
ches auf. Es ist also nicht mein Ziel zu behaupten, dass es keine Probleme im Kiez gab.
Allerdings gilt es in Frage zu stellen, warum diese Probleme in einen derart engen Zu-
sammenhang mit >Osteuropa< gebracht werden.

Denn wie bereits erwihnt stellten die Frauen, die zum Zeitpunkt meiner Forschung
im Kurfurstenkiez titig waren, eine heterogene Gruppe dar, in der unterschiedliche so-

12 Eine konkrete Preisspanne wird an dieser Stelle absichtlich nicht genannt, zur Begriindung vgl.
Abschn. 2.5.
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ziokulturelle Hintergriinde vertreten waren. Vornehmlich handelte es sich um Romnja,
Sintizze und Mitglieder anderer sozialer bzw. ethnischer Gruppen, die bereits in ihren
jeweiligen Herkunftslindern prekarisiert, diskriminiert und von Arbeitsmarkten und
Sozialsystemen ausgeschlossen wurden, was sich dort auch seit den 1990er Jahren ver-
starke hatte (Finger 2016: 109). Wie Finger (2017) am Beispiel ungarischer Romnja auf
dem Straflenstrich in Ziirich aufzeigt, stellt fiir diese Frauen transnationale Arbeitsmi-
gration und eine Involvierung in Sexarbeit aufgrund ihrer gesellschaftlichen Positionie-
rungen eine der wenigen Moglichkeiten dar, einen angemessenen Lebensunterhalt fiir
sich und ihre Familien zu generieren. Generationeniibergreifende Erfahrungen von Ar-
mut und Ausgrenzung der Frauen aufgrund ihres Geschlechts, ihrer Zugehorigkeit zu
einer stigmatisierten ethnischen Minderheit oder aufgrund ihres Migrant*innenstatus
invielen der Linder, in die sie fir Arbeitszwecke (temporir oder zirkulir) migrieren, be-
dingen zudem komplexe strukturelle Vulnerabilititen (vgl. Castafieda 2013, Probst 2020)
und Abhingigkeitsverhiltnisse, die zu Ausbeutung und Gewalterfahrungen fithren (kén-
nen).

Die Prisenz der sexarbeitenden Frauen im Kurfiirstenkiez kann dementsprechend
v.a. als Sichtbarwerdung von Armut und den Folgen systematischer Ausgrenzung
verstanden werden; diese Ausgrenzung prekarisierter Migrant*innen aus osteuropii-
schen« Lindern und die darin enthaltene Vermischung klassistischer und rassistischer
Stereotype trigt allerdings gleichzeitig dazu bei, dass die zugrundeliegenden Pro-
blemlagen weniger als 6konomische, sondern vielmehr als kulturelle Unterschiede
entlang europiischer Ost-West-Dichotomien wahrgenommen werden. Dass nun die
Lebenssituation der Frauen im Kurfiirstenkiez in vielen Belangen dem entspricht, was
in stereotyper Weise >Osteuropa« zugeschrieben wird, trigt dazu bei, dass als Erklirung
besagter Lebenssituation unhinterfragt ihre regionale Herkunft herangezogen wird.
Oder mit Ahmed (2000) formuliert: Um >die osteuropiische Prostituierte« zu erkennen,
muss man etwas iiber sie wissen, und dieses Wissen wird in einem Diskurs konstruiert,
in dem sich soziale Angste iiber Sexarbeit und Migration aus >Osteuropa« vermischen.
Insofern ist es das Stereotyp der >osteuropiischen Prostituiertenc« als hilflose, aber auch
gefihrliche >Andere«, das im Kurfiirstenkiez sexarbeitende Frauen als >osteuropdische
Prostituierte« erkennbar werden lisst.

In diesem Zusammenhang begannen sich Fragen lokaler Zugehorigkeiten zur Nach-
bar*innenschaft mit iibergeordneten Aushandlungen >europiischer« Zugehérigkeiten
zu tiberlappen, wobei die Zugehorigkeit der Frauen zum Kiez sowohl als sexarbeitende
Personen als auch als Migrant*innen von Anwohner*innen, Politiker*innen und weite-
ren Akteur®innen in Frage gestellt wurde und ihnen so Anspriiche auf (Wohn-)Raum
oder Unterstiitzung aberkannt wurden. Dass Vicky davon sprach, dass frither alles
besser gewesen sei, verdeutlicht, dass sich diese in 6ffentlichen Diskursen oft unsicht-
baren Formen der Ausgrenzung durch die Gentrifizierung des Kiezes, aber auch durch
die europaweite Neoliberalisierung und insbesondere den Abbau von Sozialsystemen
verstarkt haben.
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3.5 Begegnungen im Kurfiirstenkiez als Legitimationsgrundlage
sozialer Ausgrenzung

»The passing of bodily fluids in pub-
lic spaces becomes symptomatic of
the failure to pass as neighbours.«
(Ahmed 2000: 26)

Nach dieser umfassenden Einbettung der Begegnungen im Kurfiirstenkiez in urbane,
globale und lokale Prozesse kehre ich abschliefend zur Frage der Toilettenverfugbarkeit
im Kurfurstenkiez zuriick. Denn dieser Umstand hatte sich im Laufe meiner Feldfor-
schung und danach zu einem Politikum entwickelt, anhand dessen sich exemplarisch
die komplexen und teilweise widerspriichlichen Interpretationen der Begegnungen mit
sosteuropdischen Prostituierten< und damit zusammenhingende (Un-)Sichtbarkeiten
ihrer Lebensrealititen veranschaulichen lassen. Dabei zeigt sich, dass in Deutschland
bzw. >Westeuropa< dominante Diskurse iiber Sexarbeit und Migration aus >Osteuropas
als soziales Problem nicht nur auf die Begegnungen im Kurfirstenkiez einwirken. Diese
Begegnungen, bzw. insbesondere die Moglichkeit des Erkennens von den Stereotypen
entsprechenden Kérpern im Kurfiirstenkiez wurden umgekehrt auch zur Legitimation
eines Diskurses herangezogen, der >osteuropiische Prostituierte« als gefihrliche sowie
vulnerable >Andere< konstruiert und damit grundlegende 6konomische wie soziokultu-
relle Ungleichverhiltnisse ausblendet.

Schmutzige Korper als Gefahr fiir die 6ffentliche Ordnung

Die Toilettenfrage erhielt ihre weitreichende Bedeutung dadurch, dass sich ein Teil der
>Nachbar*innenschaft« u.a. im Zuge von Veranstaltungen des Quartiersmanagements,
iiber die mangelnde Sauberkeit im Kiez und die Prasenz von Uringeruch und Fakali-
en im Straflenraum beschwerte (vgl. Déring 2018). Nun war der Kurfiirstenkiez wahr-
lich nicht die sauberste Gegend Berlins, aber auch bei Weitem nicht die einzige in der
Stadt, in der aus so manch dunkler Ecke Uringeruch wehte oder Miill auf der Strae
lag. In einer Stadt, die grundsitzlich von manchen Einwohner*innen, aber gerade auch
von Auswirtigen als >dreckig« wahrgenommen wird, war fragwiirdige Sauberkeit also
kein Alleinstellungsmerkmal des Kurfurstenkiezes. Der Unterschied lag vielmehr dar-
in, wer von Politiker*innen und Anwohner*innen dafir verantwortlich gemacht wurde
bzw. werden konnte. Denn die Stigmatisierung von Sexarbeit als sunreine« bzw. eine die
Gesellschaft moralisch verschmutzende Titigkeit (Donnan/Magowan 2010: 74) befordert
die Wahrnehmung sexarbeitender Korper als schmutzig, (physisch wie psychisch) krank
und gefihrlich (Hubbard 2019:100). Verstirkt wird diese Zuschreibung im Falle der Frau-
en am Kurfurstenkiez durch ihre Kategorisierung als >osteuropiisch< bzw. den Minder-
heiten der Rom*nja und Sinti*zze zugehorig, da gerade in der Rassifizierung letzterer
Vorurteile itber mangelnde Sauberkeit und Schmutz (re-)produziert werden. So fithrt
die Prisenz der Frauen zu einer Verinderung der Raumwahrnehmung bei einem Teil der
Anwohner*innenschaft und anderen Akteur*innen im Kiez, bei der Miill und Schmutz
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deutlicher wahrgenommen und den Frauen zugeschrieben werden — obwohl auch alle
anderen Akteur*innen des Kiezes dafiir verantwortlich sein kénnten.

Das offentliche (Ver-)Teilen von Korperfliissigkeiten markiert zudem, wer zum Kiez
gehort und wer nicht (Ahmed 2000: 26) - »gute Nachbar*innenc«pinkeln nicht in den Park
und haben dort auch keinen Sex, die Frauen tun aber (angeblich) beides. Die diskursive
Verkniipfung von Sexarbeit und Schmutz wirkt dabei auch insofern dominant, als dass
nicht gefragt wird, warum die Frauen dazu tibergehen, Geschifte mit Kunden in Parks
abzuwickeln oder Hauseinginge als Toiletten zu nutzen. Vergessen wird, dass fiir ei-
nen Riickzug dieser Praktiken ins Private Ressourcen notwendig sind, die den Frauen
nicht zur Verfiigung stehen, wie z.B. eigene Wohnungen in der Nihe. Zusitzlich blei-
ben ihnen, wie im in Abschnitt 3.1 geschilderten Beispiel, andere Optionen verschlossen,
da sie bestimmte verkorperlichte Vorstellungen von z.B. sOrdentlichkeit« nicht erfiillen.
So zeigt sich in dieser Debatte ein schwer zu durchbrechender Teufelskreis, in dem die
Frauen aufgrund ihrer Ausschliisse aus der »>Nachbar*innenschaft« weiter in die Offent-
lichkeit gedringt werden, was wiederum als Begriindung fiir gerade diese Ausschliisse
genutzt wird.

Die in den 2010ern Jahren prisentierten Losungsansitze fiir dieses Problem orien-
tierten sich eher an der (Wieder-)Herstellung der 6ffentlichen Ordnung und weniger an
der Behebung zugrundeliegender Ursachen. Nachdem iiber das Quartiersmanagement
bereits vor einigen Jahren eine tigliche Reinigung des Kurfiirstenkiezes durch die Ber-
liner Stadtreinigung veranlasst wurde, wurde im Herbst 2018 die Errichtung von Oko-
Toiletten als Strategie propagiert, um den Schmutz zu beseitigen und den Frauen Or-
te zu bieten, an denen sie Geschifte mit Kunden abwickeln konnten. Obwohl Anwoh-
ner*innen, Mitarbeiter*innen von Beratungsstellen und politische Akteur*innen an der
Effektivitit der MafSnahmen zweifelten, wurde iiber den Runden Tisch Sexarbeit 2019
schliefRlich beschlossen, mehr Oko-Toiletten aufzustellen.

Aus analytischer Perspektive veranschaulicht die Debatte um die Oko-Toiletten im
Kurfiirstenkiez v.a. die Problematik einer Wahrnehmung des StraRenstrichs als loka-
les und lokal regulierbares Phinomen. So ergibt sich die mangelnde Sauberkeit im Kiez
nicht einfach aus einem Mangel an Toiletten, sondern aus einem komplexen Geftige ver-
schiedener gesellschaftlicher Strukturen, die auf verschiedenen Ebenen zur systemati-
schen Ausgrenzung der Frauen auf dem Strafienstrich beitragen. Diese auflokaler Ebene
regulieren zu wollen, macht den Kurfiirstenkiez zu einem unlgsbaren Problem, da dar-
in auch nationale Rechtslagen und transnationale Prozesse zum Ausdruck kommen, die
durch die angesprochene Neoliberalisierung der Stadtplanung und -verwaltung aller-
dingsin den Hintergrund treten. Auflokaler Ebene lisst sich damit nur die Verdringung
und Ausgrenzung der Frauen anhand eigens fiir sie aufgestellter Toiletten fortsetzen, die
zwar Fikalien und Sex aus dem 6ffentlichen Raum entfernen kénnen, aber keinesfalls zu
einer Verbesserung der grundlegenden Problematik fithren und sich inzwischen zu ei-
nem Symbol fiir politisches Scheitern entwickelt haben.

Vulnerable Kérper als Objekt von Fiirsorge

So rekurrieren in aktuellen Debatten neben erbosten Anwohner*innen vornehmlich
auch Prostitutionsgegner*innen auf die Oko-Toiletten, die im Kiez auch als »Verrich-



3. Begegnungen mit der >osteuropdischen Prostituiertenc

tungsboxen« bezeichnet werden (vgl. u.a. Nehls 2020). Dass darin kiufliche sexuelle
Handlungen »verrichtet« werden sollen, wird dabei als Manifestation und politisch
legitimierte Institutionalisierung der Ausbeutung von Frauen in der Sexarbeit kritisiert.
Wahrend Kritik an der Argumentation fiir diese Toiletten nicht unbegriindet ist, findet
in diesen Debatten jedoch eine Essenzialisierung von Ausbeutung und Gewalt statt,
anhand derer die Frauen im Kurfiirstenkiez zur Verkérperung der hilflosen >Anderen
werden, die einer Rettung bediirfen (vgl. Agustin 2007). In der Polarisierung von Sex-
arbeitsdebatten fithrt dies auch zu einer Unsichtbarmachung struktureller Ursachen
von Ausbeutung und lisst die Frauen auf dem Straflenstrich zu einer Projektions-
fliche fiir moralische Werte werden (vgl. Doezema 1999, Hubbard 2019): Die Frauen
im Kurfurstenkiez als hilfsbediirftige >Andere« (er-)kennen zu kénnen, legitimiert die
Wahrnehmung des Selbst als moralisch iberlegen all denjenigen gegeniiber, die fiir die
prekire Lage der Frauen verantwortlich gemacht werden.

Die Bewertung der Frauen als hilflos rechtfertigt dariiber hinaus, nicht mit ihnen,
sondern iiber sie zu sprechen, da sie selbst als nicht dazu fihig verstanden werden.
Die Frauen werden als passives Objekt von Fiirsorge konstruiert, wobei ihr Status als
prekarisierte Migrantinnen als weitere Legitimation fiir diese Auffassung herangezogen
wird. Dieser Konstruktion liegt auch ein pauschalisierendes Verstindnis von Migration
aus »Osteuropa« zugrunde, das Heterogenititen und unterschiedliche Motivationen von
Migrantinnen ausblendet. Das Verstindnis sexarbeitender Frauen im Kurfiirstenkiez
als bediirftige >Andere« manifestiert sich durch die Einrichtung zahlreicher Anlauf-
und Beratungsstellen sogar infrastrukturell, wobei die Mitarbeiter*innen dieser Be-
ratungsstellen pauschalisierenden Diskurse entgegen die heterogenen Lebenswelten
der Frauen durchaus anerkennen. Allerdings handelt es sich auch bei der sozialarbei-
terischen Fiirsorge nur um eine kurzfristige bzw. scheinbare Losung: Niederschwellige
Angebote wie Duschen, Essen oder Schlafgelegenheiten schaffen in dringenden Belan-
gen Abhilfe, l6sen aber zugrundeliegende strukturelle Probleme wie Ausgrenzungen aus
dem Sozialsystem nicht.

Diese Grenzen der Beratungsarbeit werden wiederum in Kombination mit dem Othe-
ring (d.h. der >Anders-Machung<) der Frauen als passive >Andere« als Legitimation ge-
nutzt, die Einrichtungen insgesamt in Frage zu stellen, wie folgender Auszug aus dem
Thesenpapier zum Stralenstrich des damaligen Biirgermeisters des Bezirks Mitte, Ste-
phan von Dassel, verdeutlicht:

»Zuhilter/Betreuer der Sexarbeiterinnen lassen >ihre« Frauen die Hilfsangebote nut-
zen, weil sich dadurch ihr Zustand/ihre Gesamterscheinung verbessert und sie somit
fir die Freier attraktiver werden — die staatlich finanzierte Hilfe fiir die Sexarbeiten-
den fihrt damit auch zu héheren Einnahmen bei den Zuhaltern/Betreuern der Frau-
en.« (von Dassel 2019)

Hierbei wird neben strukturellen Ursachen fiir Ausbeutung jegliches Eigeninteresse der
Frauen an den Duschen oder anderen niederschwelligen Unterstittzungsleistungen ne-
giert, um die Unterstiitzung sexarbeitender Frauen auf dem Strafienstrich als eine Ver-
schwendung von Steuergeldern zu rahmen, was wiederum auf die Frage zuriickfihre,
wessen Interessen im Kiez politisch vertreten werden (kénnen).
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Die Korper der Frauen werden in diesen Debatten zu Symbolen der Aushandlung
gesellschaftlicher Moralvorstellungen im Zusammenhang mit Sexarbeit und Migrati-
on; die Aufmerksamkeit verschiedener Akteur*innen fiir sie und die darin implizierte
Bedeutung des (Er-)Kennens der >osteuropiischen Prostituierten< im Kurfurstenkiez
macht allerdings andere Lebenswelten von Migrant*innen aus osteuropiischen Lin-
dern unsichtbar, die in Berlin anderweitig in der Sexarbeit titig sind. Damit soll nicht
impliziert werden, dass sich diese Lebensrealititen in anderen Arbeitsbereichen per
se weniger problematisch gestalten. Allerdings wird durch die Fokussierung auf den
Strafenstrich die Auffassung verstirkt, dass sich die Probleme mit einer Auflésung des
Straflenstrichs beheben lieflen — eine Auffassung, die die voranschreitende Verdrin-
gung sexarbeitender Korper aus dem offentlichen Raum weiter legitimiert.

3.6 Fazit: Der Kurfiirstenkiez als lokale Verortung der (Re-)Produktion
europaischer Ost-West-Dichotomien

Im Jahr 2019 gingen die Bilder vom Kurfiirstenkiez und den »Verrichtungsboxen« nicht
nur durch lokale, sondern auch durch internationale Medien (vgl. Robinson 2019). >Sex
sells¢, und so generiert das Thema (Straflen-)Sexarbeit trotz der moralischen Abwertung
als schmutzig oder gefihrlich Aufmerksamkeit. Wie ich in diesem Kapitel aufgezeigt ha-
be, steckt hinter dieser Aufmerksambkeit fiir den Strafenstrich in Berlin allerdings mehr
als die Anziehungskraft eines aus Sicht gesellschaftlicher Normen moralisch fragwiirdi-
gen Lebensbereichs. So ist die Existenz des Straflenstrichs im Kurfiirstenkiez sowie die
Sichtbarkeit prekarisierter sexarbeitender Migrantinnen Ausdruck einer zunehmenden
(lokalen wie europaweiten) Neoliberalisierung und ihrer Effekte auf urbane Riume so-
wie das Sexgewerbe. In diesem Sinne handelt es sich bei den Sichtbarkeiten sexarbeiten-
der Frauen aus »osteuropdischen Lindern<im Kurfiirstenkiez vielmehr um ein Symptom
als eine Ursache von Ausbeutung und Marginalisierung. Die weitreichenden Ursachen
bleiben jedoch zugunsten eines Diskurses unerkannt, der Begegnungen mit »osteuropdi-
schen Prostituierten< im Kurfiirstenkiez v.a. zur Projektionsfliche von Aushandlungen
verkorperlichter urbaner Zugehorigkeiten werden lisst. Denn auf lokaler Ebene werden
die sexarbeitenden, >osteuropdischen< Kérper zum Sinnbild dessen, was in der >Nach-
bar*innenschaft«als fremd gilt, und iiberregional oder gar transnational auf (west-)eu-
ropdischer Ebene zu einem Symbol fiir die Verfehlungen Berlins oder das Scheitern deut-
scher bzw. (west-)>europdischer« Sexarbeits- und/oder Migrationspolitik. Die Verbrei-
tung der Bilder und Geschichten vom Kurfiirstenkiez erfiillt also auch iiber seine Gren-
zen hinaus den Zweck, innereuropiische >Fremde« oder >Andere« zu markieren. Damit
werden anstelle eines Verstindnisses fiir komplexe Zusammenhinge zwischen urbanen
Riumen, transnationalen Prozessen und Entwicklungen im Sexgewerbe einfache L6-
sungen nahegelegt, die v.a. eine weitere Ausgrenzung prekarisierter sexarbeitender Mi-
grant*innen bedingen. Insofern wird die Debatte um den Kurfiirstenkiez zu einer sich
selbst erfiillenden Prophezeiung, die die aufgezeigten Probleme auch selbst produziert.

All diese Faktoren bedingen die alltiglichen wie auch diskursiven Begegnungen
mit den >osteuropdischen Prostituiertenc im Kurfiirstenkiez, iiber die Differenzen in
bestimmte Korper eingeschrieben werden. So entstehen gesellschaftliche Vorstellungen
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dariiber, wie >osteuropiische Prostituierte« aussehen und wo sie zu finden sind. Dies
ermdglicht es anderen, weniger deutlich als >osteuropiische Prostituierte< erkennbaren
»osteuropdischen« Migrant*innen, als Sexarbeiter*innen unsichtbar zu werden. Gleich-
zeitig wird eine solche verkorperlichte Abgrenzung von dieser Einordnung allerdings
auch notwendig, um Zugehorigkeiten zu Berlin bzw. (West-)>Europa< auszudriicken.
Insofern erwies sich der Kurfiirstenkiez indirekt auch als Bezugspunkt fiir andere
Forschungsteilnehmer*innen, die nie in der Strafiensexarbeit titig waren oder werden
wollten, und die im Verfolgen ihrer Lebensziele, Pline und Orientierungen doch die dort
iiber Korperlichkeiten konstruierten europiischen Ost-West-Dichotomien navigieren
mussten.
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4. Freiziigig sein auf dem Weg zum >guten Leben<?
Europaische Des-/Orientierungen und Irritationen
neoliberaler ldeale von Mobilitat und Freiheit

Wenige Gehminuten von der Kurfiirstenstrafie entfernt erstreckte sich um den Nollen-
dorfplatz und die Motzstrale der sogenannte >Regenbogenkiez«. Diese Bezeichnung
trug der Kiez zum Zeitpunkt der Forschung aufgrund seiner Geschichte als Anlaufpunkt
fiir homosexuelle und andere Menschen, die im Widerspruch zu (cis-)heteronormativen
Ordnungen lebten. Ehemals leistbarer Zufluchtsort fiir diejenigen, die anderswo keinen
Platz finden konnten, hatten die stadtweiten Gentrifizierungsprozesse bis in die 2010er
Jahre auch diesen Kiez erreicht. So bestand das Straflenbild wihrend meiner Aufent-
halte aus einer Mischung von Restaurants und touristischen Bars, die demonstrativ
Regenbogenflaggen gehisst hatten, sowie Sexshops, Buchhandlungen und ein paar un-
scheinbaren Kneipen. Letztere hatten die Jahrzehnte scheinbar unberiihrt iiberdauert
und fielen im Straflenbild nicht auf, verfiigten allerdings tiber eine lange Geschichte
als Anbahnungsorte kiuflicher sexueller Handlungen (Ellison/Weitzer 2017: 1394). In
oder vor den Kneipen versammelten sich auch zum Zeitpunkt meiner Forschung einige
junge Minner, um in den Kneipen nach »Klienten« zu suchen, wie es einer von ihnen
ausdriickte.

In einer jener Kneipen lernte ich im Herbst 2017 Radko kennen. Radko war damals
20 Jahre alt und zu diesem Zeitpunkt bereits seit mehr als einem Jahr in Berlin. Aufge-
wachsen war er in einer bulgarischen Kleinstadt unweit von Sofia. Diesen Ort hatte er
mit 18 Jahren in Richtung Deutschland verlassen. Denn dort sah er fiir sich keine Zu-
kunftsperspektiven, wie er erzihlte: »Viele junge Leute in Bulgarien arbeiten nicht, sie
gehen nur auf der Strafie auf und ab. Ein paar haben Arbeit, aber sie gehen nicht hin,
es ist schlechte Arbeit. Ich bin nach der Schule nach Deutschland gegangen, ich kann
hier mehr Geld machen.« Radko war aber nicht nur wegen des Geldes in Deutschland.
Er besuchte in Berlin auch einen Integrationskurs, lernte Deutsch und Englisch und war
erpicht darauf, sich mit mir auf Deutsch zu unterhalten, um seine Sprachkenntnisse zu
verbessern. Er plante, in Deutschland zu bleiben. Nach der »Schule«, wie er den Kurs
nannte, wollte er eine Ausbildung machen und im Bausektor arbeiten, irgendwann hei-
raten und eine Familie griilnden — zumindest waren dies die Ziele, die er mir gegeniiber
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nannte. Denn wenngleich sein Bestehen auf Deutsch als Kommunikationssprache sei-
nen Bestrebungen einen praktischen Ausdruck verlieh, erzihlte er mir in dieser Sprache
von Aktivititen, die darauf hindeuteten, dass er nicht nur zur Existenz- und Familien-
griindung in Berlin war. So war Berlin nicht seine erste Anlaufstelle in Deutschland ge-
wesen, sondern eine andere (west-)deutsche Stadt, in der seine iltere Schwester bereits
seit einigen Jahren gelebt hatte. Dort war es ihm allerdings zu langweilig geworden, wes-
wegen er nach Berlin zog, um die Vorteile der Grof3stadt (abseits, wie er es ausdriickte,
familiirer »Uberwachung«) zu genieflen. Denn Radko war ein junger Mann, der auch
im Hier und Jetzt etwas erleben, sich ausprobieren und Anteil an den Freiheiten einer li-
beralen Gesellschaft haben wollte. Wenn er sich nicht gerade mit mir traf, verbrachte er
seine Freizeit damit, an Berliner Seen zu entspannen, mit Freunden in Parks oder Woh-
nungen bis in die Morgenstunden zu feiern oder zu versuchen, in die Berliner Clubs zu
kommen, die fiir ihre sexuell freiziigigen Partys bekannt waren.

Gerade das Sexleben der Hauptstadt schien auf Radko eine Faszination auszuiiben,
die auch durch Unkenntnis und mangelnden Kontakt mit nicht-cisheteronormativen se-
xuellen Praktiken und Identititen geprigt war. So brachte er immer wieder Fragen zu
unseren Treffen, ob »so etwas«wie z.B. homosexuelle Beziehungen, transgeschlechtliche
Identititen o.A. hier »okay« sei. Deswegen war es nicht verwunderlich, dass die Art sei-
ner Einkommensgenerierung zwischen uns lange unausgesprochen blieb. Der Ort unse-
res Kennenlernens legte Vermutungen nahe, ebenso wie seine ausfithrlichen Kenntnis-
se der lokalen Ausprigungen von transaktionellem Sex. Allerdings erklirte mir Radko
zundchst, dass er sich mit Reinigungsjobs in einem Hotel iiber Wasser hielt. Nach al-
lem, was ich iiber Radko gelernt hatte, handelte es sich dabei nicht zwangsweise um ei-
ne Notliige, war sein Leben doch geprigt von irreguliren Arbeitsverhiltnissen und Gele-
genheitsjobs. Dass das Anbieten sexueller Handlungen gegen Geld eine dieser Einkom-
mensquellen war, stellte sich nach einigen Monaten unserer Bekanntschaft heraus, als
er eines unserer Treffen bald beendete, weil er in eine andere Kneipe musste — »bisschen
unterhalten, bisschen arbeiten«, wie er es fliisternd formulierte. Sonst oft knapp bei Kas-
se kam er zu unserem nichsten Treffen mit grofien Geldscheinen und erzihlte mir, wel-
che Schuhe er sich dafiir kaufen wollte — Sneaker einer (teuren) Marke, die fiir ihn eine
wichtige Erganzung seines angestrebten Erscheinungsbilds waren. Im Zeitraum unse-
rer Treffen kam es allerdings nie zu diesem Kauf, denn das Geld war schneller weg als
gedacht.

Radkos Lebensweg entfaltete sich zwischen dem Streben nach verschiedenen lang-
oder mittelfristigen Lebenszielen und zahlreichen soziodkonomischen Hindernissen
auf dem Weg dorthin. Und auch wenn sich seine konkreten Ziele und Wiinsche von
denen anderer Teilnehmer*innen unterschieden, zeichnete sich auch in deren Lebens-
planungen ein vergleichbares Spannungsfeld ab. Damit irritieren ihre Biographien
pauschalisierende und simplifizierende Narrative europdischer >Armutsmigrations,
die (in diesem Fall) sexarbeitende Migrant*innen in einem unausweichlichen Kampf
um das Uberleben verorten, ohne ihnen Motivationen, Ziele oder agency bzw. Hand-
lungsfihigkeit zuzuerkennen (Mai 2018: 3, Shah 2014:190). Wihrend soziodkonomische
Prekarititen unzweifelhaft die Lebensrealititen der Forschungsteilnehmer*innen prig-
ten und ihre Handlungsoptionen bedingten, richteten sie ihre Handlungen zugleich
nach Vorstellungen eines »guten Lebens« aus (vgl. Fischer 2020).
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Diese Vorstellungen, Hoffnungen und Ideen der Forschungsteilnehmer*innen von
>dem guten Lebenc stellen den Ausgangspunkt dieses Kapitels dar, anhand dessen ver-
schiedene Bruchstellen der (implizit west-)>europdischen< und durch die Europiische
Union (EU) vertretenen Werte von Freiziigigkeit und Mobilitit aufgezeigt werden. Die-
sem Spannungsfeld nihere ich mich mithilfe von Ahmeds Konzept der Orientierungen
(orientations) (Ahmed 2006), welches ermdglicht, die Aufmerksamkeit auf die spezifi-
schen soziokulturellen Kontexte und das relationale Zusammenspiel von Materialititen,
Narrativen, Kérpern und Objekten zu lenken, im Rahmen derer sich Vorstellungen vom
>guten Leben< und damit assoziierten Subjektivititen' formieren (Mai 2018: 10). Basie-
rend auf Forschungen mit sexarbeitenden Migrant*innen erweitert Mai dieses Konzept
zu mobilen Orientierungen (mobile orientations) (ebd.), um die Bedeutung von sozialen
wie rdumlich-geographischen Mobilititen und deren Verbindungen zu bzw. mit an-
gestrebten Subjektivititen aufzuzeigen (ebd.: 9). Mai nutzt das Konzept der mobilen
Orientierungen zudem fir eine situierte und kontextualisierte Analyse von agency:
»Mobile orientations frame agency as the capacity to act within, rather than against,
the contradictory constraints and opportunities for subjectivation engendered by the
globalization of neoliberal policies and politics« (Mai 2018: 10). Diese Herangehensweise
liegt auch den folgenden Ausfithrungen zugrunde, da die Forschungsteilnehmer“innen
durchaus iiber (teilweise dufierst eingeschrinkte) Handlungsfihigkeiten verfiigten, ihre
Handlungen aber nicht per se hegemoniale neoliberale Imaginationen von Mobilitit
und Freiziigigkeit herausforderten, sondern innerhalb dieser stattfanden und sie dabei
mitunter auch reproduzierten.

Wihrend Mai mobile Orientierungen in globalen Kontexten verortet, widmet sich
dieses Kapitel ihrer (Re-)Lokalisierung, da die Teilnehmer*innen im Verfolgen ihrer mo-
bilen Orientierungen auch Vorstellungen von »Europa« zwischen ihren Herkunftsregio-
nen und Berlin bzw. Deutschland verhandelten. Denn ein hegemoniales, durch neoli-
berale Werte definiertes (West-)>Europa« fungierte fiir die Teilnehmer*innen als Ima-
ginationsraum fiir Ideen und Ideale eines >guten Lebens«. Diese Imaginationen wirk-
ten sich einerseits auf (vergeschlechtlichte) Subjektivierungsprozesse aus, im Rahmen
derer neoliberale (west-)>europdische« Vorstellungen von sModernes, (sexueller) Freiheit,
Erfolg und Selbstverwirklichung verfolgt wurden. Andererseits gerieten sie aber auch in
Widerspruch mit anderen (angestrebten) Rollenbildern, Subjektpositionen und sozio-
kulturellen Obligationen. Herausgefordert und transformiert wurden Orientierungen

1 Vereinfacht gesprochen lassen sich Subjektivititen als »synonym for inner life processes and affec-
tive states« (Biehl/Good/Kleinman 2007: 6) verstehen. Wie Biehl, Good und Kleinman (ebd.) weiter
ausfiihren, spiegeln sich in Subjektivititen dabei breitere soziokulturelle Prozesse und Strukturen
wider, wobei diese im Rahmen von Subjektivierungsprozessen nicht blofs adaptiert, sondern auch
auch reflektiert und verarbeitet werden: »The subject is at once a product and agent of history; the
site of experience, memory, storytelling and aesthetic judgment; an agent of knowing as much as
of action; and the conflicted site for moral acts and gestures amid impossibly immoral societies
and institutions. [...] Yet subjectivity is not just the outcome of social control or the unconscious;
it also provides the ground for subjects to think through their circumstances and to feel through
their contradictions, and in so doing, to inwardly endure experiences that would otherwise be out-
wardly unbearable. Subjectivity is the means of shaping sensibility.« (Ebd.: 14)
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in Richtung (West-)>Europa« zudem durch multiple Ausgrenzungserfahrungen in Ber-
lin (und z.T. in den Herkunftsregionen). Dass die Teilnehmer*innen in diesem Kontext
Sexarbeit als eine Option der Einkommensgenerierung auf dem Weg zur Verfolgung mo-
biler Orientierungen nutzten — und dadurch z.T. Stigmatisierung und Ausbeutung be-
wusst auf sich nahmen — macht deutlich, dass individualisierte und kommerzialisier-
te Versprechen eines >guten Lebens«<in (West-)>Europa< nur wenigen auf soziokulturell,
moralisch und/oder legal anerkannten Wegen zuginglich sind.

4.1 Orientierungen zum >guten Leben« zwischen Markten,
Werten und Moral

»| begin with a simple proposition:
that we should understand the end
of economics, as well as politics, to be
provisioning the good life as widely
as possible for people as they them-
selves conceive it. This normative
assertion raises the empirical ques-
tions: Just what are different people’s
visions of the good life? And how
do they engage markets in pursuit
of wellbeing as they conceive it?«
(Fischer 2020: 1)

Im Sinne dieses Zitats mochte ich die Betrachtung dessen, wie die Forschungsteilneh-
mer*innen an (Arbeits-)Migration und (in-)formellen Arbeitsmarkten partizipierten,
mit der Frage beginnen, was bzw. welche Ziele sie dabei verfolgten. Denn wie Fischer
(2020) aufzeigt, greifen rein 6konomisch motivierte Erklirungsansitze zu (Arbeits-)Mi-
gration und Arbeitsmarktpartizipation zu kurz (ebd.: 4). Auch (angestrebte) Subjektpo-
sitionen sowie (angestrebte) soziale Beziehungen und Rollen prigten die Motivationen
der Forschungsteilnehmer*innen. Fiir Ildiko und Deniza waren ihre Pline und Vor-
stellungen z.B. eng mit der Verantwortung fiir ihre Kinder und ihrer Rolle als Mutter
verbunden:

»lch mochte zuriick nach Ungarn und dort ein Haus kaufen fiir mein Kind und mich.«
(Ildiko, eine cis Frau Anfang 20 aus Ungarn, die im Kurfiirstenkiez auf der Strae
arbeitete)

»Also so langfristig hab ich noch nicht lberlegt, aber jetzt mal bleibe ich noch
in Berlin, weil ich will gerne auch irgendeine Zukunft fiir meine Kinder aufbauen.«
(Deniza, eine cis Frau Ende 20 aus Bulgarien, die in einem Berliner Bordell arbeitete)

Ewa und Monika hingegen strebten nach einer (Selbst-)Verwirklichung als Geschiftsfrau
bzw. Kiinstlerin, sahen sich dabei aber finanziellen Hindernissen ausgesetzt:
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»lch hatte vorher Hotelfach gelernt und kurz vor dem Ende der Ausbildung habe ich
damit [Sexarbeit, Anm. UP] nebenbei angefangen. Und dann hab ich eingesehen, das
Geld reicht vorne und hinten nicht, so stelle ich mir meine Zukunft nicht vor. Dann
habe ich noch mit Sexarbeit nebenbei eine private Kosmetikschule absolviert, aber
das ist ja auch nicht ertragreich genug. Mein Ziel wire es jetzt, (iber das Internet
eine Boutique zu ero6ffnen, mit Textilien, die ich in Polen direkt kaufe bei einem
Grofthandel und dann in Berlin verbreite. Das ist mein Ziel, aber das schiebt man
immer wieder so auf, weil es ja so gemditlich ist und das Geld kommt ja auch so rein
und dann hat man immer keinen Bock.« (Ewa, eine cis Frau Mitte 20 aus Polen, die in
Berlin als Escort arbeitete)

»| want to do art, but like, what the fuck, how? For that | have to work all day,
and that is what they want. That is what the system wants, just to pump out every-
thing you have and then you cannot create, you cannot rebel, because you have to lay
down in your bed, so that you can work the day after again.« (Monika, eine cis Frau
Anfang 30, die u.a. in einem Stripclub arbeitete)

Felicia und Sophia schliefilich gingen flexibel mit ihrer Zukunftsplanung um, hatten aber
dennoch Ziele und Triume, die sie dabei leiteten:

»lch mache mir solche Pldne nicht, ich bin eine spontane Frau. Ich habe immer Plane
gemacht, und habe es nie geschafft, was zu machen. Und dann habe ich mir gesagt,
nein, was morgen kommt, werde ich morgen entscheiden. Oder wenn ich heute frith
aufstehe und dann sage, ab jetzt ist es vorbei, dann ist es vorbei. Ich habe natiirlich
mein Ziel, und wenn ich dieses Ziel erreicht habe, dann hére ich mit diesem Job auf,
weil den kannst du nicht ewig machen, oder ich mache mal weniger.« (Felicia, eine
cis Frau Anfang 20 aus Rumadnien, die in einem Berliner Bordell arbeitete — und ihr
Ziel nicht beschreiben wollte, um es nicht zu beschreien)

»Was soll ich sagen, ich lass die Zukunft auf mich zukommen, aber mein Traum
ist als Model eine Karriere zu starten.« (Sophia, eine trans Frau Mitte 30 aus Bulgari-
en, die im Kurfiirstenkiez auf der Strafle arbeitete)

Diese Vorhaben stehen exemplarisch fiir verschiedene Ziele und Motivationen, nach de-
nen die Forschungsteilnehmer*innen ihr Handeln ausrichteten. Verbindendes Element
ist dabei der Umstand, dass sie sich im Verfolgen dieser Ziele soziookonomischen Pre-
karititen ausgesetzt sahen, die die Verwirklichung ihrer Lebenspline erschwerten. In
diesem Zusammenhang erweist sich die Frage der Einkommensgenerierung durch Sex-
arbeit zwischen Notwendigkeit und Wunsch nach (viel) Geld als Moment der Sichtbar-
machung und Aushandlung mitunter widerspriichlicher neoliberaler Wert- und Moral-
vorstellungen, die die Teilnehmer*innen in ihrem Handeln beeinflussen.

Was die Zukunft bringt: Grausamer Optimismus und mobile Orientierungen

»Ich bin in den Wendejahren aufgewachsen, ich bin Anfang der 8oer Jahre geboren, das
heifit, ich habe noch vor der Wende gelebt, ich habe klare Erinnerungen an die Wende
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selbst, erzahlte Zsuzsanna, eine cis Frau in ihren frithen 30ern. Sie war Ungarn aufge-
wachsen, lebte aber inzwischen in einem >westeuropiischen« Land, von wo aus sie re-
gelmifig nach Deutschland pendelte, um Freund*innen und Kunden zu treffen. Sie be-
zeichnete sich als »eine Mischung zwischen der Osteuropierin mit allem, was das so mit
sich bringt, und linksextremischer Akademikerin, die nicht in fiir Akademikerinnen vor-
gesehenen Jobs arbeiten will.« Auf meine Nachfrage, was fiir sie »Osteuropderin«-Sein
mit sich brachte, begann sie von ihren Erinnerungen an die Wende zu erzihlen:

»In Ungarn war damals eine grofRe Aufregung, ich erinnere mich noch an Fernsehsen-
dungen mit den Worten Demonstration und einer Reihe neuer Woérter, die ich dann
gelernt habe, und an jede Menge Leute, die aufgeregt waren. Und dann kamen die
Jahre, wo uns diese gewaltige Kommerzialisierung auf den Kopf gefallen ist. Also es
war wirklich splrbar auch fiir kleine Kinder, dass es ab jetzt von heute auf morgen was
ganz Neues gibt, das die Erwachsenen total beschéftigt, und dass alles anders wird.
Und Kapitalismus und Kommerz hatten natrlich einen grofRen Effekt auf uns, also als
Kind hat man ja auch einen weniger kritischen Sinn, wir fanden das total geil, dass es
jetzt hundert Schokoladearten oder was weifd ich im Laden gibt. Und also das hat uns
sehr gepragt, der Westen war immer ein begehrtes Beispiel, es war etwas Anstrebens-
wertes. Bis heute noch. Also die Leute sind natiirlich enttduscht, aber gleichzeitig ist
es noch immer ein bisschen soach, ja, der Westen«.«

Erinnerungen an »die Wendex, d.h. die politischen und 6konomischen Umbriiche in
zahlreichen Lindern Europas nach dem Fall der Berliner Mauer und dem Zusammen-
bruch der Sowjetunion, sind aus heutiger Perspektive — und gerade im Kontext der
vorliegenden Arbeit — eine schwierige Angelegenheit. Denn die Erinnerungen an die
Ereignisse der 1990er Jahre in den nun postsozialistischen Lindern Europas sind vielfil-
tig, umstritten und umkimpft (vgl. Vrzgulova/Lutherovd 2021). Abgesehen davon waren
viele Forschungsteilnehmer*innen in den spiten 1980ern Jahren noch nicht geboren,
verfiigten also nicht iiber erlebte Erinnerungen an diese Zeit. Mit Zsuzsannas Erzihlun-
gen mochte ich also nicht eine Diskussion iiber Erinnerungskulturen der Wendejahre
beginnen.” Vielmehr dienen ihre Erinnerungen einer exemplarischen Veranschauli-
chung dessen, welche Vorstellungen von (West-)>Europa« (im Gegensatz zum >Europac
ihrer Herkunftslinder) in den Orientierungen der Teilnehmer*innen zum Zeitpunkt
der Forschung wirkten.

Es handelte sich bei diesem (West-)>Europa< um eine ambivalente Imagination eines
Raumes, der die Verwirklichung von Lebensplinen und einem >guten Leben«versprach,
damit aber zugleich die Lebensrealititen der Teilnehmer*innen vor dem Verlassen ihrer
Herkunftsregionen als noch-nicht-gutes<oder garsschlechtes« Leben begreifen lieRR. Ge-
rade fiir jiingere Teilnehmer*innen spielten dabei ebenso Narrative und Imaginationen
um die EU-Erweiterungen in den Jahren 2004 und 2007 als Er6ffnung neuer Moglichkei-
ten und Mobilititen eine Rolle. Wihrend sich in ihren Imaginationen somit eine Domi-
nanz >westlicher< Interpretationen der Wendejahre und EU-Erweiterungen ausdriickt,

2 Fur eine weiterfiihrende Auseinandersetzung mit der Frage des alltiglichen, institutionellen
und/oder medialen Erinnerns an den Kalten Krieg bzw. Sozialismus in Europa vgl. u.a. Hef (2016),
Light und Young (2015) und Mihelj (2017).
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ist zu bedenken, dass in dieser Forschung nur mit Personen gesprochen wurde, die sich
in Richtung Berlin, Deutschland und/oder anderer >westeuropiischer< Linder orientier-
ten. Andere Imaginationen und Interpretationen >Europas«existieren durchaus, konnen
allerdings in dieser Arbeit nicht abgebildet werden.

Die Teilnehmer*innen gaben sich diesen Imaginationen auch nicht unkritisch hin.
Wie sich in Zsuszannas Erzihlung abzeichnet, waren die Reflexionen der Teilneh-
mer*innen durchaus von einem Bewusstsein dafiir geprigt, dass dieses imaginierte
(West-)>Europac nicht fiir alle die erhofften Verbesserungen gebracht hatte. Ausschlag-
gebend dafiir waren Erzdhlungen tiber und/oder Erlebnisse der Konsequenzen der
neoliberalen Transformationen in postsozialistischen europdischen Lindern bzw. das
Erleben der Finanzkrise des Jahres 2008 und ihrer Nachwirkungen. Es war aber auch
die ideelle Vormachtstellung (v.a. nord-)>westeuropdischer« Linder, die Teilnehmer*in-
nen Anlass zur Kritik am >Westen< gab, da sie zwar mit ihrer 6konomischen Situation
unzufrieden waren, darin aber nicht eine Abwertung ihrer national-ethnischen Her-
kunft gerechtfertigt sahen (s. Abschnitt 4.3 und Kapitel 5). Wihrend eine Orientierung
in Richtung >Westeuropac also nicht unbedingt mit einer Idealisierung des sWestens«
einherging, war es dennoch ein durch >westeuropiische« biirgerliche Mittelklassen
und Institutionen wie die EU definiertes >Europas, das als Imaginationsraum fiir eine
bessere Zukunft und die Verwirklichung eines >guten Lebens« fungierte.

Damitlassen sich die Zukunftsvisionen der Teilnehmer*innen bis zu einem gewissen
Grad als Ausdruck von Berlants (2011) grausamem Optimismus (cruel optimism) begreifen.
Darunter beschreibt Berlant ein Festhalten an »konventionellen« (ebd.: 2) Fantasien ei-
nes>guten Lebens«<in einem Umfeld, das die Verwirklichung dieser Fantasien unméglich
macht. Berlant bedient sich dabei einer Definition des »guten Lebens, die neben ékono-
mischen auch moralische und intime Relationen beriicksichtigt (ebd.) und eine breitere
Perspektive auf im neoliberal-kapitalistischen >Westen< immer mehr in Frage stehende
Vorstellungen des >guten Lebens< erdffnet:

»The fantasies that are fraying include, particularly, upward mobility, job security, po-
litical and social equality, and lively, durable intimacy. The set of dissolving assurances
also includes meritocracy, the sense that liberal-capitalist society will reliably provide
opportunities for individuals to carve out relations of reciprocity that seem fair and
that foster life as a project of adding up to something and constructing cushions for
enjoyment.« (Berlant 2011: 3)

Nach Berlant ist es das Festhalten an diesen Vorstellungen — die als Fantasien in der neo-
liberal-kapitalistischen Gesellschaft letztendlich nicht verwirklichbar sind - das einem
»flourishing« im Wege steht:

»A relation of cruel optimism exists when something you desire is actually an obstacle
to your flourishing. [...] These kinds of optimistic relation are not inherently cruel. They
become cruel only when the object that draws your attachment actively impedes the
aim that brought you to it initially.« (Berlant 2011: 1)

An diesem Punkt wird die Ubertragbarkeit des Konzepts auf die Lebensrealititen der
Forschungsteilnehmer*innen allerdings schwierig. Denn wo sich auf einer abstrakten
Ebene bewahrheitet, dass ein Verfolgen hegemonialer Ideale vom »guten Leben« der Ver-
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wirklichung anderer Formen eines erfiillenden Lebens im Wege steht, liuft diese Ar-
gumentation Gefahr, die Partikularititen und v.a. Unterschiede zwischen verschiede-
nen gesellschaftlichen Positionen und Positionierungen innerhalb (West- wie Ost-)Eu-
ropas zu iibersehen. Denn fiir mehrfach marginalisierte Teilnehmer*innen wie z.B. Il-
diko, Radko oder Sophia waren es keineswegs nur ihre Hoffnungen, die einer Verwirkli-
chung eines >guten Lebens«im Wege standen, sondern auch ihre von 6konomischer Pre-
karisierung und/oder sexistischer, rassistischer oder transfeindlicher Diskriminierung
geprigten Lebensrealititen. Insofern lisst sich nicht eindeutig beantworten, ob es sich
bei den Vorstellungen der Teilnehmer*innen um einen grausamen Optimismus in enger
Auslegung Berlants handelte oder um Optimismus im Angesicht durchaus als grausam
zu bezeichnender Lebensrealititen am Rande von Gesellschaften, an deren Annehmlich-
keiten sie nur bedingt Anteil haben konnten.

Diese Ambivalenzen zeigen sich in den Aussagen der Teilnehmer*innen auch dahin-
gehend, dass ihre Zukunftspline alles andere als eindeutig waren: Spontanitit und Fle-
xibilitit standen z.B. fiir Felicia nicht im Widerspruch zur Verfolgung langfristiger Ziele,
Radko sah sich in der Zukunft als Familienvater, aber im Jetzt als freiziigig lebender Sin-
gle in einer »europiischen< Metropole, und Ewa wollte ein Unternehmen aufbauen, sich
aber auch schon heute immer wieder mal »etwas gonnen«. Diese Widerspriiche bieten
unterschiedliche Interpretationsmoglichkeiten: als Ausdruck einer neoliberalen Idee der
unbegrenzten Méglichkeiten und des zentralen Stellenwerts der Selbstverwirklichung
darin oder in Antwort auf sozio6konomische Unsicherheiten als Ausdruck dessen, dass
Planungen aufgegeben wurden und das >gute Leben< im Jetzt im Fokus stand, wihrend
»die Zukunft« vielmehr zur Projektionsfliche von Wiinschen oder sozialen Erwartungs-
haltungen wurde. Bis heute entziehen sich die Zukunftspline der Teilnehmer*innen fir
mich einer eindeutigen Klassifizierung, zumal auch sie selbst dazu keine klare Haltung
zu haben schienen und sich ihre Vorstellungen vom >guten Leben<immer wieder verin-
derten.

Vor diesem Hintergrund erwiesen sich Mais mobile Orientierungen (Mai 2018)
als hilfreiche Metapher, um die relationalen Dynamiken und Multilinearititen in den
Lebensplinen der Teilnehmer*innen zu begreifen. Die Bedeutung der Mobilitit ergibt
sich dabei nicht blof} aus der Verfolgung raumlich-geographischer Mobilititen durch
die Teilnehmer*innen. Denn diese standen in enger Verbindung mit einem Streben
nach sozialen Mobilititen, d.h. einer Bewegung aus den gegebenen soziokulturellen
und soziodkonomischen Strukturen hinaus. Fiir die meisten Teilnehmer*innen ging es
dabei v.a. um sozialen Aufstieg, also das Erreichen einer besseren sozio6konomischen
Absicherung und/oder im Kontext diverser soziokultureller Hierarchien besser ge-
stellten Subjektposition(en). Diese Mobilititsbestrebungen entfalteten sich im Kontext
verschiedener sozialer und kultureller Gefiige, die wiederum unterschiedliche Objekte,
Subjektivititen und/oder Korperlichkeiten zu einem Teil und Ausdruck angestrebter
Subjektpositionen und damit zu >Orientierungspunkten« werden liefRen. So lisst sich
z.B. Radkos Ziel einer Familiengriindung als Ausdruck dessen verstehen, dass er sich
(v.a. im Kontext seiner familidren Beziehungen in Bulgarien) als Vater in einer Rolle mit
grofierer Anerkennung positionieren wollte. Das Besuchen von Partys, die Trinkabende
mit seinen Freunden und der Wunsch nach Markenkleidung war fiir ihn hingegen
Ausdruck dessen, ein >modernes< und freiziigiges Subjekt zu sein, das gewisse stradi-
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tionelle« Konventionen sowie nationale Grenzen iiberwunden hat, was fiir ihn in seiner
Herkunftsregion und den dortigen Netzwerken nicht erreichbar war bzw. erschien.

Diese Widerspriiche unterscheiden sich nicht grundlegend von denen anderer Be-
wohner“innen Europas, die ebenso mit unterschiedlichen Definitionen eines »guten
Lebens« konfrontiert werden und darin ihre eigenen Priorititen aushandeln miissen.
Jedoch standen den Teilnehmer*innen aufgrund verschiedener Formen soziodkono-
mischer Marginalisierung weniger Pfade zur Verwirklichung eines >guten Lebens«
offen. Dass die Teilnehmer*innen u.a. durch Migration in >westeuropiische« Linder
und/oder die Aufnahme der Sexarbeit Aus- oder Umwege sahen, verdeutlicht einerseits
ihre grundlegende Handlungsfihigkeit, andererseits aber ebenso, dass sie dabei nicht
unbedingt gegen, sondern innerhalb hegemonialer neoliberaler Ideen des >guten Le-
bens«in (West-)>Europac handelten und z.B. Vorstellungen von sozialem Aufstieg durch
harte Arbeit oder von konsumorientierter Selbstverwirklichung nicht in Frage stellten
(ebd.: 9). Dabei erwies sich schliefllich auch Geld nicht blof$ als Mittel zum Zweck,
sondern als mit soziokulturellen und affektiven Bedeutungen aufgeladenes Objekt, das
in mehrfacher Hinsicht zum Orientierungspunkt wurde (Mai 2014: 183).

Geld brauchen, Geld haben, Geld machen: Geld-Werte, Moral
und Neoliberalisierung

Da Lohnarbeit im globalisierten kapitalistischen Wirtschaftssystem fiir die meisten
Menschen eine (Uber-)Lebensnotwendigkeit darstellt, nahm die Frage der Einkom-
mensgenerierung auch in den mobilen Orientierungen der Teilnehmer*innen einen
zentralen Stellenwert ein. So beeinflussten u.a. Vorstellungen und Hoffnungen auf
bessere Einkommensmoglichkeiten ihre Migrationsprozesse. Es handelte sich bei Fra-
gen der Einkommensgenerierung jedoch nicht um rein 6konomische Abwigungen.
Ebenso wurden dadurch soziale Beziehungen und Positionierungen sowie Wert- und
Moralvorstellungen verhandelt. Mai (2014) zeigt auf, dass das auch von Radko erwihnte
»Geldmachen«verschiedene Funktionen im Leben sexarbeitender Migrant*innen erfillt
bzw. erfiillen kann:

»[M]aking money<emerges as a key discourse and priority forindependent young mi-
grants. Besides its obvious economic meaning, smaking money«is a discourse and an
aim enabling young people to justify their desire to achieve psychological autonomy
and upward social mobility in a context characterised by poverty and the necessity to
survive.« (Mai 2014: 183)

Diese Vielschichtigkeit von Geld spiegelte sich in den Gesprichen mit Teilnehmer*innen
wider. Eigenstindig (ausreichend) Geld zu verdienen fungierte als Ausdruck von Selbst-
stindigkeit oder Unabhingigkeit von familidren Strukturen, zudem erméglichte es eine
Positionierung gegeniiber z.B. Familienmitgliedern, Freund*innen oder anderen sozia-
len Zusammenhingen als erfolgreiches Subjekt. Diese Bedeutungen ergaben sich dabei
auch gerade wegen der Erfahrungen sozio6konomischer Marginalisierung. Wenn es in
z.B. familidren und/oder sozialen Netzwerken an Geld mangelte, wurde der Besitz von
Geld zum Ausdruck sozialen Aufstiegs und der Moglichkeit der Teilhabe an einer kon-
sumorientierten Gesellschaft, die dlteren Familienmitgliedern und/oder Freund*innen
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verwehrt blieb. Auch darin zeigt sich, dass die meisten Teilnehmer*innen innerhalb he-
gemonialer neoliberaler Strukturen operierten und diese in ihre Orientierungen inkor-
porierten. Denn Geld zu haben und diesem Umstand durch z.B. das Tragen teurer Klei-
dungsstiicke Ausdruck zu verleihen signalisierte fiir Menschen wie Radko nicht nur das
Uberkommen eigener Armutserfahrungen, sondern auch eine Anschlussfihigkeit an ei-
ne >moderne« neoliberal-konsumorientierte (west-)europdische« Gesellschaft.

Ebenso nahm Geld eine bedeutende Rolle in der Gestaltung sozialer Beziehungen
und der eigenen Positionierungen in ihnen ein. Dies zeigte sich z.B. in den Orientierun-
gen von Deniza und Ildiko, die Geld nicht blof3 fir sich, sondern auch fiir ihre Kinder
verdienten, um dadurch ihrer Fiirsorge Ausdruck zu verleihen und sich in moralischen
Ordnungen als >gute Miitter< zu positionieren (Keough 2006: 446ft). Geld zu machen war
dabei nicht blof} ein Mittel zur Etablierung von Zukunftsperspektiven fiir Kinder und Fa-
milie, sondern ist ebenso im Zusammenhang mit einer Kommodifizierung bzw. »Objek-
tifizierung« (Mai 2018: 9) sozialer Beziehungen zu verorten. So war es Deniza und ande-
ren Teilnehmerinnen mit Kindern in ihren Herkunftslindern wichtig, bei den regelmi-
Rigen Besuchen Geschenke mitzubringen, iiber die sie (u.a.) threr Zuneigung und Fiir-
sorge Ausdruck verleihen wollten bzw. im Hinblick auflokale Rollenvorstellungen muss-
ten. Und schlief3lich war Geld auch ein Mittel, um z.B. im Rahmen von Schonheitsopera-
tionen den eigenen Korper zu modifizieren. Kurz gesagt standen auch die Forschungs-
teilnehmer*innen mitten in einer sich iiber verschiedene lokale Kontexte erstreckenden
hegemonialen konsumorientierten reuropdischen« Gesellschaftsordnung, die nicht nur
ihre Erfahrungen, sondern auch ihre Bediirfnisse pragte.

Insofern miissen auch die Entscheidungen, an rdumlich-geographischen Mobiliti-
ten teilzuhaben und/oder Sexarbeit aufzunehmen bzw. weiterzufithren, in diesem Ge-
fiige von 6konomischen Ungleichverhiltnissen und soziokulturellen Bedeutungen von
Geld und Reichtum im neoliberalen (West-)>Europa« verortet werden. So handelte es sich
bei der Aufnahme der Sexarbeit fiir fast alle Teilnehmer*innen um eine bewusste Ent-
scheidung. Derartige Entscheidungen negieren keineswegs Prekarititen und Gewalt-
oder Ausbeutungserfahrungen in der Sexarbeit (vgl. Kapitel 6 und 7), verdeutlichen je-
doch die Abwigungsprozesse sowie die Aushandlung moralischer Beurteilungen bei der
Wahl der Einkommensgenerierung. Die Diskussion von Moral im Kontext von Sexarbeit
fokussiert sich meist auf den der Titigkeit inhirenten Bruch mit hegemonialen Moral-
vorstellungen zur Unvereinbarkeit von Sexualitit und Okonomie (vgl. Zelizer 2005). In
den Entscheidungen der Teilnehmer*innen (vgl. Kapitel 7) zeigte sich jedoch, dass die-
ser Moralbruch mitunter in Relation zu anderen als moralisch >fragwiirdigen< beurteil-
ten Titigkeiten und/oder den angestrebten Zielen gesetzt wurde, die den Moralbruch
der Sexarbeit als »geringeres Ubel< oder tolerierbare Notwendigkeit erscheinen lieSen.
So erwihnten u.a. Radko und einige seiner Kollegen, aber auch Felicia und weitere Teil-
nehmerinnen, dass sie »wenigstens nicht stehlen« wiirden, sondern ihr Geld auf eine
»ehrliche« Art und Weise verdienen wiirden. Fiir Teilnehmerinnen wie Deniza oder Ewa
handelte es sich bei der Sexarbeit um einen im Hinblick auf ihre Ziele tragbaren Tabu-
bruch. Denn das damit gewonnene Einkommen ermdglichte — im Gegensatz zu ande-
ren zwar weniger >fragwiirdigens, aber auch geringer vergiiteten Jobs - die Erfullung
einer Positionierung als fiirsorgliche Mutter oder erfolgreiche Geschiftsfrau. Und die
oben zitierte Aussage von Monika verdeutlicht die unter den Teilnehmer*innen mehr-
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fach vertretene Ansicht, dass die Umstinde der Sexarbeit (zumindest theoretisch) einen
Ausbruch aus den Miihlen der schlecht bezahlten Lohnarbeit eréffneten, der eine Selbst-
verwirklichung erst moglich werden liefR.

Was sich zusammenfassend in den mobilen Orientierungen der Teilnehmer*innen
und den darin enthaltenen Verhandlungen von Ideen des >guten Lebens«< erkennen lsst,
sind die weitreichenden Auswirkungen einer voranschreitenden Neoliberalisierung
nicht nur auf 6konomische Ungleichverhiltnisse, sondern auch auf Subjektivierungs-
prozesse. Wihrend die Bemithungen der Teilnehmer*innen, ein >gutes Leben< zu
etablieren, aufzeigen, dass Erfolgs- und Aufstiegsmoglichkeiten entgegen hegemo-
nialer individualisierter Narrative der unbegrenzten Méglichkeiten in (West-)>Europac
nicht allen gleichermafien zuginglich sind, prigen diese Narrative dennoch die Ori-
entierungen der Teilnehmer*innen. Denn die Verheiflung unbegrenzter Moglichkeiten
erdffnete auch die Hoffnung auf eine Vereinbarkeit widerspriichlicher Anspriiche, die
sich aus den vielfiltigen Positionierungen und (angestrebten) Subjektpositionen der
Teilnehmer*innen in ihren Herkunftsregionen wie auch in Berlin ergaben. Wihrend sich
dieser Abschnitt damit beschiftigte, wie die Teilnehmer*innen im Zusammenhang mit
dkonomischen Zielen und Aktivititen unterschiedliche Wert- und Moralvorstellungen
navigierten, befasse ich mich in Folge mit der Frage, was die Teilnehmer*innen dabei
(nicht) verkorperlichen konnten oder wollten und lenke dabei den Blick insbesondere
auf die vergeschlechtlichten Dimensionen von Freiheiten, >Tradition< und Modernex.

4.2 Subjektivierungsprozesse im Spannungsfeld vergeschlechtlichter
Visionen von Moderne, Freiheit und »Europac¢

Radko wollte nach der Schule gerne auf dem Bau arbeiten. Mit diesem Ziel war er nicht
allein unter den jungen Minnern, die im Nollendorfkiez unterwegs waren. Manche von
ihnen waren mit der Hoffnung auf einen derartigen Job nach Berlin gekommen, andere
sahen, wie Radko, ihre aktuelle Titigkeit und zum Teil auch ihren Aufenthalt in der deut-
schen Hauptstadt als Zwischenstation auf dem Weg in ein konventionelles bzw. >tradi-
tionelles< Berufsleben — eventuell gar in einer anderen Stadt oder einem anderen Land.
Ein zentrales Problem dabei war jedoch, dass Arbeitsplitze im Bausektor fiir migranti-
sche, sogenannte sunqualifizierte« (d.h. ohne formale Ausbildung) Arbeitskrifte bei Wei-
tem nicht in Fillle existierten, oder zumindest nicht unter Bedingungen, die das Errei-
chen eines abgesicherten Lebensstandards ermdglicht hitten. Radkos Orientierung in
Richtung eines fiir ihn mit sozialem Prestige verbundenen Bauarbeiterjobs erinnerte an
sozialistische Imaginationen und seine Klassenposition. Uber die Dauer unserer Tref-
fen bekam ich jedoch den Eindruck, dass er nicht ganz iiberzeugt von diesem Plan war
und seine Sinnhaftigkeit durchaus in Frage stellte. Die Griinde dafiir waren vielfiltig:
Die Jobsuche war schwierig, der Abschluss der Ausbildung noch weit entfernt. Sein so-
zialer Hintergrund konnte im Nollendorfkiez zwar theoretisch in der Kundenakquise in
Marktwert umgewandelt werden, doch verkdrperlichte Radko nur bedingt die einer mi-
grantischen Arbeiterklasse zugeschriebene Hypermaskulinitit (Ozbay 2017:126), da sein
korperliches Erscheinungsbild nicht den Vorstellungen eines durchtrainierten und phy-
sisch starken Arbeiters entsprach. Ebenso wenig konnte er sich den Gepflogenheiten ei-
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ner in Berlin geschitzten internationalisierten Mittelklasse anpassen. Die Fokussierung
auf »Schule«, Ausbildung und Bauarbeiterjob erméglichte es ihm, in dieser ambivalen-
ten Position zu verweilen, ohne Gewissensbisse aufgrund von >Untitigkeit< zu haben.
Allerdings war sein Verweilen auch Ausdruck dessen, dass er sich in einem Prozess der
Um- oder Neuorientierung befand, der die Frage aufwarf, was oder wer er selbst in sei-
nem Leben sein wollte und konnte.

In diesem Abschnitt werde ich dieses Spannungsfeld rund um Radkos Verfangen-
Sein zwischen verschiedenen Orientierungen entlang der Frage betrachten, wie sich
darin vergeschlechtlichte Subjektivierungsprozesse und Vorstellungen eines >guten
Lebens< zwischen Imaginationen von >Moderne(n) und >Tradition(en)< entlang euro-
péischer Ost-West-Dichotomien ausdriicken (vgl. Keinz/Lewicki 2019, Keough 2006,
Lyon/Capussotti/Laliotou 2007, Trofimov 2019, 2020). Denn Radkos Orientierung in
Richtung eines Bauarbeiterjobs enthilt, ebenso wie Denizas oder Ildikos Fokussie-
rung auf eine Positionierung als >gute Mutters, eine unverkennbar vergeschlechtlichte
Komponente, die auf die Zentralitit von Geschlechterrollen und -verhiltnissen in den
Lebensrealititen der Teilnehmer*innen verweist.

Auch vor diesem Hintergrund erweisen sich mobile Orientierungen als hilfrei-
cher Ansatz, da Mai dieses Konzept anhand verschiedener Forschungsprojekte mit
weiblichen und minnlichen, cis wie trans Sexarbeitenden entwickelte (Mai 2018: 11ff).
Somit erdffnet es eine Perspektive, die iiber jene Fokussierung auf ein bestimmtes Ge-
schlecht hinaus geht, auf die die Sexarbeitsforschung so hiufig noch beschrinke ist und
wodurch bestimmte geschlechteriibergreifende Momente vergeschlechtlichter Subjek-
tivierungen mitunter nicht wahrgenommen werden. So wird die aktive Aushandlung
von Geschlechterrollen hiufig anhand (cis-)minnlicher Sexarbeiter untersucht (vgl.
Ellison 2018, Ozbay 2017, Trofimov 2019), eine Einschrinkung durch hegemoniale Ge-
schlechterbilder jedoch vermehrt an (cis-)weiblichen Sexarbeiterinnen (vgl. Bloch 2003,
Finger 2017, Le Breton 2011, Walker/Galvin 2018). Gerade im Falle Radkos fragte ich mich
jedoch, ob er nicht genauso durch Mannlichkeitsbilder eingeschrinkt war und diese
in seinem Streben nach dem Bauarbeiterjob unhinterfragt itbernahm, ohne sich darin
wirklich wiederzufinden. Zudem beinhaltete seine Position als junger migrantischer
Mann ebenso Vulnerabilititen wie z.B. einen mangelnden bzw. nicht vorhandenen
Zugang zur Krankenversicherungen und eine unsichere Wohnsituation (vgl. Casta-
fieda 2013, Probst 2022). Gleichzeitig war sein Oszillieren zwischen straditionellenc
Mainnlichkeitsvorstellungen vom Familienvater in einem maskulin konnotierten Beruf,
dem Auskosten (sexueller) Freiziigigkeiten und an Konsum, Erfolg und Geld festge-
machten Minnlichkeiten ein anschauliches Beispiel fiir die nicht immer eindeutigen
Verhandlung vergeschlechtlichter Subjektivititen. Diese Perspektive soll jedoch nicht
dariiber hinwegtiuschen, dass derartige Aushandlungen fiir Menschen verschiedener
Geschlechter im Kontext einer cisheteronormativen Geschlechterordnung unter unter-
schiedlichen Parametern erfolgen. Soist z.B. der Umstand, dass es sich bei der Mehrheit
der Menschen in der Sexarbeit um cis Frauen handelt, keineswegs als Zufall, sondern
als Ausdruck hierarchisierender Geschlechterordnungen zu betrachten.



4. Freiziigig sein auf dem Weg zum »>guten Leben<?
Cis Frauen zwischen Selbstverwirklichung und sozialen Verpflichtungen

Aufmeine Frage, was Deniza in ihrer Freizeit unternahm, entgegnete sie: »Also in meiner
privaten Zeit bin ich meistens unterwegs. Ich bin fiinf Tage hier arbeiten und die zwei
Tage, die ich frei habe, nutze ich immer fiir mich selber, einkaufen und sowas.« Einkau-
fen war eine gingige Antwort auf meine Frage nach der Freizeitgestaltung der Teilneh-
merinnen, die auf die erwihnte Konsumorientierung verweist. Es war aber bei Weitem
nicht die einzige Aktivitit, die sie abseits der Arbeit unternahmen. Felicias wichtigstes
Hobby waren ihre Haustiere, auflerdem ging sie gerne feiern, Monika widmete sich ih-
rer Kunst, andere Teilnehmerinnen erwihnten zudem lange Spazierginge in den vie-
len Parks und Wildern Berlins oder Unternehmungen mit Freund*innen, um nur einige
Beispiele zu nennen. Insgesamt handelte es sich bei den Freizeitaktivititen der Teilneh-
merinnen meistens um alltigliche« Dinge, die auf den ersten Blick belanglos erscheinen
mogen. Eingebettet in ihre Geschichten, Hintergriinde und Orientierungen zeigte sich
jedoch, dass es fiir sie keineswegs eine Selbstverstindlichkeit war, Zeit zu haben, die sie
fiir sich selbst nutzen konnten, wie es Deniza formulierte.

Denn entgegen der medialen Wahrnehmung osteuropiischer«sexarbeitender Frau-
en als naive Opfer lag den Lebensrealititen der Teilnehmerinnen eine Orientierung in
Richtung eines selbstbestimmten Frau-Seins zugrunde, verbunden mit dem Wunsch,
diesem durch Zeit, Raum oder Geld fiir sich selbst Ausdruck zu verleihen. Auch wenn
sich zwar nur wenige Teilnehmerinnen als Feministinnen bezeichneten, lassen sich in
ihren Orientierungen dennoch Effekte langjahriger Kimpfe feministischer Bewegungen
erkennen, die dazu beitrugen, dass die Teilnehmerinnen Méglichkeiten zur Selbstver-
wirklichung im Rahmen ihres Hoffnungs- und Erwartungshorizonts wahrnahmen und
enge Rollenbilder nicht ginzlich unhinterfragt iibernahmen. Ebenso zeigt sich darin al-
lerdings die Verschmelzung (post-)feministischer Forderungen mit neoliberalen Vorstel-
lungen, die derartige Ziele zu einer Frage individueller Gestaltung machen und auch wei-
terhin wirkmachtige strukturelle geschlechtliche Ungleichverhiltnisse ausblenden bzw.
siein der Propagierung des selbstgestaltenden und damit auch selbstregulierenden Sub-
jekts (re-)produzieren (Gill und Scharff 2013: 7).

Denn Deniza und die anderen Teilnehmerinnen waren in komplexe soziale Zu-
sammenhinge eingebunden, aus denen sich verschiedene Einschrinkungen und
Erwartungshaltungen ergaben, die auch mit ihrem Geschlecht zusammenhingen. Dies
zeigte sich bei den Teilnehmerinnen mit Kindern v.a. in der Aushandlung ihrer Rolle(n)
als Mutter. Dabei ist als eines der wenigen Muster im Kontext dieser Forschung zu
erwihnen, dass es sich bei allen teilnehmenden Miittern um alleinerziehende Miitter in
dem Sinne handelte, dass die Mdnner, die an der Zeugung der Kinder beteiligt waren,
abwesend waren und keinen Anteil an der Fiirsorgearbeit hatten. Ebenso hatten viele
Miitter unter den Teilnehmerinnen ihre Kinder in jungem Alter geboren, teilweise gar
vor rechtlicher Volljahrigkeit, was in Kombination mit mangelnden Méglichkeiten fa-
milidrer oder staatlicher finanzieller Unterstiitzung dazu fithrte, dass sie Ausbildungen
abbrechen und direkt ins Berufsleben einsteigen mussten. Als ich Deniza nach Sozial-
leistungen wie Kindergeld o.A. fragte, brach sie in Gelichter aus. Zwar existierten solche
Leistungen theoretisch in ihrem Herkunftsland Bulgarien, doch war ihr Umfang so ge-
ring, dass sie fiir Deniza kaum einen Unterschied machten. In Ermangelung anderer
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Optionen oblag also ihr die Aufgabe, den Lebensunterhalt und die Bildungskosten ihrer
Kinder zu finanzieren: »Ja, meine Tochter ist in der zweiten, dritten Klasse noch und die
Kleine ist noch im Kindergarten. Dafiir muss sich Mama noch ein bisschen anstrengen.«

An dieser Schnittstelle von 6konomischen Prekarititen und geschlechterspezifi-
schen Fiirsorgeerwartungen und -notwendigkeiten orientierte sich Deniza in Richtung
einer mobilen Mutterschaft (vgl. Contreras/Griffith 2012, Ishkanian 2002, Keough 2006).
Diese stellte eine Option dar, ihrer Fiirsorge Ausdruck zu verleihen und zugleich ein
Entkommen aus den als einschrinkend wahrgenommenen sozioékonomischen Rah-
menbedingungen fiir sich und ihre Kinder anzuvisieren. Wihrend Denizas Kinder bei
ihrer Mutter in Bulgarien lebten — die Kindererziehung also nicht ginzlich von Deniza
tibernommen wurde — arbeitete Deniza in einem Berliner Bordell und besuchte ihre
Familie alle zwei bis drei Monate fiir eine Woche oder linger. Dabei ergaben sich Span-
nungen zwischen Fiirsorge, Migration und Sexarbeit, die z.B. in folgendem Ausschnitt
des Gesprichs zwischen Deniza und mir deutlich wurden:

Ursula: »Und hast du in Bulgarien schon [in der Sexarbeit, Anm. UP] gearbeitet? «
Deniza: »Nein, nein (lacht), weil da ist das bisschen schwer.«

Ursula: »Warum?«

Deniza: »Meine Mutter. Sie weifs, was ich arbeite, aber es ist besser, wenn sie das nicht
so vor die Augen bekommt, weifst du.«

Ursula: »Also hast du dann in Bulgarien was anderes gemacht?«

Deniza: »]a, also Gymnasium, sagt man so in Bulgarien, aber war ein bisschen schwer,
danach Geld zu verdienen, im ganzen Monat nur dreihundert Euro. Wenn man noch
Kinder hat, da ist das schnell weg.«

Denizas Begriindung fir den Einstieg in die Sexarbeit lag darin, dass sie ihr in Anbe-
tracht ihrer mangelnden Ausbildung und schlechter Jobméglichkeiten mehr Geld, aber
auch mehr Flexibilitit einbringen konnte. Wie fiir andere Teilnehmerinnen wurde somit
ihr vergeschlechtlichter Kérper zur Ressource der Einkommensgenerierung, worin sich
einerseits eine Form von Handlungsfihigkeit ausdriickt. Zugleich ist diese aber anderer-
seits im Kontext der soziookonomischen Marginalisierung von Frauen und weiblicher
Arbeit zu verorten, die Sexarbeit erst zu einer der wenigen (vermeintlich) lukrativen For-
men von Lohnarbeit werden lisst. Auffallend an Denizas Aussage ist, dass ihr Absehen
von Sexarbeit in Bulgarien in dem Wunsch begriindet lag, ein gewisses Ansehen in den
Augen ihrer Mutter zu bewahren. Denizas transnationale Mobilitit ermdglichte es ihr,
einer Stigmatisierung durch die Aufnahme der Sexarbeit innerhalb der Familie (zumin-
dest teilweise) zu entgehen. Insofern war es nicht blo3 Sexarbeit, sondern besonders mo-
bile Sexarbeit, die es Deniza ermoglichte, verschiedene Subjektpositionen zu verkorper-
lichen (Mai 2018: 80off). Andere Teilnehmerinnen hielten ihre Involvierung in Sexarbeit
vor ihren Familien und sozialen Zusammenhingen in den Herkunftsgebieten komplett
geheim und konnten sich somit vor ihnen als >im Westen« erfolgreiche Frauen positio-
nieren, die durch Geldtransfers und Geschenke ihre sozialen Verpflichtungen >zuhause«
erfilllten. In den Gesprichen zeigte sich allerdings auch, dass sich die Teilnehmerinnen
durch die in der Sexarbeit (im Gegensatz zu z.B. Pflege- oder Reinigungsarbeit) flexi-
bleren Arbeitszeiten mitunter kleine, aber dennoch vorhandene Freiriume schafften, in
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denen sie sich sich selbst widmen und ein Leben abseits von an sie als Mutter oder Toch-
ter gerichteten Erwartungshaltungen fithren konnten.

Auch fiir die kinderlosen Teilnehmerinnen standen ihre mobilen Orientierungen in
Zusammenhang mitvergeschlechtlichten Subjektivierungsprozessen. So empfanden sie
die in ihren Herkunftslindern bzw. -umfeldern hegemonialen Geschlechternormen als
einschrinkend. Dies beschrieb z.B. Irina, die sich Russland auch aufgrund der dort in ih-
rer Wahrnehmung vorherrschenden Diskriminierung von Frauen abgewandt hatte: »In
Russia, as a woman you are expected to suffer, to give everything and yourself to men.
There is little discourse that things could also be different.« Diesen Wahrnehmungen ge-
geniiber imaginierten Irina und andere Teilnehmerinnen sWesteuropa« bzw. Deutsch-
land als Raum, in dem ein freie(re)s Leben als Frau moglich sei. Diese Wahrnehmungen
lagen in ihren Erfahrungen mit Marginalisierung und Diskriminierung begriindet, wo-
bei der Umstand, dass sie sich ein anderes Leben als Frau vorstellen konnten, gleichzei-
tig verdeutlichte, dass auch in »osteuropiischen< Lindern Raum fiir Imaginationen bzw.
Orientierungen in Richtung anderer Formen weiblicher Subjektivititen existierte.

Einerseits sollte also nicht iibersehen werden, dass auch in osteuropiischen< Lin-
dern Weiblichkeiten und damit assoziierte Rollenbilder Gegenstinde von Verhandlun-
gen sind (vgl. Funk/Mueller 2018) — wenngleich Konfliktlinien mitunter anders verlaufen
alsin deutschen oder >westlichen« Diskursen. Andererseits gestaltete sich die Verfolgung
und Erfiillung derartiger Orientierungen im >Westen« fiir die Teilnehmerinnen nicht
problemfrei. Und dass viele von ithnen die Verhandlungen unterschiedlicher Anspriiche,
Beziehungen und der Einkommensgenerierung als Frage individueller Anstrengung
begriffen, fithrte dazu, dass sie zugrundeliegende Ungleichverhiltnisse letztendlich nur
bedingt in Frage stellten.

Auf der Suche nach sexuellen Freiheiten

»Ich bin hier immer in den Clubs unterwegs, KitKat, Berghain, und arbeite auch mit
Frauen, aber manchmal ist denen mein Schwanz zu grof3«, erklarte mir Alex mit einem
Augenzwinkern. »Lecken finde ich total super, will heute spiter noch einen Dreier ha-
ben. Magst du mitmachen? Hier, schau mal, ich hab wirklich einen grofRen Schwanz,
fithrte er aus und hielt mir sein Smartphone unter die Nase, das ein Foto von (s)einem
Penis zeigte. All das passierte ungefihr fiinf Minuten, nachdem wir uns in einem kleinen
Park im Nollendorfkiez kennengelernt hatten, in dem Alex mit ein paar anderen jungen
Minnern, die wie er aus Ruménien nach Berlin gekommen waren, seine Zeit verbrachte.
Es war Sommer 2018, ich war schon lange im Feld und hatte mich an derartige Gespri-
che gewohnt. Ich konnte mir zwar ein Augenrollen nicht verkneifen, war aber zugleich
fasziniert davon, dass unerwiinschte Penisbilder es inzwischen aus dem digitalen in den
nicht-digitalen Raum geschafft hatten.

Nachdem ich in meiner Antwort auf Alex’ >Angebot« etablieren konnte, dass ich nicht
mit Alex ins Bett gehen wiirde, dnderte sich unsere Gesprachsdynamik rasch. Es stellte
sich heraus, dass Alex in vielerlei Hinsicht allein war: »Ich habe keine Freunde in Berlin,
sind alle komisch hier, Freundin hab ich auch keine, dafiir hab ich keine Zeit. [..] Mitdem
Geld ist es auch schwierig, frither hab ich geklaut, mach ich aber jetzt nicht mehr.« Alles
in allem war Alex’ Situation ein deutliches Beispiel dafiir, wie Sexualitit, in diesem Fall in
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Form von expliziter sexualisierter Sprache und Bildern von Kérperteilen, genutzt wird,
um eine anderweitig eher macht- und erfolglose Position zu verbessern. In diesem Sinne
hatten Alex’ Aussagen weniger mit mir als mit ihm selbst zu tun, was mich schlieflich zu
der Frage fiihrte, warum Alex und seine Kollegen sich (mir gegeniiber) ausgerechnet iiber
derart explizit sexuelle Inhalte zu profilieren versuchten. SchlieRlich handelte es sich bei
diesen Interaktionen (soweit ich es beurteilen konnte) um durchaus ernst gemeinte An-
machversuche, da die jungen Minner auch Sex mit Frauen haben wollten. Unsere Ge-
spriche ergaben allerdings, dass sie dabei nicht besonders erfolgreich zu sein schienen.
So erzihlte mir Radko auch nach einigen Monaten Bekanntschaft betriibt, dass das bei
ihm mit dem Sex und den Partys nicht wirklich klappte: In die Clubs wurde er nicht hin-
eingelassen und im Endeffekt bliebe ihm nur das Masturbieren in der Dusche.

Diese kurze Episode veranschaulicht, dass neben dem Streben nach finanziellem Er-
folg und dessen Zurschaustellung durch teure Kleidungsstiicke etc. auch >sexueller Er-
folgc einen hohen Stellenwert fiir die jungen Minner hatte. Diese Bewertung entfaltete
sich an den Schnittstellen zwischen anhaltenden Vorstellungen eines smannlichen« Se-
xualtriebs als Bestandteil hegemonialer Minnlichkeitsvorstellungen und einer freizii-
gig ausgelebten Sexualitit als Ausdruck von Zugehorigkeiten zu einem liberalen, >mo-
dernen«< (West-)>Europa« (vgl. Ammaturo 2016, Gressgard/Smoczy 2020: 25). Besonders
deutlich wurden dabei diese Ambivalenzen in der Tatsache, dass die Minner zwar fak-
tisch kein sexloses Leben fiithrten, dieses aber vermehrt aus sexuellen Handlungen ge-
gen Bezahlung mit anderen cis Mannern bestand, obwohl sie sich selbst (mir gegeniiber)
als heterosexuell bezeichneten. Diese Praktiken und Selbstreprisentationen der jungen
Minner im Nollendorfkiez sind kein Sonder- oder Einzelfall im Feld der cis-minnlichen
Sexarbeit (vgl. Ozbay 2017, Trofimov 2020), erinnerten sie doch an Ozbays Analysen von
sogenannten rent boys in Istanbul (Ozbay 2017), fiir die mann-mannliche Sexarbeit nicht
(nur) ein Mittel zum Uberleben darstellte, sondern eine Mdglichkeit neoliberal geprigte
Subjektivititen und damit assoziierte heteronormative Lebensziele zu verfolgen (ebd.:
39). Dabei diente die (versuchte) Performanz von Hypermaskulinitit der Konsolidierung
ihrer heterosexuellen Orientierungen (ebd.: 59f). In ihren Praktiken weichten die Man-
ner im Nollendorfkiez aber die Kategorie der Heterosexualitit auf (ebd: 149f), da ihre
homosexuellen Praktiken nicht ausschliefilich in Opposition zu ihren Orientierungen
gesetzt, sondern auch als Teil eines sexuellen Ausprobierens verstanden wurden. Diese
Orientierungen sind dabei auch im Kontext der aufgeladenen politischen Debatten iiber
Sexualitit, sexuelle Freiheiten und Toleranz sexueller Vielfalt als Ausdruck (west-)>eu-
ropiischer< Werte zu betrachten (vgl. Trofimov 2019, 2020), die sexuelle Freiziigigkeit
und sexuelles Ausprobieren als einen Ausdruck (west-)>europiischer« Zugehorigkeiten
erscheinen lassen. Dass die Minner nach derartigen sexuellen Freiziigigkeiten strebten
bzw. sie z.T. praktizierten, in ihren Selbstbeschreibungen aber auch auf cisheteronor-
mative Kategorien zuriickgriffen, verdeutlicht, dass die Manner (und die anderen Teil-
nehmer*innen) als soziale Akteur*innen zu begreifen sind (Dilger 2003: 26), die nicht
blof$ den einen oder anderen Diskurs iibernahmen, sondern sich aktiv zwischen ihnen
bewegten. Dabei verhandelten sie ihre eigenen Subjektivititen entlang von, aber auch
tiber Ost-West-Dichotomien hinweg, wobei auch hier riumlich-geographische Mobili-
titen es je nach Kontext erlaubten, verschiedene Subjektpositionen und sexuelle Moral-
vorstellungen zu vertreten.
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Dies traf im Grunde ebenso auf die cis Frauen unter den Teilnehmer*innen zu, de-
ren Verhandlung sexueller Subjektivititen aufgrund ihrer engen Verbindung mit Ge-
schlechterkategorien jedoch auf anderen Bahnen verliefen. So war fiir die meisten von
ihnen eine >freie<, d.h. nicht ausschliefilich an Vorstellungen romantischer oder repro-
duktiver sexueller Beziehungen gekniipfte Sexualitit ein Teil ihrer Orientierungen in
Richtung >moderner« Subjektivititen. Damit stiefden sie allerdings bereits in ihren Her-
kunftsumfeldern stirker als die jungen Manner an die Grenzen von Geschlechternor-
men und erfuhren — wie z.B. Ewa es beschrieb — soziale Abwertung als »Schlampen«
o.A. Durch spirlich vorhandene (oder nicht beriicksichtigte) sexuelle Aufklirung fithrten
unverbindliche sexuelle Kontakte fiir manche von ihnen zudem zu ungeplanten Schwan-
gerschaften, was eine weitere Dimension moralischer Konflikte eréffnete. So fithrte das
Austragen der Schwangerschaft zu den oben geschilderten Problemen der Vereinbarkeit
verschiedener Rollen und der Finanzierung des Lebensunterhalts. Schwangerschaftsab-
briiche waren aufgrund von z.T. mangelnder Verfiigbarkeit und ihrer Durchfithrung in
legalen Graubereichen mit gesundheitlichen Risiken verbunden und fiir einige Teilneh-
merinnen aufgrund ihrer (christlich geprigten) Moralvorstellungen ausgeschlossen.

Diesen Erfahrungen gegeniiber imaginierten die Teilnehmerinnen Deutschland als
Raum, in dem sie der Abwertung ihrer sexuellen Subjektivititen entkommen konnten,
machten allerdings die Erfahrung, dass ihnen ihre sexuelle Selbstbestimmung als >osteu-
ropiische« Frauen erneut abgesprochen wurde und/oder sie als solche sexualisiert wur-
den (vgl. Kapitel 5). Wie die Teilnehmerinnen in diesem Zusammenhang ihre sexuellen
Subjektivititen zwischen verschiedenen Sexualitits- und Moralverstindnissen und der
Sexarbeit erlebten und verhandelten, wird in Kapitel 6 detailliert besprochen. An dieser
Stelle ist vorerst darauf hinzuweisen, dass Sexarbeit nicht aufSerhalb, sondern in Ver-
bindung mit derartigen Subjektivierungsprozessen verortet wurde. So erzihlten man-
che Teilnehmerinnen, dass die bereits erfahrene Abwertung als sexuell freiziigige Frau
und die eigene Orientierung zu unverbindlichem Sex als Form von Vergniigung und Aus-
druck sexueller Subjektivititen die Sexarbeit als nicht abwegige Form der Einkommens-
generierung erscheinen liefen. So war auch fir die Manner im Nollendorfkiez die In-
anspruchnahme von Sexarbeit mit ihren (angestrebten) sexuellen Subjektivititen ver-
bunden. Radko erwihnte z.B., dass »manche Jungs« im Nollendorfkiez in Ermangelung
anderer Moglichkeiten Frauen fiir heterosexuelle Kontakte bezahlten oder ihnen Geld
dafiir anboten — was einer seiner Kollegen auch mir gegeniiber mehrmals tat.

Leben abseits der Cisheteronormativitat

Wihrend sich die Ausfithrungen in diesem Abschnitt bisher mit Frauen und Minnern
beschiftigten, die sich selbst cisheterobiniren Normen (mehr oder weniger) anpassen
konnten, war die Verwirklichung geschlechtlicher und sexueller Subjektivititen fir
diejenigen Teilnehmer~innen, die sich abseits dieser Normen bewegten, mit weiteren
Spannungen aufgeladen (vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020, Ammaturo 2016, Baer
2020, Gressgard/Smoczy 2020). So war die Migration nach Deutschland fiir trans Frau-
en wie Sophia durchaus eine Frage des Uberlebens, da sie und ihre trans Kolleginnen aus
dem Kurfurstenkiez von weitreichenden Erfahrungen mit physischer Gewalt in ihren
Herkunftslindern berichteten. »In Bulgarien muss ich mit Miitze rumlaufen«, erzihlte
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Sophia und zeigte auf ihre langen Haare, die sie dort nicht offen tragen konnte, »da
kann ich nicht weiblich rumlaufen. Die Bulgaren und Siidlinder sind so, da hab ich
mich irgendwann entschieden, weg aus dem Land und meine erste Station war Oster-
reich, dann bin ich nach Deutschland gekommen.« Beziehungen zu Bulgarien hatte sie
inzwischen keine mehr, denn ihre Mutter war verstorben und der Rest der Familie hatte
den Kontakt zu ihr abgebrochen.

In Sophias Erzihlung spiegelt sich die Ablehnung einer als einschrinkend wahrge-
nommenensiiddosteuropiischen« Gesellschaft zugunsten einer Hoffnung auf ein selbst-
bestimmteres Leben im >Westen< bzw. Deutschland wider. Diese Hoffnungen erfiillten
sich in Berlin jedoch nur teilweise: So bewegte sich Sophia als trans Frau in Berlin »freier«
als es ihr in Bulgarien moglich gewesen war und hatte inzwischen eine romantische Be-
ziehung (mit einem cis Mann) und ein soziales Netzwerk gefunden. Gleichzeitig erzihlte
sie, dass sie wihrend ihrer Arbeit auf dem Strafenstrich im Kurfirstenkiez physischer
und verbaler Gewalt ausgesetzt war und sich inzwischen beruflich umorientieren wollte,
dabei aber aufverschiedene Ausschliisse stief3, die ihr dies erschwerten. Einige ihrer Kol-
leginnen hatten zudem die Erfahrung gemacht, dass sie in Berlin trotz seiner sexuellen
Liberalitit vornehmlich Diskriminierung und Exotisierung als (nicht an >westeuropii-
sche« Vorstellungen von Trans-Sein und Geschlechternonkonformitit angepasste) trans
Frauen erfuhren und (deswegen) Vorstellungen von Partner*innenschaft, Beziehungen
und Intimitit kaum verwirklichen konnten. Dennoch war gerade Berlin der Ort, an dem
sie — und auch die anderen Teilnehmer*innen — ihre Hoffnungen auf ein >gutes Leben«
in >Europac verortet hatten bzw. auch weiterhin verorteten.

4.3 >Europaische« Orientierungen und ihre geographischen Verortungen

»Junge Leute in Bulgarien gehen nur auf der Strafle auf und ab, sie spazieren nur« —
Radko benutzte diese Formulierung hiufig, wenn wir tiber das Leben in Bulgarien spra-
chen. Die einfache, konkret bildliche Formulierung war dem Umstand geschuldet, dass
er im Erlernen der deutschen Sprache begriffen war und ihm die Worte fiir das fehlten,
was er ausdriicken wollte. Denn wie sich im Laufe unserer Gespriche herausstellte, be-
nutzte er diese Formulierung, um auf die prekiren Lebenslagen von jungen Menschen
aufmerksam zu machen, die wie er von soziookonomischer Marginalisierung betroffen
waren. SolieR sich die Erwihnung des Auf-und-ab-Gehens, des Wartens und Verweilens
als beinahe ethnographische Beschreibung einiger Effekte von Arbeits- und Perspektiv-
losigkeit junger Menschen interpretieren, wie sie bereits in verschiedenen regionalen
Kontexten dokumentiert wurden (Eisenstein 2021: 495). Zugleich driickt diese Beschrei-
bung Radkos Wahrnehmung seines Umfelds in Bulgarien aus, nimlich als ein Raum, in
dem Menschen zwar in Bewegung waren, aber nicht von der Stelle kamen.

Schon dieser Auffassung ist eine Wertung inhirent, denn es ist keineswegs selbstver-
standlich, dass Stillstand oder ein zielloses Spazieren negativ konnotiert sind. Vielmehr
driickt sich in dieser Abwertung der Stellenwert von (riumlich-geographischer und da-
mit assoziierter sozialer) Mobilitit in neoliberalen Imaginationen eines >guten Lebens«
und globalisierten sowie auch (west-)>europdischen« Vorstellungen von sModerne« aus
(Parvulescu 2014: 4). Schlief3lich handelte es sich bei Mobilitit um einen der Grundpfei-
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ler der EU, der ihren Biirger*innen im Rahmen der Freiziigigkeitsrechte als Grundrecht
zuerkannt wird (ebd. 2). In der Bewertung dieser Rechte sind allerdings unterschiedli-
che Chronologien und Relationen bestimmter Linder und Regionen zur Idee einer >eu-
ropaischen Einigkeit« bzw. der EU als Institution zu bedenken. Wihrend die Bundesre-
publik Deutschland als Griindungsmitglied der EU bzw. ihrer Vorgingerorganisationen
bereits seit mehreren Jahrzehnten Zugang zu diesen Rechten hat und ihre Ausformu-
lierung mitgestaltet, kdnnen Linder wie Bulgarien, Polen oder Ruminien erst seit den
2000er Jahren daran teilhaben. Radko und andere Forschungsteilnehmer*innen waren
zwar zu jung, um sich an eine Zeit vor dem EU-Beitritt ihrer Herkunftslinder erinnern
zu konnen, doch erwahnten manche durch Eltern und iltere Familienangehérige ver-
mittelte Erinnerungen an Zeiten, in denen derartige riumlich-geographische Mobiliti-
ten iiber die Landesgrenzen hinaus in Richtung >Westeuropac fiir viele Menschen uner-
reichbar erschienen.’? So ist an dieser Stelle auch eine Differenzierung von Mais Analyse
(West-)>Europasc« als »idealized space for subjectification« (Mai 2018: 72) notwendig, da
ein solcher Raum nicht tiberall gleichermafien im geographischen (West-)>Europas, son-
dern in Reproduktion und Herausforderung hegemonialer Ost-West-Dichotomien und
assoziierten Auf- und Abwertungen bestimmter Nationalstaaten unterschiedlich veror-
tet wurde.

Nationale (Wert-)Ordnungen und Komplexitaten
europaischer Ost-West-Dichotomien

Die Ideen mancher Teilnehmer*innen vom >guten Lebenc lagen also bei Weitem nicht
nur im >Westen< bzw. in Deutschland oder gar Berlin verortet. Vielmehr orientierten
sich Teilnehmer*innen wie Ildiko oder Deniza in Richtung eines >guten Lebens«in ihren
Herkunftsorten oder -regionen. Fiir die beiden Frauen stand dies in engem Zusammen-
hang mit ihren dort lebenden Kindern. Zum Zeitpunkt unserer Gespriche wollten sie
diese nicht nach Deutschland holen oder mit ihnen in einem anderen Land leben, son-
dern orientierten sich gezielt danach, fiir sich selbst und ihre Kinder ein besseres Leben
in Ungarn bzw. Bulgarien aufzubauen. Dabei erwies sich (Arbeits-)Migration auf den
ersten Blick als Mittel zum Zweck. Durch Arbeit >im Westen«< den gewiinschten Lebens-
standard zu erreichen, war aber auch Teil der Imagination eines erfolgreichen Subjekts
- was jedoch nicht mit einer idealistischen Uberhéhung >Westeuropas«< gegeniiber den
Herkunftsregionen einherging. Besonders deutlich wurden diese Ambivalenzen in den
Aussagenvon Anna, einer jungen Frau aus Polen, die zum Arbeiten in einem Bordell nach
Berlin kam, ihren Lebensmittelpunkt aber weiterhin in Polen sah. Auf meine Frage, was
ihr in Berlin gefiel, entgegnete sie: »Dass hier das Essenbestellen schneller geht als in
Polen. Sonst nichts. Ich hasse die Deutschen.« Sie fuhr damit fort, die deutsche Politik,
v.a. den Umgang mit Gefliichteten zu kritisieren. Im weiteren Verlauf unseres Gesprichs
zeigte sich aber, dass sie dem zeitweisen Leben in Berlin doch mehr abgewinnen konnte
- z.B. das Partyleben oder die weitreichende Verfigbarkeit diverser (Luxus-)Giiter. Und

3 Dabei ist zu erwidhnen, dass bis zum Fall des Eisernen Vorhangs (und im Fall der europdischen
Nicht-EU-Lander im Osten des Kontinents mitunter bis heute) diese raumlich-geographischen
Mobilitaten in beide Richtungen (und weitere) erschwert waren bzw. sind.

2
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schlieRlich war auch fiir sie die Teilhabe an europiischen Mobilititen Teil ihrer Selbst-
reprisentation, die ihr (in ihrer Auffassung) in ihrem sozialen Umfeld in Polen Prestige
einbrachte.

Annas Erzihlungen verweisen zudem darauf, dass gerade Deutschland eine Schliis-
selposition in den Verhandlungen von Subjektivititen und damit verbundenen Wer-
tigkeiten zukam — wobei die Zentralitit Deutschlands in den Narrativen der Teilneh-
mer*innen auch damit in Verbindung gesetzt werden muss, dass diese Forschung in
Deutschland durchgefithrt wurde. So konzentrierten sich die mobilen Orientierungen
einiger Teilnehmer*innen auf Berlin (s.u.) wihrend sich andere zwischen verschiede-
nen (west- und ost-)>europiischen< Lindern hin- und herbewegten. Manche, wie Radko,
wollten allerdings dezidiert in Deutschland leben. Fiir Radko lag dies in der Vorstellung
begriindet, dass er in Deutschland »mehr Geld« machen kénne, worin sich die bereits
seit mehreren Jahrzehnten 6konomisch dominante Rolle Deutschlands in Europa aus-
driickt. So lisst sich seine Migration aus einer ékonomisch fokussierten Perspektive
dadurch erkliren, dass er sich auf der Suche nach besseren Einkommensmaoglichkeiten
einen 6konomisch besonders gut gestellten Staat aussuchte — oder zumindest einen mit
entsprechendem Ruf. Das war jedoch nicht der einzige Grund fiir Radko, nach Deutsch-
land zu kommen. Schliefilich wollte er auch am gesellschaftlichen Leben teilhaben und
erwihnte z.B. einmal, unbedingt eine »deutsche« Frau heiraten zu wollen. Eine andere
Teilnehmerin sagte, es sei immer ihr »Traum« gewesen, in Deutschland zu leben. Die
Genese derartiger Assoziationen ist ein komplexer und historisch gewachsener Prozess,
in dem diverse historische (z.T. auch als kolonial zu bezeichnende) Verhiltnisse (vgl. Ab-
schnitte1.1bis 1.3), Erfahrungen anderer Migrant*innen in den sozialen Netzwerken der
Teilnehmer*innen sowie deutsche Aufien- und Europapolitik zusammenspielen. Diese
von einigen Teilnehmer*innen vertretenen idealistischen Vorstellungen von Deutsch-
land standen zugleich im Kontrast zu hegemonialen Konstruktionen einer deutschen
Identitit innerhalb Deutschlands, die auf einem engen Konzept einer weifden deutschen
Nation aufbauen und somit den Teilnehmer*innen die Zugehérigkeit verwehrten.

Wihrend die Teilnehmer*innen in ihrem Berliner Alltag zwar regelmifig mit den
damit zusammenhingenden Ausgrenzungserfahrungen konfrontiert wurden (vgl. Ka-
pitel 5 und 7), fungierte dieses idealisierte Deutschland (bzw. konkret Berlin) in ihren
Orientierungen vornehmlich als Kontrapunkt zu den als negativ erfahrenen gesellschaft-
lichen Zustinden in den Herkunftsregionen. Dies duflerte sich z.B. in folgender Aussage
Monikas:

»In Hungary it is very difficult. | wanted to dance, and there are not so many possibil-
ities in Hungary. And my family... | still do not have a good relationship with them, so
| was not happy there, they never supported me. And Hungary is very dark place, it
is just really depressive, it is really not nice. Even now, if | go there, after two days, |
have this pressure on my chest and | cannot really breathe there. It’s super homopho-
bicand | was raised catholic and to be straight and all of those things, but | never was.
| was so open minded and so different from there, and it is not a good environment
for people like this. | heard good things about Berlin, mostly through the dance scene,
because then | wanted to dance, so | came to dance and | have a different life.«
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Dieses »andere Leben« in Berlin war fiir Monika auch nicht frei von Problemen, wie ih-
re eingangs zitierte Emporung iiber die Unméglichkeiten des Kunstschaffens im Kon-
text kapitalistischer Arbeitsverhiltnisse verdeutlicht. Ihre Beschreibung Ungarns zeigt
allerdings, dass v.a. hegemoniale soziokulturelle Strukturen fiir sie einschrinkend wa-
ren, wie die soziale Akzeptanz einer Diskriminierung und Ausgrenzung von LGBTQ-Per-
sonen und die Dominanz christlich-katholischer Wertvorstellungen. Fiir sie und einige
andere Teilnehmer*innen war es weniger ein bestimmtes Ziel, das ihre mobilen Orien-
tierungen inspirierte, sondern das Erleben soziokultureller Realititen, in die sie nicht
hineinzupassen und in denen ihre Vorstellungen des »guten Lebens«<nicht verwirklichbar
schienen. Die europiischen Dichotomien zwischen >Ost« und sWest« und darin verhan-
delte Nationalismen im Zusammenhang mit der Positionierung bestimmter National-
staaten in Europa, z.B. von Deutschland und anderen >westeuropdischen« Lindern als
>Verteidiger« freiheitlicher Werte in Opposition zu Ungarn oder Polen als »Bewahrer< der
schristlichen Traditionen Europass, bilden dabei den Hintergrund dieser Realititen so-
wie Anhaltspunkte fiir mobile Orientierungen. Die Teilnehmer*innen iibernahmen die-
se Dichotomien allerdings nicht nur, sondern verhandelten ihre Positionierungen dar-
in und dariiber hinaus auch durch ihre Migrationsbewegungen. So orientierten sie sich
nicht ausschliefRlich hin zu (National-)Staaten, sondern besonders zu urbanen Riumen,
wodurch andere Verortungen eines freiziigigen oder >modernen« (west-)>europdischen
Lebens sichtbar wurden.

Die doppelte Urbanisierung Europas

Mit der zunehmenden Urbanisierung Europas im Sinne einer Zuwanderung von lind-
lichen in urbane Gebiete ging eine >Urbanisierung« der Vorstellungen einer (west-)>eu-
ropaischen« (Post-)>Moderne« und entsprechender Zugehorigkeiten einher (vgl. Fauser
2019). In Anbetracht einer auerhalb Europas deutlich stirkeren Urbanisierung ist zu
bedenken, dass es sich bei ideellen Verkniipfungen von urbanen Riumen mit Vorstel-
lungen von >Moderne< nicht um ein auf Europa beschrinktes Phinomen handelt. Jedoch
entfaltet sich dieser Prozess an den Schnittstellen globalisierter sowie lokaler Verhand-
lungen urbaner >Modernenc. Insofern werden auch in den hier beschriebenen Prozessen
spezifische Relationen verschiedener Riume (und der sich in ihnen bewegenden Perso-
nen) zu Ideen von >Europa« mitverhandelt.

So waren es aus mehreren Griinden (west-)europdische Stidte, die Anziehungspunk-
te fiir die Teilnehmer*innen darstellten und nicht etwa brandenburgische Dérfer. Einer-
seits boten aus soziodkonomischer Perspektive Stidte mehr Lohnarbeitsmoglichkeiten.
Da die meisten Teilnehmer*innen mit der Absicht nach Deutschland bzw. Berlin kamen,
hier in der Sexarbeit titig zu sein, ergab sich die Bedeutung urbaner Riume zudem dar-
aus, dass in ihnen aufgrund der Verhiuslichung und Digitalisierung der Sexindustrie
(vgl. Abschnitt 3.3) sowie weitreichender Anonymitit eine Vermeidung sozialer Achtung
(eher) moglich war. Es waren gerade ihnen zunichst fremde Stidte, die es ermdglich-
ten, einer stigmatisierten Titigkeit (in den meisten Fillen) fernab 6ffentlicher Riume
nachzugehen und gleichzeitig ein — in den Worten auffallend vieler Teilnehmer“innen
- »normales« Leben zu fithren (eine Wortwahl, in der sich eine Internalisierung der Be-
bzw. Abwertung von Sexarbeit ausdriickte).
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Auch abseits der Fragen der Einkommensgenerierung war es der urbane Raum, der
eine Verfolgung dargestellter Orientierungen in Richtung individueller Freiheiten und
Selbstverwirklichung erméglichte bzw. erleichterte. Die verdichteten Vielfiltigkeiten ur-
baner Riume erlaubten ein Ausprobieren und Ausdriicken verschiedener vergeschlecht-
lichter Subjektivititen abseits von, wie z.B. in Radkos Fall, Bewertung des persdnlichen
Lebenswandels durch seine Familie. Deutlich wurde dies zudem besonders in Fragen se-
xueller Freiziigigkeiten, die in urbanen Riumen anders ausgelebt werden kénnen als in
landlichen oder suburbanen Gemeinschaften. So waren z.B. One-Night-Stands und un-
verbindliche sexuelle Kontakte mit verschiedenen Personen (insbesondere, aber nicht
nur, abseits der cisheterosexuellen Norm) in kleineren Gemeinschaften eher mit dem
Potenzial verbunden, frither oder spiter bekannt und moralischen Bewertungen ausge-
setzt zu werden. In der Stadt hingegen bestand die Moglichkeit fiir z.B. Alex und sei-
ne Kollegen, in Anonymitit zumindest danach zu streben, ohne sich vor Personen ver-
antworten zu miissen, die ihre Bewertung von unverbindlichem Sex nicht teilten. Sex
ist dabei nur ein plakatives Beispiel von vielen, andere sind das Uberkommen als ein-
schrinkend empfundener Geschlechterrollen und die Vermeidung einer moglichen Ab-
wertung eines als zu >hedonistisch« und/oder zu konsumorientiert beurteilten Lebens-
wandels. Die Stadt als Ort der Verwirklichung (west-)>europdischer< Ideen von Freiheit
veranschaulicht allerdings auch, dass es sich dabei um neoliberale Vorstellungen han-
delt, die Freiheit v.a. als individuelle Freiheit von soziokulturellen Einschrinkungen ver-
stehen und weniger als Verwirklichung von Freiheiten innerhalb verschiedener soziokul-
tureller Gefiige.

Gleichzeitig versprachen Stidte auch Moglichkeiten, neue bzw. andere soziale Netz-
werke und Gemeinschaften zu finden, basierend auf geteilten Identititen, Werten und
Zugeharigkeiten. Fir Teilnehmer*innen wie Monika oder Sophia, die sich nicht nur von
ihren Herkunftsregionen, sondern auch von ihren dortigen, als einschrinkend empfun-
denen cisheteronormativen sozialen Netzwerken entfernt hatten, boten Stidte — und
insbesondere Berlin als Anziehungspunktvieler, die Zhnliche Orientierungen wie sie ver-
folgten (s.u.) — die Moglichkeit, soziale Netzwerke, Beziehungen und queere Familien-
zusammenhinge basierend auf geteilten Erfahrungen und Werten aufzubauen. Unter
den Teilnehmer*innen waren jedoch nicht nur positive Erfahrungen des urbanen Lebens
verbreitet, da selbiges auch als zu anonym, hektisch oder in seiner Vielfiltigkeit unan-
genehm wahrgenommen wurde, was teilweise zu einer Uberforderung mit der aktuel-
len Lebenssituation fithrte. Die Imagination eines >guten Lebens«<in der Herkunftsregi-
onkann dementsprechend auch als Reorientierung aufgrund ambivalenter Erfahrungen
mit einem >modernen<urbanen Leben im Zuge der Umsetzung mobiler Orientierungen
verstanden werden (Svasek 2010: 877), da Teilnehmer*innen wihrend ihres Aufenthalts
in Berlin auch immer wieder mit einer Infragestellung ihrer Zugehérigkeiten konfron-
tiert wurden.

Im Kontext der Urbanisierung Europas ist zuletzt noch daraufhinzuweisen, dass da-
bei nicht alle europiischen Stidte den gleichen Stellenwert innehatten und es fiir die
Teilnehmer*innen insbesondere west->europiische« Stidte waren, die mit Vorstellungen
eines>modernen<urbanen Lebens assoziiert wurden. Wihrend in der internationalisier-
ten (west-)>europdischen« Mittelklasse inzwischen auch Stidte wie Warschau, Prag oder
Kyiv als >neue« Zentren europiischer Kultur(en) gehandelt werden, orientierten sich die
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Teilnehmer*innen in Richtung Berlin oder anderer >westeuropiischer< urbaner Zentren
wie London oder Wien. Deutlich werden darin die Relationalititen der Aushandlungen
seuropdischer<Identititen und Orientierungen. So zeigt sich, dass das mitinnereuropii-
schen Mobilititen assoziierte soziale Prestige v.a. aus transnationaler Migration und der
Erschlieffung,anderer< Riume entspringt, die weiterhin anhand von Ost-West-Dichoto-
mien kodifiziert werden. Anders formuliert: Nach Sofia zu gehen war fiir Radko mit we-
niger sozialem Ansehen verbunden als die Migration nach Berlin. Gleichzeitig sind dabei
soziodokonomische Verhiltnisse zu bedenken, da Stidte wie Warschau sich in den Jahr-
zehnten nach dem Fall des Eisernen Vorhangs zwar in Anziehungs- und Knotenpunkte
fiir internationale Unternehmen gewandelt, im Zuge der Ubernahme neoliberaler Ver-
waltungspolitiken aber auch eine Erhéhung der Lebenshaltungskosten erfahren haben
(vgl. Wectawowicz 2016). Dadurch waren die (Haupt-)Stadte ihrer Herkunftslinder fir
die dkonomisch prekarisierten Teilnehmer*innen gerade im Kontext schlecht bezahl-
ter Arbeit schwierig bis nicht leistbar geworden, was andere Orientierungen notwen-
dig machte. In diesem Zusammenspiel von soziobkonomischen Strukturen und Prozes-
sen, Verhandlungen europiischer Identititen, Zugehorigkeiten und damit assoziierten
Wertvorstellungen erwies sich schliefilich Berlin als Ort, an dem fiir die Teilnehmer*in-
nen verschiedene Pfade zusammenfiihrten.

Berlin als Knotenpunkt européischer Orientierungen

Als Stadt, durch die die ehemaligen Grenzen zwischen dem sozialistischen Osten und
dem kapitalistischen Westen Europas wortwortlich und materiell greifbar gezogen wur-
den, nimmt Berlin in diesem Gefiige geographischer Verortungen seuropiischer« Orien-
tierungen eine spezifische Stellung ein. Die Imaginationen rund um das wiedervereinte
Berlin als subversiver Raum unbegrenzter Moglichkeiten verleiten allerdings dazu, diese
vorschnell und primir als Erklirung fiir die Bedeutung der Stadt im Kontext der mobilen
Orientierungen heranzuziehen. Der Ruf Berlins als Ort fiir Freigeister und all diejenigen,
die anderswo keinen Platz finden, war zwar durchaus ein Grund vieler Teilnehmer*in-
nen, sich nach Berlin zu orientieren — aber nicht der einzige.

Fiir einige Forschungsteilnehmer*innen gab es einen wesentlich simpleren, prag-
matischen Grund, der fiir eine Orientierung in Richtung Berlin sprach: die geographi-
sche Nahe zu den Orten, Regionen oder Lindern, in denen sie aufgewachsen waren und
in denen Teile ihrer Familien und anderer sozialer Netzwerke lebten. Dies traf beson-
ders auf Teilnehmerinnen aus Polen zu, die im Grenzgebiet zu Deutschland aufgewach-
sen waren und fiir die Berlin dementsprechend (im Gegensatz zum weiter entfernten
Warschau) die nichstgelegene Metropole war. So machten die Orientierungen der Teil-
nehmer*innen Alternativen zu den tblicherweise entlang nationalstaatlicher Grenzen
verlaufenden Geographien Europas sichtbar, die auf die zunehmende Transnationalitit
des Kontinents im Kontext der Erweiterungen der EU und der Schengenzone verwiesen
sowie auf Spuren historischer Verflechtungen, die sich trotz oder wegen Berlins Schliis-
selposition zwischen Ost und West in der Stadt sammelten.

Die historisch-geographischen Verkniipfungen zwischen Berlin und verschiedenen
sosteuropdischen< Lindern fithr(t)en dazu, dass die Teilnehmer*innen bei ihrer Ankunft
(und dariiber hinaus) auf Infrastrukturen und Netzwerke zuriickgreifen konnten, die das
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Ankommen und Verweilen in einer fremden Stadt vereinfachten. Dabei handelte es sich
weniger um staatliche bzw. von der Berliner Verwaltung geschaffene Strukturen, obwohl
zumindest gelegentlich mit der Bereitstellung von Ubersetzungen und multilingualen
Anweisungen in u.a. Polnisch und Russisch auf die hohe Zahl an Personen aus diesen
Lindern reagiert wurde. Uber weite Strecken handelte es sich stattdessen um Struktu-
ren, die in den staatlich-institutionellen Imaginationen Berlins wenig Aufmerksamkeit
erhalten. So existieren in der Stadt mehrere russische, polnische, ungarische und bulga-
rische Supermirkte, Kirchengemeinden, Buchhandlungen und weitere Einrichtungen,
um die herum sich diverse mehr oder weniger formelle Netzwerke anordnen. In digita-
len Riumen gibt es zudem breite soziale Netzwerke, z.B. grof3e Facebook-Gruppen fiir
russisch- oder polnisch-sprachige Bewohner*innen Berlins, die als Anlaufstelle fir Fra-
gen oder zur Vermittlung von Wohnungen etc. dienen. Dass diesen Strukturen in hege-
monialen deutschen Imaginationen Berlins keine bedeutende Rolle spielen, ist mitunter
durch deutsche Identitits- und Nationsfindungsprozesse bedingt, die dazu beigetra-
gen haben, dass die u.a. polnischen und russischen Geschichten sowie die >slawischen
Urspriinge< Berlins (mitunter gewaltsam) aus der gesellschaftlichen Wahrnehmung ver-
schwunden sind. Ebenso haben die Wiedervereinigungsprozesse der 1990er Jahre dazu
gefithrt, dass die Verflechtungen der DDR und besonders Ostberlins mit den ehemals
sozialistischen Lindern im Osten Europas keinen zentralen Platz in den hegemonialen
gesellschaftlichen Debatten iiber das ehemalige Ostberlin einnehmen. Dennoch existie-
ren das russische, polnische, bulgarische oder ungarische Berlin weiterhin (Jockenhdovel-
Schiecke 2017: 58D).

Schlieflich war es auch die zum Zeitpunkt der Forschung schwindende, aber noch
vorhandene Leistbarkeit der Stadt, die Berlin insbesondere fiir soziookonomisch mar-
ginalisierte Personen im Vergleich zu anderen >westeuropiischen< Metropolen wie Lon-
don oder Paris zur besseren bzw. besten Wahl der geographischen Verortung ihrer mobi-
len Orientierungen werden lief. Wie sich diese verschiedenen Faktoren verbanden und
dementsprechend Berlin zu einem Ort machten, der zugleich Ziel- und Ausgangspunkt
fiir das Verfolgen mobiler Orientierungen darstellte, zeigte sich u.a. in Monikas Ein-
schitzung Berlins im Hinblick auf die Frage, ob sie sich auch ein Leben in anderen Stad-
ten vorstellen konnte:

»| want to see a lot of cities, but honestly | do not think that | can move out from this
place. It has been 10 years here, you know. | think this city perverts you in a way that
you get used to this lifestyle — it is getting more difficult, but in Berlin you can still
not work so much, you somehow survive and float. And | know so many people now,
| have a very good network here, so if | want to make my art, | always know who to go
to and who to ask and | always find actors for my stuff super easy. And people do not
mind if it is not for money, if it is just like a day or really interesting [...] | mean, would
be good if | could go out for like a few months, go to another place where there is a
bit more sun, and then come back, but | am so busy, there is always something to do,
so it is difficult to leave.«

Wihrend Monika durchaus daran interessiert war, auch andere Orte kennenzulernen,
ermoglichte die (schwieriger werdende, aber noch vorhandene) Leistbarkeit der Stadt
nicht nur ein Leben, das die Umsetzung ihrer kreativen Ideen eroffnete. Die soziodkono-
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mischen Rahmenbedingungen in Kombination mit der Imagination Berlins als Ort fir
all diejenigen, die sich nicht hegemonialen Kategorien von (geschlechtlicher, soziokultu-
reller oder moralischer) >Normalitit« unterordnen konnten oder wollten, fithrte zudem
dazu, dass sie sich in der Stadt ein Netzwerk von >Gleichgesinnten< aufbauen konnte,
das die Etablierung diverser sozialer Beziehungen, ein Gefithl von Zugehéorigkeit — und
wie in Monikas Fall kollaboratives Kunstschaffen — méglich machte. Dabei wird in Mo-
nikas Einschitzung gleichermafen deutlich, dass die soziokulturellen Dynamiken der
Stadt nicht nur positive Effekte haben. Einerseits ging das Leben in Berlin mit gewis-
sen Verlusten einher: Monika fehlte besonders im endlos erscheinenden Berliner Win-
ter der Sonnenschein, Sophia und ihre Kolleginnen vermissten den »bulgarischen Kise«
und viele Teilnehmer*innen haderten mit der Aufrechterhaltung transnationaler und
geographisch getrennter sozialer Beziehungen. Andererseits erfiillte das Leben in Berlin
auch nicht die Vorstellungen einer kontinuierlichen (sozialen wie raumlich-geographi-
schen) Mobilitit. Fiir Monika war es inzwischen schwierig, die Stadt zu verlassen, da sie
andernorts nicht iiber vergleichbare Netzwerke verfiigte (bzw. ihre Berliner Netzwer-
ke nicht aufgeben wollte) und sich in Berlin Lebensrealititen und -standards geschaffen
hatte, die ihr an anderen Orten nicht umsetzbar erschienen. Fiir manche Teilnehmer*in-
nen zog sich der Aufenthalt in Berlin auch wesentlich linger hin als geplant. Nach einigen
Wochen der Beobachtung im Nollendorfkiez fiel es mir wie Schuppen von den Augen,
dass Radko und seine Kollegen dort auch nichts anderes taten als auf und ab zu gehen
und auf bessere Moglichkeiten zu warten. So mochte ich zum Abschluss dieses Kapi-
tels noch auf den Umstand eingehen, dass das Verfolgen mobiler Orientierungen fir die
Teilnehmer*innen zu einem Steckenbleiben fithren konnte, das sie mitunter als Schei-
tern betrachteten, das aber auch als Teil einer auf Ausgrenzung basierenden neoliberalen
»Europdisierung« verstanden werden kann.

4.4 Die feine Linie zwischen Traumen und Albtraumen: (k)ein Fehler
im System?

Im Frithjahr 2018 stand ich vor einem Bahnhof im Regen und fragte mich, wie ich Ljud-
mila am besten finden konnte, schlieflich hatten wir uns erst am Tag davor spontan itber
WhatsApp zu einem Gesprich verabredet. Kurz darauf sah ich eine Frau auf mich zu-
kommen. Sie sprach mich auf Russisch an und fragte, wo wir uns hinsetzen kénnten.
Da ich die Gegend nicht gut kannte, fragte ich, ob sie ein Café empfehlen konne, wor-
auf Ljudmila ein Stehcafé im Bahnhof nannte. Wir reihten uns dort in die Schlange ein.
Ich bot Ljudmila an, ihr einen Kaffee auszugeben, aber sie bestand darauf, ihn selbst zu
bestellen und zu bezahlen. Mit zwei grofien Kaffeebechern ausgestattet stellten wir uns
danach an einen der Stehtische und ich erklirte Ljudmila, worum es in dem Gesprich
gehen sollte. Sie war mit allem aufler der Aufnahme des Gesprichs einverstanden und
noch bevor ich meinen Stift aus der Tasche holen und eine Frage stellten konnte, begann
sie schon zu erzihlen.

Ljudmila erklirte, dass sie eigentlich »absoljutno slucajno« — rein zufillig — zur Sex-
arbeit gekommen sei. Sie erzihlte mir von ihrem Leben in Russland in einer im Osten
des Landes gelegenen Stadt, die sich also eigentlich gar nicht mehr im geographischen
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Europa befand. Dort hatte sie ihre Familie, mit der es mal besser und mal schlechter lief,
und einen Job, mit dem sie einigermafien tiber die Runden kam. Zufrieden war sie mit
ihrer Situation allerdings nicht. Das Klima tat ihr nicht gut, sie war oft krank und ihr
Leben schien ihr perspektivlos. Insbesondere aber war Ljudmila einsam. Sie wollte eine
Partnerschaft, Ehe und Familie, hatte aber Probleme, einen zu Partner finden, weil sie,
wie sie sagte, »ein temperamentvoller Mensch« sei. Also versuchte sie ihr Gliick im Inter-
net. Dort lernte sie einen Mann kennen, der sie nach Berlin einlud. Sie war noch nie in
Deutschland gewesen und wollte die Gelegenheit nutzen, etwas Neues zu sehen und sich
neu zu orientieren. Reisen aus dem Osten Russlands nach Berlin sind allerdings nicht
nur lang und teuer, sondern auch kompliziert, da russische Staatsbiirger*innen ein Vi-
sum benétigen und dafiir verschiedene Dokumente (Reisekrankenversicherung, Belege
iiber ausreichende finanzielle Mittel, ggf. Hotelbuchungen etc.) vorlegen miissen. Die-
ser Prozess kann vereinfacht werden, indem eine Person in Deutschland eine Verpflich-
tungserklirung — auch Einladung genannt — verfasst und sich damit fiir die finanzielle
Dimension des Aufenthalts der Person aus Russland verbiirgt. Dass ihre Onlinebekannt-
schaft sie eingeladen hatte, bedeutete also nicht nur, dass er ihr einen Besuch angeboten,
sondern auch diese Biirgschaft und sogar die Flugkosten itbernommen hatte. Ljudmila
kam das nur gelegen, da ihr Einkommen nicht ausreichte, um diese Kosten allein und
auf einmal zu tragen.

Sie bekam ein Schengenvisum fiir einen kurzfristigen Aufenthalt und wollte etwa ei-
nen Monat in Berlin bleiben, um sich die Stadt anzusehen und herauszufinden, ob sich
aus der Bekanntschaft mehr entwickeln konnte. Allerdings kam es anders als geplant:
Als Ljudmila in Berlin ankam, landete sie in einer »kriminellen Struktur«, wie sie es for-
mulierte, der sie nicht entfliehen konnte. Kurz nach ihrer Ankunft wurden ihr die Doku-
mente abgenommen und sie wurde zur Sexarbeit gezwungen. Sie sprach davon, in einer
»russkaja zona« gelandet zu sein und dass sie nicht die einzige russische Frau war, die
darin verschwand. Sie erzihlte von Drogen und Gewalt, von »schlimmen Dingen« und
dass sie dort niemals »eine normale Person« gesehen hatte.

Zum Zeitpunkt unseres Interviews war ihre Ankunft in Deutschland sechs Jahre her.
Nach mehreren Jahren in dieser Zwangssituation hatte Ljudmila es mithilfe einer christ-
lich-orthodoxen Kirchengemeinde aus ihrem ehemaligen Wohnort geschafft, sich aus
diesen Strukturen zu befreien. Inzwischen war sie, wie sie mehrmals betonte, »sto pro-
centov« — 100 Prozent — unabhingig und selbststindig. Wire dem anders gewesen, hitte
das Gesprach vermutlich auch nie stattgefunden, denn wie Ljudmila eindriicklich schil-
derte, wire es unmoglich gewesen, als Frau in dieser Situation dariiber zu sprechen. Sie
hatte Gliick gehabt, meinte sie. Ich empfand es an dieser Stelle als notwendig zu fragen,
ob sie Unterstiitzung wolle und ob ich eventuell bei der Vermittlung selbiger helfen kon-
ne. Ljudmila verneinte, denn sie hatte einen Plan. Sie wollte in Deutschland bleiben und
hatte dafiir aufgrund einer (inzwischen geschiedenen Schein-)Ehe eine langfristige Auf-
enthaltserlaubnis. Allerdings waren ihre Arbeitsmdéglichkeiten begrenzt, da sie in ihren
Jahren der Ausbeutung davon abgehalten wurde, Deutsch zu lernen. Deswegen arbei-
tete sie weiterhin als Escort, wobei sie sich die Arbeit inzwischen selbst einteilen konn-
te. Ihre Freizeit nutzte sie dafiir, Deutsch zu lernen und ihr Leben »zu stabilisieren« —
um schlieRlich dem Unterfangen, einen Partner zu finden, noch eine Chance zu geben.
Wir blieben nach dem Gesprich lose in Kontakt, da sie mich gelegentlich nach Tipps und
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Hinweisen fragte, wo sie in Berlin z.B. russische Biicher ausleihen konnte. Eine Bera-
tungsstelle konsultiert oder ihre Ausbeuter angezeigt hat sie meines Wissens jedoch bis
heute nicht.

In vielerlei Hinsicht entsprechen Ljudmilas Erfahrungen den Narrativen wie auch
rechtlichen Definitionen von Menschenhandel (vgl. Abschnitt 1.2). Sie wurde getiuscht,
gegen ihren Willen zur Sexarbeit gezwungen, von der Auf’enwelt abgeschnitten, aus-
gebeutet und missbraucht. Dass sie aus Angst vor ihren Ausbeutern ihren Missbrauch
nie zur Anzeige gebracht hatte, bestitigt zudem die Existenz einer Dunkelziffer* von in
Deutschland polizeilich nicht registrierten Menschenhandelsfillen. Zwar war sie nicht
die einzige Forschungsteilnehmerin, die Zwangs- und/oder Gewaltsituationen und
Ausbeutung beschrieb (s.u.), doch unterschied sich ihre Geschichte von anderen darin,
dass sie ihre Erfahrungen selbst auch klar als Ausbeutung und Missbrauch benannte.
Denn wie zahlreiche Studien zu Menschenhandel zeigen (vgl. Andrijasevic 2010, Bloch
2003, Katona 2017, Kempadoo/Sanghera/Pattanaik 2012, Mai 2018, Vocks/Nijboer 2000),
entstehen Abhingigkeits- und Ausbeutungsverhiltnisse zwischen sexarbeitenden Per-
sonen und an ihrer Arbeit verdienenden Drittpersonen hiufig in einem komplexen
Gefiige emotionaler Beziehungen und Absprachen. Dabei wird die Ausbeutung (im
Sinne eines Zuverdiensts durch die Arbeit anderer unter Ausnutzung von Prekarititen
und Abhingigkeitsverhiltnissen) mitunter von den betroffenen Personen nicht als sol-
che angesehen oder als Teil eines lose vereinbarten Verhiltnisses geduldet (Mai 2018:
124ff). Dies war in Ljudmilas Darstellung ihrer Erlebnisse nicht der Fall. Insofern steht
ihre Geschichte an dieser Stelle nicht nur als Beispiel dafiir, dass Ausbeutung Teil der
Lebensrealititen einiger Teilnehmer*innen war, sondern auch dafir, dass die (zurecht)
fiir ihre moral- und migrationspolitische Instrumentalisierung kritisierten Menschen-
handelsnarrative (vgl. Bernstein 2010, Ditmore 2012, Doezema 1999, Sanghera 2012,
Weitzer 2005b) nicht ginzlich jeglicher realen Entsprechung entbehren.

Gleichzeitig verdeutlicht Ljudmilas Erzihlung die Notwendigkeit, auch unter An-
erkennung von Menschenhandel und Ausbeutung als reales Problem in der Sexindus-
trie kritisch mit den zugehérigen Narrativen umzugehen. Denn ihre Geschichte forderte
diese Narrative hinsichtlich der ihnen inhdrenten Darstellung von Betroffenen als passive
Opfer heraus. Ljudmila sah sich zwar durchaus als Opfer, doch stellte sie sich gleichzeitig
als aktive und das Geschehen um sie reflektierende Akteurin dar, die nach Auswegen su-
chen und diese auch finden konnte. Damit zeigt ihre (Selbst-)Darstellung, dass Ausbeu-
tung und agency keine einander ausschliefienden Faktoren sind (vgl. Andrijasevic 2010,
Mai 2018).

Die Beriicksichtigung dieser beiden Facetten und ihrer Wechselwirkungen lisst die
vielschichtigen strukturellen Ursachen fiir die Entstehung von Ausbeutungspotenzialen
erkennen. Denn Ljudmilas Geschichte ist ein anschauliches Beispiel fiir die Effekte ri-
gider Migrationspolitiken, die das Verfolgen mobiler Orientierungen gerade fiir dieje-

4 Diese lasst sich auch anhand der vorliegenden Forschung nicht niher bestimmen. Zwar war Ljud-
mila die einzige Teilnehmerin, die explizit von ihrer Betroffenheit von Menschenhandel berich-
tete, doch ist davon auszugehen, dass Personen, die sich zum Zeitpunkt der Forschung in einer
vergleichbaren Ausbeutungs- und Zwangssituation befanden, ohnehin nicht an dem Forschungs-
projekt hatten teilnehmen kénnen.
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nigen ohne EU-Staatsbiirgerschaft in Deutschland bzw. Europa zu einem gefihrlichen
Unterfangen machen (konnen). SchlieRlich erzeugte der Umstand, dass sie die Einreise
bzw. das Visum fiir Deutschland nicht allein organisieren und finanzieren konnte, eine
Vulnerabilitit, die von ihren Ausbeutern ausgenutzt wurde. Dabei wird auch die Ambi-
valenz der Orientierungen der EU hin zu einem global anerkannten Raum der Selbstver-
wirklichung und individuellen Freiheiten deutlich, der in der Praxis fiir viele Migrant*in-
nen nur unter groflen Anstrengungen erreichbar ist. Zwischen den durch Medien und
Politik iiber die Grenzen des Kontinents verbreiteten Versprechungen eines besseren Le-
bens in Europa und den in den letzten Jahren immer strikter werdenden Migrationsregi-
men entsteht ein Spannungsfeld, das die Ausbeutung von nicht-EU-Migrant*innen er-
moglicht und férdert. Der in der Sexindustrie stattfindende Menschenhandel ist dabei
kein isoliertes Phinomen, sondern Teil eines strukturellen Problems, das auch in ande-
ren Sektoren (Arbeits-)Ausbeutung und in letzter Konsequenz den Tod von Menschen
beim Versuch der Einreise in die EU tiber das Mittelmeer bedingt (vgl. Cruz 2018, Hol-
mes/Castafeda 2016, Morokvasic 2004). Vor dem Hintergrund, dass es sich bei einem
Grof3teil der Teilnehmer*innen um EU-Biirger*innen handelte, die weder fiir den Auf-
enthalt noch die Arbeit in Deutschland ein Visum benétigten, reicht eine Kritik an strik-
ten rechtlichen Migrationsregimen jedoch nicht aus, um Erfahrungen mit Gewalt und
Ausbeutung zu erkliren. Insofern ist es notwendig, tiber rechtliche Rahmenbedingun-
gen hinaus zu blicken und ebenso diejenigen Vulnerabilititen anzuerkennen, die hege-
monialen Wertvorstellungen inhirent sind.

»Ich hab den falschen Mann kennengelernt« - Vulnerable Sehnsiichte
und Hoffnungen

Als mir die 28-jihrige Joanna erzihlte, dass sie bereits tiber zehn Jahre in verschiedens-
ten Sektoren der Sexindustrie titig war, wurde ich kurz stutzig und stellte eine Frage, die
ich tiblicherweise aufgrund ihres potenziell stigmatisierenden Einschlags zu vermeiden
versuchte, nimlich wie sie zu dieser Arbeit gekommen sei. »Ach, ich bin richtig klischee-
haft reingefallen, ich hab den falschen Mann kennengelernt und so bin ich reingeraten
und habe angefangen«, antwortete Joanna. Um an diesem Punkt keine potenzielle Re-
traumatisierung meiner Gesprichspartnerin auszuldsen belief sich meine Reaktion dar-
auf, ihr zu versichern, dass sie mir dazu nichts erzihlen miisse, wenn sie das nicht wolle.
Das tat sie an diesem Punkt des Gespraches auch nicht, doch liefien ihre Erzihlungen
tiber die Berliner Sexindustrie durchaus Riickschliisse auf ihre Erfahrungen zu. In die-
sem Moment hatte ich nur eine Frage an sie, bevor ich das Thema wechselte, nimlich
ob sie aus dieser Situation wieder herausgekommen war. »Ja. Ich war bald nicht mehr
interessant. Ich bin schwanger geworden und war nicht mehr interessant«, antwortete
sie und erklirte, dass es auch genug Ersatz gibe. »Es gibt genug Midels, die naiv genug
sind in einem bestimmten Alter und das machenc. Sie selbst war — dhnlich wie Ljudmila
— nach zwei Jahren in einem Abhingigkeitsverhaltnis selbststindig weiter in der Sexar-
beit geblieben und hatte sich damit Abitur und Ausbildung finanziert, wihrend sie ihr
Kind allein grof3zog. Inzwischen war sie nebenberuflich als Escort titig, da sie haupt-
beruflich als Sekretirin arbeitete, was allerdings nicht genug Geld einbrachte, um den
Lebensstandard zu finanzieren, den sie anstrebte.
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Joannas Geschichte unterschied sich in vielen Punkten von Ljudmilas, wodurch auch
die Schwierigkeit einer eindeutigen Absteckung von Menschenhandel und Ausbeutung
im Kontextvon Sexarbeit deutlich wurde. Hervorzuheben ist dahingehend der Umstand,
dassJoannas Erfahrungen nicht mit dem Uberschreiten nationalstaatlicher Grenzen ver-
bunden waren. Denn als Kind einer polnischen Familie, die zum Arbeiten nach Deutsch-
land gezogen war, lebte sie bereits seit ihrem zwdlften Lebensjahr in Deutschland.® Auch
wenn aus rechtlicher Perspektive in Deutschland durchaus anerkannt wird, dass Men-
schenhandel auch innerhalb von Staaten stattfindet, widerspricht ihre Geschichte den
dennoch dominanten medialen Narrativen iiber aus dem Ausland seingeschleppte<« Op-
fer von Menschenhandel. Insofern zeichnet die enge diskursive Verkniipfung von Men-
schenhandel mit Migrationsbestrebungen prekarisierter Personen ein unzureichendes
Bild dieser Problematik, da in Joannas Geschichte — ganz im Gegensatz zu Ljudmilas
Erfahrungen - weder eigene Migrationswiinsche noch Migrationsregime als ein (Hin-
ter-)Grund ihrer Ausbeutungserfahrungen begriffen werden kénnen.

Was Joannas und Ljudmilas Geschichte allerdings verband, war die Rolle, die so-
ziale Beziehungen und insbesondere das Streben nach einer intimen romantischen
Beziehung darin einnahmen. Joannas Erzdhlung tber ihren Einstieg in die Sexar-
beit entsprach der in medialen Debatten als Loverboy-Methode bezeichneten Form der
nicht blofd 6konomischen, sondern auch emotionalen Ausbeutung insbesondere junger
Frauen (vgl. Mototolea 2018, Wulff-Besold 2020). Grundlage dieses Ausbeutungsver-
hiltnisses ist nicht (ausschliefllich) das Ausnutzen okonomischer oder rechtlicher
Vulnerabilititen, sondern auch das Ausnutzen emotionaler Beziehungen und Abhin-
gigkeitsverhiltnisse, was sich auch in Joannas Aussage abzeichnet, dass sie sich in den
falschen Mann verliebt hatte.

Dass Joanna >fuir die Liebe« eine Titigkeit aufnahm, die sie in Abwesenheit dieser
Beziehung nicht begonnen hitte und in Retrospektive auch als Tiuschung beurteilte,
verdeutlicht, dass auch intimen sozialen Beziehungen Potenziale fiir Abhingigkeiten
und Ausbeutung innewohnen. Dieser Umstand beschrinkt sich bei Weitem nicht auf Si-
tuationen, die schlussendlich zu einem Zwang in die Sexarbeit fithren, sondern ist im
Kontext breiterer soziokultureller Imaginationen von Liebe, Romantik und Beziehun-
gen zu verorten (vgl. Illouz 2019). So miissen die Erfahrungen von Joanna und Ljudmi-
la als Teil vergeschlechtlichter cisheteronormativer Beziehungsnormen verstanden wer-
den, die zu einer Normalisierung emotionaler Abhingigkeiten sowie psychischer und
physischer Gewalt bzw. ihres >Erduldens« als Ausdruck von Liebe und Zuneigung beitra-
gen. In kontemporiren (west- wie ost-)>europiischen« Gesellschaften werden derartige
Normen zwar durch feministische Bewegungen und Bestrebungen kritisiert und her-
ausgefordert. Umstinde wie z.B. die schleppende Umsetzung der Istanbul-Konventi-
on gegen Gewalt an Frauen in einigen »osteuropiischen< Lindern wie auch in Deutsch-
land (vgl. Behrensen/Stanoeva 2019) zeigen aber, dass derartige hegemoniale Strukturen
(noch) nicht gebrochen sind. Unhinterfragt bleibt oft ebenso die Uberhdhung romanti-
scher Liebe (v.a. in cisheterosexuellen Beziehungen) als >wichtigste« Form intimer Bezie-

5 Da ich mit Joanna aus den o.g. Griinden nicht detailliert iiber ihren Einstieg in die Sexarbeit ge-
sprochen habe, kann an dieser Stelle nicht analysiert werden, ob oder inwiefern ihre Migrations-
erfahrungen dabei eine Rolle spielten.
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hungen in hegemonialen neoliberal-individualisierenden Diskursen zu sozialen Bezie-
hung(en) und Familie (vgl. Illouz 1997). Denn der zentrale Stellenwert, den romantische
Beziehungen in >modernens, neoliberalen (west- wie ost-)europdischen Gesellschaften
einnehmen, enthilt — in Kombination damit, dass Sexualitit als ihr zentraler Bestand-
teil konzipiert wird — ebenso Potenziale fiir (emotionale) Abhingigkeiten. Mobile Ori-
entierungen in Richtung intimer Beziehungen und Subjektpositionen innerhalb dieser
erweisen sich also als ambivalentes Unterfangen, das aktuellen Beziehungsnormen in-
hirente Spannungen und Konflikte deutlich macht.

Schliefdlich muss beriicksichtigt werden, dass es sich bei dem Mann, in den sich Jo-
anna verliebt hatte, auch nicht um eine schemenhafte Figur eines stereotypen Titers
handelte. Seine Motivationen miissen ebenso in Relation zu seinen soziokulturellen Ver-
ortungen und 6konomischen Verhiltnissen betrachtet werden. Da mir iiber diese aber
nichts bekannt ist, méchte ich an dieser Stelle von Spekulationen absehen, und lediglich
diesen Gedanken aufwerfen. So zeigt z.B. Mai anhand seiner Gespriche mit third-party
agents® (Mai 2018: 1421 auf, dass diese dhnliche mobile Orientierungen verfolgten wie
die Frauen, die mit ihnen im Rahmen als ausbeuterisch zu bezeichnender und zum Teil
gewaltvoller Verhiltnisse arbeiteten (ebd.: 164). Dies verdeutlicht, dass auch die veriibte
Ausbeutung und Gewalt an sexarbeitenden Personen nicht blof3 als individuelles Fehlver-
halten, sondern ebenso als Produkt soziodkonomischer Verhiltnisse verstanden werden
muss, die zu einer Normalisierung von Ausbeutung, insbesondere von im Rahmen ge-
schlechtlicher oder anderweitiger sozialer Hierarchien marginalisierter Personen, bei-
tragen (ebd.).

»Ich habe keine andere Wahl« - Grauzonen migrantischer Mobilitaten

»Die Arbeit hier ist schlecht, aber ich habe keine andere Wahl, erklirte Ildiko, »in Un-
garn finde ich keine Jobs, mit denen ich genug verdienen kann.« Sie nannte eine Summe
in Forint, die sie in Ungarn pro Monat verdienen konnte. Monika, die in diesem Gesprach
als Ubersetzerin fungierte, erklirte mir danach, dass es sich dabei um ungefihr 42 Euro
handelte, die auch in Ungarn nicht ausreichten, um eine Familie zu ernihren oder gar
genug Geld anzusparen, um ein Haus zu kaufen, das sich Ildiko fir sich und ihr Kind
wiinschte. War Ildiko durch ihre Titigkeit auf dem Stralenstrich zwar eine derjenigen
Frauen, die anhand der in Kapitel 3 geschilderten medialen und politischen Debatten
um den Kurfiirstenkiez am ehesten als Menschenhandelsopfer wahrgenommen wurde,
so stellte ihre Geschichte trotz (oder auch wegen) der darin enthaltenen Prekarititen und
Abhingigkeiten die Vorstellung eines rechtlich eindeutig fassbaren Bestands von Men-
schenhandel am deutlichsten in Frage. Denn Ildiko war keineswegs auf ihrem Weg in
die Sexarbeit getauscht worden. Ihr war bewusst, womit sie in Berlin ihr Geld verdie-
nen wiirde, bevor sie sich in die deutsche Hauptstadt aufmachte. Und die Umstinde, die
ihr keine andere Wahl lief}en, waren primir soziodkonomische, insbesondere fiir eine
bereits in ihrem Herkunftsland aufgrund ethnischer und rassifizierter Zuschreibungen
mehrfach marginalisierte Frau wie Ildiko (vgl. Finger 2017, Probst 2020).

6 Mit dem Begriff »third-party agent« bezeichnet Mai »people who facilitate and manage the sex
work of others« (Mai 2018: 143).
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Diese strukturellen Vulnerabilititen (vgl. Castafieda 2013, Probst 2020) fithrten
nicht nur dazu, dass Ildiko in ihrem Herkunftsland keine Optionen fiir sich sah, son-
dern machten auch eine Inanspruchnahme europiischer Mobilititen schwierig. Denn
obwohl fir Ildiko die nationalstaatlichen Grenzen der EU-Linder aus migrationsrecht-
licher Perspektive offenstanden, war eine temporire bzw. zirkulire Migration nach
Deutschland fiir sie mit Hindernissen versehen. Es mussten Transport und Unter-
kunft organisiert, Sprachbarrieren tiberkommen und Arbeitsmdglichkeiten gefunden
werden. Mangelnde finanzielle Mittel sowie ein eingeschrinkter Zugang zu Bildung
erschwerten zudem ihren Zugang zu Arbeitsmirkten. Dass Ildiko in diesem Kontext
die Unterstiitzung anderer Personen annahm, um ihre mobilen Orientierungen zu ver-
folgen, erscheint insofern nicht abwegig; ihre prekire Situation ermdéglichte es diesen
Personen allerdings, sie und ihre Arbeitskraft auszubeuten. Fiir Ildiko war es nicht
widerspriichlich, dass die Personen, die sie nach Berlin brachten oder ihr in der Stadt
eine Unterkunft organisierten, fir ihre Leistungen Geld verlangten; sie stellte allerdings
auch nicht die Hohe der Betrige in Frage bzw. war nicht in der Position, iiber sie zu
verhandeln. Ahnlich ambivalent war Ildikos Einschitzung der Minner, die auf der Kur-
fiirstenstrafe die Frauen >betreutenc< oder auch >beschiitztenc. Bei der Straflensexarbeit
handelt es sich um eine Titigkeit mit vielen Gefahrenpotenzialen, und die Moglichkeit,
sich bei Problemen an jemanden wenden zu konnen, kam ihr durchaus gelegen. Wih-
rend Ildiko selbst nicht niher auf ihr Verhiltnis zu diesen Médnnern einging, beschreibt
Katona (2017), dass sich fiir Frauen im Kurfiirstenkiez »geschiftliche« mit emotionalen
Beziehungen vermischen und die Minner mitunter die Rolle von Beziehungspartnern
tibernahmen, was dazu beitrigt, dass die von diesen Minnern ausgeiibte physische
Gewalt nur bedingt in Frage gestellt wird.

Situationen wie die von Ildiko lassen sich unter dem Begriff der »auslandsspezifi-
schen Hilflosigkeit« fassen, der mir in meinen Gesprichen mit den fiir Menschenhan-
del verantwortlichen Abteilungen der Berliner Staatsanwaltschaft sowie des Landeskri-
minalamts begegnete. Bezeichnet werden damit u.a. das Fehlen von Sprachkenntnissen
oder Barmitteln, dessen Ausnutzung als Indikation fiir Menschenhandel herangezogen
wird. So passend dieser Begriff fiir die Problemlagen von Ildiko und anderen Frauen
im Kurfurstenkiez erscheinen mag, so handelt es sich dabei gleichzeitig auch um ei-
nen schwammigen Begriff, der (bestimmte) >Auslinder*innen< aufgrund ihres Fremd-
seins als vulnerable >Andere« positioniert und dabei strukturelle Faktoren, die zu ihrer
Hilflosigkeit beitragen, nicht benennt. Denn nicht jede*r (rechtlich definierte) >Auslan-
der*incist in Deutschland hilflos. Auch Menschen ohne Deutschkenntnisse haben Még-
lichkeiten, sich zurechtzufinden, insbesondere in Berlin, wo beinahe tiberall Englisch
gesprochen wird (was diese Personen allerdings nicht notwendigerweise vor Arbeitsaus-
beutung bewahrt). Ildiko hingegen war nicht nur vulnerabel, weil sie >Auslinderin« war,
sondern weil sie eine derjenigen >Anderen«war, die weder in ihrer Herkunftsregion noch
in Deutschland als Teil der Gesellschaft wahrgenommen wurden, dhnlich wie es Altay,
Yurdakul und Korteweg (2020) fiir die trans Frauen im Kurfiirstenkiez beschrieben. Pre-
karisierte Menschen ohne Bildungsabschliisse als >hilflos< zu definieren, verabsolutiert
ihre Vulnerabilititen, ohne dabei in Frage zu stellen, warum es ihnen an institutionali-
sierter, staatlicher oder transnational-europiischer Unterstiitzung bei der Erfilllung ih-
rer Bestrebungen mangelt.
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Wihrend die Rahmenbedingungen von Ildikos Lebensweg nicht als Selbstverstind-
lichkeit verstanden werden diirfen, ist anzuerkennen, dass neoliberale Vorstellungen
von sozialer Mobilitit als Frage des personlichen Willens und Schaffens ihren Umgang
damit prigten. Denn sie schien in ihren Gesprichen mit mir ihre Umstinde nicht in
Frage zu stellen, sondern sich einem neoliberalen grausamen Optimismus zu verschrei-
ben, der ihr eine Verbesserung durch harte Arbeit versprach. Daraus entspann sich
jedoch ein Teufelskreis aus Abhingigkeiten, psychischen wie physischen Verletzungen
und dem Verlust langfristiger Zukunftsperspektiven. Da der Kontakt mit Ildiko mit dem
Ende meiner Forschung abriss, kann ich an dieser Stelle nicht berichten, wohin dieser
Weg sie fithrte.

Wo es auf der einen Seite notwendig ist, die Erfahrungen von Ljudmila, Joanna und
Ildiko nicht als isolierte und (vermeintlich) klar eingrenzbare Sonderfille, sondern als
Teil des Spektrums der Realititen sexarbeitender Migrant*innen zu begreifen, ist es auf
der anderen Seite im Hinblick auf die verzerrenden gesellschaftlichen Diskurse zu die-
sem Thema ebenso notwendig klarzustellen, dass nicht alle Teilnehmer*innen derartige
Erfahrungen teilten. Wihrend sie alle der Umstand verband, dass ihrer Sexarbeitv.a. ei-
ne 6konomische Funktion zukam, waren die Motivationen und Hintergriinde fiir die T3-
tigkeit in der Sexarbeit sowie ihre Erfahrungen damit duflerst heterogen. Was vielmehr
ein gemeinsames Merkmal darstellte, war, dass sie diese Motivationen und Erfahrungen
in Relation zu ihren mobilen Orientierungen in Richtung eines >guten Lebens«< kontex-
tualisierten und begriindeten. Im Verfolgen dieser Orientierungen ergaben sich immer
wieder Reibungspunkte zwischen u.a. dem Wunsch und der Notwendigkeit der Migra-
tion, >Ost< und >West, >Tradition« und Moderne, sozialen Obligationen und Wiinschen
nach individuellen Freiheiten sowie der Suche nach Zugehoérigkeit und dem Erfahren so-
zialer Ausgrenzung, innerhalb derer die Aufnahme einer gesellschaftlich als moralisch
>fragwiirdig« angesehenen und mit verschiedenen Problemen behafteten Titigkeit als
sinnvoll(st)e Option erschien. Dabei erwiesen sich die Ideen (west-)>europdischer« Frei-
ziigigkeiten und Freiheiten als neoliberale Fiktionen, die fiir die Teilnehmer*innen zwar
durchaus prigend, aber unerreichbar waren.

4.5 Fazit: Die Grenzen der europdischen Freiziigigkeiten

Ziel dieses Kapitels war es, mithilfe des Konzepts der mobilen Orientierungen (Mai 2018)
eine differenzierte Perspektive auf die Lebenswege der Forschungsteilnehmer*innen zu
er6ffnen, die ihre Erfahrungen, Entscheidungen und Realititen nicht nur im Kontext
ihrer 6konomischen Situation, sondern auch in Relation zu Werten, Moralvorstellungen
und Ideen eines »guten Lebens«<in >Europa<begreift. Es handelt sich bei einer derartigen
Perspektive nicht nur um eine notwendige Intervention, um die in Kapitel 3 beschrie-
benen Stereotypisierungen von »osteuropiischen Prostituierten< aufzubrechen. Ebenso
wird durch sie deutlich, dass die verschiedenen Formen des Otherings von sexarbeitenden
(-osteuropdischen<) Migrant*innen integraler Bestandteil neoliberaler Europiisierungs-
prozesse sind. Denn wo die mobilen Orientierungen der Teilnehmer*innen aufzeigen,
dass es sich bei der Umsetzung von Mobilitit und Freiziigigkeit innerhalb Europas um
duferst ambivalente Prozesse handelt, die Vorstellungen von (West-)>Europa< als Raum
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unbegrenzter Moglichkeiten in Frage stellen, trigt die moralisch-diskursive Konstrukti-
on migrantischer Sexarbeit als isoliertes Problem dazu bei, dass die zugrundeliegenden
strukturellen Ungleichheiten und Ausgrenzungsmechanismen in den Hintergrund tre-
ten.

Wiahrend diese Infragestellung (West-)>Europas« als Raum der Erfilllung eines >gu-
ten Lebens« fir alle auch die Moglichkeit einer Verinderung seuropiischer< Werte (und
potenziell auch ein Durchbrechen hegemonialer Ost-West-Dichotomien) andeutet, zei-
gen die mobilen Orientierungen der Teilnehmer*innen zugleich die Schwierigkeiten der
Verhandlung gesellschaftlicher Werte im Kontext soziookonomischer Ungleichverhilt-
nisse auf. Denn so verbirgt sich hinter den ihren Handlungen inhirenten Aushandlun-
genvon>Ost<und >West, >Tradition<und (west-)europiischer -Moderne«sowie der Suche
nach individuellen Freiheiten der Umstand, dass die 6konomischen wie soziokulturel-
len Freiheiten des neoliberal gepragten Europa auf der Ausgrenzung und Ausbeutung
von »>Anderenc basieren. Menschenhandel zum Zwecke sexueller Ausbeutung ist dafiir
ein Extrembeispiel — dementsprechend aber auch ein Beispiel von vielen, in denen so-
ziale Hierarchien und strukturelle Vulnerabilititen eng mit der Aufrechterhaltung neo-
liberaler Ideen von Erfolg und bestimmten Freiheiten verbunden sind.

Sich dieser Problematik iiber eine Betrachtung mobiler Orientierungen zu nihern,
zeigt gleichzeitig, dass die Teilnehmer*innen diesem Spannungsfeld nicht passiv erle-
gen waren, sondern in ihren Handlungen zugrundeliegende Strukturen reflektierten,
herausforderten, reproduzierten — und sie damit sichtbar machten. Diese Erkenntnis
fungiert schlief3lich als Grundgedanke der folgenden Kapitel, die nun die Bedeutung(en)
und Verhandlungen bestimmter Achsen innerhalb dieses komplexen Gefiiges — nimlich
sosteuropdischer« Zugehorigkeiten und europiischen weiR-Seins, Sexualitit(en) und
(Lohn-)Arbeit — beleuchten werden.

135






5. »Aber wir sind ja alle weiB!«
Europaische Hierarchien des weiB-Seins und die
(Un-)Mdglichkeiten (ost-)>européischer« Zugehdrigkeiten

»ldgc na zachdéd zawsze bedziesz tym ze
wschodu.«

»Nach Westen gehend wirst du immer
der aus dem Osten sein.« (Ubersetzung UP)

Graffiti auf einem Bahnsteig in Zbgszyi (Polen),
ca. 2010

»When I first came to Germany, I had a strong Russian accent when I spoke English, and
when I talked to people in English, they would often ask me why I was not speaking Ger-
man.« Wenngleich Irina, als sie zur Aufnahme ihres Studiums nach Berlin gekommen
war, nicht viel itber Deutschland gewusst hatte (vgl. Einleitung von Kapitel 1), handelte
es sich nicht um ihren ersten Aufenthalt hier. Russland hatte sie schon mehrere Jahre vor
unserem Treffen im Frithjahr 2018 verlassen. Seitdem hatte sie auf verschiedenen Kon-
tinenten gelebt, wobei sie ihr Weg in dieser Zeit kurzfristig schon einmal nach Deutsch-
land gefithrt hatte. Damals wollte sie sich in einem ihr fremden Land zurechtfinden; an-
stelle von Unterstiitzung bekam sie allerdings Belehrungen dariiber, dass sie sich erst
den lokalen Gegebenheiten, insbesondere der Sprache, anpassen solle, um teilhaben zu
konnen. Auch deswegen blieb sie zunichst nicht lange in Deutschland, sondern zog wei-
ter nach Grof3britannien, um dort ein Studium zu absolvieren. Nachdem sie dieses abge-
schlossen hatte, brachte sie der Wunsch, ihre akademische Karriere fortzusetzen, wieder
nach Berlin. Aus Grof3britannien brachte sie dabei nicht nur ein Abschlusszeugnis, son-
dern auch eine andere (Aus-)Sprache mit: Ihr russischer Akzent war einem britischen
Englisch gewichen - vielleicht nicht komplett fehlerfrei, aber fiir Nicht-Muttersprach-
ler*innen wie mich nicht eindeutig als gesprochene Fremdsprache zu erkennen. »Now
I'm still talking to people in English, but nobody is asking me to learn German anymo-
re.« Lapidar, aber auch etwas nachdenklich fiigte sie hinzu: »But maybe something also
changed in me.«
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Irina erzihlte weiter, dass sie sich in Berlin hauptsichlich in anglophonen Riumen
bewegte: »In those anglophone spaces it is comfortable, one does not feel like an outsider,
because most people in those spaces are not »English<as in English native speakers, rather
a cosmopolitan crowd, internationally and open minded, people who do not stereotype
me.« Den Blick auf ihren Kérper wendend fiigte sie selbstkritisch hinzu, dass ihre so-
ziale Herkuntft, ihr Bildungsstatus und ihr Aussehen jedoch eine bedeutende Rolle dabei
spielten, Zugang zu diesen Riumen zu bekommen: »I can pass visual stests< as white, 'm
not necessarily perceived as >Eastern Europeanc... but being Russian stays with me and
also helped me to find some jobs. However, when somebody asks, I say I am from the UK.
It makes me feel more powerful.«

Hegemoniale Konzeptionen von >Europa« sind in Deutschland sowie anderen euro-
piischen Lindern eng mit der (Re-)Produktion von weif3-Sein verkniipft (vgl. Buchowski
2006, 2012, Dietze 2016, Holmes/Castafieda 2016, Keinz/Lewicki 2019). Historisch ge-
wachsene Trennungen zwischen weiflen >Europier*innen< und nicht-weifien aufiereu-
ropdischen >Anderenc legitimieren die Etablierung von Grenzregimen an den Rindern
der >Festung Europa< (vgl. Buchowski 2012) und finden ihren Ausdruck in Alltagsras-
sismus gegen nicht-weifle Personen, unabhingig davon, ob es sich bei ihnen um erst
kiwrzlich in Europa angekommene Migrant*innen handelt oder Menschen, die seit Ge-
nerationen in Europa leben, denen aufgrund ihres Nicht-weif3-Seins jedoch die Zuge-
hérigkeit zu >Europa« abgesprochen wird (vgl. Adamson/Triadafilopoulos/Zolberg 2011,
Kinnvall 2016, Yuval-Davis 2011). Die Erfahrungen von Irina und anderen Forschungs-
teilnehmer*innen verweisen jedoch darauf, dass diese hegemonialen Vorstellungen von
»Europa< und diesem zugeschriebenen weif3-Seins v.a. durch west- bzw. nordeuropii-
sche Perspektiven definiert werden. Denn es handelt sich bei seuropiischem«weif3-Sein
nicht um ein essenzialistisches phinotypisches Merkmal, sondern ein Herrschaftsin-
strument, das situativ und relational unterschiedlich aktiviert werden kann (vgl. Lapina/
Vertelyté 2020). So ist weif3-Sein in Europa in verschiedenen Kontexten Differenzierun-
gen unterworfen, die nicht nur >Europa< von nicht-weiflen >Anderen< abgrenzen, son-
dern auch Europa-interne Hierarchien des weif3-Seins konstituieren, die wiederum die
Vormachtstellung nord- bzw. westeuropdischer Linder in der Europiischen Union (EU)
und dariiber hinaus perpetuieren (vgl. Krivonos/Diatlova 2020, Lapina/Vertelyté 2020,
Moore 2.013).

Dabei nimmt ein an bestimmten Erscheinungsmerkmalen festgemachtes >Osteu-
ropdisch-Sein< einen ambivalenten Status ein: »On the one hand, Eastern Europeanness
is seen as lagging behind and never quite-as-white; on the other hand, it contains the
potentiality for conditional passing-as-European and of becoming (quite as) white [...].«
(Lapina/Vertelyté 2020: 2) Die Verkniipfung von >Osteuropdisch-Sein< mit Abstufungen
des wei’-Seins zeigt, dass es sich dabei um eine rassifizierende Art der Differenzie-
rung handelt, die an verschiedenen verkorperlichten Merkmalen — d.h. an phinotypi-
schen Merkmalen, (Sprach-)Praktiken und in Intersektion mit anderen verkérperlich-
ten Strukturen wie Geschlecht — festgemacht wird (ebd.: 3). Gleichzeitig verbinden sich
in der Kategorie >Osteuropac rassifizierende Mechanismen mit sozialen und kulturel-
len Strukturen und Hierarchien. Denn Irinas Uberlegungen zum Einfluss ihrer Sprach-
kenntnisse und Aussprachefihigkeiten sowie die Moglichkeit ihrer Verortung in »inter-
nationalen« Gemeinschaften verweisen darauf, dass dabei auch Facetten sozialer Klas-
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sen und »europiischer Kultur< bzw. Multikulturalitit wirkmachtig werden. Wie in Kapi-
tel 3 diskutiert, fungiert die Figur der>osteuropiischen Prostituierten< dabei als Projekti-
onsfliche fiir die Aushandlung soziokultureller Zugehorigkeiten und Abgrenzungen. In
diesem Kapitel gehe ich nun der Frage nach, wie die Forschungsteilnehmer*innen diese
Stereotypisierungen als >Osteuropier®innenc erlebt und verhandelt haben und wie sich
diese Verhandlungen auf das Verstindnis ihrer Zugehorigkeiten bzw. Zugehorigkeitsbe-
strebungen auswirkten.

Prozesse eines rassifizierenden Otherings von >Osteuropier*innen« lassen sich in
mehreren nord- bzw. westeuropiischen Lindern beobachten (vgl. Bordcz/Sarkar 2017,
Imre 2005, Krivonos/Diatlova 2020, Lapina/Vertelyté 2020). Die konkreten Ausgestal-
tungen damit einhergehender Differenzierungen und Hierarchisierungen des weif3-
Seins sind aber in verschiedene (historische wie aktuelle) regionale und lokale Kontexte
eingebunden. In Abschnitt 5.1 widme ich mich dementsprechend der Verortung der
Erfahrungen der Forschungsteilnehmer*innen mit einer Stereotypisierung als osteu-
ropéisch« im lokalen Kontext dieser Forschung. Denn die Vermischung rassifizierter,
ethnischer und sozialer Stereotype rund um die Kategorie >Osteuropac ergibt sich in
Deutschland im Kontext bzw. im Nachhall spezifischer historischer Beziehungen und
imperialistischer Expansionsbestrebungen Deutschlands gen Osten (vgl. Baretkowski/
Kraft/Réskau-Rydel 2016, Lenny 2019, Rossler 1990) sowie der nationalsozialistischen
Rassifizierung von >Slaw “innenc (vgl. Jaworska 2011). Berlin nimmt dabei aufgrund sei-
ner vielschichtigen Verflechtungen mit >Osteuropac eine spezielle Position ein, die nicht
nur eine (Re-)Produktion, sondern auch eine Verhandlung dieser Stereotype ermoglicht.

Im Kontext dieses Forschungsprojekts erwiesen sich gerade die vergeschlechtlichten
und sexualisierten Dimensionen von Osteuropastereotypen als relevant. Anhand der Er-
fahrungen der Teilnehmer*innen zeigt sich, dass es sich bei dem Stereotyp der >osteuro-
péischen Prostituierten< um einen Teil breiterer vergeschlechtlichter Differenzierungen
zwischen emanzipierten >europiischen< Frauen und passiven, aber sexuell sverfiigbaren«
sosteuropdischen« Frauen handelte, die den Teilnehmerinnen inner- wie auferhalb der
Arbeit begegneten (und die in einer cisheteronormativen Geschlechterordnung von Vor-
stellungen des >unzivilisierten< und >brutalen<>osteuropiischen< Mannes begleitet wur-
den; s. Abschnitt 5.2).

Wie die Teilnehmer*innen derartige Stereotypisierungen verhandeln konnten, hing
nicht nur von einer rassifiziert-ethnisierten Unterscheidung zwischen >europdischen«
und >osteuropdischen« Korpern ab. Auch kam dabei die enge Verbindung von >Osteuro-
pa<-Konzeptionen mit Rassismus gegen Rom*nja und Sinti*zze zum Tragen, anhand de-
rer die Ausgrenzung von Migrant*innen aus (insbesondere siid-)osteuropdischen Lin-
dern legitimiert wird (s. Abschnitt 5.3).

Insofern erweist sich >osteuropiisches« weif3-Sein in Deutschland als polyvalent,
jedoch deutlich von (vermeintlichen) Zusammenhingen zwischen Armut, >Osteu-
ropaisch-Sein< und deren jeweiligen (vermeintlichen) verkérperlichten Ausdriicken
gepragt. Dadurch konnten diejenigen Teilnehmer*innen, die tatsichlich in prekiren
Bedingungen lebten, der Stereotypisierung und damit zusammenhingender Margina-
lisierung nicht entkommen, wihrend andere in internationalisierten, akademischen
seuropdischen« Kreisen als >Osteuropder*innen« unsichtbar wurden. Insofern blieben
die Forschungsteilnehmer*innen auf unterschiedliche Art und Weise in den Grauzonen
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des »europdischen« weif3-Seins verfangen, was dazu fithrte, dass sie ihre Position(en)
bzw. Positionierungsméglichkeiten innerhalb der deutschen Gesellschaft immer wieder
in Frage stellten und neu verhandelten (s. Abschnitt 5.4).

Diese Verhandlungen waren geprigt von einer Unvereinbarkeit der Zugehorigkei-
ten zu >Osteuropas, das, wie Irina beschrieb, Teil von ihr war, und einer (angestrebten)
gleichberechtigten Zugehorigkeit zu einem vermeintlich vereinten »Europas, das sich je-
doch in Abgrenzung zu >Osteuropa< konstituierte. Um ihren Platz in der deutschen »eu-
ropiischen« Gesellschaft zu finden, verfolgten einige Teilnehmer*innen eine Strategie
der Anpassung an biirgerliche (Korper-)Normen des (nord- bzw. west-)>europdischenc
bzw. >deutschen<weifR-Seins. Andere hingegen verarbeiteten Ausgrenzungserfahrungen
als »osteuropiische« Migrant*innen iiber eine (Re-)Produktion von Rassismen unter der
Berufung aufihren Platz in einem weifSen Europa. In beiden Momenten offenbarten sich
die Polyvalenzen (ost-)europiischen wei’-Seins als zentraler Bestandteil der (Re-)Pro-
duktion weifer (nord- bzw. west-)europiischer Herrschaftsmechanismen.

5.1 »Typ: Osteuropaisch«: Deutsche Interpretationen
differenzierten weiB-Seins

Alter, Geschlecht, GroRe, Gewicht, Haarfarbe, Augenfarbe, Figur, Korbchengrofie, sexu-
elle Orientierung — diese und weitere Kategorien finden sich aufvielen grof3en nationa-
len Onlineplattformen fiir Escorts. Wer auf diesen Webseiten eine Anzeige schalten will,
muss den eigenen Korper anhand dieser Kategorien einteilen und beschreiben, um po-
tenziellen Kund*innen die Suche nach bestimmten duferlichen Merkmalen zu ermégli-
chen. Diese teils dulerst umfangreichen »Steckbriefe« stellen ein anschauliches Beispiel
fur soziokulturelle Kategorisierungs- und Bewertungssysteme von (vergeschlechtlich-
ten) Kérpern dar. Wahrend einige Plattformen nur Anzeigen von Menschen bestimmter
Geschlechter zulassen, sind andere Plattformen fiir Menschen verschiedener Geschlech-
ter offen, wobei sich die Steckbrief-Kategorisierungen dennoch stark entlang cis-ge-
schlechtlicher Kérpernormen orientieren. Jedoch wird schon durch einen kurzen Blick
auf diese Steckbriefe ersichtlich, dass Geschlechternormen nicht die einzige Grundla-
ge fur die Kategorisierung von Korpern im Escortbetrieb bzw. im gesamten Sexgewer-
be darstellten. So finden sich neben diversen Mafiangaben auch Kategorien wie »Her-
kunft«, »Nationalitit« und/oder »Typ«, wobei die Frage nach dem »Typ« mit Begriffen
wie »siidlandisch, »afrikanisch« oder »osteuropiisch« beantwortet werden konnte.
Wihrend sich »Nationalitit« und bis zu einem gewissen Grad auch »Herkunft« in
diesem Kontext als Frage der Staatsbiirgerschaft und/oder Verortung in bestimmten so-
ziokulturellen Gemeinschaften verstehen lassen, verweisen die Kategorie »Typ« und die
darauf moglichen Antworten auf die Verkniipfung regionaler Zuordnungen mit phino-
typischen Merkmalen. Escort-Plattformen erweisen sich damit als Ort der (Re-)Produk-
tion rassistischer Kategorisierungen. Denn der Typ »afrikanisch« bezog sich keineswegs
ausschliefllich auf Frauen aus afrikanischen Lindern, sondern vielmehr auf Schwarze
Frauen, unabhingig davon, wo diese Frauen aufgewachsen waren bzw. herkamen. Diese
Einteilungen sind dabei nicht nur als Ausdruck eines der Sexindustrie inhidrenten Ras-
sismus zu betrachten. Ebenso miissen die erst langsam einsetzende Anerkennung und
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Aufarbeitung rassistischer Strukturen in Deutschland (vgl. Ogette 2017, Sow 2018) be-
riicksichtigt werden. So wird aufgrund historischer Bedingungen und Konnotationen
der Begriff >Rasse< im Deutschen weitestgehend vermieden, allerdings erfillt die Kate-
gorisierung nach »Typ« auf den genannten Escort-Plattformen durchaus dieselbe Funk-
tion. In diesem Sinne machen diese Escort-Steckbriefe etwas sichtbar, das aufgrund des
langjihrigen Schweigens der deutschen Gesellschaft iiber rassistische Strukturen wei-
terhin schwer zu thematisieren ist, nimlich nicht nur, dass Menschen anhand rassisti-
scher Konzepte kategorisiert werden, sondern auch welche Kategorien in diesem Zusam-
menhang in Deutschland existieren.

Denn als historisch gewachsenes Herrschaftsinstrument ist Rassismus regionalen
und lokalen Transformationen unterworfen, die deutlich machen, dass seine Grundlage
nicht vermeintlich starre bzw. >objektive« phinotypische Merkmale sind. Vielmehr be-
ruht die Rassifizierung bestimmter Personen(-gruppen) auf verschiedenem Formen von
Othering- und Ausgrenzungsmechanismen, die situativ und relational anhand von Merk-
malen wie Aussehen, aber auch Korpersprache, sprachlichem Ausdruck, Kleidung usw.
festgemacht werden (vgl. M'charek 2010). Dennoch nimmt Hautfarbe in rassistischen
Strukturen eine zentrale Rolle ein, und insbesondere Schwarze Personen und Personen
of Color kénnen sich in einem sowohl in west- als auch osteuropdischen Lindern he-
gemonial als weif3 konzipierten »Europa« Konfrontationen mit rassistischen Einordnun-
gen nicht entziehen (Keinz/Lewicki 2019: 6). Dass auf den genannten deutschsprachigen
Plattformen daneben aber noch »Typ«-Kategorien wie »osteuropdisch« auftauchten, die
Personen umfassten, die ich den beigefiigten Fotos von Korperteilen nach als weif3 be-
schreiben wiirde, lieferte einen ersten Hinweis darauf, dass in Deutschland zudem man-
che als >weifler« gelten als andere.

Europdische Gemeinsamkeiten und deutsche Eigenheiten
differenzierten weiB-Seins

Diese Beobachtung korreliert mit mehreren Studien, die sich mit verkdrperlichten Kon-
struktionen von >Osteuropa« bzw. >Osteuropiisch-Sein« in west- und nordeuropiischen
Lindern beschiftigen (vgl. Borocz/Sarkar 2017, Imre 2005, Ivasiuc 2017, Keinz/Lewicki
2019, Kirkland 2016, Krivonos/Diatlova 2020, Lapina/Vertelyté 2020, Lewicki 2020, Moo-
re 2013). Ausgangspunkt dieser Analysen ist eine Auseinandersetzung mit den Ko-Kon-
struktionen von >Europa«bzw. sEuropiisch-Sein< und weif’-Sein. Wie diese Studien auf-
zeigen, hangt es von verschiedenen Faktoren ab, wer als weif? — und damit »europiischs
— angesehen wird:

»[W]hiteness as a racial category is neither homogeneous nor fixed. Rather, it is
changeable and changing: a relational, context-specific racial formation, insepara-
ble from historically positioned political and socio-cultural developments. Certain
groups have been perceived during different historical periods variously as white
and as not-quite-white.« (Lapina/Vertelyté 2020: 2)

Diese Relationalititen und die Kontextgebundenheiteuropiischen« weif3-Seins machen
dieses schwer greifbar, da seine Betrachtung und Analyse auf verschiedenen Ebenen er-
folgen miissen, die sich jedoch nicht immer eindeutig trennen lassen. So ist an dieser
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Stelle die Regionen und Nationalstaaten iibergreifende historisch gewachsene Differen-
zierung zwischen einem durch biirgerliche Eliten aus nord- und westeuropiischen Lin-
dern definierten >sEuropa<und dem diesem biirgerlichen >Europacals arm oder »unzivili-
siert« gegeniibergestellten >Osteuropa« zu bedenken (vgl. Abschnitt 1.1). Ist somit ein ge-
samteuropiischer Rahmen fiir derartige Differenzierungen und Verhandlungen >euro-
piischer« Zugehorigkeiten entlang von Ost-West-Dichotomien gegeben, hingt die kon-
krete Ausgestaltung der (vermeintlichen) Unterschiede und Merkmale, an denen diese
Zugehorigkeiten festgemacht werden, wiederum von spezifischen nationalstaatlichen
bzw. regionalen Gegebenheiten ab.

Die in Berlin bzw. in Deutschland allgemein von den Forschungsteilnehmer*innen
erfahrene Stereotypisierung als >Osteuropder*innen« fungiert auflerdem als anschauli-
ches Beispiel fir die Wandelbarkeit derartiger Kategorien. So pragte die im Nationalso-
zialismus auf die Spitze getriebene Rassifizierung von in Osteuropa verorteten >Slaw *in-
nen« (vgl. Abschnitt 1.1) auch in den Jahren nach Kriegsende den Alltag von Personen und
insbesondere ehemaligen Zwangsarbeiter*innen aus dieser Region, wie z.B. die auto-
biographischen Erzihlungen von Natascha Wodin iiber das Aufwachsen in Deutschland
als Kind eines zur Zwangsarbeit verschleppten Paares aus der Sowjetunion verdeutli-
chen (Wodin 2017). Allerdings transformierte sich dieser Antislawismus in den folgen-
den Jahrzehnten im Kontext sich verindernder europaweiter sowie deutschlandspezi-
fischer Migrationsprozesse und -debatten, wodurch sich auch rassifizierte Kategorien
von weif3- und nicht-weif3-Sein verschoben.

Die sich nach Kriegsende in >westeuropdischen< Lindern etablierenden Ideen seuro-
péischer< Zusammenarbeit und Einheit trugen dazu bei, dass entsprechende Konzepte
einer gemeinsamen >europiischen< Zugehérigkeit popularisiert wurden." Dies trug zu
einer Erosion diverser historisch gewachsener rassifizierter Abgrenzungen zwischen »eu-
ropiischen<Gruppen bzw. Nationen bei, was eine gemeinsame Zuordnung dieser Grup-
pen und Nationen zu einem weifden >Europa« ermoglichte. Perpetuiert wurde dabei je-
doch die Idee von >Europa« als Zusammenschluss ethnisch homogener und christlicher
Nationalstaaten als Grundlage eines svereinten Europa<. Damit fand nicht nur die eben-
so iiber Jahrhunderte gewachsene Abgrenzung eines weifen (christlichen) Europa vom
nicht-weiflen auflereuropdischen (nicht-christlichen) >Anderenc ihre Fortsetzung (vgl.
Said 1978, Stoler 1992). Die enge Verkniipfung zwischen weif3-Sein, ethnischer Zuge-
horigkeit, Religion, Nation und damit einhergehender Definition eines geographischen
Territoriums stellt auch das >Europdisch-Sein< — und damit das weif3-Sein - von Grup-
pen wie Rom*nja und Sinti*zze in Frage, die zwar seit Jahrhunderten in Europa leben,
aber tiber kein nationales Territorium verfiigen (Yildiz/De Genova 2018: 428).

Diese Prozesse entwickelten sich in verschiedenen (west-)europiischen Lindern un-
terschiedlich - ihre Fortsetzung in der spezifischen Konzeption einer>deutschen Nation«

1 Diese Aussage bezieht sich auf die Urspriinge der EU. In den damals sozialistischen Landern Eu-
ropas wurden unter dem Banner des sozialistischen Internationalismus andere Ideen von natio-
nalstaateniibergreifender Zusammenarbeit verfolgt. Eine umfassende Debatte unterschiedlicher
europdischer< Ideen nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs fithrt an dieser Stelle zu weit, wes-
wegen ich nur auf die Hintergriinde verweise, die sich im Kontext der Forschung als besonders
relevant erwiesen haben.
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ist ein Beispiel. Denn wie die erst in den letzten Jahren gesellschaftlich breiter rezipier-
te Diskussion um die spostmigrantische« deutsche Gesellschaft veranschaulicht, schliefRt
die enge Verkniipfung zwischen >Deutsch-Sein< und weif3-Sein weiterhin soziokulturelle
Zugehorigkeiten nicht-weifler Personen zu Deutschland aus, selbst wenn es sich dabei
um Personen handelt, die in diesem Land geboren und aufgewachsen sind oder sogar
bereits seit Generationen hier leben. Dass die Rassifizierung von Schwarzen Personen,
Personen of Color und Menschen aus dem 6stlichen Mittelmeerraum sowie Zentralasien
siein Deutschland anhand bestimmter phinotypischer Merkmale in Deutschland zu ste-
reotypenAuslinder*innen<und »Migrant*innen< macht, bedingt gleichzeitig die bis vor
Kurzem weitreichende Abwesenheit von Migrant*innen aus osteuropiischen Lindern
in aktuellen gesellschaftlichen Migrationsdebatten®. Denn obwohl Migrant*innen aus
sosteuropdischen« Lindern und der ehemaligen UdSSR durch verstirkte Einwanderung
in den 1990er Jahren einen grofien Anteil der Migrant*innen in Deutschland ausmachen
(Panagiotidis 2021:17), werden sie aufgrund ihrer Kategorisierung als (nicht-ganz-)weifd
invielerlei Kontexten >unsichtbar«. Dies erméglicht den entsprechenden Personen insbe-
sondere in Grof3stidten wie Berlin verschiedene Verhandlungsspielriume ihrer (wahr-
genommenen oder angestrebten) Zugehdrigkeiten. Diese Verhandlungsspielriume sind
aber gleichermafien von der sich dennoch in Medien, (Populdr-)Kultur und alltiglichen
Begebenheiten fortsetzenden Ethnisierung und Exotisierung >Osteuropas« geprigt (vgl.
Parvulescu 2014, Schroder 2010, Volkmann 2006), die sich auch in den »Typ«-Kategori-
sierungen auf den erwihnten Escort-Plattformen wiederfand.

Wahrend der erwihnte Antislawismus dabei durchaus (in Anteilen) eine Fortsetzung
fand, so scheint dieser Begriff fiir die aktuellen Ausprigungen der Differenzierung und
Abwertung von >Osteuropierinnen< dennoch nicht ganz passend (Vlahek 2022: 32), da
einerseits auch Personen davon betroffen sind, die keine slawischen Sprachen sprechen
und/oder sich nicht als >slawisch« identifizieren. Auflerdem liuft der Begriff Gefahr, die
Homogenisierung Osteuropas und die Unsichtbarkeiten verschiedener Bevolkerungs-
gruppen zu reproduzieren, da in den in Deutschland >Osteuropa« zugeordneten Lin-
dern — auch denjenigen, in denen vornehmlich slawische Sprachen gesprochen werden
— nicht nur Personen leben, die sich als >slawisch« definieren, zumal dieser Begriff als
ethnische Kategorisierung auch vielschichtig ist.> Insofern ist anzuerkennen, dass sich
die (aussehensbasierten) Kategorisierungen rund um den Begriff >Osteuropa< aufgrund
ihrer Relationalititen und Wandelbarkeiten einer konkreten Beschreibung entziehen,
und vielmehr fluide an Interpretationen eines nicht-ganz-weif’-Seins und damit asso-
ziierten Merkmalen und Praktiken festgemacht werden. In dieser Konstruktion >Osteu-
ropas< und ihrer Kopplung an Formen des weif3-Seins werden dariiber hinaus auch die

2 Dies veranderte sich mit der Ankunft ukrainischer Gefliichteter im Zuge des russischen Angriffs
auf die Ukraine im Februar 2022 (vgl. Nachwort).

3 Dahinter verbirgt sich eine lange und komplexe Geschichte der Konstruktion und Verhandlung
soziokultureller Zugehdorigkeiten sowie damit einhergehender Souverénitits- und Territorialan-
spriiche. Dajedoch keine*r der Teilnehmer*innen mir gegeniibersslawisch<als Selbstbezeichnung
nutzte und diese Kategorie dementsprechend keine bedeutende Rolle in dem Projekt einnahm,
soll diese Debatte hier nur am Rande erwahnt werden.
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Geschichten und Realititen von Schwarzen Personen und Personen of Color unsicht-
bar gemacht, die in osteuropiischen Lindern leben. So wird >Osteuropa« in Deutschland
(aber auch in den entsprechenden Lindern selbst) als >sweif3e« Region wahrgenommen,
allerdings in Abstufung zu einem >weifleren< Nord- bzw. Westeuropa. Diese verzerrte
Wahrnehmung wird in dieser Arbeit in gewisser Weise reproduziert, da alle Teilneh-
mer”innen sich in den erwihnten Grauzonen des europiischen«< weif3-Seins bewegten
bzw. bewegen konnten und dementsprechend Intersektionen von >Osteuropdisch¢« und
z.B. Schwarz-Sein in Folge nicht angesprochen werden (kénnen).

»Osteuropac an der Schnittstelle von Rassismus, Ethnizitat und Klassismus

In kontemporiren gesellschaftlichen Zusammenhingen in Deutschland lisst sich
die Stereotypisierung >Osteuropas«< auch deswegen schwer fassen, weil darin die Ver-
schmelzung verschiedener — rassifizierter, ethnisierter und sozialer — verkdrperlichter
Differenzierungs- und Hierarchisierungsmechanismen besonders deutlich zutage tritt.
Denn in der auf rassifizierten Kategorien aufbauenden Unterscheidung zwischen ei-
nem (implizit west- bzw. nord-)>europiischen« weif3-Sein und einem >osteuropiischen«
nicht-ganz-weif3-Sein steckt auch eine ethnische bzw. ethnisierende Differenzierung.*
Diese vermischt sich dariiber hinaus mit einer sozialen bzw. klassistischen Trennung
zwischen einem biirgerlichen und >fortschrittlichen«< (Nord- bzw. West-)>Europa« der
Mittelklasse und einem armen, sriickstindigen< und stark mit einer prekarisierten
Arbeiter*innenklasse assoziierten >Osteuropax.

Gerade die Stereotypisierung als (6konomisch) arm war - auch trotz oder wegen
existierender finanzieller Prekarititen — ein wiederkehrendes Thema in den Gesprichen
mit meinen Forschungsteilnehmer®innen. So z.B. benannte Irina »poverty and lack of
law« als Stereotype, leugnete die Existenz von Armut in >Osteuropa< aber auch nicht (vgl.
Einleitung von Kapitel 1). Sie verfolgte mit ihrer Kritik also nicht das Ziel, die Armuts-
betroffenheit von Menschen in osteuropdischen Lindern zu ignorieren. Vielmehr ging
es ihr darum, dass mit der Verbindung einer Wahrnehmung ihrer selbst als >Osteuro-
péerin« mit Armut eine bestimmte Behandlung ihrer Person einherging. Denn die Do-
minanz neoliberaler Diskurse in Deutschland (und >Westeuropa<insgesamt) lisst Armut
als personliche Verfehlung und Mangel an individuellen Kompetenzen erscheinen (Iva-
siuc 2017: 7), was fiir Irina und andere Forschungsteilnehmer*innen dazu fithrte, dass
sie — als vermeintlich arme >Osteuropderinnen« — als arme Bittsteller*innen angesehen
wurden.

Das bedeutete im Umbkehrschluss auch, dass ein Auftreten als >reich< oder als Ange-
hérige*r der Mittelklasse dazu beitragen konnte, nicht als »osteuropdisch« wahrgenom-
men zu werden, worin sich die Verschmelzung und Ko-Konstruktion von Rassifizierung

4 Diese Ethnisierung von Differenzen zwischen >Westeuropa< und >Osteuropac« findet jedoch nicht
nur in nord- bzw. westeuropdischen Landern statt, sondern wird ebenso in osteuropdischen Lan-
dern (re-)produziert. Ich benutze hier den Begriff der Ethnisierung, um darauf zu verweisen, dass
es sich bei diesen Debatten insgesamt um einen Raum der (Re-)Produktion ethnischer Zugehérig-
keiten und Differenzen handelt, diese aber keineswegs als homogen oder statisch zu betrachten
sind.
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und Klassismus bzw. die Reproduktion rassifizierter Klassenstrukturen im Rahmen der
Kategorie >Osteuropa« ausdriickt (Krivonos/Diatlova 2020: 122). Bestimmte Kleidungs-
stiicke, sprachliche und kérperliche Ausdrucksweisen sowie das Angleichen an Schén-
heitsnormen der (west-)>europdischen< Mittelklasse ermdglichten es manchen Teilneh-
mer*innen, sich in ihrem Alltag in Berlin, aber auch im Kontext der Sexarbeit, der Ka-
tegorisierung als >osteuropiisch« zu entziehen. Deutlich zeigte sich dies anhand der Be-
deutung, die Sprachen und ihre Aussprache fiir die Kategorisierung als >osteuropdischxs
einnahmen. Irinas Englischkenntnisse und ihre Fihigkeit, Englisch ohne deutlich er-
kennbaren Akzent zu sprechen, er6ffneten ihr den Zugang zu einer internationalisierten
Community von young professionals, Studierenden und Kinstler*innen, in der Fragen der
Herkunft in den Hintergrund traten. Diese Moglichkeit ist auch an lokalspezifische Fak-
toren gekniipft, da es sich bei gut (aus-)gebildeten, (west-)>europdischen< Mittelklasse-
Normen entsprechenden Migrant*innen um einen Teil der Imagination Berlins als welt-
offene Stadt handelt(e), weswegen die Zugehorigkeit dieser Community zur Stadt weni-
gerin Frage gestellt, sondern mitunter durch verschiedene private und 6ffentliche Initia-
tiven geférdert wird. Ahnlich verhielt es sich fiir Monika, die in der queeren Szene Teil
internationalisierter Gemeinschaften werden konnte, in denen ihre Herkunft oder ein
akzentbehaftetes Englisch nicht als Abgrenzungsmerkmal herangezogen wurden. Mo-
nikas Ungarisch- bzw. >Osteuropiisch-Sein« nahm deswegen in ihrem Alltag in Berlin,
abgesehen von ihren personlichen Auseinandersetzungen damit, nur eine geringe Rolle
ein.

Die Moglichkeit des Anschlusses an diese Gemeinschaften setzt jedoch ebendiese
Sprachfihigkeiten voraus, die nicht fiir alle gleichermafRen gegeben waren. Auch wenn
Spracherwerb und besonders Aussprachefihigkeiten zu einem gewissen Grad als Fra-
ge individueller Interessen und Talente zu betrachten sind, konnen diese jedoch ohne
Zugang zu entsprechenden Bildungssystemen nicht entdeckt und (Fremd-)Sprachen-
erwerb kaum gef6érdert werden. So verfiigten einige Forschungsteilnehmer*innen blof
iber spirliche Englischkenntnisse, weil sie bereits frith das (Schul-)Bildungssystem ver-
lassen wollten oder mussten, um einer Lohnarbeit nachzugehen. Im Zuge ihrer Migrati-
onserfahrungen konzentrierten sie sich auf den Erwerb derjenigen Sprachen, die in ih-
ren jeweiligen Aufenthaltslindern gesprochen wurden. Dementsprechend stand einigen
Forschungsteilnehmer*innen der Zugang zu internationalisierten Communities in Ber-
lin iiber Englischkenntnisse nicht offen. Allerdings hatten sie gleichzeitig Zugang zu ver-
schiedenen anderen, z.B. russisch- oder polnischsprachigen Communities, die in Berlin
auch umfangreich vorhanden waren. Im Gegensatz zu den biirgerlichen Imaginationen
einer multikulturellen Hauptstadt entsprechenden internationalisierten englischspra-
chigen Communities werden derartige smigrantische Communities< in medialen und
politischen Debatten in Berlin jedoch eher als Problem dargestellt (vgl. Lanz 2007).

Wie Irinas Erfahrungen zeigen, konnten mehr oder weniger akzentfreie Englisch-
kenntnisse zudem einen Mangel an Deutschkenntnissen kompensieren, der in den deut-
schen Migrationsdebatten der letzten Jahre immer wieder als Symbol fehlender Inte-
grationsbemithungen benannt wird. Hinsichtlich der Deutschkenntnisse lief3 sich aller-
dings eine unterschiedliche Bewertung von Akzenten feststellen. So konnte ich mich mit
zahlreichen Forschungsteilnehmer*innen problemlos auf Deutsch unterhalten. Obwohl
sie mit horbarem Akzent und ein paar Grammatikfehlern sprachen, war das gegenseiti-
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ge Verstandnis nicht gestort. Aussprache- und Grammatikfehler waren v.a. auf den Um-
stand zuriickzufiihren, dass diese Teilnehmer*innen Deutsch im Selbststudium, mithil-
fe von Fernsehen und Alltagsgesprachen, gelernt hatten, weil sie meist weder iiber die
Zeit noch das Geld fiir den Besuch von Sprachkursen verfiigten. Sowohl ihre Sprach-
kenntnisse sowie der Umstand, dass sie sich diese im Selbststudium angeeignet hat-
ten, blieben jedoch in vielen Alltagsinteraktionen unerkannt. Denn aufgrund ihres Ak-
zents wurden sie als >Osteuropéer*innenc kategorisiert, wodurch ihnen Sprachkompe-
tenzen generell abgesprochen wurden, da gleichzeitig auch ihre muttersprachlichen Fi-
higkeiten in Bulgarisch, Ruminisch, Polnisch usw. wenig Beachtung fanden. Darin zeigt
sich, dass die Betonung von Deutschkenntnissen als Teil einer >gelungenen Integration«
in Deutschland nicht auf Kommunikationsfihigkeit abzielt, sondern der Reproduktion
rassifizierter und klassistischer Hierarchien dient, da Anforderungen an eine bestimm-
te (im besten Fall akzentfreie) Aussprache bestehen, die viele Migrationsgeschichten und
Mehrsprachigkeiten unsichtbar machen.

Gerade Akzente sind jedoch ohne entsprechendes Training schwer abzulegen (zu-
mal auch die deutsche Sprache selbst iiber verschiedene Varianten verfiigt), was eine
Anpassung an derartige Sprachnormen fiir einige Forschungsteilnehmer*innen beinahe
unmoglich machte. Auch an dieser Stelle konnten sich manche Teilnehmer~innen aller-
dings die Wandelbarkeit der Wahrnehmung eines >osteuropiischen« Akzents im Kon-
text eines bestimmten verkorperlichten Auftretens zu Nutze machen. Denn so handelt
es sich bei einem >osteuropdischen< Akzent um eine bestimmte Kombination phone-
tischer Merkmale, die aber nicht ausschlieflich auf im 6stlichen Europa gesprochene
Sprachen begrenzt sind. Eines dieser Merkmale ist das an der Zungenspitze gerollte R,
das auch z.B. Bestandteil des Spanischen oder Italienischen ist. Dies gab manchen Teil-
nehmer*innen die Méglichkeit, auf ein Unwissen iiber derartige sprachliche Gemein-
samkeiten und Unterschiede vonseiten ihrer Kunden zu spekulieren und sich auf On-
lineplattformen z.B. als >Spanisch« auszugeben. Damit ging ein ebenso exotisierendes
Othering einher, da sich Stereotype gegeniiber Menschen aus anderen europiischen Lin-
dern in Deutschland nicht auf den »osteuropiischen< Raum beschrinken. Dennoch lisst
sich darin eine Hierarchisierung erkennen, da es fiir die entsprechenden Teilnehmer*in-
nen noch immer >besser«war, als >Spanisch< und nicht als >Osteuropiisch« angesehen zu
werden.

Insgesamt lisst sich anhand dieser Aushandlungen einer moglichen oder vermeid-
baren Kategorisierung als >osteuropiischc« eine enge Verkniipfung europiischen weif3-
Seins mit Fragen von Klassenzugehorigkeiten erkennen. So erweist sich europiisches
weif3-Sein auch als Ort der Reproduktion von Normen einer weifien, akademischen und
internationalisierten Mittelklasse, gegeniiber der eine historisch gewachsene Stereoty-
pisierung >Osteuropas« als arm und ungebildet reproduziert bzw. transformiert wird.
Gerade im Kontext der vorliegenden Forschung stellten sich zudem die verschlechtlich-
ten und sexualisierten Dimensionen dieser Verflechtungen als mafigeblich fiir die Er-
fahrungen und Verhandlungen von Zugehérigkeiten heraus.
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5.2 Sexualitat, Geschlecht und >Osteuropac: Hierarchien der
»europaischen< Emanzipation

»Hure und dann gleichzeitig Osteuropierin zu sein ist natiirlich auch noch was Stig-
matisiertes, aber ich witrde niemals zugeben, dass ich aus Osteuropa kommex, erzihl-
te Zsuzsanna. Nach dem Aufwachsen und Studieren in Ungarn (vgl. Abschnitt 4.1) hat-
te sie — dhnlich wie Irina — das Land schon vor mehreren Jahren verlassen. Zum Zeit-
punkt der Forschung lebte Zsuzsanna in einem anderen westeuropiischen Land, aus
dem sie regelmifiig in verschiedene deutsche Stiddte pendelte, um hier zu arbeiten bzw.
im Fall von Berlin auch Freund*innen zu besuchen. Ihre Arbeit umfasste hauptsichlich
BDSM-Services, die sie auf verschiedenen Online-Plattformen anbot. Sie bezeichnete
sich als »linksextremistische Akademikerin, die nicht in fir Akademikerinnen vorgese-
henen Jobs arbeiten will« und verstand ihre Positionen als »Hure« — ein im Kontext un-
seres Interviews von ihr selbst gewihlter Begriff — und Lesbe als politische Standpunk-
te. Sie erkldrte, dass sie deswegen in den meisten Situationen auch kein Problem damit
hatte, sich als »Hure« vorzustellen bzw. zu outen. Anders sah dies fiir sie allerdings hin-
sichtlich der Angabe ihrer Herkunft aus. Diese hielt sie z.B. in Diskussionen in den Mit-
gliederforen einer von ihr genutzten Onlineplattform meist zuriick:

»In diesen Diskussionen haben Leute, die der deutschen Sprache wirklich machtig
sind, den klaren Vorteil. Also die Auslanderinnen, die nicht so gut Deutsch schrei-
ben, werden sich sowieso nicht beteiligen. Ein Gleichgewicht kann es da kaum ge-
ben und ich méchte dann auch nicht zugeben, dass ich eine Osteuropierin bin. Also
ich schreibe schon Dinge dazu, aber halt eher als die [Staatsbiirgerin eines anderen
westeuropdischen Staates, Anm. UP], die einfach politisch ist und keine Xenophobie
unterstiitzt. Zugeben, dass ich selbst betroffen bin, wére aus der politischen Sicht na-
tlrlich wichtig, aber das bedeutet gleichzeitig, dass ich meine Kunden verliere oder
plétzlich nur die Halfte des Preises verlangen kann.«

Ahnlich wie Irina konnte sich Zsuzsanna aufgrund ihrer Sprachkenntnisse und ihres so-
zialen Hintergrunds einer Kategorisierung als >Osteuropierin« entziehen, erkannte da-
bei aber gleichzeitig die Probleme an, die sich dadurch hinsichtlich der (Nicht-)Wahr-
nehmung der Heterogenitit von Menschen ausosteuropiischen< Lindern in politischen
Debatten ergaben. Insofern zeigen Zsuzsannas Worte, dass sie ihre verschiedenen Posi-
tionen als Sexarbeiterin und >Osteuropierin¢ auf fiir sie nicht immer zufriedenstellen-
de Weise navigieren und verhandeln musste. Wichtig war fiir sie hier ein 6konomischer
Faktor, nimlich der Umstand, dass sie als >Osteuropierin< weniger verdienen wiirde.
Denn als >Osteuropierin« wire sie wortwortlich anders bewertet worden, v.a. im Ver-
gleich zu denjenigen, die als >deutsch« wahrgenommen werden: »Man hat Vorteile, wenn
man sagt, ich bin hundert Prozent Deutsch, also hundert Prozent Deutsch steht mittler-
weile in vielen Profilen da, das finde ich schon schwierig. Was ist hundert Prozent? Das
erinnert mich an dunkle Zeiten.«

Zsuzsannas Anspielung an »dunkle Zeiten«, womit sie den Nationalsozialismus
meinte, erwies sich dabei als durchaus begriindet, stellte schlieflich auch das erwihnte
>Deutsch-Sein« eine an ein bestimmtes Erscheinungsbild gekniipfte Kategorie dar, die
in einer rassifizierten Hierarchisierung dem >Osteuropiisch-Sein« (aber auch anderen
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erwihnten »Typen« auf Escort-Plattformen) tibergeordnet wurde. Auch andere For-
schungsteilnehmer*innen berichteten von einer derartigen Abwertung im Rahmen
ihrer Tatigkeit in der Sexarbeit. Bestitigt wurden diese Hierarchien zudem durch man-
che Tiirsteher von Bordellen und Clubs, die mir erzihlten, dass die Kunden am liebsten
>deutsche Frauen< hitten und »die Osteuropierinnen« weniger Geschift brichten. Dass
diese Hierarchien - und ihre anhand unterschiedlicher Einkommensmoglichkeiten
materiell greifbaren Konsequenzen — gerade in der Sexarbeit einen derart explizi-
ten Ausdruck finden, lisst sich durch Uberschneidungen und Wechselwirkungen der
Stereotypisierungen und Stigmatisierungen als >Osteuropderin< und Sexarbeiterin
erkliren. Diesen zugrunde liegen weitreichende Interdependenzen zwischen der Ras-
sifizierung, Ethnisierung und Sexualisierung vergeschlechtlichter Kérpern, die auch in
anderen Lebensbereichen der Forschungsteilnehmer*innen ihren Ausdruck fanden.

Rassifizierung und Sexualisierung als interdependente Prozesse

»While I was in the UK, I wanted to work as a translator or Russian teacher, but had no
official work permit, so I posted an ad on a website for classified ads. I did not even spec-
ify my gender, but I got back a huge amount of e-mails from men requesting sex from a
Russian woman. These men wanted to be dominated or looked for someone to worship,
they seemed to have this idea of a >tall Russian woman« in mind, so I realized there is a
great demand for that, erzihlte Irina. Diese Begebenheit brachte Irina dazu, iiber eine
Tatigkeit in der Sexarbeit nachzudenken und sie schliefilich aufzunehmen: »The idea of
sex work never was too weird for me, as I had worked with my body before in modelling
and dancing. Money was in the end definitely a reason why I got into it«, erklirte sie,
figte nach einer kurzen Denkpause allerdings hinzu: »But it was also curiosity, I cannot
say that it was just for money alone.« Mit Mannern, die nach einer »tall Russian woman«
suchten, traf sie sich allerdings nie, vielmehr prisentierte sie sich in ihrer Arbeit als »na-
tionless«, was ihr aus den o.g. Griilnden moglich war.

Wihrend die »Typ«-Kategorisierungen und Zsuzsannas Ausfithrungen die Sexin-
dustrie als Ort der (Re-)Produktion einer rassifizierten Sexualisierung vergeschlecht-
lichter Korper erkennen lassen, verdeutlichen Irinas Erfahrungen, dass diese Strukturen
auch aufierhalb der Sexindustrie zu finden sind. An diesem Punkt zeigt sich die Bedeu-
tung intersektionaler Analysen der Lebensrealititen der Forschungsteilnehmer®innen,
da ihre Erfahrungen nicht nur durch rassifiziert-ethnisierte >Osteuropa<-Stereotype
oder nur durch Sexualisierung bzw. Sexismus geprigt sind, sondern sich gerade an
den Schnittstellen dieser beiden (und weiterer) Mechanismen entfalten. Wie Stoler
(1989, 1992, 1995) als Kritik bzw. Erginzung zu Foucaults Analysen zur Formierung
des (west-)europiischen Sexualititsdiskurses herausarbeitet, entstanden hegemoniale
Sexualititsverstindnisse nicht nur im Zusammenhang mit Geschlechterkategorien,
sondern auch im Kontext der Konstruktion rassistischer Kategorien im Zuge kolo-
nialistischer Expansion zur Legitimierung und Konsolidierung weifler europiischer
Herrschaftsanspriiche:

»[Tlhe colonial politics of exclusion [...] was contingent on constructing categories,
legal and social classifications designating who was >white¢, who was >native¢, who
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could become a citizen rather than a subject, which children were legitimate progeny
and which were not. [...] Sexual unions in the context of concubinage, domestic ser-
vice, prostitution or church marriage derived from the hierarchies of rule; but these
were negotiated and contested arrangements, bearing on individual fates and the
very structure of colonial society. Ultimately inclusion or exclusion required regulat-
ing the sexual, conjugal and domestic life of both Europeans in the colonies and their
colonized subjects.« (Stoler 1989: 635)

Das biopolitisch motivierte Interesse der kolonialen Verwaltungsapparate fithrte zur
Etablierung von — geschlechterspezifischen (Stoler 1989: 651) — rassifizierten Kategorien
als Grundlage der Regulierung sexuellen Verhaltens und Projektionsfliche fiir sexual-
moralische Verhaltensnormen. In diesem Zusammenhang weist Stoler darauf hin, dass
phinotypische Erscheinungsmerkmale zwar eine wesentliche, aber nicht die einzige
Grundlage fir diese Kategorisierungen darstellen: »What mattered were not only one’s
physical properties but who counted as >European< and by what measure.« (Ebd.: 635)
So erweist sich auch die im Kolonialismus und danach stattfindende Verschmelzung
der Rassifizierung und Sexualisierung nicht-europdischer >Anderer« als Prozess der
(Re-)Produktion hegemonialer Europaverstindnisse, die in Abgrenzung zu diesen
>Anderenc« etabliert werden.

Die Erkenntnisse der vorliegenden Forschung verdeutlichen, dass an dieser Stelle
eine Feindifferenzierung dieser Europaverstindnisse notwendig ist, da >Europac selbst
kein homogenes Konstrukt darstellt. Insofern miissen Stolers Ausfithrungen dahinge-
hend konkretisiert werden, dass es sich bei den von ihr thematisierten Europaverstind-
nissen primir um durch westeuropidische Kolonialmichte etablierte Europaverstind-
nisse handelt. Dass diese auch zu einer Differenzierung europiischer« Zugehorigkei-
ten innerhalb sEuropas«< beitragen, ist in Stolers Analysen durchaus angelegt. Sie verweist
darauf, dass die Etablierung dieser Europaverstindnisse mit der Konstruktion von Se-
xualnormen einer (west-)europiischen< weiflen Mittelklasse einherging, die ebenso eine
Abgrenzung von einem »europdischen Proletariat« erméglichte (ebd.: 639). Dieses Pro-
letariat ist — insbesondere im von Stoler untersuchten Zeitraum, dem frithen 20. Jahr-
hundert - nichtals ausschlieflich >osteuropiisch<kodifiziert zu verstehen. Die Verkniip-
fung reuropiischer« Zugehorigkeiten mit Klassenzugehorigkeiten und die Einordnung
der Normen und Ausdrucksweisen einer weifden Arbeiter*innenklasse als >weniger< eu-
ropiisch findet sich allerdings durchaus in den aktuellen von nord- bzw. westeuropii-
schen Lindern ausgehenden Differenzierungen zwischen >Europa<und >Osteuropa«wie-
der. Dies findet in der bereits beschriebenen Wahrnehmung von >Osteuropa« als (6kono-
misch) arm seinen Ausdruck, aber auch in einer spezifischen Sexualisierung von Men-
schen aus dieser Region:

»Recent scholarly discussions suggest that Europeanisation in the context of EU en-
largement has taken place alongside modernization and the portrayal of new or po-
tential EU member states as needing assistance to become fully fledged Europeans,
including sexual modernization.« (Krivonos/Diatlova 2020: 120)

Wie Krivonos und Diatlova (2020) am Beispiel russischsprachiger Frauen in Finnland
aufzeigen, ist diese Frage der vermeintlichen Notwendigkeit einer sexuellen Moderni-
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sierung >Osteuropas« an rassifizierte und sexualisierte Steretoype von - in diesem Fall
sosteuropdischen« — Frauen gebunden. Es zeigt sich auch dabei, dass>(ost-)europiisches«
weif3-Sein keine auf klar definierbaren phinotypischen Merkmalen beruhende Katego-
rie ist, sondern an ein aus z.B. Kleidung, Make-Up und Ahnlichem zusammengesetztes
Auftreten gekniipft ist, das bestimmten Normen der (nord- bzw. west-)>europiischenc
Mittelklasse entspricht: »[T]he >Europeanc style is described as smodern and edgys, the
Russian style is associated with glittery fabrics, high heels and excessive make-up« (ebd.:
125). Dabei findet eine Verkniipfung einer Einstufung als »>Osteuropierin< mit der Annah-
me sexueller Verfiigbarkeit bzw. einer Stereotypisierung als >Prostituierte« statt, die die
Teilnehmer*innen der Studie von Krivonos und Diatlova durch ein Anpassen an verge-
schlechtlichte seuropiische« Kleidungsnormen zu vermeiden versuchten (ebd.).

Die Sexualisierung >Osteuropas« und die deutsche Rettung
der >osteuropaischen« Frau

An dieser Stelle zeigt sich, dass hinsichtlich der vergeschlechtlichten Stereotypisierung
und Sexualisierung von >Osteuropéer*innencabermals lokal unterschiedliche Relationen
zu bedenken sind. Denn wo die Arbeiten von Krivonos und Diatlova (2020) oder Lapina
und Vertelyté (2020) darauf hindeuten, dass eine rassifizierte und sexualisierte Diffe-
renzierung zwischen >Europa< und >Osteuropa« in vielen nord- bzw. westeuropdischen
Lindern verbreitet ist, so zeigen sich im Vergleich mit den Erfahrungen der Teilneh-
mer”innen dieser Studie in Berlin, dass durchaus Unterschiede dahingehend bestehen,
was und wie differenziert wird. Krivonos und Diatlova (2020) beschreiben, dass »russi-
schen Frauen«in threm Forschungskontext in Finnland v.a. eine exzessive Sexualitit zu-
geschrieben wurde, die nicht dem Idealbild »nordischer Weiblichkeit« entsprach: »[TThe
bodies of Eastern European women must beliberated<by toning down their excessive se-
xuality and femininity in accordance with Nordic norms of gender equality.« (Ebd.: 118)
Auch im deutschen Diskurs um die osteuropdischen Prostituierten< bzw. sosteuropii-
sche« Frauen findet sich das Motiv der Notwendigkeit ihrer sBefreiung, allerdings nicht
nur von einer vermeintlich iiberbordenden Sexualitit und Femininitit.® Vielmehr ist die
Debatte dominiert von einer Konstruktion von >Osteuropderinnencals sverfiigbare, pas-
sive, im Vergleich zu »deutschen< bzw. swesteuropaischen«< Frauen weniger emanzipierte
und sexuell unerfahrene Frauen ohne eigene sexuelle agency, die sich auf die Charakteri-
sierung >Osteuropas« als >unzivilisiert(er)¢, aber auch straditioneller« als (West-)>Europac
zuriickfithren lisst. Fiir die Polin Kasia war dies ein Grund, warum sie bei ihrer Arbeit
in verschiedenen Bordellen und Studios nicht als >Polin< beworben werden wollte: »Naja,
ich méchte auch nicht, dass da Polin drinsteht, weil man denkt sich dann, dann kommen
auch alle mit allem moglichen und ich méchte nicht alles mégliche haben.«

5 Das bedeutet jedoch nicht, dass allgemein(er)e Diskurse iiber bzw. Erfahrungen von (cis) Frauen
aus »osteuropdischen< Landern in Deutschland nicht auch von Zuschreibungen einer derartigen
Hypersexualitit und Hyperfemininitat gepragt sind, zumal mediale Repréasentationen dieser Kli-
schees (wie z.B. in der Figur der>russischen Geheimagentin< auch transnationale Verbreitung fin-
den (vgl. Fedorova 2019).



5. »Aber wir sind ja alle weiB!«

Ich kam nicht umbhin, diese Befiirchtungen bzw. auch Realititen der Forschungsteil-
nehmerinnen, dass ihre Kunden mit ihnen als >Osteuropierinnen« »alles mégliche« ma-
chen wollten, als Nachklang nationalsozialistischer Ideologien zu fassen, die >Slaw*in-
nen« deutschen Menschen unterordnete und ihnen einen Platz in dieser Ideologie zu-
wies, der ihre Ausbeutung als sminderwertige< Zwangsarbeiter*innen rechtfertigte und
dabei im Falle von Frauen auch sexuelle Ausbeutung legitimierte. Denn es war auffil-
lig, dass die Forschungsteilnehmerinnen im Kontext ihrer Erfahrungen in Deutschland
hauptsichlich von einer Abwertung als vermeintlich willenlose und fiir »alles« verfiig-
bare Frauen berichteten, weniger aber von einer Hypersexualisierung als sexuell akti-
ve >femme fatale<, die in Irinas Erzdhlung tiber ihre Erfahrungen in Grof3britannien, aber
auch in den Arbeiten von Krivonos und Diatlova (2020) anklingt.

Berlin als duflerst heterogener urbaner Raum, in dem viele verschiedene Zuschrei-
bungen und/oder Zugehorigkeiten und z.B. damit einhergehende Kleidungspraktiken
und -normen parallel existieren, bot jedoch auch verschiedene Moglichkeiten, derartige
Zuschreibungen zu vermeiden oder zu verhandeln. So benannten die Forschungsteil-
nehmerinnen weniger einen Druck, sich in ihrem Lebensalltag einem bestimmten Er-
scheinungsbild anzupassen, um einer Stereotypisierung als >Osteuropierin« zu entgehen,
sondern versuchten vielmehr, gewisse Erscheinungsbilder zu vermeiden. So kleideten
sich die Forschungsteilnehmerinnen bei unseren Begegnungen in Parks, Restaurants
oder anderen Stellen unterschiedlich: Manche bevorzugten einen Kleidungsstil, der
durchaus (ihre) Weiblichkeit betonte, aber dabei ihre Korper nicht entlang sexualisierter
Vorstellungen prisentierte. Andere passten ihr Aussehen den >alternativenc Stilen Ber-
lins an und wieder andere trafen sich mit mir einfach in legerer Freizeitkleidung. Dass
dadurch bewusst eine Sexualisierung vermieden werden sollte, kam in unseren Gespri-
chen nicht auf - zumindest nicht in konkreter Verbindung zu einer Rassifizierung als
>Osteuropierin¢. Gleichzeitig trugen die Teilnehmerinnen in Berlin keine Kleidungs-
stiicke, die aus emischer Perspektive eine Zugehorigkeit zu >Osteuropac ausdriicken
wiirden und in Deutschland auch als solche bekannt waren, wie z.B. Schals mit bunten
(Blumen-)Mustern.

Auch erwihnten einige Teilnehmerinnen in ihren Erzihlungen, dass sie sich im
Privatleben wie auch auf der Arbeit nicht »billig« kleiden wiirden, v.a. nicht, wenn sie
aufgrund ihres Akzents bereits als >Osteuropierin« stereotypisiert wurden. Sich nicht
»billig« zu kleiden, bedeutete nicht (blof}) das Tragen teurer Kleidungsstiicke, sondern
auch ein Erscheinungsbild, dass sich von Imaginationen »armer Osteuropderinnenc
abgrenzte. Als Referenzpunkt fiir einen »billigen« Kleidungsstil nannten einige Teilneh-
merinnen insbesondere die Kleidungspraktiken der auf dem Straflenstrich arbeitenden
Frauen, wodurch sie im Versuch der Abgrenzung von Stereotypen iiber die »osteuropii-
schen Prostituierten« diese auch selbst reproduzierten. Auch Krivonos (2020) beschreibt
in einer weiteren Arbeit zu den Erfahrungen russischsprachiger Migrant*innen in Finn-
land, dass Teilnehmerinnen ihrer Studie ein »vulgires« Aussehen vermeiden wollten
(ebd.: 400), allerdings benutzen diese den Begriff im Kontext eines im Vergleich zur fin-
nischen Mehrheitsgesellschaft »zu schicken« bzw. »zu herausgeputzten« Kleidungsstils,
der »russische« Frauen als hypersexualisierte Konkurrenz im Datingleben erscheinen
lisst (ebd.). Dass die Teilnehmer*innen meiner Studie ihnliche Probleme benannten,
diese aber mit anderen Kleidungspraktiken und anderen Vorurteilen — weniger als
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hypersexualisierte »Gefahr« und vielmehr als sexuell »gefiigige« Frauen — assoziierten,
verdeutlicht die fluiden, aber dennoch greifbaren Effekte (ebd.: 401) einer sexualisierten
Rassifizierung »osteuropdischer« Frauen.

Die Verflechtungen von Rassifizierung und Sexualisierung betrafen zudem nicht nur
cis Frauen aus >osteuropiischen« Lindern. Denn dem Stereotyp der >unemanzipiertens,
armen >osteuropdischen« Frau stand in einer rassifizierten cisheteronormativ-biniren
Geschlechterlogik das Stereotyp des patriarchalen, gewalttitigen, kriminellen und/oder
arbeitsscheuen sosteuropiischen< Mannes gegeniiber (vgl. Andrijasevic 2007, Hill/
Bibbert 2019: 84, Ivasiuc 2017). Dessen (Erscheinungs-)Bild war u.a. durch das Auftreten
der Minner geprigt, die die im Kurfurstenkiez titigen cis Frauen begleiteten. Dass
die Beziehungen zwischen diesen Frauen und Minnern durchaus von Gewalt geprigt
waren und die Mdnner zudem die Rolle von Zuhiltern einnahmen (vgl. Katona 2017),
fungiert als Bestatigung dieses Stereotyps, das allerdings alle >Osteuropa< zugeordneten
Minner unter Generalverdacht stellt. Die Assoziationen von »osteuropiischen< Minnern
mit >ungezihmter« Virilitit trigt zudem zu einer Sexualisierung bei, die z.B. von den
im Nollendorfkiez sexarbeitenden Mannern auch zu Marketingzwecken genutzt wurde.
Gleichzeitig versuchten sich Minner wie Radko oder Alex an einer selektiven Nutzung
dieser Stereotype (vgl. Kapitel 4), da sie sich gleichzeitig — ebenso durch ihre Kleidungs-
praktiken — von einer Wahrnehmung als >faul< oder >billig« distanzieren und sich durch
das Tragen teurer Markenkleidung als erfolgreiche Manner inszenieren wollten. Und fiir
die trans Frauen im Kurfiirstenkiez ergab sich schlieflich das Problem, dass einige der
von ihnen erfahrenen Ausschliisse auch dadurch bedingt waren, dass sie sich nicht den
von weiflen (west-)>europiischen< Mittelklassen geprigten Vorstellungen geschlecht-
licher Vielfalt (wie z.B. spezifische Kleidungspraktiken und/oder Verhaltensnormen)
anpassen konnten oder wollten.

Insgesamt zeigen sich somit in den Erzihlungen der Teilnehmer*innen die alltig-
lichen Konsequenzen der Debatten um die >osteuropdischen Prostituiertens, deren Be-
tonung der Notwendigkeit des Schutzes dieser Frauen auf denselben Stereotypen von
>Osteuropierinnenc«als schutzbediirftig und »unemanzipiert< aufbaut (Hill/Bibbert 2019:
88f). Dass diese Frauen zudem u.a. auch vorsosteuropiischen« Zuhiltern geschiitzt wer-
den sollen, perpetuiert zugleich die Stereotypisierung »osteuropiischer< Manner als kri-
minell, gewalttitig und arbeitsfaul (ebd.). Bedenkt man, dass iiber diese rassifizierten
und sexualisierten Abgrenzungsmechanismen auch regionalspezifische Verstindnisse
(west-)europdischer< Werte und Zugehorigkeiten konstruiert werden, so erweist sich
die Stereotypisierung >osteuropiischer Frauen<in Deutschland als Ort der (Re-)Produk-
tion (implizit west-)europdischer< Ideen von Weiblichkeit und Emanzipation. Wird so
in dieser Differenzierung die Idee eines >befreiten< und liberalen (West-)>Europa« fort-
gesetzt, lasst sich in diesem Fall erkennen, welche Position Deutschland dabei auf poli-
tischer Ebene zugewiesen wird, nimlich die eines Retters der noch-nicht-ganz-eman-
zipierten >Osteuropder®innenx.

Dass Probleme wie geschlechterspezifische Gewalt, Ausbeutung und Armut da-
bei Richtung >Osteuropa« externalisiert werden, trigt zudem dazu bei, dass dieselben
Probleme in Deutschland im offentlichen Diskurs gemeinhin als >iiberwunden< ange-
sehen werden (kénnen), obwohl sowohl geschlechterspezifische Gewalt als auch Armut
in Deutschland weit verbreitete gesellschaftliche Probleme sind (vgl. Giesselmann/
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Luekemann 2017, Wieners/Winterholler 2016). So werden durch diese Externalisierung
auf der einen Seite politische und aktivistische Bestrebungen zur Verbesserung der
Situation in Deutschland untergraben. Auf der anderen Seite verschleiert die Essen-
zialisierung dieser Probleme als >osteuropiische« Probleme, dass die Lebenssituationen
sosteuropdischer< sexarbeitender Personen in Deutschland mafigeblich durch diese
Stereotypisierung mitgeprigt werden. Denn sie trigt, in Kombination mit einem dabei
mitschwingenden Rassismus gegen Rom*nja und Sinti*zze, dazu bei, dass Migrant*in-
nen aus >osteuropiischen« Lindern aus Sozialsystemen ausgeschlossen und bei der
Vergabe von Wohnungen, am Arbeitsmarkt usw. benachteiligt werden, was wieder-
um ihre Handlungsmoglichkeiten einschrinkt, aber auch die Verhandlungen ihrer
Zugehorigkeiten beeinflusst.

5.3 »Armutsmigration aus (Siid-)Osteuropa«: Antiziganismus® und
die Polyvalenz >osteuropaischen« weiB-Seins

»The anti-Roma issue is a distinctly
European form of racism: institu-
tionalised anti-Roma prejudice and
violence towards Roma has been
so central to many European coun-
tries for so long (centuries, in many
cases) that it somehow seems to be
forgotten, time and again.« (EASA
2020)

Ein Winterabend in einem Café an der Kurfiirstenstrafle: Drauflen war es dunkel und
kalt, weswegen einige Frauen, die auf der Strale arbeiten, in Ermangelung anderer
Rickzugsraume in regelmifigen Abstinden ins Café kamen, um sich aufzuwirmen
oder sich kurz auszuruhen. Aufgrund der niedrigen Temperaturen herrschte an jenem
Abend reger Betrieb im Café. Ein paar Frauen hatten bei einem Café-Mitarbeiter warme

6 Uber die passende Bezeichnung der Rassifizierung und strukturellen Diskriminierung von
Rom*nja und Sinti*zze wird in Deutschland seit einigen Jahren —auch innerhalb der betroffenen
Communities — heftig diskutiert. Der Begriff Antiziganismus wird dabei mitunter abgelehnt, da in
ihm eine rassistische Fremdbezeichnung fir Rom*nja und Sinti*zze reproduziert wird. Alternativ
wird u.a. der Begriff Antiromaismus vorgeschlagen, derjedoch die Betroffenheit anderer Gruppen
als Rom*nja ausblendet. Als weitere Alternative wurde der Begriff Gadje-Rassismus eingefiihrt.
Gadje bezeichnet in Romanes Menschen, die nicht Rom*nja oder Sinti*zze sind, wodurch mit die-
sem Begriff die Fokussierung auf diejenigen gelegt werden soll, von denen die Rassifizierung aus-
geht (vgl. Fernandez 2020). Organisationen wie der Zentralrat Deutscher Sinti und Roma (2021)
sprechen sichjedoch auch fiir die Verwendung des Begriffs Antiziganismus aus, um zu beriicksich-
tigen, dass sich diese Diskriminierungsform nicht nur gegen Angehorige der ethnischen Gruppen
der Rom*nja oder Sinti*zze, sondern auch gegen diejenigen richtet, die als solche wahrgenommen
werden. Aus diesem Grund — und in diesem Sinne — nutze ich den Begriff Antiziganismus an die-
ser Stelle. Da diese Debatten in englischsprachigen Riumen mitunter anders verlaufen, werden
in Zitaten aus englischsprachiger Literatur auch andere Begriffe wiedergegeben.
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Kleidungsstiicke in Plastiktiiten deponiert und zogen sich im Laufe des Abends wirmere
Stiefel oder Striimpfe an, andere kamen in das Café, um ein paar Minuten schweigend
am Heizkorper zu lehnen. Manche Frauen interagierten dabei kaum mit anderen Per-
sonen im Café, andere hingegen nutzten den Raum fir sozialen Austausch, sprachen
miteinander in unterschiedlichen Sprachen oder videotelefonierten mit ihren Kindern
und Familien. Nachdem ich zu dem Zeitpunkt bereits mehrere Monate im Kurfiirsten-
kiez forschte, war ich Teil des Café-Mikrokosmos geworden und genoss den Schutz des
Café-Mitarbeiters, nachdem ich ihm geholfen hatte, Liebesbriefe auf Deutsch zu schrei-
ben und einen Tisch in einem Restaurant fiir die daraus resultierende Verabredung zu
reservieren. Mit einigen Frauen verband mich jedoch nur eine oberflichliche Bekannt-
schaft. Manche schienen mich aufgrund (verstindlicher) Skepsis eher zu ignorieren,
andere wiederum erzihlten mir ihre Lebenspline, zeigten mir Fotos ihrer Familien und
gaben mir einen Einblick in ihren Alltag auf der Strafle. Insofern ergaben sich Abende,
an denen ich hauptsichlich iber die Liebesgeschichten des Café-Mitarbeiters erfuhr
oder mit ein paar Frauen die Preise von Socken in den nahegelegenen Kaufhiusern
diskutierte. Die Gespriche an jenem Abend fithrten mich jedoch direkt zu komplexen
Auseinandersetzungen mit Zugehorigkeiten und Ausgrenzungserfahrungen.

Das lag v.a. an der Ankunft von Vasilena. Ich war dieser Frau, die etwas ilter aus-
sah als die meist recht jungen anderen Frauen im Café, bisher nicht (bewusst) begegnet.
Vasilena war offensichtlich schon linger im Kiez unterwegs und kannte den Café-Mit-
arbeiter, mit dem sie gleich beim Hereinkommen ins Café in einem stark akzentbehaf-
teten Deutsch zu scherzen begann. Ihr Auftreten lieR sie als extrovertierte, gesprichi-
ge Person erscheinen — ein Eindruck, der sich bestitigte, als sie nach den initialen Be-
griiBungsscherzen dazu iiberging, sich mit dem Café-Mitarbeiter itber Klatsch aus dem
Kiez und besonders iiber einige auf der Strafle titige Frauen auszutauschen, mit denen
sie bekannt war. Der Café-Mitarbeiter fragte nach einer Frau, die er linger nicht gese-
hen hatte, worauf Vasilena ganz niichtern antwortete, dass diese Frau gerade beim Arzt
sei, um sich »ein Baby wegmachen« zu lassen. »Aber am Montag ist sie wohl wieder dac,
erginzte sie. Als die beiden ihren Informationsaustausch abgeschlossen hatten, wand-
te Vasilena ihre Aufmerksamkeit mir zu. Da sie mich auch nicht kannte, entspann sich
ein fir mich bereits gewohntes Kennenlerngesprach: »Arbeitest du hier? Was machst du
dann hier? Wie alt bist du? Hast du Kinder?« An dieser Stelle unterschied sich Vasilena
von vielen anderen Frauen, da sie nach meiner Bekundung, mit Ende zwanzig noch kei-
ne Kinder zu haben, nicht die Augenbrauen hob, sondern lachend abwinkte: »Du bist ja
auch noch jung!« Wie sich in Folge herausstellte, war sie selbst vierzig Jahre alt und hatte
vier Kinder, die mit ihrem Mann in Bulgarien lebten, wihrend sie seit ungefihr zehn Jah-
ren in Deutschland war. Wihrend sie mir ihre Familiensituation schilderte, packte sie ihr
Smartphone aus, um mir dazu Bilder von ihren (teilweise erwachsenen) Kinder und de-
ren Kindern zu zeigen. Von ihren beiden erwachsenen Téchtern zeigte sie mir mehrere
Fotos, um dabei immer wieder deren Schénheit zu betonen, bis ich ihrer Beurteilung ve-
hement zustimmte. An diese Fotos kann ich mich inzwischen nur noch dunkel erinnern,
an jenem Abend hatte ich mir dazu jedoch notiert, dass ihre Tochter lange blonde Haare
hatten, schlank waren und »gingigen Schéonheitsidealen« entsprachen. Nachdem Vasi-
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lena die Vorstellung ihrer Tochter beendet hatte, fragte sie mich auffordernd: »Glaubst
du, dass das Z** *7 sind 2«

Diese Frage iiberraschte und iiberforderte mich. Bevor ich meine Perplexitit aber
iiberwinden konnte, fuhr Vasilena, ohne von mir eine Antwort bekommen zu haben,

mit einer Geschichte iiber eine dieser Tochter fort, die laut Vasilena in Bulgarien an ei-
nem Schonheitswettbewerb teilgenommen und sich im Rahmen dessen — sehr zu Va-
silenas Begeisterung — 6ffentlich als Sintizza vorgestellt hatte. An dieser Stelle mochte
ich allerdings kurz bei Vasilenas Frage verweilen, traf sie doch einen wunden Punkt mei-
ner Feldforschung. Auch wenn bestehende Studien (vgl. Howe 2011, Katona 2017, Kiinkel
2020b) und Gespriche mit im Kurfirstenkiez ansissigen Anlauf- und Beratungsstellen
den Schluss zuliefien, dass es sich bei vielen der im Kiez auf der StrafRe arbeitenden Frau-
en und ihrer Begleiter um Rom*nja und Sinti*zze handelte, stand ich bei meinen Rund-
gingen durch den Kiez immer wieder vor der Frage, wie ich die ethnischen Zugehorig-
keiten der Frauen denn nun herausfinden oder gar erkennen konnen sollte. Wie in Kapitel
3 beschrieben, lief3en die Positionen und Bewegungen der Frauen auf der Strafe sie als
sexarbeitende Personen erkennen. Anhand der Sprachen, die sie miteinander nutzten,
liefd sich fiir mich eine Einordnung nach Herkunftslindern treffen — aber daraus Schliis-
se iiber ethnische Zugehorigkeiten zu treffen, erschien mir nach bestem Wissen und Ge-
wissen unmdoglich, gar falsch. Nun gingen aber nicht alle Frauen so offen damit um wie
Vasilena. In vielen Fillen schienen mir Fragen danach unangebracht und schliefSlich be-
gegneten mir ein paar Frauen, die eine Einordnung als Romnja oder Sintizza schon von
Vornherein von sich wiesen.

Insofern erwies es sich als schwierig zu erfassen, wer (nicht) den Rom*nja und Sin-
ti*zze angehorte, zumal es sich dabei um einen Sammelbegriff fir verschiedene, hetero-
gene Gruppen handelt, die mitunter andere Selbstbezeichnungen verwendeten (Yildiz/
De Genova 2018: 426). Dementsprechend ist bereits das Postulat einer (oftmals homogen
dargestellten) Gruppe von Rom*nja und Sinti*zze als Fremdkategorisierung zu verste-
hen, die gerade im europiischen Kontext bereits seit mehreren Jahrhunderten als Pro-
jektionsfliche fiir stereotype >Andere« eine zentrale Rolle in der Konstruktion hegemo-
nialereuropdischer«<Identititen bzw. des (Nicht-)>Europdisch¢Seins einnimmt (vgl. Fe-
kete 2014, Ivasiuc 2017, Kju¢ukov 2013, Kostka 2018, Matache 2016, McGarry 2017, Picker
2017, Racles/Ivasiuc 2019, Vincze 2014). Wie Vasilenas Frage aufzeigt, bilden Aussehens-
merkmale, vergeschlechtlichte Korperlichkeiten und Kleidungsstile eine Grundlage fir
derartige Einteilungen. So muss die iiber mehrere Jahrhunderte hinweg (re-)produzierte
und transformierte Ausgrenzung, Verfolgung und im Kontext des Nationalsozialismus
auch Vernichtung von Rom*nja und Sinti*zze als Rassismus benannt werden. Gleich-
zeitig ldsst sich eine oft daran anschlieflende Frage, ob Rom*nja und Sinti*zze dem-

7 Auch wenn dieser im Deutschen abwertende und rassistische Begriff fiir Rom*nja und Sinti*zze an
dieser Stelle von einer Sintizza selbst benutzt wurde, habe ich mich dazu entschlossen, ihn nicht
vollstindig wiederzugeben. Ich sehe davon ab, weil meine Gesprachspartnerin den Begriff in mei-
ner Wahrnehmung nichtim Sinne einer positiv besetzten Wiederaneignung benutzt hat, sondern
als Ausdruck dessen, dass ihr dieser Begriff im Deutschen mehrmals begegnet war und sie des-
wegen davon ausging, dass ich ihn eher verstehen wiirde. Diese Interpretation mag unvollstindig
sein, dennoch sehe ich keinen Grund, der die Reproduktion dieses Begriffs im Rahmen dieser Ana-
lyse legitimieren wiirde.
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entsprechend nicht weif? sind, im Hinblick auf die oben beschriebenen Grauzonen und
Relationalititen des>europiischen«weiR-Seins nicht ganz eindeutig beantworten, da die
Grundlage fiir rassistische Fremdzuschreibungen nicht eindeutig bzw. ausschlieflich an
Formen des weif3-Seins gekoppelt ist und sich dadurch mitunter anders ausdriickt als
Formen von Rassismus, die sich z.B. gegen Schwarze Personen richten.

Die Lebensrealititen der sich als Rom*nja oder Sinti*zze identifizierenden Frauen
(und ihrer minnlichen Begleiter) im Kurfiirstenkiez bezeugten zugleich die — eu-
ropaweite — Diskriminierung dieser Gruppen, da ihre Vulnerabilititen und daraus
resultierende Erfahrungen von Gewalt und Ausbeutung Ausdruck einer generationen-
tibergreifenden Marginalisierung und Prekarisierung waren, die sich bereits in ihren
jeweiligen Herkunftslindern in Form sozioSkonomischer Ausgrenzung ausdriickte und
in Deutschland ihre Fortsetzung fand. Von einer in der Rassifizierung von Rom*nja
und Sinti*zze begriindeten Diskriminierung sind jedoch auch Personen betroffen, die
diesen Gruppen nicht angehéren, denen aber aufgrund ihres Aussehens, ihrer Staats-
biirgerschaft oder dhnlichen Faktoren eine entsprechende Zugehorigkeit zugeschrieben
wird. So beschiftige ich mich auch in Folge weniger mit den soziokulturellen Reali-
titen spezifischer ethnischer Gruppen, sondern mit den Prozessen, die in Berlin und
in Deutschland allgemein zur (Re-)Produktion der Kategorie »Rom*nja und Sinti*zze«
sowie ihrer Ausgrenzung und Marginalisierung beitragen (Yildiz/De Genova 2018: 426)
und die sich in aktuellen gesellschaftlichen Diskursen in Deutschland mit Vorbehalten
gegeniiber >Osteuropa« vermischen.

Rom*nja und Sinti*zze als Stereotyp der >europdischen Anderen¢

Als europaweites Phinomen findet die Rassifizierung und Marginalisierung von
Rom*nja und Sinti*zze auf verschiedenen (internationalen, nationalen, regionalen)
Ebenen gleichzeitig statt und ist dementsprechend auch linder- oder regionalspezifi-
schen Unterschieden unterworfen. Das zeigt sich z.B. darin, dass in Deutschland meist
von >Roma und Sinti< bzw. sRom*nja und Sinti*zze« gesprochen wird, wihrend sich
auf EU-Ebene und in den meisten anderen Mitgliedsstaaten sRoma« bzw. >Rom*nja« als
Sammelbegrift etabliert hat. Diese Differenz ergibt sich daraus, dass einige der ent-
sprechenden Gruppen in Deutschland als Sinti*zze bezeichnet werden bzw. sich auch
selbst so gegeniiber Aufienstehenden bezeichnen. In Deutschland nur von Rom*nja zu
sprechen wiirde dementsprechend diese Gruppe(n) exkludieren. Da die Bezeichnung
Sinti*zze in anderen europdischen Lindern weniger geliufig ist, werden Sinti*zze dort
mitunter als eine von vielen Gruppen mit spezifischen Eigennamen unter dem Begriff
Rom*nja zusammengefasst. Da sich diese verschiedenen Ebenen aber auch nicht im-
mer eindeutig trennen lassen, werde ich an dieser Stelle sowohl auf grundlegende als
auch deutschlandspezifische Aspekte der Rassifizierung von Rom*nja und Sinti*zze
eingehen.

Im Hinblick auf europaweite Facetten der rassifizierten Marginalisierung von
Rom*nja und Sinti*zze ist erstens zu erwihnen, dass der oftmals mobile Lebensstil
dieser Gruppen und ihre Verbreitung in Europa iiber nationalstaatliche Grenzen hin-
weg in Konflikt mit einer Imagination von >Europa< als Gemeinschaft geographisch
festgelegter Nationen bzw. Nationalstaaten steht (Yildiz/De Genova 2018: 428). Rom*nja
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und Sinti*zze fordern damit nicht nur die in europiischen Nationalismen implizierten
Territorialgedanken und -anspriiche heraus, sondern auch europiische Nationskon-
struktionen an sich (ebd.). Dies erzeugt nicht nur ideell-konzeptionelle, sondern auch
rechtlich-sozialen Probleme, insbesondere hinsichtlich der Staatsbiirgerschaft von
Rom*nja und Sinti*zze. So stand Teilnehmer*innen wie Vasilena die (in ihrem Fall)
bulgarische Staatsbiirgerschaft eher theoretisch zu, da ihr Lebensalltag in Bulgarien
wie auch anderen EU-Lindern durch biirokratische Ausgrenzung geprigt war, die sie
daran hinderte, ihre als EU-Biirgerin theoretisch gewihrleisteten Rechte in Anspruch
zu nehmen. Dies driickte sich z.B. in Schwierigkeiten aus, an Ausweisdokumente oder
Nachweise von in den Herkunftslindern abgeschlossenen Ausbildungen oder bestehen-
den Versicherungen zu gelangen, die wiederum in Deutschland (oder anderenorts) fiir
viele Anldsse notwendig waren. So setzten sich Erfahrungen der Ausgrenzung in Mi-
grationssituationen fort, was fitr manche Frauen aus dem Kurfirstenkiez dazu beitrug,
diesen Zustand als >normalc wahrzunehmen. Das Erleben der Diskriminierung durch
Behoérden und Vertreter*innen von Staaten, denen sich die Frauen aus diesen Griinden
nicht zugehorig fithlen konnten (bzw. sollten), verstirkte dabei mitunter die eigene Ab-
grenzung von Mehrheitsgesellschaften und den Aufbau anderer sozialer Netzwerke, die
jedoch gerade fiir die auf dem StraRenstrich titigen Frauen Potenziale von Ausbeutung
in sich trugen.

Zweitens muss die Marginalisierung von Rom*nja und Sinti*zze — 3hnlich wie die
beschriebenen Osteuropastereotype — an der Schnittstelle von Rassifizierung und Klas-
sismus verortet werden (Racles/Ivasiuc 2019: 21), was sich insbesondere in der immer
wiederkehrenden Betonung ihrer Armut zeigt: »Along the class dimension, the focus on
the poverty of Roma groups has been a fundamental principle of racialisation [...], interla-
ced with processes of criminalisation.« (Ebd.) Armut stellt durchaus eine Realitit vieler
Rom*nja und Sinti*zze dar. Diese Armut liegt allerdings in der generationeniibergrei-
fenden und zum Teil jahrhundertelangen 6konomischen Ausgrenzung dieser Gruppen
begriindet. Aktuell werden Rom*nja und Sinti*zze jedoch (wortwortlich wie im tibertra-
genen Sinne) fiir die Armut bestraft, in die sie aufgrund dieser struktureller Ausgren-
zung gedringt werden. Denn die neoliberale Dekontextualisierung und Individualisie-
rung von Armut erdffnet Méglichkeiten einer Re-Rassifizierung dieser Gruppen als >faul¢
und »arbeitsscheu«: »Depoliticised discourses on the poverty of the Roma facilitated the
slippage to neo-racist imaginaries of laziness and squalor, forging victim-blaming re-
presentations of undeservingness.« (Ebd.: 22)

SchlieRlich sind diese Prozesse in einer zunehmenden neoliberalen Fokussierung
auf Sicherheit zu verorten (Ivasiuc 2017), im Rahmen derer >unproduktive« Mitglieder
der Gesellschaft als Gefahr fiir individuelle oder soziale Sicherheit konzipiert werden,
wodurch wiederum ihre Ausgrenzung und Kriminalisierung legitimiert wird:

»[Flirstly, the right to security has displaced other rights [..], including the right to
have rights: so it comes, for instance, that those deemed threatening to national
or public security may be imprisoned or expulsed without due process. Secondly,
through the mirage effected by the pervasive logic of scarcity in times of austerity,
rights have become commodified as exchange currency against>duties<[..], entailing
the legitimacy to deprive of rights those perceived to transgress the moral obligation
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of performing their >duties< to society. As in neoliberal times the primary >duty« to
society is often framed in terms of one’s productivity, the poor will be more often
than not found lacking in this respect [..]. The Roma embody a figure at the nexus
between these two dynamics: often evicted and, when possible, deported for reasons
of ssecurity<and public order, they are often also seen as parasites and criminals, thus
lacking par excellence in the field of ssocial duties«.« (Ivasiuc 2017: 3—4)

Diein Kapitel 3 beschriebenen Verinderungen im Kurfiirstenkiez — die zunehmende Pri-
vatisierung urbaner Riume bei gleichzeitiger Abschottung dieser Riume durch das Er-
richten von Ziunen und anderen Barrieren — veranschaulichen die (materiellen) Effekte
dieser Entwicklungen auflokaler Ebene. Aber auch die europiischen Migrationsgesetz-
gebungen und die Praktiken ihrer Auslegung der letzten Jahre, wie z.B. die Abschiebung
von Rom*nja und Sinti*zze von einem EU-Staat in einen anderen (ebd.: 4), zeugen von
einer zunehmenden Kriminalisierung unter dem Paradigma der Gewihrleistung von Si-
cherheit. Auch die Debatten um bzw. Verinderungen von Sexarbeits- und Menschen-
handelsgesetzgebungen auf europiischer Ebene sind in diesem Kontext zu verorten (Al-
tay/Yurdakul/Korteweg 2020: 7), da diese ebenso als Mittel der Kontrolle und Krimina-
lisierung von Angehdrigen der Arbeiter*innenklasse, armutsbetroffenen Personen und
ethnischen Minderheiten genutzt werden (vgl. Koch 2020). Dass z.B. in Berlin ein grof3er
Teil der polizeilich verfolgten Menschenhandelsfille aus dem Kurfiirstenkiez stammt,
bestiatigt nicht blof3 die prekire Situation, in der sich viele der dort titigen Frauen be-
finden, sondern lisst sich auch als Ausdruck dessen verstehen, dass die sich dort aufhal-
tenden Personen besonders kontrolliert und verfolgt werden (kénnen), wihrend andere
Formen (sexueller wie nicht-sexueller) Ausbeutung weniger Aufmerksamkeit erfahren.

Dass nun aber, wie oben angesprochen, im Kurfiirstenkiez nicht nur Rom*nja und
Sinti*zze, sondern auch andere in kontemporiren Europakonstruktionen margina-
lisierte Personen wie z.B. muslimisch-bulgarische trans Frauen titig und von diesen
Kontrollmechanismen betroffen waren (vgl. Altay/Yurdakul/Korteweg 2020), verweist
darauf, dass sich diese Formen der Diskriminierung nicht blof3 an einer tatsichlichen
Gruppenzugehorigkeit orientieren, sondern vielmehr daran, inwiefern Personen ste-
reotype Bilder von Rom*nja und Sinti*zze verkorperlichen. Dass die Prekarititen der
Kurfurstenstrafle im medialen und politischen Diskurs als »(siid-)osteuropdisches«
Problem prisentiert werden (vgl. Bezirksamt Mitte 2017), macht deutlich, wie sich An-
tiziganismus mit Osteuropa-Stereotypen vermischt und dadurch nicht nur die Frauen
im Kurfiirstenkiez, sondern alle Forschungsteilnehmerinnen betraf.

Verschmelzende Stereotype: »(Siid-)0steuropa« unter Generalverdacht

In den frithen 2010er Jahren, bevor die sogenannte >Fliichtlingswelle« des Jahres 2015 und
ihre Folgen die Debatten um Migration in Deutschland maf3geblich zu prigen began-
nen, schien eine andere (befiirchtete) Migrationswelle« einigen deutschen Politiker*in-
nen Sorgen zu bereiten: Nachdem Ruminien und Bulgarien im Jahr 2007 der EU bei-
getreten waren, erhielten Staatsbiirger*innen dieser Linder nach einer mehrjihrigen
Ubergangsfrist, innerhalb derer sie nur eingeschrinkt Arbeit in Deutschland aufneh-
men durften, mit Anfang 2014 vollen Zugang zum deutschen Arbeitsmarkt. Fiir eini-
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ge Politiker*innen u.a. den damaligen Innenminister Hans-Peter Friedrich, wurde die-
se Verinderung von der Befiirchtung einer zunehmenden »Armutsmigration aus Ost-
europa« (Lebedew 2013) und einer »Zuwanderung in die Sozialsysteme« (von Marschall
2014) begleitet. Wihrend sich darin die bereits diskutierten Vorurteile itber >Osteuro-
pa< als pauschal armer Region widerspiegelten, war diese Debatte ebenso — meist un-
terschwellig, aber manchmal auch explizit (ebd.) — von Antiziganismus geprigt. Dass
gerade Migrant*innen aus diesen beiden Lindern, die im EU-weiten Vergleich tiber die
grofiten Rom*nja-und-Sinti*zze-Gemeinschaften verfiigten (Statista 2010), im media-
len und politischen Diskurs in Deutschland haufig als unqualifizierte, kinderreiche und
arbeitsscheue Personen stereotypisiert wurden und werden, verdeutlicht, wie in den De-
batten um (bestimmte) >osteuropiische« Linder Stereotype iiber die Region und Antizi-
ganismus in Ko-Konstruktion zueinander stehen.

Diese diskursive Verschmelzung von Antiziganismus und Osteuropastereotypen
— die in den 2010er Jahren auch in anderen europiischen Lindern zu beobachten
war und z.B. in den britischen Brexit-Debatten einen zentralen Stellenwert einnahm
(Yildiz/De Genova 2018: 430) — hatte greifbare Konsequenzen fir alle Forschungsteil-
nehmer*innen. So schlug sich 2016 die Angst vor der >Armutsmigration« im Zuge des
EU-Beitritts Ruminiens und Bulgariens in der deutschen Sozialgesetzgebung nieder,
als der Zugang zum Sozialsystem fiir EU-Biirger*innen (weiter) eingeschrinkt wurde.
Seitdem haben EU-Biirger*innen nur unter bestimmten Umstinden Anspruch auf
Sozialleistungen wie z.B. Arbeitslosengeld 1I (Hartz IV), sofern sie sich nicht bereits
(nachweisbar) finfJahre in Deutschland aufhalten. Bereits frither moglich ist der Bezug
von Arbeitslosengeld I, sofern einem sozialversicherungspflichten Anstellungsver-
hiltnis in einem gesetzlich festgelegten Umfang nachgegangen wurde, der zu dessen
Bezug berechtigt. Da Sexarbeit, aber auch viele andere Jobs in der Landwirtschaft oder
im Pflegebereich, als (schein-)selbststindige Arbeit ausgeiibt wird, ergibt sich daraus
aber auch nach mehrjihriger Tatigkeit kein Anspruch auf Arbeitslosengeld I. Darin
zeigt sich die Wirkmichtigkeit des erwihnten Sicherheitsparadigmas, da die Angst
vor einem Missbrauch des deutschen Sozialsystems eine generelle Ausgrenzung von
EU-Migrant*innen legitimierte, die wiederum gerade diejenigen stirker traf, die sich in
okonomisch prekiren Lagen wiederfanden, wihrend Mittelklasse-EU-Migrant®*innen
(wie ich selbst) davon wenig spiirten. Dadurch wird eine Umgebung geschaffen, die
rassifizierte Klassengrenzen aufrechterhilt und Arbeitsausbeutung moglich macht (vgl.
Kapitel 7).

Fir die Forschungsteilnehmer*innen gestaltete sich mitunter schon der Nachweis
eines fiinfjahrigen Aufenthalts in Deutschland schwierig, da sie sich im Kontext ihrer
in Kapitel 4 thematisierten Mobilititen nur zeitweise bzw. mit grofReren Unterbrechun-
gen in Deutschland aufhielten. Auflerdem war es fiir einige im angespannten Berliner
Wohnungsmarkt schwierig, eine (leistbare) Wohnung zu finden, iiber die sie eine Mel-
debescheinigung erhalten konnten, die als Bestitigung des Aufenthalts notwendig war.
So war gerade die Wohnungssuche ein dringendes Problem fiir viele Forschungsteilneh-
mer*innen, bei der sie ebenfalls Ausgrenzungserfahrungen machten, wie Felicias Schil-
derung einer Wohnungsbesichtigung verdeutlicht:
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»Also das ist immer ein Problem, zum Beispiel genau vor vier Jahren [d.h. ca.
2013/2014, Anm. UP] passiert, wo ich eine neue Wohnung gesucht habe. Da bin
ich da reingegangen und da meinte die Frau zu mir: »Ja, du kannst die Wohnung
anschauen, die ist frei, blablablabla.« Und dann sagt sie aber: s-Du musst vorher
dein Ausweis bei mir lassen, weil es ist ja wie eine Garantie.« Und dann hat die am
Ausweis gesehen, dass Rumédnien draufsteht und dann gesagt: >Ne, weifdt du was, die
Wohnung ist besetzt.< Denkt sie, dass ich bléd bin? [..] Soll ich dir was sagen, das ist
eine rassistische Sache, was ihr grade gemacht hab, das hatte mich sehr gestort.«

Aus Felicias Erzihlung wurde nicht ersichtlich, ob die erwihnte Frau sie als Ruminin
mit Rom*nja und Sinti*zze gleichsetzte und ihr deswegen die Wohnung versagte oder
ob sie generell Vorbehalte gegentiber Rumin*innen bzw. >Osteuropier*innenc< hatte. Es
war aber genau diese Ambivalenz, die ein wiederkehrendes Motiv in den Erfahrungen
der Forschungsteilnehmer*innen war, v.a. in Kontexten, in denen die Vorlage von Do-
kumenten notwendig war, was eine Verschleierung der eigenen Staatsbiirgerschaft un-
moglich machte — bzw. grundsitzlich diejenigen Personen ausschloss, die nicht iiber die
entsprechenden Dokumente verfiigten.

Deutlich wird darin, dass sich in diesem Zusammenhang nicht nur Osteuropa-
Stereotype und Antiziganismus iiberschneiden, sondern auch Fragen von Staatsbiir-
gerschaft, Zugehorigkeiten und Herkunft. Dass die Abwertung bestimmter Personen-
gruppen sowohl an einem lose und wandelbar definierten Konzept von >Osteuropac
als auch an bestimmten Lindern bzw. Nationalstaaten der Region festgemacht wurde,
deren Zuschreibung an relational und situativ interpretierte Korperlichkeiten und/oder
die Vorlage von Ausweisdokumenten gekoppelt war, erzeugte ein komplexes Gebilde
moglicher Verortungen und Verhandlungen von Zuschreibungen. Darin erwies sich
»osteuropdisches« weif’-Sein nicht blof als zwischen zwei Polen — >Europa« und >Ost-
europa« — schwankend ambivalent, sondern vielmehr als polyvalent im Oszillieren
zwischen mehreren (méglichen) Zugehérigkeiten und Zuschreibungen.

Dieses Oszillieren bot allerdings nicht nur manchen Teilnehmer*innen die Méglich-
keit, sich gewissen Zuschreibungen zu entziehen, sondern es wurden darin auch die ihm
zugrunde liegenden Rassismen (re-)produziert. So fithrte die Verbindung von >Armuts-
migration< und Antiziganismus mit besonderem Fokus auf Ruminien und Bulgarien zu
einer Hierarchisierung verschiedener >Osteuropa< zugeschriebener Linder, die manche
Teilnehmer*innen sich zu Nutzen machten, um ihre Verortung als nicht-arm, nicht-faul
und nicht--osteuropiisch« zu stirken: »Ja, ich will jetzt nicht vorurteilhaft sein, aber ich
habe noch nie eine ruméanische Frau getroffen, die einen guten Service gemacht hat, Vlele

sehen gut aus, aber dabei hort es auch auf, das ist so ein Volk, wo urspriinglich Z*
herkommen, so benehmen die sich«, erzihlte Ewa, die auch in ihrem Escort-Profil deut-
lich formuliert hatte, dass sie »aus Polen und nicht aus Ruméinien« sei. Sie fuhr damit
fort, von einer Begebenheit in einem Bordell zu erzihlen, in dem sie einmal mit eini-
gen Kolleginnen aus Ruméinien gearbeitet hatte. Laut Ewa hatten sich einige davon ein
paar Worte auf Polnisch angeeignet, um sich als Polinnen bewerben zu kénnen. Jedoch
war der Unterschied fiir Ewa nicht nur hérbar, sondern auch ersichtlich, da man, wie
sie weiter ausfiithrte, Rumaninnen aufgrund ihrer vermeintlich engen Beziehungen zu
Rom*nja und Sinti*zze an der Farbe ihres Zahnfleisches erkennen konne. Es fillt es mir
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schwer, derart rassistische Aussagen wiederzugeben, doch sie veranschaulichen deutlich
die Vermischungen (angeblicher) Kérperlichkeiten, rassifizierter Zuschreibungen und
Othering im Zuge einer Ko-Konstruktion von sowohl sden Anderenc« als auch Ewas >Pol-
nisch-Seing, das in ihrer Wahrnehmung besser gestellt war als >Ruménisch-Sein<. Diese
Hierarchisierung verweist zudem auf Konstruktionen nationaler Identitit in den jewei-
ligen Lindern selbst, da Ewas Unterscheidung verschiedener >osteuropdischer« natio-
naler Identititen auch im Zusammenhang mit (ebenfalls rassifizierenden) Identitits-
konstruktionen in Polen verstanden werden muss. So ergeben sich derartige Hierarchi-
sierungen nicht nur aus Abwertungserfahrungen und Konfrontationen mit Othering in
Deutschland, sondern auch im Kontext dhnlicher Prozesse in den jeweiligen Herkunfts-
lindern; im Rahmen dieser Arbeit kénnen letztere aber nicht umfassend aufgearbeitet
und somit an dieser Stelle nur angedeutet werden.®

Diese Hierarchisierung trug zudem zu einer Reproduktion von Antiziganismus
durch Teilnehmer*innen aus Ruminien und Bulgarien selbst bei, die sich auch - in
Abgrenzung zu Rom*nja und Sinti*zze — als Bulgar*innen oder Ruméininnen identifi-
zierten:

»Afraid to be perceived as >Gypsies< by virtue of their Romanian citizenship, many
migrants engage in purposefully representing the >Gypsy« as lazy, deviant, and essen-
tially foreign, by contrast with their own efforts to integrate< and to be productive
members of society.« (lvasiuc 2017: 7)

In diesem Zusammenhang erweist sich das folgende Zitat von Felicia als mehrdeutig, da
sie in ihrer Beschwerde iiber die Wahrnehmung Ruméiniens in Deutschland ihre natio-
nale Identitit betont und dabei zwischen ihrer Familie und »manchenc, die arm sind,
differenziert:

»Und dann hor ich sehr oft, Ruménien ist ja arm. Ja, ist arm fiir manche Leute, [...] aber
in andere Situation ist nicht arm, also meine Familie, kann ich sagen, die war nie arm,
und wir sind sechs Menschen und da haben wir nie gefiihlt, dass wir nicht zu essen
haben oder solche Sachen. Also das ist ja auch wieder Quatsch, was alles im Fernseher
steht, wenn ich das jeden Tag alles sehe und ich bin ja Rumaénin, natiirlich stért mich
das.«

Sie gab diesen armen Leuten keinen konkreten Namen, doch klangen in ihrer Beschrei-
bung die Klischees von Faulheit, Arbeitsscheue und auch demselben Ausnutzen des So-
zialsystems an, das sie als in Deutschland verbreitetes Vorurteil kritisierte: »Leute, wel-
che keinen Bock haben zum Arbeiten und zuhause sitzen und Fernseher die ganze Zeit
schauen [...] die Leute, die nicht arbeiten gehen, nicht Bock haben, dass die um fiinf Uhr
morgen aufstehen arbeiten zu gehen und die warten ja nur auf Geld von Staat.« Es war
ihr wichtig, sich als Person, der »Ruménien im Blut liegt«, von derartigen Personen ab-
zugrenzen, die fiir sie nicht das wiederspiegelten, was Ruminien ihrer Meinung nach
war bzw. sein sollte. Damit perpetuierte sie implizit die Vorstellung, dass Rom*nja und
Sinti*zze nicht Teil Ruminiens — und damit auch nicht Teil >Europas« — sein konnten,

8 Weiterfithrende Analysen dazu finden sich u.a. bei Buchowski (2006), Cviklova (2015), Gressgard
und Smoczy (2020), Husakouskaya (2019), Preoteasa (2013) sowie Vassilev (2004).
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worin sich ein in Ruménien ebenso verbreiteter Antiziganismus ausdriickt. Gleichzeitig
fordert die undifferenzierte Abwertung >Osteuropas< bzw. (in diesem Fall) Ruméniens in
Deutschland die Reproduktion dieser Rassismen, da dadurch fir verschiedene >osteuro-
péische« Zugehorigkeiten kaum ein Platz in der sdeutschen« Gesellschaft bleibt, der nicht
iber Abgrenzung zu >Anderen< erkimpft werden muss (oder kann).

5.4 (K)Ein Platz fiir >Osteuropaer*innen« in Deutschland?

»Ich bin mir gar nicht sicher, ob ich in die Studie passe«, merkte Darija an, nachdem wir
uns gesetzt hatten. Wir hatten uns in einem Café verabredet, nachdem sie auf meine An-
frage auf einer Online-Plattform geantwortet hatte. Sie hatte in ihrer E-Mail erwihnt,
dass sie aus der Ukraine kam, aber inzwischen die deutsche Staatsbiirgerschaft ange-
nommen hatte. Ihre Bedenken, deswegen nicht zur Zielgruppe meines Projekts zu ge-
héren, dufierte sie allerdings erst, als wir uns personlich trafen. Darijas Zweifel ergaben
sich daraus, dass sie viele der beschriebenen Klischees iiber >Osteuropier*innen« nicht
erfiillte, verfiigte sie doch dhnlich wie Irina iiber mehrere Studienabschliisse, sprach flie-
8end und beinahe akzentfrei Deutsch und war nicht armutsbetroffen bzw. -gefihrdet.
Als Kunst- und Kulturschaffende in ihren 30ern war sie zwar durchaus mit prekiren An-
stellungsverhaltnissen vertraut und hatte ihre Arbeit als Domina in einer Periode der Ar-
beitslosigkeit aufgenommen. Gleichzeitig beschrieb sie diesen Schritt aber als Ausdruck
eines Wunsches nach persénlicher und beruflicher Umorientierung:

»Also ich war arbeitslos und habe dann ein Karrierecoaching gemacht. Da denkst du
dir was Schones aus, was du eigentlich von deinem Inneren heraus machen willst.
Natiirlich hab ich mir nicht erstmal gedacht, ich will eine coole Domina sein, aber
mir kam der Cedanke, dass ich Kérperlichkeit und Sexualitit mag und ja Massagen,
Sextherapie oder etwas in diese Richtung machen kénnte. Und ich war immer wieder
arbeitslos und habe dann in der ersten Langeweile gegoogelt, um berhaupt irgend-
eine Ahnung zu haben, was BDSM, Sexarbeit oder Domina iiberhaupt ist. Und dann
bin ich sofort eingestiegen. Jetzt guck ich mir an, ob das passt oder nicht und falls
nicht, dann war’s das schon.«

Da ihre Situation nicht den Bildern entsprach, die medial iiber »osteuropiische Prosti-
tuierte« kursierten, zweifelte sie daran, ob ich mich im Rahmen dieser Forschung iiber-
haupt mit ihren Perspektiven auseinandersetzen wollte — dhnliche Zweifel und Beftirch-
tungen einer weiteren Stereotypisierung mogen andere Personen sogar ginzlich von ei-
ner Teilnahme an dieser Studie abgehalten haben (vgl. Abschnitt 2.2). Fiir Darija hatten
ihre Bedenken allerdings den gegenteiligen Effekt, denn sie schloss an ihre eingangs zi-
tierte Frage die Erklarung an, dass sie sich fiir eine Kontaktaufnahme entschieden hatte,
damit ihre Perspektiven Eingang in meine Forschung und damit perspektivisch in De-
batten um Sexarbeit und Migration aus >Osteuropac« finden konnten.

Im Verlauf unseres Gespriachs wurde deutlich, dass es sich bei Darijas Zweifel iiber
ein »Reinpassen« um einen Umstand handelte, der viele Bereiche ihres Lebens beein-
flusste. Darija wusste zwar die Flexibilitit und Mobilitit zu schitzen, die ihr der aktuelle
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Beruf, ihre Kinderlosigkeit und auch die deutsche Staatsbiirgerschaft gewahrten, doch
gleichzeitig waren ihre Zukunftspline dadurch ungewiss.

Darija: »Also zwei, drei Jahre werde ich auf jeden Fall noch hierbleiben. Und weiter
kann ich nicht sagen, ich versuche mir das ein bisschen offen zu halten. Und solange
ich keine Kinder habe oder halt irgendwelche Sachen, die mich hier wirklich halten,
bin ich mobil. Und ich spiele auch immer ab und zu mit dem Gedanken zuriickzukeh-
ren. Sozusagen mit meinem hier erworbenen Wissen, egal in welcher Branche, dort
irgendeine soziale Arbeit zu leisten, aber das ist nur so eine Idee.«

Ursula: »Und warum (iberlegst du zuriickzugehen?«

Darija: »Na, es fehlt mir was.«

Ursula: »Was denn?«

Darija: »Ah, es ist schwierig, die Gefiihle zu beschreiben. Ich bin schon hier gut assi-
miliert und ich bin momentan an dem Zeitpunkt, wo ich hier nicht richtig... naja, ich
werde nie Deutsche werden, aber wenn ich nach Hause komme, dann bin ich auch ir-
gendwie nicht richtig dort, weil ich lebe [dort] mit Standards, die [hier] vor vielen Jah-
ren Standards waren und jetzt halt nicht mehr. Und das ist schwierig. Deswegen spiele
ich mit dem Gedanken zuriickzukehren, vielleicht nur fir einige Zeit, mal schauen.«

In Darijas Worten spiegeln sich die emotionalen Dimensionen von Migration und einer
damit einhergehenden Verhandlung multipler (regionaler, ethnischer bzw. nationaler)
Zugehorigkeiten wider (vgl. Svasek 2010). Auch fiir Darija prigten die in Kapitel 4 be-
schriebenen mobilen Orientierungen hin zu einem besseren Leben ihre Migrationsbio-
graphie, hatte sie sich doch einige Jahre vor unserem Treffen gen Deutschland orien-
tiert, um hier zu studieren, wobei auch ihre Verortung im >kreativen Bereich« Berlin zu
einem besonderen Orientierungspunkt machte. Uber die Jahre hinweg hatte ihre Erfah-
rung, in Deutschland doch nicht ganz »hineinzupassen, allerdings dazu gefiihrt, dass
eine emotionale Bindung zu ihrer Herkunftsregion bestehen blieb bzw. sich weiterent-
wickelte, was sie zum Zeitpunkt unseres Gesprichs in einen Zustand versetzt hatte, in
dem sie sich weder da noch dort richtig angekommen fiihlte. Darijas Erfahrungen ma-
chen dabei die Bedeutung dieser emotionalen Komponenten sichtbar, da sie sich im Ge-
gensatz zu anderen Forschungsteilnehmer*innen in Deutschland aufgrund ihrer erwor-
benen Staatsbiirgerschaft im Hinblick auf ihren Aufenthalt und ihre 6konomische Absi-
cherung in einer (mehr oder weniger) sicheren Position befand. Dennoch waren fir sie
Fragen der Zugehorigkeiten nicht geldst, bzw. sogar verstirke, da sie auf rechtlicher Ebe-
ne alles erreicht hatte, um Deutsche zu werden, es aber dennoch nicht sein konnte — ein
Konflikt, der auch in den Erfahrungen anderer Teilnehmer*innen anklang, deren Hoft-
nungen auf ein besseres Leben in Deutschland durch Erfahrungen der Diskriminierung
als >Osteuropier*innenc«in Frage gestellt wurden.

Ebenso wird in Darijas Erzidhlung deutlich, dass >Deutsch-Sein< an bestimmte Vor-
stellungen von Aussehen, Auftreten und Abstammung gekniipft ist, die keinen Platz
fiir (viele) Migrationsbiographien lassen. Insofern erweist sich auch das Versprechen
einer (nach Erfillung hoher Auflagen) moglichen Zugehorigkeit zu Deutschland durch
die Staatsbiirgerschaft als beinahe unerreichbar fiir diejenigen, die eine solche Zuge-
horigkeit anstreben, aber aufgrund ihrer Rassifizierung, ihres Akzents oder anderer
Merkmale nicht einem engen Verstindnis von >Deutsch-Sein< entsprechen (kénnen).
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In diesem Zusammenhang muss auch Darijas Wortwahl besondere Aufmerksamkeit
geschenkt werden, spricht sie doch nicht von Integration, sondern von Assimilation.
Bewusst oder unbewusst verweist sie damit auf die in deutschen Migrationsdebatten
implizite Anforderung an Migrant*innen, als solche unsichtbar zu sein oder zu werden.

An dieser Stelle erweist sich die Polyvalenz »osteuropiischen< weif3-Seins als zentral,
die es Menschen wie Darija ermdglicht, auf den ersten Blick nicht als (als nicht-weifd ras-
sifizierte) Migrant®in >erkannt« zu werden. Dass das Schlagwort >Integration<in den ge-
sellschaftlichen Migrationsdebatten Deutschlands vielmehr Assimilation bedeutet, wird
auch in dem Umstand deutlich, dass >Osteuropder*innenc als Beispiel fiir >gute Integra-
tion< herangezogen werden, womit jedoch primir ihre weitgehende Unsichtbarkeit ge-
meint ist. Anstelle der Moglichkeit einer Integration verschiedener Zugehérigkeiten als
sowohl >osteuropdisch« (bzw. eine spezifisch auf ein bestimmtes Land in dieser Region
bezogene Zugehorigkeit) als auch Teil der deutschen Gesellschaft besteht somit die Not-
wendigkeit, sich — sofern méglich — biirgerlich-weifen Vorstellungen deutscher Zuge-
hérigkeiten anzupassen und ein sicht- oder erkennbares >Osteuropdisch-Sein« abzule-
gen.’ Dies trigtjedoch auch zu einer Reproduktion dieser Kategorisierungen bei, die auf
einer Vermischung rassifizierter und klassistischer Stereotype beruht, da Menschen wie
Darija oder Irina aufgrund ihres sozialen Hintergrunds als Deutsche oder als (west-)eu-
ropdische Migrantin erscheinen konnten, wihrend anderen Teilnehmerinnen die ent-
sprechenden Ressourcen fehlten und somit gerade prekarisierte Personen als >osteuro-
piisch« sichtbar blieben. Da derartige Kategorisierungen somit verhandelt, aber nicht
gebrochen werden konnten, bestand jedoch auch fiir Darija weiterhin die Problematik,
ihre subjektiven Zugehorigkeiten nicht miteinander vereinbaren zu konnen und dem-
entsprechend ihren Platz in sowohl Deutschland als auch der Ukraine (sowie in dieser
Studie) in Frage zu stellen.

Nun war es allerdings keineswegs das Ziel aller Forschungsteilnehmer*innen, die
deutsche Staatsbiirgerschaft anzunehmen oder »Deutsche*r< zu werden. Wie bereits in
Kapitel 4 dargestellt hielten sich einige Teilnehmer*innen nur zeitweise in Deutschland
bzw. Berlin auf, hatten ihren Lebensmittelpunkt aber an anderen Orten. Teilnehmer*in-
nen wie z.B. Irina lebten zwar zum Zeitpunkt der Forschung in Berlin, betrachteten ih-
ren Aufenthalt allerdings nur als eine (mehr oder weniger lange) Station auf dem Weg zu
einem anderen (mehr oder weniger geplanten) Ziel. Auch wenn Erfahrungen einer Ab-
wertung als >Osteuropierin« in Deutschland sie alle verbanden, variierte ihr jeweiliger
Umgang damit, da sich nicht alle damit arrangieren wollten oder mussten, in Deutsch-
land einem (rassifizierten) Othering ausgesetzt zu sein.

An diesem Punkt entfaltete sich die Spezifik Berlins als (temporirer) Aufenthaltsort,
da die >multikulturelle« Grof3stadt fiir die Forschungsteilnehmer*innen viele Moglich-
keiten der Verhandlung von Zugehérigkeiten und der Suche nach Gemeinschaften bot.

9 Seit der Durchfithrung der Feldforschung liefen sich dahingehend Verinderungen im Kontext der
Diskussionen um das postmigrantische Deutschland bemerken, da zumindest in aktivistischen
Kreisen inzwischen unter dem Label >PostOst« Versuche einer Identitats- und Gemeinschaftsbil-
dung fir Migrant*innen bzw. Kinder von Migrant*innen aus europdischen postsozialistischen Lan-
dern in Deutschland unternommen werden, die sich auch um eine Aufarbeitung der in dieser Ar-
beit thematisierten >Osteuropa«Klischees bemiihen.
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Wie in den einleitenden Worten von Irina dargestellt, bot die Stadt als Anlaufpunkt fir
Menschen aus aller Welt die Méglichkeit zum Ein- und Untertauchen in Berlins meist
englischsprachiger internationaler Community, innerhalb derer Fragen der Herkunft —
zumindest in Irinas Wahrnehmung — nur eine geringe Rolle spielten. Das ermdglichte
ihr, sich von einer Wahrnehmung als >osteuropiisch« zu l6sen. Dies trug allerdings zu
einer Reproduktion einer biirgerlich-weifien Konstruktion europiisch-internationaler
Biirger*innen bei (Lewicki 2016: 117f). Auflerdem blieben fiir Irina die Ungewissheiten
ihrer Zugehorigkeiten bestehen, da sie ihr>Osteuropiisch-Sein« nie hinter sich lief3, son-
dern es blof in vielen Kontexten verheimlichen konnte oder musste. Insgesamt wurden
so >hochqualifiziertec Migrant*innen aus >Osteuropa< zugunsten eines Aufgehens in ei-
ner internationalisierten Community unsichtbar, was auch in Verbindung mit der Sex-
arbeit zu einer verzerrten Wahrnehmung fithrte, da Teilnehmer*innen wie Irina, Zsu-
zsanna oder Darija im Kontext ihrer Arbeit nicht als >Osteuropder*innenc erschienen.

Umgekehrt erwiesen sich >osteuropiische« Zugehérigkeiten in Berlin auch als Vor-
teil, da aufgrund der vielfiltigen Verflechtungen der Hauptstadt mit osteuropdischen«
Lindern unterschiedliche Gemeinschaften und Netzwerke von Migrant*innen und
ihren Nachfahren aus Polen, Russland bzw. der ehem. Sowjetunion, Bulgarien, Ungarn
usw. bestanden. Diese wussten einige Teilnehmer~innen zu nutzen, um sich im Alltag
in Berlin zurecht zu finden, allerdings distanzierten sich andere Teilnehmer*innen
auch bewusst von ihnen. So kam an dieser Stelle die Stigmatisierung von Sexarbeit zum
Tragen, die manche Teilnehmer*innen davon abhielt, Kontakt mit ihren >Landsleutenc
zu pflegen, da sie eine Aufdeckung ihrer Titigkeit gegeniiber Bekannten, Freund*innen
und der Familie zuhause befiirchteten. So beantworteten nicht wenige Teilnehmer*in-
nen meine Fragen nach ihren Freizeitaktivititen damit, dass sie ihre Freizeit in Berlin
hauptsichlich alleine verbrachten und eher ofter nach Hause fuhren als sich hier ein
Netzwerk aufzubauen, da die Kombination ihres >Osteuropidisch-Seins< mit ihrer Ta-
tigkeit in der Sexarbeit den Aufbau von Kontakten und Beziehungen abseits der Arbeit
erschwerte. Als einen weiteren Grund fiir geringe bis keine Kontakte zu (in diesem Fall)
russischsprachigen Gemeinschaften nannte Irina den Umstand, dass sie sich auch von
dem dort in ihrer Wahrnehmung verbreiteten Nationalismus und Rassismen fernhalten
wollte.

Die andere Seite der Medaille - Zugehdrigkeit durch (Re-)Produktion
von Rassismen

»Ich habe nur Sex mit deutschen oder polnischen Minnern, keine afrikanischen, tiirki-
schen, muslimischen, die haben hier im Laden nichts zu suchen, das wissen die auch,
wenn die anrufen, dann ist immer >besetzt, keine Zeit«, sagte Anna und lachte laut auf.
Anna, eine junge Frau Anfang 20 aus Polen, war meine erste Interviewpartnerin im Rah-
men dieses Forschungsprojekts. Wir waren im Zuge meiner Recherchen zu Bordellen in
Berlin telefonisch in Kontakt gekommen, woraufthin sie mich einlud, fiir ein Gesprach in
dem kleinen Wohnungsbordell vorbeizukommen, in dem sie mit einigen anderen Frau-
en aus Polen arbeitete. Anna kam aus dem westlichen Polen, wo sie auch ihren Lebens-
mittelpunkt hatte. Nach Berlin kam sie monatlich ungefihr zehn Tage, um im Bordell
zu arbeiten, wodurch sie sich ihre Ausbildung, aber auch einen Lebensstil finanzierte,

165



166

Prekére Freiziigigkeiten

der ihr regelmifiigen Urlaub und hiufige Partys erlaubte. Denn an einem Leben in Ber-
lin oder Deutschland war Anna nicht interessiert. »Kocham Polske!« — »Ich liebe Polenc,
sagte sie und eine ihrer Kolleginnen, die gerade in diesem Moment durch den Aufent-
haltsraum lief, in dem wir unser Gesprich fithrten, stimmte ihr mit einem Nicken zu.
Deutschland hingegen »hasste« sie dafiir, »dass sie nichts machen gegen Tiirken, Mus-
lime. Viel zu gefihrlich hier, ich gehe hier nicht viel raus.« Wenn Anna nicht gerade im
Bordell iibernachtete, kam sie bei Freundinnen in einem Stadtteil Berlins mit hohem An-
teil an Migrant*innen unter. Das fand sie »ganz schlecht«, merkte an, dass diese Lage in
Polen ganz anders sei und ging dazu iiber, mit Begeisterung dariiber zu sprechen, wie
muslimische und/oder als nicht-weif3 rassifizierte Menschen in Polen aus dem Alltags-
leben ausgeschlossen wurden.

Auch wenn mir bereits bewusst war, dass auch in Polen und anderen fiir diese Arbeit
relevanten Lindern Rassismus ein verbreitetes Phinomen war, machte mich die direkte
Konfrontation mit derart expliziten und zum Teil (hier nicht wiedergegebenen) gewalt-
verherrlichenden rassistischen Aussagen in dieser Interviewsituation zunichst sprach-
los. Bevor ich zu einem Schluss gekommen war, wie ich reagieren konnte oder sollte,
hatten Annas Ausfithrungen bereits eine weitere Wendung genommen. Sie schien ihren
Standpunkt klar gemacht zu haben und fuhr damit fort, tber ihren Werdegang in der
Sexarbeit zu sprechen. Wenngleich die Frage nach meinem Umgang mit diesen Aussa-
gen im Gesprich mit Anna also zunichst obsolet schien, blieb sie im weiteren Verlauf der
Forschung dennoch relevant. Denn wie die Aussagen von Ewa und Felicia verdeutlichen,
prasentierten nicht alle Forschungsteilnehmer*innen ihre Lebenswelten im Kontext ras-
sismuskritischer Analysen, wie Zsuzsanna oder Irina es taten. Ganz im Gegenteil repro-
duzierten einige Teilnehmer*innen nicht nur Antiziganismus, sondern auch abwerten-
de Auflerungen gegeniiber als nicht-weif} rassifizierten Personen sowie antisemitische
Verschworungstheorien, um ihre Zugehorigkeiten zu Europa auszudriicken und ihren
Platz in Deutschland zu legitimieren.

An dieser Stelle scheint es mir notwendig, eine kurze Anmerkung zu Methodik und
Forschungsethik einzubringen. Die Auseinandersetzung mit derartigen Aussagen im
Feld war fiir mich immer wieder ein Grund fiir Unbehagen, da diese in deutlichem Kon-
flikt mit meinen personlichen (politischen) Einstellungen standen. Meine Rollen und
Positionalititen im Rahmen solcher Gespriche — als Forscherin, die den Perspektiven
der Teilnehmer*in Raum geben will auf der einen und als politische Person, die sich
gegen Rassismen positioniert, auf der anderen Seite - lief3en sich fiir mich meistens
nicht zufriedenstellend navigieren, da ich es in meiner Verantwortung sah, in derartigen
Situationen die Forscherinnenrolle zu priorisieren. Der Beziehungsaufbau zu einigen
Forschungsteilnehmer*innen erméglichte es mir jedoch, in einen Dialog zu treten und
mit meinen Gesprichspartner*innen iiber derartige Vorurteile zu sprechen. Spitestens
in der Analyse zeigte sich auch die Notwendigkeit, Personen einzubeziehen, die ich
aufgrund ihrer politischen Einstellungen nicht sympathisch fand (vgl. Bangstad 2017).
Denn wire ich dabei verblieben, mit Personen wie Zsuzsanna oder Irina zu sprechen,
die sich politisch dhnlich wie ich verorteten, wire mir ein wesentlicher Aspekt der
Verhandlungen osteuropdischen«< weif3-Seins entgangen.

So zeigen die Aussagen von Anna, Felicia und Ewa, dass die Polyvalenzen >osteuro-
piischen« weif’-Seins betroffene Personen nicht nur zu Opfern rassifizierter Abwertung
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machten, sondern dass in ihnen auch das Potenzial einer Reproduktion derartiger Ras-
sismen durch die Berufung auf das eigene weif3-Sein in Abgrenzung zu als nicht-weif}
rassifizierten Personen und/oder Rom*nja und Sinti*zze vorhanden war. Dass eine nicht
eindeutig abgesteckte, aber dennoch aussehensbasierte »Auslinderfeindlichkeit« dabei
sogar zum Ausdruck der eigenen Zugehorigkeiten gemacht wurde, verdeutlichte unter
anderem folgende Aussage von Kasia:

»Also wir haben einen Tiirken als Nachbarn, aber der ist total cool. Also der ist mehr
eingedeutscht und er selber hat keine tiirkischen Freunde, nur Deutsche. Er sieht halt
aus wie ein Tlrke, ist lang gewachsen, komplett zwei Meter, also kein typischer Tiirke,
er sieht auch nicht so schlimm aus, auffer manchmal, wenn der einen Ali-Baba-Bart
hat... aber sonst kommi ich total klar mitihm, hab aber auch nicht wirklich Kontakt mit
ihm... also ich glaube, ich hitte ein Problem, wenn sie auch sogar hier sitzen wiirden,
also ich bin glaube ich schon leicht antisemitistisch (sic!) angehaucht, aber das haben
Polen glaube ich allgemein so mit sich. Polen mochte ja keine Auslander.«

Erwihnenswert ist an dieser Stelle die Dissonanz zwischen Kasias (mit ihrem Polnisch-
Sein begriindeter) Abneigung gegeniiber >Auslindern< und der Tatsache, dass sie recht-
lich gesehen in Deutschland selbst >Auslinderin« war. Dies verdeutlicht, dass es sich bei
Rassismen keineswegs um kohirente, sondern um fluide Systeme handelt, die an ver-
schiedene Gegebenheiten angepasst werden konnen. So lisst sich in diesem Zitat die
Zuschreibung des >Auslinder«-Status als Markierung >europdischer< Nicht-Zugehorig-
keit erkennen, gegeniiber der Kasia sich als Polin Europa zugehérig und somit nicht der-
selben Kategorie von >Auslinder< angehérig verorten konnte.

In diesem Zusammenhang sind zuletzt zwei Aspekte in der Verhandlung von Zuge-
horigkeiten in Verbindung mit weif3-Sein hervorzuheben: Erstens muss der erstarken-
de Nationalismus und Rassismus in osteuropdischen Lindern auch als Reaktion auf die
in nord- bzw. westeuropdischen Lindern verbreitete Abwertung >Osteuropas« verstan-
den werden. Diese bedingt nicht nur, wie in diesem Kapitel dargestellt, auf individueller
Ebene die Notwendigkeit einer Verhandlung und zum Teil Einforderung von Zugehérig-
keiten basierend auf rassifizierten Konzepten von >Europas, sondern auch auf national-
staatlicher Ebene, da viele Staaten »Osteuropas< zwar inzwischen Teil der EU sind, sich in
der Praxis jedoch eine abwertende Sonderbehandlung dieser Linder bzw. ihrer Vertre-
ter“innen fortsetzt (vgl. Lewicki 2016). In diesem Spannungsfeld, das v.a. durch sozio-
okonomisch bedingte Unmoglichkeiten geprigt ist, sich an hegemoniale nérdlich- bzw.
westlich-biirgerliche Europakonstruktionen anzupassen', wird zweitens weifR-Sein als
verbindendes Merkmal >Europas« (re-)produziert. Dies wird z.B. auch in der Kritik eini-
ger >osteuropdischer« Linder am >Westen« deutlich, der durch die Aufnahme von nicht-
weiflen gefliichteten Personen >europiische« Ideale >verraten< habe.” Dies spiegelt sich
in Kasias Worten wieder, in denen >Auslinder< nicht-weifde >Andere« (unabhingig davon,

10  Diese Unméglichkeiten sind dabei nicht nur fiir Einwohner*innen >osteuropdischer« Linder gege-
ben, sondern auch fiir z.B. prekarisierte Menschen in nord- bzw. westeuropdischen Landern. Es
handelt sich dabei also nicht rein um einen Ost-West-Konflikt.

11 Dabeispielt neben bzw. verbunden mit weif3-Sein auch Religion bzw. die Konzeption des christli-
chensEuropaceine zentrale Rolle.
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ob es sich dabei um Migrant*innen handelt oder nicht) bezeichnete, wihrend das poly-
valente, aber dennoch vorhandene weif3-Sein Kasia und anderen Teilnehmer*innen eine
Zugehorigkeit zu >Europa< ermoglichte. Die Erkenntnis, dass sie dennoch in der inner-
europdischen Migration anders behandelt wurden, stellte diese Zugehérigkeiten in Fra-
ge, ohne dabei aber unbedingt die zugrundeliegenden rassifizierten Hierarchien heraus-
zufordern. So driickte auch eine trans Frau aus dem Kurfiirstenkiez ihr Unverstindnis
dariiber, dass sie und ihre Kolleg*innen Diskriminierung erfuhren und ihnen grof3e bii-
rokratische Hiirden in den Weg gelegt wurden, mit einer Berufung auf weif3-Sein aus:
»Warum behandeln die uns so? Wir sind ja alle weif3.«

5.5 Fazit: Divide et impera im >vereinten Europac

Insgesamt zeigen die Erfahrungen und Perspektiven der Forschungsteilnehmer*innen,
dass weif3-Sein eine fiir hegemoniale Konstruktionen von >Europa« zentrale, aber auch
umkimpfte und wandelbare Kategorie darstellt. Diese Wandelbarkeit erweist sich dabei
nicht als Fehler im System — vielmehr muss die Fluiditit von weiR-Sein als zentraler Be-
standteil rassistischer Hierarchien begriffen werden. So hilt die Polyvalenz >osteuropii-
schen«weif3-Seins diejenigen, denen >Osteuropiisch-Sein« zugeschrieben wird, in einer
permanenten Schwebeposition, in der diese Personen nicht ganz, aber doch irgendwie
weifd und damit »europdisch« sein kénnen, wodurch ihre Zugehorigkeiten immer wie-
derin Frage gestellt werden. Die daraus resultierende Notwendigkeit einer wiederholten
Verhandlung von Zugehorigkeiten trigt schlieflich zur Stabilisierung des rassistischen
Status Quo bei, da zum Ausdruck von Zugehorigkeiten die hegemonialen birgerlich-
weiflen Europakonstruktionen und/oder unter Berufung auf das eigene weif3-Sein die
Abgrenzung gegeniiber nicht-weiflen >Anderenc (re-)produziert werden.

Grundlegend bezeugt dieser Umstand die Notwendigkeit einer im europdischen
Kontext differenzierenden Analyse von Rassismen, die nicht auf vermeintlich eindeu-
tig erkennbaren Merkmalen, sondern auf fluiden und relationalen Konstellationen
von vergeschlechtlichten Korperlichkeiten, Kleidungsstilen und anderen Aussehens-
merkmalen beruhen. Gerade in der polyvalenten Position, die sosteuropidisches« weif3-
Sein in (auch regional bzw. national unterschiedlich kodierten) Rassismen einnimmt,
wird zudem die Verkniipfung von Rassismus und Klassenstrukturen deutlich, v.a. in
der Verbindung von >Osteuropa< mit Armut und einer damit zusammenhingenden
Ausgrenzung und zum Teil Kriminalisierung prekarisierter Bevolkerungsschichten.
Diese rassistischen Hierarchien und weif3-Sein als Herrschaftsinstrument bedingen
und legitimieren die Aufrechterhaltung 6konomischer Ungleichverhiltnisse innerhalb
Europas. Dass gerade >osteuropdische« Sexarbeiterinnen als Frauen wahrgenommen
werden, die aufgrund der ihnen zugeschriebenen sexuellen Verfiigbarkeit im Kontext
der Sexarbeit geringer bezahlt werden kénnen, erweist sich somit nicht als rein aus
der Sexindustrie resultierendes Problem, sondern gleichermafien als Ausdruck einer
durch die (gerade in Deutschland deutliche) Abwertung >Osteuropas« gerechtfertigten
Ausbeutung der Populationen dieser Linder. Fiir die Teilnehmer*innen verstirkte sich
diese Thematik zudem dadurch, dass sie als sexarbeitende Personen zugleich in einigen
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Grauzonen neoliberaler (west-)»europiischer« Sexualititsdiskurse verfangen waren, wie
ich im folgenden Kapitel diskutiere.






6. (Kauflicher) Sex im neo-liberalen Berlin
Auf der Suche nach sexuellen Subjektivitaten zwischen
Liberalisierung und Kommodifizierung

»Man gewohnt sich daran. Am besten, man hort gar nicht zu und sagt einfach nur >Ja,
Ja«, erklirte mir Jolita auf meine Frage, wie sie damit umging, dass ein betrunkener, tor-
kelnder Mann ihr den ganzen Abend nachlief und immer wieder versuchte, ein Gesprich
mit ihr anzufangen. Soweit ich es beurteilen konnte, war es eine typische Nacht in einem
Berliner Stripclub. Bis in die frithen Morgenstunden war der Club voll mit hauptsichlich
mannlichen Gisten verschiedener gesellschaftlicher Schichten und Altersgruppen. Der
betrunkene Mann war Teil einer Gruppe von Mannern, die einen Junggesellenabschied
feierten. Zwischen ihnen tummelten sich in diisterer Beleuchtung und Wolken von Zi-
garettenrauch weitere Gruppen und einzelne Manner, die bei einem Getrank den Strip-
tease-Performances auf der Bithne zuschauten.

Jolita war eine russischsprachige Frau aus Lettland in ihren spiten 30ern, die bereits
mehrere Jahre in Deutschland lebte und schon linger in besagtem Stripclub arbeitete.
Die nichtlichen Arbeitszeiten ermdglichten es ihr, sich tagsiiber um ihre Kinder zu kiim-
mern. Sie sprach flieflend Deutsch, wir unterhielten uns jedoch auf Russisch. Dies gab
uns die Moglichkeit, uns offen itber ihre Arbeit auszutauschen, da unsere Gespriche fir
die anderen Personen im Club - abgesehen von ihrer russischsprachigen Kollegin Inna
— unverstindlich wurden. Sie erklirte mir, dass ihre Arbeit neben regelmifRigen Tanz-
und Strip-Einlagen auf der Bithne zu grofien Teilen aus Interaktionen mit den Gisten
bestand. Dabei sollte sie den Minnern das Gefithl einer »guten Zeit« im Club vermitteln
und sie zum Kauf von Getrinken anregen.

Diesem Aspekt ihres Jobs stand Jolita niichtern gegeniiber. Es war ein notwendi-
ger Teil ihrer Arbeit, den sie ausfiihrte, ohne ihm grofle Bedeutung beizumessen. Ih-
re Gelassenheit begriindete sie damit, dass sie in den Interaktionen mit Stripclubbesu-
chern schlussendlich wenig Unterschiede zu Interaktionen mit Mannern abseits der Ar-
beit sah. Da wiirde sie »genauso in uninteressante Gespriche verwickelt«, erzihlte sie,
»aber hier gibt es zumindest Geld dafiir«. Ihre Kollegin Inna, eine etwas jiingere Frau,
ebenfalls aus dem Baltikum, verfolgte einen anderen Ansatz: »Ich feiere und flirte gerne,
und wenn ich dabei Geld verdienen kann, noch besser«, erzihlte sie, bevor sie sich fiir
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die restliche Nacht einem duflerst spendablen Gast zuwandte, der ihr ein Getrink nach
dem anderen ausgab — wofiir sie am Ende der Nacht einen Anteil des Getrinkepreises
erhalten wiirde. Denn, wie mir die auch in Stripclubs titige Monika bei einer anderen
Gelegenheit erklirte, hingen die Einkommensmaglichkeiten in den Clubs von den Fa-
higkeiten der Frauen ab, Giste zum Konsum von Getrinken und Tinzen zu motivieren,
was fiir Monika im Gegensatz zu den Striptease-Performances der schlimmste Teil ihrer
Arbeit war:

»| love to dance, | give everything, | am a good performer, but | give all this energy for
the worst kind of people. [...] | get money if | drink with them or if | dance for them,
but | should just get money for listening to them. | should get money for listening
to a guy who tells me like how amazing he is in bed with his wife. | do not believe
you, | do not want to be your wife and | really do not want you to touch me. This
should be paid, this is 300 euros right there when | was listening to this shit.«

Jolita, Inna und Monika erlebten die Arbeit in Stripclubs, die neben der korperlichen Ar-
beit des Tanzens auch die affektive Arbeit (affective labor) (Hardt 1999) des Vermittelns von
Erotik, Sexualitit und Interesse an den Kunden beinhaltete, auf sehr unterschiedliche
Art und Weise. Dass die Erfahrungen in der Sexarbeit derart verschieden interpretiert
werden, stellt immer wieder eine Herausforderung fiir die gesellschaftlichen Debatten
um dieses Themenfeld dar. So scheint jeder Versuch einer pauschal(er)en Beurteilung
der sexuellen (Arbeits-)Erfahrungen sexarbeitender Personen — besonders eine implizit
(oder explizit) moralische Bewertung von Sex in der Sexarbeit als entweder grundsitz-
lich missbriuchlich oder potenziell sexuell erfiillend — von Vornherein zum Scheitern
verurteilt. Denn meist lisst sich in der Heterogenitit der Sexarbeitslandschaft schnell
ein Gegenbeispiel finden.

Eine einfache, aber unzureichende Losung fiir dieses Problem bietet eine Berufung
auf die in »europdischen«< Diskursen dominante Interpretation von Sexualitit als im Kor-
per situierte, essenzielle Eigenschaft von Individuen (Fox/Alldred 2013: 770ff), die mal
mehr, mal weniger mit den Realititen der Sexarbeit vereinbar ist. Die Essenzialisierung
von Sexualitit eroffnet allerdings zahlreiche Moglichkeiten der Stigmatisierung und Pa-
thologisierung insbesondere sexarbeitender Frauen. Ausgeblendet wird damit auch die
soziokulturelle Verfasstheit von Sexualitit(en). Denn wie Sex(ualitit) praktiziert, ver-
standen und korperlich erfahren wird, hingt zu einem wesentlichen Teil davon ab, wie
Sex(ualitit) gesellschaftlich — und entlang vergeschlechtlichter, rassifzierter und sozio-
dkonomischer Strukturen — thematisiert und vermittelt wird. Sexualitit ist somit keine
blof3e Eigenschaft von Personen, sondern lisst sich nach Fox und Alldred (2013) als »affec-
tive flow within assemblages of bodies, things, ideas and social institutions« (ebd.: 770)
begreifen. Dabei entstehen sexuelle Kapazititen von Kérpern wie z.B. sexuelle Erregung
nicht als isolierte individuelle Erfahrung, sondern als Produkt spezifischer, heterogener
und mitunter widerspriichlicher affektiver Konstellationen (ebd.).

Die Reflexionen von Jolita, Inna und Monika stellen zugleich die Bedeutung von Be-
gehren (desire) fiir Definitionen von Sexualitit in Frage, das Fox und Alldred ins Zentrum
ihrer Uberlegungen riicken (ebd.: 773). So verweist Curtis (2004) darauf, dass sexuel-
le Praktiken nicht immer durch Begehren motiviert sind (ebd.: 96) und auch die Aus-
sagen von Teilnehmer*innen bezeugen, dass sexuelles Begehren in den Interaktionen
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mit Kunden eher einseitig fiir letztere vorhanden war, was die Interaktionen fiir erstere
aber nicht weniger sexuell machte. Die Reflexionen machten somit darauf aufmerksam,
dass (das Erleben von) Sexualitat aktuell durch verschiedene Spannungsfelder zwischen
Begehren und seiner Abwesenheit, Emanzipation und Diskriminierung sowie Einver-
stindnis und Gewalt geprigt ist.

In diesem Kapitel greife ich die Widerspriiche und Spannungen auf, die Teil-
nehmer*innen im Wechselspiel zwischen kommerziellen und nicht-kommerziellen
sexuellen Erfahrungen erlebten. Anhand einer Einbettung ihrer Erfahrungen in breitere
gesellschaftliche Zusammenhinge zeige ich dabei, dass sich diese Spannungsfelder
nicht trotz, sondern wegen eines (neo-)liberalen Umgangs mit Sexualitit in Berlin und
(West-)>Europac ergeben, der unter Berufung auf essenzialistische Sexualititskonzepte
die Fortschreibung sexualisierter Ungleichverhiltnisse ermoglicht. Dass der liberale
Umgang mit Sexualitit in der deutschen Hauptstadt, insbesondere im Kontext seiner
neoliberalen Kommodifizierung, also nicht jegliche (vergeschlechtlichte, ethnisiert-
rassifizierte u.4.) Hierarchien aufgeldst, sondern zum Teil (re-)produziert hat, wurde
bereits in Abschnitt 5.2 angedeutet. Diesen Gedanken fortsetzend diskutiere ich in
Abschnitt 6.1, wie sich ein >offener« Umgang mit Sexualitit in Berlin zwischen Libera-
lisierung und Kommodifizierung zu einer zwiespiltigen Realitit entwickelt hat. Diese
erdffnet einerseits Moglichkeiten des Auslebens verschiedener Formen von Sexualitit,
befordert aber andererseits auch deren Verkniipfung mit neoliberalen Marktlogiken
inner- wie auflerhalb der Sexindustrie.

Daran anschliefRend widme ich mich der Frage, wie die Teilnehmer*innen ihre se-
xuellen Subjektivititen' im Zusammenhang mit Sexarbeit und dariiber hinaus beschrei-
ben. Denn gerade in den subjektiven Reflexionen der Teilnehmer*innen wird deutlich,
dass es sich bei einer >offenen«< Sexualitit nicht um einen Zustand, sondern um Formen
des In-Beziehung-Tretens zwischen kérperlichen Erfahrungen, Sexualpartner®innen,
soziokulturellen Sexualititsnormen und -vorstellungen sowie (angestrebten) Zugeho-
rigkeiten handelt (s. Abschnitt 6.2). Die damit einhergehenden Relationalititen ermég-
lichen eine grofie Spannbreite an unterschiedlichen sexuellen Erfahrungen. Ein verbin-
dendes Merkmal in den Erzihlungen der Teilnehmer*innen war jedoch, dass Abgren-
zungen zwischen Sex haben kinnen, wollen und (im Kontext soziookonomischer Prekari-
titen) miissen nicht immer klar getroffen werden kénnen. Zwar zeigt sich dieser Umstand
in der Sexindustrie besonders deutlich, doch miissen derartige Grauzonen als Ausdruck
breiterer (Neo-)Liberalisierungsprozesse verstanden werden, die die soziokulturelle Ver-
fasstheit von Sexualitit nicht auflgsen, sondern zugunsten einer individualisierten Per-
spektive auf Sexualitit verschleiern.

Diese soziokulturelle Verfasstheit wirkte sich nicht nur auf die Wahrnehmungen von
Sexualitit, sondern auch auf die praktischen sexuellen Erfahrungen der Teilnehmer*in-
nen aus. Dies trug zu bewusst reflektierten Transformationen sexueller Subjektivititen

1 Den Begriff der sexuellen Subjektivititen nutze ich in Abgrenzung zu Verstandnissen sexueller
Identitat als kohadrent und statisch (Curtis 2004: 96, Lorway/Reza-Paul/Pasha 2009: 144). Mit se-
xuellen Subjektivititen bezeichne ich einen kontinuierlichen Prozess der (Re-)Konstruktion des
individuellen Sexual(-er-)lebens im Kontext heterogener und wandelbarer Assemblagen (Curtis
2004: 96).
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bei, die nicht nur Aufschluss tiber sexuelle und/oder affektive Arbeit in der Sexarbeit ge-
ben, sondern zugleich beleuchten, welche breiteren gesellschaftlichen sexuellen >Nor-
malititen«den ambivalenten Erfahrungen in der Sexarbeit zugrunde liegen (s. Abschnitt
6.3). Diese Ambivalenzen standen fiir die Teilnehmer*innen in starkem Kontrast zu in
hegemonialen (west-)>europiischen« Sexualitits- und Sexarbeitsdebatten verbreiteten
Verstindnissen von sexueller Grenzsetzung und Einverstindnis (consent). Denn obwohl
diese Konzepte aktuell durchaus differenziert gesellschaftlich verhandelt werden, lisst
sich in diesen Debatten dennoch eine Tendenz erkennen, Fragen zu sexueller Grenzset-
zung und Einverstindnis unter Berufung auf sexuelle Freiheiten und >Befreiung« zu in-
dividualisieren und damit deren soziokulturelle Facetten und Hintergriinde auszublen-
den (Torenz 2019). In Sexarbeitsdebatten wird damit einhergehend zum Teil eine klare
Trennbarkeit zwischen einvernehmlicher Sexarbeit und sexueller Gewalt postuliert, die
z.B. fir die Teilnehmer*innen dieses Forschungsprojekts nicht immer eindeutig gege-
ben war. Umgekehrt wird in diesen Debatten allerdings auch der Einfluss soziokulturel-
ler und v.a. soziobkonomischer Faktoren verabsolutiert, wenn argumentiert wird, dass
aufgrund der Involvierung von Geld einvernehmliche sexuelle Handlungen in der Sexar-
beit grundsitzlich nicht méglich sind — was jedoch auch insofern als Essenzialisierung
verstanden werden kann, als dass sexarbeitenden Personen damit die Fihigkeit zur Ein-
verstindnis und Aushandlung sexueller Handlungen im Kontext der Sexarbeit pauschal
abgesprochen wird.

Aufgrund der erlebten Ambivalenzen fiel es den Teilnehmer*innen schwer, sich in
diesen Debatten zu verorten (s. Abschnitt 6.4). Dass sie sich gleichzeitig als sexarbeiten-
de Personen in der Situation sahen, sich dazu positionieren zu miissen, verdeutlicht,
dass der (neo-)liberale, individualisierte (west-)>europdische« Umgang mit Sexualitit ei-
nen moralisierenden Blick nicht iiberwunden hat. Zugleich bezeugen die Reflexionen
der Teilnehmer*innen, dass ambivalente, problembehaftete und/oder gewaltvolle Erfah-
rungen in der Sexarbeit kein isoliertes Phinomen darstellen, sondern mit der dekontex-
tualisierenden neoliberalen Verheifiung »befreiter< Sexualitit(en) in einer >europiischens
Metropole einhergehen.

6.1 Massen- oder Mangelware? Sexualitat in einer
(neo-)liberalen Metropole

»Seeing a naked person is not a thing here [in Berlin, Anm. UP], you can go to Kit Kat and
see naked people fucking, you know, that is not a thing here«, erwihnte Monika in ihrer
Empoérung tiber das Verhalten von Gisten in Stripclubs. Es war eine Anmerkung, die
mich lange beschiftigte, da sie in gewisser Weise die Existenzfihigkeit der Sexindustrie
in Berlin in Frage stellte. Denn Monika hatte Recht damit, dass Sex, Sexparties und an-
deres sexuelles Vergniigen in Berlin leicht zu finden sind. Auch wenn es sich bei diversen
auf Sexparties spezialisierten Clubs in Berlin zwar insofern auch um kommerzialisier-
te Einrichtungen handelt, als dass fiir Eintritt, Getrinke o.A. bezahlt werden muss, sind
die dort stattfindenden sexuellen Interaktionen nicht (notwendigerweise) an Bezahlung
gebunden. Und auch fiir diejenigen, die sich nicht in das nichtliche Partytreiben stiir-
zen wollen, bieten diverse Dating-Apps, Cruisinggebiete, BDSM-Treffpunkte etc. Mog-
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lichkeiten der Etablierung sexueller Kontakte je nach Orientierung und Vorlieben. Kurz
gesagt, wer in Berlin Sex haben will, hat gute Chancen, diesen Wunsch auch ohne Be-
zahlung erfiillen zu kdnnen.

Dass Berlin dennoch tiber eine weitreichende und heterogene Sexarbeitslandschaft
verfiigt, verdeutlicht, dass es sich bei Sexarbeit nicht um eine Art >Liickenfiiller« fiir an-
derweitig nicht verfiigbare sexuelle Kontakte handelt. Denn Sexarbeit ist in vielerlei Hin-
sicht mit »europdischen« bzw. globalisierten sexuellen Assemblagen verbunden. Der ge-
sellschaftliche Umgang mit Sexarbeit verdeutlicht, dass sich derartige Verflechtungen
komplex und konfliktreich gestalten. Die Sexindustrie ist (in Berlin und dariiber hinaus)
aber nicht als komplett separates Gegenstiick zu nicht (explizit) kommerzialisierten se-
xuellen Interaktionen und Definitionen von Sexualitit anzusehen, die ebenso wie die
Sexarbeit in enger Wechselwirkung mit breiteren Neoliberalisierungsprozessen stehen.
Dabei wird eine allgegenwartige Prasenz von Sexualitit als Ausdruck liberaler Werte so-
wie individueller Subjektivierung propagiert (Mai 2018: 2), Sexualitit aber auch 6kono-
mischen Logiken unterworfen, die wiederum immer neue Bedarfe kreieren (Curtis 2004:
109).

In Berlin als urbanem Raum, in dem eine >freie« Entfaltung sexueller Subjektivititen
moglich scheint und gerade fiir Menschen abseits vergeschlechtlicht-sexueller Normen
oftmals auch moglich ist (Trott 2020: 93f), in dem sexuelle Freiheiten aber auch zu einem
Marktwert und — nicht nur durch Sexarbeit im engeren Sinne, sondern auch im Rahmen
von Sexshops, Workshops zu Masturbations- oder BDSM-Praktiken etc. — zu einer Ein-
kommensquelle geworden sind, werden diese Ambivalenzen der (west-)>europidischens
(Neo-)Liberalisierung von Sexualitit materiell greifbar. Da sich nicht nur die Erfahrun-
gen der Teilnehmer*innen mit Sexarbeit, sondern auch ihre dariiber hinaus reichenden
sexuellen Subjektivititen in diesem Kontext (trans-)formierten, skizziere ich im folgen-
den Abschnitt den breiteren Kontext kontemporirer Verhandlungen von Sexualitit in
Berlin mit Schwerpunkt auf die sich im Hinblick auf Neoliberalisierungsprozesse erge-
benden Spannungsfelder.

Sex, Affekt und Intimitat in den Zeiten des Neoliberalismus

»Body, eroticism, sexuality, pleasure [..] have become an inseparable part of the eco-
nomy through neoliberalisations, schreibt Ozbay (2017: 92), um darauf aufmerksam zu
machen, dass in der engen Verbindung von Sexualitit und Geschlecht — in seinem Fall
— Maskulinititen und das Mann-Werden nicht losgeldst von der Ausbreitung neolibe-
raler Logiken in verschiedene, wenn nicht sogar alle Lebensbereiche betrachtet werden
konnen (ebd.). Dadurch verindern sich nicht nur Subjektivierungsprozesse und mobile
Orientierungen (vgl. Kapitel 4), sondern auch Interpretationen von Sexualitit. Denn die
zunehmende Neoliberalisierung von Sexualitit bedeutet nicht blof eine verstirkte Kom-
modifizierung und Okonomisierung eines vermeintlich statischen und nicht-kommer-
ziellen Lebensbereichs. Als soziokulturell geprigtes Feld sind es auch die Verstindnisse,
Definitionen und Wahrnehmungen von Sexualitit selbst, die sich mit den jeweiligen ge-
sellschaftlichen Rahmenbedingungen verindern.

Insofern muss auch die von Fox und Alldred (2013) kritisierte Verortung von Sexua-
litit im Individuum (ebd.: 769f) als Ausdruck gesellschaftlicher Diskurse und Prozes-
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se betrachtet werden. Bei der Beschiftigung mit Sexualitit in Deutschland und Euro-
pa lassen sich dabei Zusammenhinge mit einem die Rechte und Verantwortungen des
Individuums ins Zentrum stellenden gesellschaftlichen Liberalismus erkennen, der im
Laufe des 19. und 20. Jahrhunderts besonders in >westeuropdischen« Lindern zu einer
Grundlage der Etablierung moderner Demokratien und Rechtsprechung wurde (vgl. La-
ski/Stanley 2018). Trotz der folgenden Kritik am aktuellen gesellschaftlich (und wirt-
schaftlich) (neo-)liberalen Umgang mit Sexualitit muss aber festgehalten werden, dass
es sich bei der Liberalisierung von Sexualitit insgesamt um einen vielschichtigen Pro-
zess handelt (Weeks 2002:17), in dem auch Grundgedanken der geschlechtlichen Gleich-
berechtigung und der Anerkennung sexueller Selbstbestimmung begriindet liegen, die
in den Emanzipationsbewegungen des 20. und 21. Jahrhunderts eine zentrale Rolle ein-
nahmen.

Die Geschichte sexueller Emanzipationsbewegungen zeugt davon, dass die Libe-
ralisierung von Sexualitit im Sinne einer (Auf-)Losung restriktiver soziokultureller
oder rechtlicher Strukturen, z.B. die moralische Abwertung homosexueller Praktiken
und ihr rechtliches Verbot, nicht widerstandslos vonstatten ging — und bis heute nicht
unumstritten ist. Begriindet liegt dieser Umstand in einer gesellschaftlichen Heteroge-
nitit, in der zu keinem Zeitpunkt nur ein Verstindnis von Sexualitit oder lediglich zwei
konkurrierende Herangehensweisen — z.B. eine liberale und eine illiberale — existieren.
Vielmehr muss von einer Vielfalt der Sexualititsverstindnisse ausgegangen werden, die
sexuelle Subjektivititen, aber auch gruppenspezifische Sexualititsverstindnisse unter-
schiedlich prigen. Damitverbunden ist die Verkniipfung von Sexualitit und (Bio-)Macht
zu bedenken, die insbesondere (aber nicht nur) die reproduktiven Dimensionen von
Sexualitit (bzw. deren Abwesenheit im Kontext verschiedener sexueller Praktiken und
Konstellationen) in den Fokus von Herrschaftsmechanismen riicken (vgl. Foucault 1987,
Laufenberg 2014).

An dieser Stelle erweist sich Foucaults (1987) Kritik an der Repressionshypothese
(ebd.: 21ff) als zentral, die besagt, dass es sich bei der Liberalisierung des Umgangs mit
Sexualitit nicht um eine >Befreiung« von diversen Unterdriickungsmechanismen han-
delt, sondern um eine Verinderung des Sexualititsdiskurses sowie damit verbundener
Herrschaftsmechanismen (ebd.). Dies bedeutet, dass sexuelle Liberalisierungsprozesse
nicht zu einer Auflésung, sondern vielmehr einer Transformation der Regulierung
von Sexualitit gefithrt haben, wodurch das Postulat sexueller Freiheit zwar einerseits
Herrschaftskritik ermoglicht, aber andererseits auch selbst als »a form of domination«
(Curtis 2004: 114) fungiert.

Dies wird gerade an den Schnittstellen von Sexualitit und Neoliberalisierung als so-
ziobkonomischer Prozess deutlich. Denn dadurch gehen Méglichkeiten sexueller Selbst-
entfaltung und ihre Notwendigkeit als Form der Selbstoptimierung Hand in Hand. Dabei
erweisen sich die Relationaliiten von Sexualitit als zentral, da Verstindnisse von Selbst-
optimierung nicht ohne ihren soziokulturellen Kontext (d.h. das, was medial, diskursiv,
innerhalb bestimmter Gruppen etc. als erstrebenswert etabliert wird) verstanden wer-
den kénnen. In diesem Sinne kann sexuelle Freiziigigkeit auch zu einem Zwang werden,
der wiederum Moglichkeiten ihrer Kommodifizierung eréftnet, da Bedarfe erzeugt wer-
den, die (vermeintlich) durch entsprechende Mirkte gedeckt werden kénnen. So z.B.
wollten Radko und seine Kollegen als Teil ihres Strebens nach einer Positionierung als
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smodernes<, minnliches Subjekt mit vielen Personen unverbindlichen Sex haben - und
waren auch bereit, dafiir zu zahlen (vgl. Kapitel 4). Ebenso sind hier die Beziehungen zu
materiellen Objekten wie z.B. Sexspielzeugen zu beriicksichtigen, die, wie Curtis (2004)
aufzeigt, als Konsumgut zur Produktion sexueller Subjektivititen beitragen (ebd.: 110).
Dabei wird Sexualitit nicht nur kommodifiziert — die Kommodifizierung schafft auch
andere Formen sexueller Subjektivititen (ebd.: 109).

Dies betrifft nicht nur materielle Aspekte von Sexualitit, sondern auch ihre af-
fektiven Dimensionen. Schlieflich trugen Neoliberalisierungsprozesse allgemein zu
einer Kommodifizierung von bzw. entlang von Affekten und Emotionen bei (vgl. Ahmed
2004, Illouz 2017a). Wie Illouz (2017b) argumentiert, werden dabei Emotionen und
Affekte nicht nur zu ékonomischen Zwecken genutzt, sondern auch geschaffen bzw.
transformiert (ebd.: 11). Insofern lisst sich die in hegemonialen »europdischen« Diskur-
sen vermeintliche Selbstverstindlichkeit, dass es sich bei Sexualitit um ein emotional
duferst intensives Erleben handelt, auch als Effekt dieser Prozesse begreifen. Ebenso
sind die Sexualitit medial und diskursiv zugeschriebenen Affekte und Gefithle zwar
vielseitig, aber nicht beliebig und verweisen auf ein weiteres Spannungsfeld zwischen
Sexualitit als vermeintlich individueller Eigenschaft und Sexualitit als spezifische Form
des In-Beziehung-Tretens.

Wie die Situierung von z.B. Stripclubs im Kontext von Nachtleben, Partys und Ver-
gniigungsindustrie, aber auch Innas Aussage, dass ihr Flirten »einfach Spafy macht, ver-
anschaulichen, besteht (u.a.) in neoliberalen Sexualititsdiskursen eine enge Assoziati-
on zwischen Sexualitit, Vergniigen und Spafd. Diese wird v.a. an der individuellen ver-
korperlichten Erfahrung festgemacht. Schliefilich wird im 6konomisierten Denken der
>Erfolg« einer sexuellen Handlung besonders am Stattfinden eines Orgasmus bemessen,
woran sich u.a. der von Curtis (2004) beschriebene Verkauf von Sexspielzeugen, diverse
mediale Darstellungen und explizit kommerzialisierte sexuelle Handlungen orientieren.
So wird z.B. durch den Erwerb von Sexspielzeugen nicht nur eine Entdeckung, sondern
auch eine (stetige) Verbesserung der eigenen sexuellen Erfahrung versprochen (Curtis
2004: 106), womit ein Verstindnis sexueller Subjektivititen als Ausdruck oder Projekt
stetiger Selbstoptimierung propagiert wird (Weeks 2002: 24). Damit einher geht eine
Quantifizierung von Sexualitit — sexuell freiziigig zu leben wird gleichgesetzt mit ei-
ner hohen Anzahl sexueller Erlebnisse und der VerheifSung einer permanenten Poten-
zierung des korperlich-sexuellen Erlebens durch Produkte oder Praktiken. Schliefilich
geht mit dieser Okonomisierung auch eine Produktion immer weitreichenderer sexu-
eller Bediirfnisse einher (ebd.) — und eine Expansion entsprechender Mirkte, die ihre
Deckung versprechen.

Die Reduktion der Bedeutung von Sexualitit auf Sex im Sinne bestimmter korperli-
cher Praktiken und individuellem Vergniigen oder gar Ekstase gerit dabei in Dissonanz zu
einem Verstindnis von Sexualitit als Ausdruck intersubjektiver Intimitit und emotional-
affektiven (Ver-)Bindungen - die allerdings auch im Rahmen von Neoliberalisierungs-
prozesse kommodifiziert werden. Wie Bernstein (2007) beschreibt, lisst sich anhand
der Transformationen der Sexindustrie erkennen, dass auch aus hegemonialen mora-
lischen Blickwinkeln vermeintlich nicht 6konomisierbare intersubjektiv-relationale Di-
mensionen von Sexualitit und Intimitit zunehmend in 6konomischen Dimensionen be-
griffen werden (vgl. Constable 2009). In der Sexindustrie zeigt sich dies z.B. auch in
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der Zunahme von Angeboten wie der sogenannten girlfriend experience, bei der eine mog-
lichst >authentische« Performance romantisch-partnerschaftlicher Sexualitit angeboten
und/oder nachgefragt wird (vgl. Bernstein 2007). Was dabei als >authentisch« verstan-
denwird, beruht auf (durchaus heterogenen) soziokulturellen Imaginationen »authenti-
scher« Sexualitit (ebd.). Doch wihrend die explizite Kommodifizierung sexuell-intimer
Praktiken und Beziehungen im Kontext der Sexarbeit zwar den performativen Charak-
ter von Sexualitit und Intimitit besonders deutlich macht, sind die darin ebenso deut-
lich werdenden vergeschlechtlichten, ethnisiert-rassifizierten und weiteren soziokultu-
rellen Kategorisierungen und Okonomisierungen von Sexualitit nicht auf den Bereich
der Sexarbeit beschrinkt.

Geschlecht, Rassifizierung und Macht - Zur Intersektionalitat sexuellen Kapitals

Dass ich in Stripclubs eine der wenigen Frauen war, die diese als Giste betraten, mach-
te die enge Verkniipfung zwischen Sexualitit und Geschlechterkategorien uniiberseh-
bar. Es handelte sich dabei um eine von zahlreichen Beobachtungen im Rahmen dieser
Forschung, die deutlich machten, dass auch ein liberaler Umgang mit Sexualitit diverse
Differenzierungs- und Machtstrukturen nicht aufgeldst hatte, und das Postulat des Aus-
lebens von Sexualitit als individuelle, >freie Entscheidung vielmehr zu einer Verschleie-
rung dieser Strukturen fithrte (Woolley 2017: 85f). Denn obwohl sich der Liberalismus
in Europa als Kritik an manchen Herrschaftsformen entwickelte, fand diese Entwick-
lung gleichzeitig in Wechselwirkung mit (anderen) Herrschaftsmechanismen statt. Da-
mit einhergehend bezog sich die in dieser Zeit entwickelte Idee des universalen Indivi-
duums implizit (und teilweise explizit) v.a. auf weifle, (west-)>europiische, cis-minnli-
che Subjekte, deren Positionierungen und Bediirfnissen die >Befreiung« anderer Grup-
pen untergeordnet wurde.

Wie Weeks (2002) im Kontext der >sexuellen Befreiung«von Frauen beschreibt, ent-
falteten sich diese Liberalisierungsprozesse des 19. und 20. Jahrhunderts zudem auch an
der Schnittstelle von Sexualitit und (kapitalistischer) Okonomie: »[...] the >sexual libera-
tion« of women was developing in a dual context: of male definitions of sexual need and
pleasure, and of capitalist organisation of the labour market and of consumption« (ebd.:
26-27). Zwar konnten cis Frauen durch die Liberalisierung von Sexualitit durchaus in
einigen Bereichen (mehr) Autonomie erhalten (ebd.), doch sind kontemporire sexuel-
le Assemblagen nach wie vor iiberwiegend von der cisheteronormativ-6konomisierten
Annahme geprigt, dass es sich bei Sex(ualitit) um etwas handelt, das cis Mdnner wol-
len oder gar brauchen und cis Frauen haben bzw. geben kénnen. Dies fithrt dazu, dass
Sexualitit — auch ohne die explizierte Involvierung von Geld — mitunter in transaktionel-
len Dimensionen gedacht wird und vor dem Hintergrund geschlechterspezifischer 6ko-
nomischer Ungleichverhiltnisse fiir cis Frauen zu einer Ressource der Absicherung des
Lebensunterhalts oder der Herstellung sozialer Sicherheiten durch Beziehungen wird
(vgl. Kaplan/Illouz 2021) — auch z.B. in der Ehe oder anderen Formen von Partnerschaft
auferhalb der Sexarbeit. Eine Loslgsung sexueller Subjektivititen aus diesen Kontex-
ten beruht wesentlich auf einer entsprechenden soziookonomischen Absicherung, was
sexuelle >Befreiung« schlief3lich auch zu einer Frage dessen macht, wer sie sich leisten
kann.
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Die weitreichenden Auswirkungen cisheteronormativer Interpretationen von Se-
xualitit werden zudem darin deutlich, dass auch Kritik an ihnen mitunter in biniren
Logiken verfangen bleibt (Lautmann 2015: 45ff), d.h. nur die (heterosexuellen) Sexua-
litit(en) von cis Frauen und cis Minnern sowie deren Relationen zueinander beriick-
sichtigt. Dabei sind es nicht nur cis Frauen, deren sexuelle >Befreiung« durch eine cis-
minnliche Perspektive gepragt wurde und wird; diese Logiken wirken sich ebenfalls
auf die sexuellen Subjektivititen von trans und nicht-biniren Personen sowie von nicht
(ausschliefilich) heterosexuell orientierten Personen aus. Ein Beispiel dafiir ist die ge-
sellschaftliche Marginalisierung von trans Personen und insbesondere trans Frauen bei
gleichzeitiger Fetischisierung (vgl. Smith/Laing 2012), die zwar u.a. im Rahmen der
Sexarbeit als Ressource genutzt werden kann, aber gleichzeitig dazu fiihrt, dass trans
Personen hiufig auf ihre vergeschlechtlicht-sexuelle Nicht-Normativitit reduziert
werden.”

Wie bereits in Kapitel 5 diskutiert, handelt es sich bei Geschlecht nicht um die einzige
Kategorie, anhand derer Sexualititsverstindnisse und -wahrnehmungen differenziert
werden. Das vorherige Kapitel behandelte v.a. die Frage des Umgangs mit Fremdzu-
schreibungen bestimmter ethnisierter bzw. rassifizierter Sexualititen anhand von Kér-
perlichkeiten, doch auch umgekehrt wirken sich spezifische Sozialisierungen und Zu-
gehorigkeiten zu u.a. ethnischen oder religiosen Gruppen, verschiedenen Altersgrup-
pen oder politischen Gemeinschaften auf sexuelle Subjektivierungsprozesse aus. Dies
erweitert die Frage sexueller »Befreiung« um weitere Relationalititen, da die Definition
dieser >Befreiung« davon abhingt, wovon sich befreit bzw. wohin sich orientiert werden
soll. Dominante politische wie mediale Diskurse in (West-)>Europa« prisentieren dahin-
gehend ein duferst eingeschranktes Bild, verbunden mit den bereits skizzierten Grenz-
ziehungsprozessen zwischen einem (neo-)liberalen europiischen >Wir< und den auf3er-
europiischen >Anderens, deren Sexualitit z.B. durch >den Islam« unterdriickt wird (vgl.
Keinz/Lewicki 2019). Weniger Beachtung findet dabei u.a., dass die Propagierung einer
moglichst regelmifiig und vielseitig auszulebenden Sexualitit als Ausdruck von >Mo-
dernitits, Liberalitit und/oder bestimmten Zugehorigkeiten ebenfalls als einschrinkend
— oder schlichtweg nicht als Ausdruck sexueller >Befreiung« — wahrgenommen werden
kann.

Vor diesem Hintergrund ist die von Monika erwihnte Allgegenwirtigkeit nackter, se-
xuelle Handlungen praktizierender Kérper in Berlin bzw. der Ruf der Stadr als sexuell li-
beral kritisch zu betrachten. Auf der einen Seite erzeugen die sexuellen Heterogenititen

2 In den letzten Jahrzehnten hat die gesellschaftliche wie wissenschaftliche Aufmerksambkeit fiir
(vergeschlechtlicht-)sexuelle Subjektivitaten abseits der Cisheteronormativitét allerdings deut-
lich verstarkt. Diese umfangreichen Debatten zu sexueller Diversitat konnen an dieser Stelle nur
angeschnitten werden; es soll jedoch nicht unerwahnt bleiben, dass sich dadurch in Forschung,
Debatte und Praxis durchaus kritische Perspektiven ergeben haben, die iiber eine binire Betrach-
tung von Fragen der Zusammenhange zwischen Sexualitat(en), Geschlecht und Machtverhaltnis-
sen hinaus gehen. Wie Scheunemann (2015) aufzeigt, steht einer Weiterfithrung dieser Debatten
aber der Umstand im Weg, dass Sexualitit(en) und Geschlecht auch weiterhin hdufig als ko-kon-
stitutiv gedacht werden. Dies fiihrt z.B. dazu, dass Bi- oder Pansexualitit, also eine nicht an ein
bestimmtes Geschlecht gebundene sexuelle Orientierung, sowohl gesellschaftlich als auch wis-
senschaftlich wenig Aufmerksamkeit erfahrt oder gar ausgeblendet wird (vgl. Rodriguez 2016).
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der Hauptstadt durchaus ein sozialriumliches Umfeld, in dem sexuelle Diversitit mog-
lich und teilweise normalisiert ist. Dies ermdglicht zum Teil ein Ausprobieren, Ausleben
und Transformieren sexueller Subjektivititen und damit zusammenhingender Zugeho-
rigkeiten und Gemeinschaftsformationen abseits von moralisch-stigmatisierender Be-
urteilung. Auf der anderen Seite machen die beschriebenen Kommodifizierungs- und
Neoliberalisierungsprozesse nicht an den Stadtgrenzen oder vor verschiedenen sexuel-
len Subkulturen Halt. So entwickeln sich diverse Geschifte mit Sexualitit, sei es in Form
von Sexarbeit oder anderweitig, nicht entgegen, sondern entlang der Etablierung Ber-
lins als sexuell liberale Metropole. Im Rahmen dessen wird nicht nur die Méglichkeit,
sondern auch der Bedarf an stetiger sexueller Selbstoptimierung geschaffen, dem auch
ein breites Angebot gegeniibersteht, was z.B. in der Sexarbeit wiederum zu stirkerem
Konkurrenzdruck fithrt. Dies war mitunter ein Grund dafiir, dass Zsuzsanna regelmi-
Rig aus einem anderen >westeuropiischen< Land nach Berlin pendelte, aber nicht in der
Stadt wohnen wollte:

»Zu diesem Punkt muss ich zu Berlin zugeben, dass es so viel Angebot gibt, also hier
ist der Wettbewerb wirklich ganz, ganz, ganz stark, deswegen wohne ich vielleicht
auch nicht hier, sonst hitte ich schon Lust darauf, aber ne, also die Leute bekommen
kaum mit, dass es mich iiberhaupt gibt.«

Die neoliberale Wahrnehmung Berlins als sexuelles Utopia verleitet zudem, struktu-
relle Einschrinkungen und Bedingungen von Sexualitit als iiberwunden anzusehen
und damit die auch in der deutschen Hauptstadt existierenden Formen soziodkono-
mischer Diskriminierung sowie Prekarisierung entlang vergeschlechtlicht- und/oder
rassifiziert-sexueller Kategorien und damit zusammenhingende Machtverhiltnisse
zu ignorieren oder gar zu negieren (vgl. Cetin 2018). Ambivalent stellen sich auch die
Schnittmengen zwischen sexuellen Subkulturen und Sexindustrie in Berlin dar, da die
Kommerzialisierung von Sexualitit zwar Moglichkeiten erdffnet, aus z.B. rassifizierter
Fetischisierung Kapital zu schlagen, damit aber zugrundeliegende Strukturen nicht
aufgebrochen werden. All diese Spannungsfelder stellen schlieRlich die Hintergriinde
daftir dar, wie die Teilnehmer*innen ihre sexuellen Subjektivititen in der neoliberalen
seuropdischen« Metropole Berlin verhandelten bzw. verhandeln konnten.

6.2 Kadnnen, wollen, miissen? Ambivalenzen sexueller Subjektivitaten
im Neoliberalismus

»Alsoich war nie irgendwie die heilige keusche Frau, die zuhause saf3, ich hab immer ger-
ne Sex gehabt, nicht unbedingt mit immer verschiedenen Partnern, aber ich war schon
immer etwas offener zu diesem Thema und das hat eigentlich sehr gut gepasst, erklarte
Ewa zu ihrem Umgang mit ihrer Arbeit als Escort, mit der sie im Grofien und Ganzen
zufrieden war. Ein >offener<« Umgang mit Sexualitit bedeutete fiir Ewa, eigenes Begeh-
ren und Interesse an Sex(ualitit) anzuerkennen, unabhingig von (romantischen) Part-
nerschaften. Wihrend eine solche Perspektive in manchen Sexualititsvorstellungen u.a.
den religios-christlich motivierten, auf die Ewa anspielte, gerade cis Frauen nicht zuer-
kannt wird, erméglichte Ewas Positionierung als sexuell >offene< Person ihr nicht nur



6. (Kauflicher) Sex im neo-liberalen Berlin

das Praktizieren von unverbindlichem Sex mit verschiedenen Partnern?, sondern mach-
te auch Sexarbeit zu etwas, das fiir sie »gut passte«.

Anhand des skizzierten theoretischen Rahmens ist Ewas »offenerer« Umgang mit
Sexualitit jedoch nicht als eine ihr innewohnende Eigenschaft zu verstehen, sondern
eine bewusste Reflexion bestimmter Konstellationen affektiver Relationen zwischen
(u.a.) korperlichen Erfahrungen, gesellschaftlichen Diskursen und zwischenmenschli-
chen Beziehungsformen. Denn nicht nur positionierte sie ihre Sexualitit in Abgrenzung
zu christlich-religiésen Normen - ihre Angabe, gerne Sex zu haben, verweist u.a. auch
grundlegend darauf, dass sie in ihrem Leben etwas erfahren und praktiziert hatte, das
sie als Sex verstand und als positiv wahrnahm, was in Anbetracht der Vielfiltigkeiten se-
xueller Subjektivititen und Praktiken nicht als Selbstverstindlichkeit angesehen werden
sollte. Denn nicht alle Menschen haben notwendigerweise gerne Sex, was aber ebenso
wenig notwendigerweise in negativen Erfahrungen damit begriindet liegt, zumal auch
unterschiedliche Definitionen davon existieren, was eine sexuelle Handlung (nicht) aus-
macht. Zudem zeichnet sich in ihrer Aussage ab, dass partnerschaftliche Beziehungen
mit ihren jeweiligen Sexualpartnern fir sie keine zwingende Voraussetzung fiir ein
positives Erleben von Sexualitit darstellten (aber durchaus in ihren Uberlegungen eine
Rolle spielten).

Ausgehend von der Frage, wie die Teilnehmer*innen ihre sexuellen Subjektivititen
beschrieben und in Verbindung mit Sexarbeit verorteten, zeige ich in diesem Abschnitt
auf, wie sich sexuelle Subjektivititen trotz oder auch wegen ihrer Liberalisierung in Be-
zug zu verschiedenen soziokulturellen Vorstellungen, Normen und Diskursen iiber (se-
xualisierte) Korperlichkeiten, zwischenmenschliche Beziehungen und Intimititen for-
mieren. Dies ermdglicht nicht nur eine vielschichte Auseinandersetzung mit Sexualitit,
sondern erzeugt auch einige Ambivalenzen, insbesondere im Kontext kommerzialisier-
ter sexueller Interaktionen, z.B. anhand der Frage, inwiefern die Konzeptualisierung von
Sexualitit entlang neoliberaler Selbstoptimierungslogiken zu einer Reproduktion cishe-
teronormativer Ordnungen beitragt. Dariiber hinaus zeigen sich in den Narrativen eini-
ger Teilnehmer*innen Dissonanzen, die sich durch die Gleichzeitigkeit der Verstindnis-
se von Sexualitit als individuelles Vergniigen ohne tiefgreifende zwischenmenschliche
Verbindungen und als besonders >intimes< und >privates« Feld ergeben.

Sexuelle Subjektivitaten zwischen Korperlichkeiten, Affekten und Gesellschaft

Dass fiir Ewa der sexuelle Aspekt ihrer Arbeit »sehr gut gepasst hat, trug fiir sie dazu
bei, im Rahmen von Sexarbeit angenehme sexuelle Erlebnisse zu haben, die sie jedoch
gleichzeitig als gut fiir ihr Geschift interpretierte:

»lch habe zwischendurch auch einen Orgasmus, und ich muss sagen, wennich an dem
Tag einen Orgasmus hatte, dann lauft der Tag super glatt, weil dann hat man, ich weif3
nicht, dann hat man andere Hormone irgendwie in sich und die Giste sehen einen und
fassen einen ganz anders auf. Es ist immer gut, sich einfach in die Situation fallen zu
lassen.«

3 Ewa bezeichnete sich als heterosexuell.
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In Ewas Worten spiegelt sich ein auf biochemisch-kérperliche Erfahrungen fokussiertes
Verstindnis von Sexualitit wider, im Rahmen dessen Orgasmen als Richtwert fir >gu-
ten« Sex fungieren (Curtis 2004: 106). Gleichzeitig verweist sie auf die affektiven Dimen-
sionen dieser kérperlichen Erfahrungen, die in ihrer Wahrnehmung auch die Interak-
tionen mit Kunden beeinflussen. Insofern ist dies ein anschauliches Beispiel fiir die af-
fektiven Verstrickungen physisch-korperlicher sexueller Kapazititen (Fox/Alldred 2013:
770), in dem zugleich bereits Reibungspunkte eines (neo-)liberalen Umgangs mit Sexua-
litit deutlich werden: Aus geschlechterspezifischer Perspektive ist zu bedenken, dass es
sich bei der Anerkennung und Wertschitzung der Orgasmusfihigkeit von cis Frauen lan-
ge Zeit (und z.T. weiterhin) keineswegs um eine Selbstverstindlichkeit handelte (Curtis
2004: 106). Ein auf biochemische Prozesse reduziertes Sexualititsverstindnis tragt je-
doch dazu bei, sexuelle Erfahrungen im Sinne von kérperlicher Erregung und/oder Or-
gasmen losgelést von Beziehungsstrukturen o.A. zu interpretieren. Denn wenn Ewa da-
von sprach, gerne Sex zu haben, bezog sie sich dabei v.a. auf diese korperliche Erfah-
rungsebene, mehr oder weniger unabhingig davon, durch wen oder wie diese kérperli-
chen Effekte zustande kamen.

Dass in der Praxis aber weder Ewa noch andere Teilnehmer*innen Sex tatsichlich
vollkommen beliebig praktizierten (z.B. erwihnte Ewa, dass sie nicht als Domina ar-
beiten wollte bzw. konnte, da sie dafir nicht »veranlagt« sei), verdeutlicht, dass auch
ein liberaler Umgang mit Sexualitit an verschiedene Relationen und Bedingungen ge-
kntipft ist und nicht in einem gesellschaftlichen Vakuum existiert. Dabei entfaltet sich
eine >offen< ausgelebte Sexualitit nicht ausschlieflich in Abgrenzung zu u.a. cishetero-
patriarchalen Strukturen, sondern auch entlang dieser, was sich z.B. darin zeigt, dass
Ewa ihr sexuelles Erleben im Rahmen der Sexarbeit zugleich als Geschiftsmittel inter-
pretierte und es damit an bzw. in Verbindung zu ihren Kunden ausrichtete. Insofern ent-
spinnt sich rund um ihre Beschreibung des »Sich-Fallen-Lassens«, eines Einlassens auf
den Moment — und damit auch die Handlungen und Wiinsche ihrer Kunden, ein nicht
eindeutig auflgsbares Spannungsfeld neoliberaler Sexualititsdiskurse: War es Ewas ei-
gener Wunsch, sich dem Moment hinzugeben oder handelte es sich dabei um eine Inter-
nalisierung cisheteronormativer Sexualititsvorstellungen, im Rahmen derer weiblicher
Sexualitit eine passive Rolle zugeschrieben wird? Wihrend die aufgeladenen politischen
und gesellschaftlichen Debatten diese Frage anhand (vermeintlich) klarer Dichotomien
diskutieren — es kann/soll/muss entweder das eine oder andere sein — geht ein wesentli-
cher Erkenntnismoment verloren, nimlich die Feststellung, dass kontemporire Sexua-
litatsdiskurse vielmehr einen Zustand erzeugen, in dem derartige Interpretationen un-
eindeutig bleiben miissen.

Eine Perspektive auf Sex, die stirker die affektiven Dimensionen sexueller Begeg-
nungen in den Blick riickte, vertrat Jelena, die bereits seit mehr als zehn Jahren im Ber-
liner Sexgewerbe, hauptsichlich in Bordellen, titig war:

»Durch den Sex kommt man sich ndaher und kann auch direkter sein, weil die Begeg-
nungen auf der Strafle sind leider heutzutage sehr oberflachlich. sHallo, wie geht's?—
und das war’s. Wir wissen nichts mehr von unseren Nachbarn, wir wissen wenig von
unseren Bekannten, wenig von unseren Kollegen, weil es wird immer geantwortet,
gut, aber was tatsichlich passiert, wei niemand. Und dadurch, dass das auch eine
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lockere Beziehung ist mit dem Gast, macht es mir Spaf, dieses Kérperliche, und die-
ser Austausch, diese Gefiihle, der Augenblick, wo man ganz nahe ist. Und bei Sex ent-
steht so eine magische Atmosphdre oder so ein Energieaustausch noch, das ist nicht
zu beschreiben, wenn man es selber nicht erlebt hat, kann man das schwer verstehen
oder beschreiben. Fiir mich personlich gibt es keinen Unterschied [zu Sex aufderhalb
der Sexarbeit, Anm. UP], weil jeder Mensch ist unterschiedlich.«

Auch wenn Jelena hier die korperliche Dimension zwar benannte, liegt das, was Sex fiir
sie reizvoll macht, in den affektiven Relationen zwischen ihr und ihren Sexualpartnern,
die jedoch an diese sexuellen Interaktionen gebunden sind und sie nicht (unbedingt)
transzendieren. Insofern ist auch fiir Jelena eine positive sexuelle Erfahrung nicht per
se an bestimmte Beziehungskonstellationen gebunden, sondern kann in verschiedenen
Kontexten erlebt werden. Jelena verstand Sex damit auferdem als Kontrapunkt zu ei-
ner anderweitig oberflichlichen Gesellschaft, die (auch nicht-sexueller) intimer Kontak-
te entbehrte. Gleichzeitig nannte sie die »lockeren Beziehungen« zu Kunden aber auch
als Bedingung fiir die »magische Atmosphire« — es war also gerade der Kontrast zwi-
schen zwischenmenschlicher Distanz und sexueller Nihe, der die sexuelle Begegnung
fiir sie reizvoll werden lief3.

Auch darin zeichnen sich Verwicklungen verschiedener gesellschaftlicher Interpre-
tationen von Sexualitit im Kontext der Verbreitung (neo-)liberaler Logiken ab. Fiir Jelena
war Sex eine intensive Erfahrung, aus der sie nicht nur korperliche Befriedigung, son-
dern auch Nihe, Intimitit und eine besondere Art zwischenmenschlicher Verbindungen
schopfte. Dass sie Sex dabei eine Sonderstellung im Kontext zwischenmenschlicher Be-
ziehungen zuschrieb, bekriftigt gleichzeitig moralisierende Vorstellungen von (insbe-
sondere weiblicher) Sexualitit als der >intimstenc aller méglichen menschlichen Erfah-
rungen (Rubin 1984: 152), die dabei fiir Jelena allerdings nicht an Liebe, Beziehung o.A.
gekniipft war, sondern als situative, relationale, aber dennoch raumlich und zeitlich be-
grenzbare Erfahrung konzeptualisiert wurde. Wie sich in ihrer Aussage zeigt, steht eine
derartige Auffassung nichtim Gegensatz zur Kommodifizierung von Sexualitit, sondern
geht mit ihr Hand in Hand, insbesondere mit der in den letzten Jahren zunehmenden
Kommodifizierung von Emotionen (vgl. Illouz 2017a) und der damit zusammenhingen-
den >Emotionalisierung« der Sexindustrie (vgl. Bernstein 2007).

Dass die polarisierten Debatten um Sexualitit entlang europiischer Ost-West-Ach-
sen (vgl. Lewicki 2020) bisher keine Erwidhnung fanden, liegt daran, dass sie in den be-
wussten Reflexionen der Teilnehmer*innen keine zentrale Rolle einnahmen. Das bedeu-
tete jedoch nicht, dass sie keinen Niederschlag in den sexuellen Realititen der Teilneh-
mer*innen fanden. Deutlich wurde dies v.a. in den Erzihlungen derjenigen Teilneh-
mer*innen, die aufgrund ihrer vergeschlechtlicht-sexuellen Subjektivititen und Orien-
tierungen im Widerspruch zu cisheteronormativen Ordnungen positioniert waren und
sich deswegen gen Deutschland bzw. (West-)>Europa« orientierten (vgl. Abschnitt 4.3).
Damit einher ging eine Infragestellung eigener ethnisch-nationaler Zugehérigkeiten, da
diese Teilnehmer*innen hegemonialen Imaginationen einer cisheterosexuellen Nation
nicht entsprachen und sich daher nur bedingt oder gar nicht als Teil von ihr sahen. Dem-
entsprechend nahmen sie auch ihre sexuellen Subjektivititen als soziokulturelle Ver-
fasstheiten transzendierend wahr. Dies trug jedoch zu einer Ubernahme hegemonia-
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ler (west-)europiischer« Kategorisierungen nicht-normativer Sexualititen bei, anhand
derer die Teilnehmer*innen ihre sexuellen Subjektivititen im Streben nach Zugehorig-
keiten zu internationalisierten sexuellen Subkulturen in Berlin interpretierten und z.B.
durch den Besuch von (queeren) Sexpartys o.A. auslebten bzw. ausleben wollten und sich
dafiir z.B. in Aussehen und Kleidung den Normen dieser Szene(n) anpassten bzw. an-
passen mussten. Da auch nicht-normative sexuelle Subjektivititen durch soziokulturelle
Kontexte geprigt sind und unterschiedlich ausgedriickt werden (vgl. Kulpa/Mizielinska
2016, Murib 2018), dringt sich dabei die Frage auf, inwiefern die Propagierung >Westeu-
ropas« als Bewahrer der Rechte und Freiheiten dieser Personengruppen zur Homogeni-
sierung nicht-cisheteronormativer und/oder queerer sexueller Subjektivititen fithrt. So
lief3en sich nicht-normative Kérper und sexuelle Praktiken in Berlin zwar zur Einkom-
mensgewinnung kommodifizieren, der Aufbau von (mehr oder weniger) verbindlichen
sexuell-romantischen Beziehungen gestaltete sich aber z.B. fiir einige der trans Frauen
— die sich diese Art von Beziehung durchaus wiinschten - auch in der deutschen Haupt-
stadt schwierig, da sie aufgrund unterschiedlicher sozio6konomischer Positionierungen
Koérper- und Verhaltensnormen queerer Szenen nicht erfiillen konnten oder wollten. Das
Ausleben ihrer sexuellen Subjektivititen abseits kommerzieller Begegnungen war also
auch im offenenc Berlin nur bedingt moglich.

Auch fur die cisheterosexuellen Teilnehmer*innen waren Verkniipfungen zwischen
sexuellen Subjektivititen und ethnischen/nationalen/rassifizierten Zugehorigkeiten et-
was, das sie v.a. >Anderen< wie z.B. >deutschen< oder »arabischen< Mannern zuschrie-
ben, wahrend die eigenen sexuellen Subjektivititen entlang von Dichotomien rund um
>Tradition< und >Moderne« (vgl. Kapitel 4) und um Konzeptionen von »Europac zirkulier-
ten. Damit stellten sich Teilnehmer*innen auch gegen die Rassifizierung und Ethnisie-
rung ihrer Sexualitit, die sie nicht als per se >osteuropiisch« 0.A. begriffen. Diese als re-
gionale/ethnische/nationale Sexualititsverstindnisse transzendierend konzeptualisier-
ten Subjektivititen formierten sich jedoch nicht fernab soziokultureller Strukturen;eine
smoderne, >europiische« Cisheterosexualitit kann also weder als universell noch mo-
nolithisch betrachtet werden, da die Definitionen und Interpretationen der cishetero-
sexuellen Norm ebenso variieren (vgl. Kulpa/Mizielinska 2016). Denn die Aussagen der
Teilnehmer*innen verwiesen durchaus auf verschiedene Konzeptionen heterosexueller
Subjektivititen (vgl. Lewandowski 2015) und darin enthaltener Grenzen, Grauzonen und
Dissonanzen von Ideen zu Sexualitit, Beziehungen, Kommerzialisierung und >Privat-
heit«.

Verschwimmende Grenzen? Subjektivitaten, Sexarbeit und die Frage
des >Privatenc

»Bei privatem Sex, glaube ich, sind ein bisschen mehr Gefiihle, aber so einen grofien Un-
terschied macht das nicht, Sex ist halt Sex, entweder es macht Spafd oder nicht, und es
gibt Tage, wo man wirklich keinen SpaR hat, aber die gibt es auch privat, erzihlte Deni-
za iiber ihr Sexleben wihrend und abseits ihrer Arbeit in Bordellen. Sie vertrat damit eine
ahnliche Auffassung wie Ewa und Jelena hinsichtlich der Verkniipfung von Sex mit >Ver-
gniigen< und des Umstands, dass dieses Vergniigen nicht von bestimmten Beziehungs-
konstellationen abhingig war. Gleichzeitig war eine Unterscheidung zwischen »priva-
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tem« und kommerziellem Sex durchaus eine in ihren Reflexionen relevante Trennung,
wobei weder bei der einen noch der anderen Form »Spaf3« fiir sie garantiert war. Die In-
volvierung von Geld war somit nicht der einzige Faktor, der ihre subjektiven sexuellen
Erfahrungen beeinflusste, sondern sie waren durch verschiedene Faktoren bedingt, die
ebenso in nicht-kommerziellen sexuellen Begegnungen prisent waren bzw. sein konn-
ten und sich auf das Erleben von Sex als verkorperlichter Praktik auswirkten. Insofern
lasst sich die Auffassung von Ewa, Jelena oder Deniza, dass zwischen Sex in der Sexar-
beit und abseits selbiger keine wesentlichen Unterschiede bestehen, auch so verstehen,
dass nicht blof kommerzielle sexuelle Handlungen, sondern ihre sexuellen Erfahrungen
insgesamt von vergeschlechtlichten gesellschaftlichen Strukturen gepragt sind, die sich
auf die Qualitit der Erfahrungen auswirken und kommerzielle sexuelle Handlungen da-
hingehend als nicht »aufiergewo6hnlich< erscheinen lassen.

Dies lief3 sich auch in den Ausfithrungen Jelenas itber die Gemeinsamkeiten jegli-
cher sexueller Interaktionen unabhingig von kommerziellen Komponenten erkennen,
wobei zu bedenken ist, dass derartige Darstellungen auch als Ausdruck einer Prisenta-
tion von Professionalitit im Sexgewerbe (und/oder mir gegeniiber) angesehen werden
konnen (vgl. Abschnitt 7.2):

»Sex ist wie Tanzen, also je nachdem, wie mein Partner ist, so lasse ich mich auf ihn
ein. Ich versuche nicht, meine Nummer aufzudriicken, sondern ich passe mich an sein
Tempo an, an seine Gefiihle, oder das, was er gerade fiihlt. Die Zartlichkeit, oder der
Andere liebt mehr etwas hartere Nummern, nur Sex und nichts weiter, der Andere
braucht es einfach mal, in den Arm genommen zu werden, und jeder Mensch ist un-
terschiedlich und genau so wie wir unterschiedlich essen, ist das nicht anders bei Sex.
Und privat, wenn man mit seinem Partner ist, wohnt man zwar zusammen und kennt
man sich besser, aber im Grofen und Ganzen ist da kein grofRer Unterschied. Ist genau
das gleiche auch wie da, weil das ist der gleiche Sex. Ich lass mich auf den Menschen
ein, mit dem ich gerade bin.«

Ahnlich wie im weiter oben wiedergegebenen Zitat betonte Jelena an dieser Stelle, dass
es ihr v.a. auf die Interaktionen mit Menschen bzw. - fiir sie als heterosexuell verortete
Person — mit Mannern ankam, unabhingig von anderen nicht-sexuellen Beziehungs-
ebenen. Jelena beschrieb sich dabei als diejenige, die sich auf ihr Gegeniiber einlisst und
ihm nicht ihre »Nummer aufdriickt«, sondern sich den Bediirfnissen ihrer Sexualpart-
ner anpasst. Insofern ldsst sich ihre Beschreibung auch als Reproduktion einer »passivens
weiblichen Sexualitit verstehen, die sich in heterosexuellen Kontexten an den sexuellen
Wiinschen von Minnern ausrichtet. Gleichzeitig prisentierte sie dieses Anpassen dabei
nicht als passiv, sondern als aktive und bewusste Handlungen, die fiir sie auch den Reiz
sexueller Begegnungen ausmachten. Dies verweist einerseits darauf, dass es sich bei se-
xueller Hingabe trotz der vermeintlichen Passivitit dieser Handlungen und Interaktio-
nen um aktive Prozesse und auch affektive Arbeit (Hardt 1999) handelt. Jelenas Aussage
veranschaulicht, dass diese auch in nicht-kommerziellen sexuellen Interaktionen rele-
vant ist, sich nicht>automatisch«ergibt und fiir alle beteiligten Personen in unterschied-
lichen Rollen Teil des Vergniigens an der sexuellen Handlung sein kann.

Dies fithrt andererseits abermals zu der Frage nach agency (vgl. Kapitel 4) und dem
Umstand, dass agency nicht immer in Widerspruch zu - in diesem Fall — cisheteronor-
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mativen Strukturen steht, sondern sich auch entlang selbiger entfalten kann (vgl. Abu-
Lughod 2016, Mai 2018:10). Diese Verflechtungen gesellschaftlicher Strukturen und indi-
vidueller sexueller Praktiken haben zweierlei Konsequenzen fiir die Auseinandersetzung
mit Sexualitit im Kontext von Sexarbeit: Erstens erweist sich dadurch eine pauschale
externe Beurteilung individueller sexueller Erfahrungen und Subjektivititen ohne eine
Beriicksichtigung der konkreten Perspektiven der betroffenen sexarbeitenden Personen
als schwierig bis unmoglich. Zweitens eriibrigt dies nicht eine kritische Auseinanderset-
zung mit den jeweiligen sexuellen Subjektivititen, da diese nicht abseits gesellschaftli-
cher Hierarchien existieren. Im Verstindnis von Sexualitit als Assemblage muss zudem
in Frage gestellt werden, wie sich die Erfahrung von sexuellen Interaktionen mit einer
hingebungsvollen (cis) Frau wiederum auf die Wahrnehmung von Sexualitit durch Kun-
den im Kontext cisheteronormativer Strukturen auswirkt, d.h. inwiefern dadurch ge-
schlechterspezifische Zuschreibungen bestimmter (z.B. aktiver/passiver) sexueller Sub-
jektivititen reproduziert werden.

Wie sich im Rahmen des Forschungsprojekts zeigte, waren kommerzielle und nicht-
kommerzielle sexuelle Begegnungen nicht fiir alle Teilnehmer*innen derart qualitativ
dhnlich. So beschrieb Darija, die als Domina titig war, die Gestaltung und Involvierung
ihrer eigenen sexuellen Vorlieben in kommerzielle sexuelle Begegnungen als komplexe
Gratwanderung:

»Es ist sehr schwierig, ich finde, es ist so eine Gratwanderung. Also ich verstehe mich
als eine Dienstleisterin. Naja, auf der einen Seite lebe ich mit denen schon meine Sau
aus, aber das ist nicht so, dass ich das privat genauso machen wiirde. Um eine gute
Session abzuliefern, aber in erster Linie fiir den und nicht fir mich, da ist das schon
zweitrangig.«

Wie in Kapitel 5 erwihnt, hatte Darija die Arbeit als Domina aufgrund ihres Interes-
ses an Sexualitit und BDSM begonnen und konnte dabei auch ihre eigenen Vorlieben
einbringen. Jedoch waren dem Ausleben ihrer »Sau« durch den Dienstleistungscharak-
ter dahingehend Grenzen gesetzt, dass die Interaktionen den Kunden angepasst wer-
den mussten, was insbesondere (aber nicht nur) im Kontext von BDSM-Dienstleistun-
gen auch bedeutete, dass Darija die Verantwortung fir das Wohlergehen ihrer Kunden
zufiel. Diese Rollenverteilung wirkte sich auf die Méglichkeiten des Auslebens sexueller
Subjektivititen aus und bedeutete fiir Darija, dass sie sich — im Gegensatz zu z.B. Ewa —
nicht einfach »fallen lassen« konnte, sondern das Dienstleistungsverhiltnis andere Rah-
menbedingungen konstituierte als fiir sie bei »privaten, d.h. nicht-kommerziellen se-
xuellen Handlungen, gegeben waren.

In diesem Zusammenhang ist erwihnenswert, dass keine*r der Teilnehmer*innen
tiber verschwimmende Rollen und Relationen zwischen ihnen und ihren Kundnen ab-
seits des Verhaltnisses als sexarbeitende Person und Kunde berichtete. Gemeint damit
ist das z.B. im Zusammenhang mit Sextourismus des Ofteren beschriebene Aufweichen
der Grenzen zwischen kommerziellen und anderweitig intimen sexuellen Beziehungen
(vgl. Stout 2014), das Praktizieren von nicht detailliert abgesprochenem transaktionel-
lem Sex (vgl. Hunter 2002) oder die Entwicklung von romantischen Beziehungen durch
bzw. nach dem Kennenlernen im Rahmen der Sexarbeit. Am ehesten in diese Richtung
schienen sich manche Bekanntschaften der jungen Manner im Nollendorfkiez zu entwi-



6. (Kauflicher) Sex im neo-liberalen Berlin

ckeln, da diese einerseits sexuelle Handlungen verstirkt auch gegen Unterkunft oder an-
dere Unterstiitzungsleistungen tauschten und andererseits ihre Kunden oder Bekannt-
schaften den jungen Minnern z.B. manchmal zu Hilfe eilten, wenn sie im Rahmen ih-
res Abhingens im Nollendorfkiez Probleme mit der Polizei und/oder mit Passant*in-
nen bekamen. Allerdings sprachen weder Radko noch seine Kollegen mir gegeniiber da-
von, irgendwelche anderen als >geschiftliche« Beziehungen zu diesen Mdnnern zu pfle-
gen. Esistjedoch moglich, dass derartige Beziehungen nicht ihrer (angestrebten) Selbst-
inszenierung mir gegeniiber entsprochen hitten und dementsprechend nicht erwihnt
wurden. Manche cis Frauen berichteten von Stammbkunden, mit denen sich im Rahmen
der transaktionellen Begegnungen auch als freundschaftlich beschriebene Beziehungen
entwickelten, die allerdings nicht itber die jeweiligen Treffen hinaus gingen. Ebenso er-
wihnte keine der trans Frauen einen Kontakt mit jhren Kunden abseits der kommerzi-
ellen sexuellen Begegnungen.

Wiahrend also fiir viele Teilnehmer*innen keine wesentlichen qualitativen Unter-
schiede zwischen kommerziellem und nicht-kommerziellem Sex im Sinne bestimmter
korperlicher Praktiken und Erfahrungen bestanden, wurden hinsichtlich emotional-
affektiver Beziehungen klare Grenzen gesetzt. Zwar war die von Bernstein (2007) be-
schriebene bounded authenticity einer an partnerschaftlichen Beziehungskonzepten
orientierten kommerziellen Transaktion durchaus Teil des Angebotes einiger Teil-
nehmer*innen, doch handelte es sich dabei um eine situationsbedingte Performance.
Insofern waren es emotionale Dimensionen sexueller Beziehungen, die »privat« gehalten
bzw. bewusst aus den kommerziellen Interaktionen ausgeschlossen wurden, und die
Frauen wie Jelena, Ewa oder Darija als trennbar von den kérperlichen Dimensionen von
Sexualitit wahrnahmen. Dadurch konnten sie letztere sowohl innerhalb als auch aufler-
halb der Sexarbeit (teilweise) entlang ihrer sexuellen Subjektivitititen praktizieren. Eine
derartige Trennung zwischen Sex als primir kérperlicher Praktik und durch Sexualitit
ausgedriickten emotionalen Bindungen und Beziehungen vertraten jedoch nicht alle
Teilnehmer*innen.

»Augen zu und ans Geld denken« - Dissonanzen zwischen Sexualitat
und Sexarbeit

In einem der seltenen Momente, in denen meine Spazierginge durch Berlin auf der Su-
che nach Bordellen und Kontaktmoglichkeiten erfolgreich waren, lernte ich Svetlina ken-
nen. Sie arbeitete in einem Bordell, dessen Hausdame mir die Tiir ge6ffnet und mich so-
gleich auf einen Kaffee eingeladen hatte, um mir die anwesenden sexarbeitenden Frau-
en bei Gelegenheit vorzustellen. Kurz nach meiner Ankunft setzte sich Svetlina zu der
Hausdame und mir in die Kiiche des Wohnungsbordells. Nachdem sie gerade keine wei-
teren Kunden erwartete, erklirte sie sich zu einem Gesprich mit mir bereit, wihrend-
dessen die Hausdame die Kiiche verliefR. Die 35-jihrige Svetlina war vor einigen Jahren
aus Bulgarien nach Deutschland gekommen. Zunichst kam sie in eine andere Stadt, wo
ihr allerdings bald langweilig wurde, weswegen sie schliefilich in Berlin landete. Wih-
rend ihrer Zeit in Deutschland hatte sie in verschiedenen Bordellen und als Escort gear-
beitet, inzwischen allerdings nur noch nebenberuflich. Denn eigentlich wollte sie diese
Arbeit nicht mehr machen, verdiente aber in ihrem Hauptberuf als Barkeeperin nicht ge-
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nug und war deswegen zur Sexarbeit zuriickgekehrt. »Es ist ein scheif Job, weil auch die
Leute scheife sind, das Kondom wegmachen wollen und so. Kommt aber auch immer auf
den Laden an, hier ist es ganz ok, aber abends ist es schwierig, wenn die Leute betrunken
sind und so«, erzihlte sie. Besonders schwer fiel ihr die Arbeit zu diesem Zeitpunkt, weil
sie seit einigen Monaten frisch verliebt in einer neuen (heterosexuellen) Beziehung war.
»Der Sex zuhause ist anders, Sex mit Liebe ist besser, die Arbeit geht nur mit Augen zu
und ans Geld denken.«

Thre Reflexion verweist auf Dissonanzen kontemporirer sexueller Assemblagen,
v.a. auf den Umstand, dass sexuelles Selbstbewusstsein nicht gleichbedeutend mit
einer »offenenc sexuellen Subjektivitit zu verstehen ist. Denn auch Svetlina war Sex im
Sinne kérperlicher Praktiken nicht grundsitzlich abgeneigt, sondern genoss diesen
auch — aber nur unter bestimmten Umstinden. Fir sie war eine positive oder »gute«
sexuelle Erfahrung mit romantischen partnerschaftlichen Beziehungen verbunden und
an Gefiihle wie Liebe und Verliebtsein gekniipft. Somit ergab sich ein grundlegender
Konflikt zwischen ihrer sexuellen Subjektivitit und der (fiir sie) diese Beziehungsebene
ausschlieffenden Sexarbeit, die nicht (primir) itber emotionale Beziehungen, sondern
tiber finanzielle Aspekte konstituiert wurde. Anders formuliert fithrt der Umstand,
dass die Neoliberalisierung von Sexualitit bei gleichzeitiger Reproduktion cishetero-
patriarchaler Strukturen suggeriert, sexuelle Handlungen dekontextualisiert verkaufen
zu kdnnen, nicht automatisch dazu, dies auch zu wollen, da sich sexuelle Subjektivi-
titen in einem komplexen Gefiige verschiedener Diskurse, Affekte und Institutionen
unterschiedlich formieren. Verstirkt wird diese Problematik zudem, wenn zugleich
dkonomische Prekarititen Betroffene in die Lage bringen, Sex verkaufen zu miissen.

Svetlinas Ausfithrungen verweisen auch auf einen weiteren problematischen Aspekt
von aufgrund ihrer Okonomisierung als emotional unverbindlich wahrgenommenen se-
xuellen Interaktionen. So belastete sie nicht nur die Abwesenheit ihrer eigenen affektiv-
emotionalen Involvierung, sondern auch die Abwesenheit von Fiirsorge vonseiten ihrer
Kunden, die sie schlecht behandelten. Da diese nicht Teil dieses Forschungsprojekts wa-
ren, lassen sich ithre Motivationen und Erfahrungen an dieser Stelle nicht detailliert ana-
lysieren. Jedoch wurde in den Erzdhlungen der Teilnehmer*innen deutlich, dass sich —
unabhingig davon, ob die entsprechende sexarbeitende Person Sexarbeit mit ihrer sexu-
ellen Subjektivitit vereinbar sah oder nicht — sexuelle wie nicht-sexuelle Interaktionen
mit Kunden aufgrund ihrer Anspruchs- und Abwertungshaltungen mitunter problema-
tisch gestalteten.

Diese Dissonanzen neoliberaler cisheteronormativer Sexualititsverstindnisse, die
eine Loslosung korperlicher sexueller Akte von emotional-affektiven Beziehungen be-
dingen und Sexualitit als (vermeintlich) besonders intime und intensive Erfahrung pro-
pagieren (und kommodifizieren), wurde auch in Felicias Reflexionen iiber ihren Einstieg
in die Sexarbeit ein paar Jahre vor unserem Gesprach deutlich. Denn auch fiir sie ergab
sich daraus ein Konflikt zwischen dem (aufgrund sexueller Liberalisierung) Kénnen und
dem (im Kontext ihrer ebenso durch hegemoniale Ideen von Romantik, Liebe und Sexu-
almoral geprigten sexuellen Subjektivititen) Wollen kommerzieller sexueller Handlun-
gen. Zum Zeitpunkt unseres Kennenlernens prasentierte sich Felicia als selbstbewusste
Frau, die Wert darauf legte, dass ihre Titigkeit als »harte Arbeit« anerkannt wurde (vgl.
Kapitel 7). Dass sie sich einige Jahre zuvor fiir den Einstieg in die Sexarbeit entschied,
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geschah aus der Uberlegung heraus, dass sie einerseits kein Problem mit unverbindli-
chem Sex hatte und andererseits die Einkommensmaglichkeiten ansprechend fand. Die-
se theoretische Positionierung lief sich fiir sie aber bei ihrem ersten Kunden nur schwer
in die Praxis umsetzen: »Ehrlich gesagt, ich kann mich erinnern, bei meinem ersten Gast
habe ich geweint, weil ich gesagt habe, ich kann das nicht machen. Und zum Gliick war
der sehr nett, der hat dann gesagt, komm, ich lern dir das mal.«

Anhand dieser Aussage werden zweierlei Aspekte deutlich: Erstens erweisen sich die
beschriebenen Dissonanzen nicht nur als rational reflektierte, sondern auch als emo-
tional-verkérperlichte Prozesse, die sich in Weinen oder Ahnlichem niederschlugen. In-
sofern kann es sich bei den durch sexuelle Assemblagen aktivierten kérperlichen Kapa-
zitdten sowohl um positiv konnotierte Prozesse wie Orgasmen oder sexuelle Erregung,
als auch um kérperliche Ausdriicke von Angst, Wut oder Trauer handeln. Um ein diffe-
renziertes Bild kontemporirer sexueller Assemblagen zu erhalten, ist es somit notwen-
dig, diese Emotionen nicht als abgetrennt von Sexualitit zu begreifen, sondern als Teil
selbiger, der nicht nur, aber auch in der Sexarbeit zum Tragen kommt. Zweitens ver-
deutlicht der Umstand, dass Felicias erster Gast im Angesicht einer weinenden Frau sei-
nen Anspruch auf sexuelle Handlungen in dieser Situation nicht in Frage stellte, son-
dern sie weiterhin zur Umsetzung selbiger motivierte, zugrundeliegende vergeschlecht-
lichte Machtverhiltnisse. Denn wahrend die skizzierten (Neo-)Liberalisierungsprozes-
se sie mitunter als iiberkommen darstellen, wurden die weiterhin bestehenden sexu-
ellen Machtverhaltnisse entlang verschiedener soziokultureller Hierarchien gerade in
den konkreten verkorperlicht-affektiven Interaktionen der Teilnehmer*innen mit ihren
Kunden deutlich.

6.3 Sexuelle Praktiken und kdrperliche Erfahrungen als
Kondensationspunkt problembehafteter sexueller Normalitaten«

Mit Kind und Hund bepackt fithrte mich Kasia zu einem Park, wo wir in Ruhe pickni-
cken und unser Gesprach weiterfithren wollten. Ihr Kind war erst wenige Monate alt und
damit die Gefahr, dass es etwas von den Inhalten unserer Unterhaltung mitbekommen
wiirde, gering, zumal das Baby die meiste Zeit zufrieden schlief. Fiir Unterbrechungen
im Gesprachsverlauf sorgte vielmehr Kasias Hund, der ihr zwar anstandslos gehorchte,
von all den Eindriicken im sommerlichen Park allerdings so begeistert war, dass er sich
manchmal weit von unserem Platz entfernte. Wihrend Kasia mir ihre Lebensgeschich-
te erzihlte, von ihrem Aufwachsen in Polen itber die Migration nach Berlin mit 19 Jahren
und ihre Zeit an der Uni und im Bordell bis heute, verlor sie ihren Hund aber nie aus dem
Blick und erschreckte mich einmal etwas mit einer abrupten Unterbrechung ihrer Aus-
fithrungen in Form eines lauten Schreis. Denn der Hund beschniiffelte inzwischen die
Picknickdecke dreier anderer Personen — zwei Frauen und ein Mann - die in einer an-
deren Ecke des Parks lagen und das sonnige Wetter genossen. Kasia rief ihnen etwas auf
Polnisch zu, denn bei einer kurzen Interaktion wihrend unserer Ankunft hatte sich her-
ausgestellt, dass die drei Personen auch aus Polen waren. Der Besuch von Kasias Hund
schien sie allerdings wenig zu st6ren — die drei blieben entspannt auf der Picknickdecke
liegen, die Frauen dabei nur im Bikini-Unterteil, und kehrten schnell zu ihrem Gesprich
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zuriick, nachdem Kasia ihren Hund zu sich gerufen hatte. Als der Hund wieder bei uns
angekommen war, wandte sich Kasia zu mir: »Kann sein, dass die beiden Frauen auch
[in der Sexarbeit, Anm. UP] arbeiten. Man erkennt das irgendwie, man erkennt sich ir-
gendwie, man hat da einen anderen Umgang mit seinem Korper.«

Dass gerade im freiziigigen Berlin, wo Kleidung oder ihre Abwesenheit an vielen Or-
ten eine geringe Rolle spielen, sich oben ohne sonnende Frauen iiber Sexarbeitserfah-
rung verfiigen, war vielleicht eine gewagte Hypothese (im Hinblick auf die weitreichende
Sexarbeitslandschaft der Stadt aber vielleicht auch nicht). Abstrahiert betrachtet machte
Kasia mit dieser Bemerkung jedoch auf einen zentralen Faktor sexueller Subjektivititen
aufmerksam: Sie konnen sich im Laufe des Lebens verindern und es kann davon aus-
gegangen werden, dass sie nicht blof} entweder in Einklang mit oder in Dissonanz zu
den Erfahrungen in der Sexarbeit stehen, sondern dass diese Subjektivititen sich (ne-
ben weiteren Faktoren wie privaten sexuellen Handlungen usw.) gegenseitig bedingen
und transformieren.

Derartige von den Teilnehmer*innen identifizierte Verinderungen und Beschrei-
bungen der Facetten von Sexualitit, die durch, mit oder wihrend der Sexarbeit »erkannt«
wurden, stehen im Zentrum dieses Abschnitts. Denn diese Transformationsprozesse
veranschaulichen nicht nur die Fluidititen sexueller Subjektivititen. Die Betrachtung
dessen, was die Teilnehmer*innen durch die Sexarbeit erkannten, gibt Aufschluss dar-
iiber, was ihnen und auch ihren Kunden (bis dahin) nicht bekannt war. So zeichneten
sich darin verschiedene Leerstellen und Ambivalenzen in der Wahrnehmung dessen ab,
was als sexuell >normal« betrachtet wurde, wie z.B. Fragen zur konkreten kérperlichen
Umsetzung verschiedener sexueller Praktiken, aber damit einhergehend auch Fragen
der Wahrung der sexuellen (physischen wie psychischen) Gesundheit. Dabei erwies sich
Berlin in seiner sexuellen Heterogenitit und der damit einhergehenden Parallelitit ver-
schiedener sexueller >Normalititen« als Raum, in dem vergeschlechtlichte, ethnisiert-
rassifizierte und sozio6konomische sexuelle Hierarchien nicht nur besonders deutlich
wurden, sondern auch in Frage gestellt werden konnten.

Die Produktion von Sexualitat: Korper, Affekt und das Kennenlernen
des sexuellen Selbst

Kasias Gedanke zu den Frauen im Park regte sie zu weiterfithrenden Uberlegungen zu
den Effekten von Sexarbeit auf Korperhaltungen und Interaktionsformen an: »Zum Bei-
spiel, wenn man im Gesprich der sprechenden Person in die Augen schaut. Du machst
das, aber das machen wenige Leute, die nicht [in der Sexarbeit, Anm. UP] gearbeitet
haben.« Im ersten Moment fithlte ich mich durch diese Aussage ertappt, denn in Ge-
spriachen Blickkontakt zu halten war keineswegs ein Verhalten, das ich in jeder Situati-
on>snatiirlich¢, d.h. automatisch und unbewusst, praktizierte. Vielmehr war es eine von
mir in Interviews und ethnographischen Gesprachen bewusst gesetzte Handlung, um
Aufmerksambkeit und aktives Zuhoren zu signalisieren. Und wie mir durch Kasias Be-
urteilung meiner Interviewperformance bewusst wurde, handelte es sich dabei um eine
Praktik, die offensichtlich auch in der Sexarbeit Anwendung fand.

Das Beispiel des Blickkontakts zeigt die affektiven Dimensionen von Sexualitit so-
wie ihrer Produktion aus vielen kleinteiligen Momenten, Beziehungen und Handlun-
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gen. Das Postulat von Sexualitit bzw. insbesondere sexueller Praktiken als snatiirliche«
Handlungen verleitet dazu, davon auszugehen, dass diese sich »automatisch« ergeben.
Aus einer relationalen Perspektive auf Sexualitit lisst sich dem entgegen jedoch festhal-
ten, dass sich in der Art und Weise, wie Menschen Sexualitit erfahren und praktizieren,
die Einfliisse soziokultureller Normen, (Wert-)Vorstellungen, Geschlechterverhiltnisse
w.A. manifestieren. Wie Sex unter welchen Umstinden »gemachtc und kérperlich erlebt
wird, wird somit zum Moment der (Re-)Produktion und/oder Herausforderung derarti-
ger Vorstellungen.

Nicht nur, aber besonders auch Sexarbeit nimmt in diesem Zusammenhang eine
spezifische Stellung ein, da der kommerzielle Rahmen der sexuellen Interaktionen fir
die sexarbeitenden Personen eine bewusst(er)e Reflexion ihrer kérperlichen Handlungen
bedingte. So hatte z.B. Kasia in ihren Jahren in der Sexarbeit nicht nur einiges iiber sich
selbst und ihre sexuellen Subjektivititen gelernt, sondern inzwischen auch viele Tricks
parat, um sexuelle Handlungen fiir Kunden ansprechend zu inszenieren (wie z.B. durch
das Halten von Blickkontakt) aber auch um Unpdsslichkeiten zu tiberspielen:

»Eine Freundin zum Beispiel, die hatte eine Furzattacke, was machst du denn? Beim
Sex mit deinem Freund kannst du das ja sagen, ist auch unangenehm, aber wenn du
gerade seit Ewigkeiten einen Stundengast hast, da wirst du nicht sagen:»>Oh, ey, Alter.c
Also was hat sie gemacht? Sie hat ihm die Zunge in den Hals so reingesteckt, dass er
nur oben beschiftigt war und keine Geriiche wahrgenommen hat.«

In dieser Aussage fand ein Unterschied zwischen kommerziellen und nicht-kommerzi-
ellen sexuellen Handlungen Ausdruck, da letztere mitunter mehr Handlungsspielriume
ermoglichten bzw. wie im beschriebenen Fall die Option eroffnet hitten, sexuelle Hand-
lungen schlichtweg abzubrechen. Zwar betonte Kasia, dass fiir sie immer die Option be-
stand, Kunden abzulehnen (wovon sie auch durchaus Gebrauch machte). Die Navigation
der sexuellen Interaktionen hatte dennoch hiufig Kreativitit erfordert, um sowohl ihren
Anspriichen und Bediirfnissen als auch denen ihrer Kunden gerecht zu werden. Fir Ka-
sia handelte es sich dabei um etwas, das ihr, dhnlich wie Jelena, auch selbst Vergniigen
bereiten konnte, wihrend derselbe Umstand fiir andere Teilnehmer*innen wie Svetlina
Dissonanzen zwischen ihrer sexuellen Subjektivitit und kommerziellen sexuellen Hand-
lungen verstirkte.

Daraus, dass Teilnehmer“innen wie Kasia durch Sexarbeit viel iiber die eigenen se-
xuellen Subjektivititen gelernt hatten, lisst sich auch eine Aussage tiber den breiteren
gesellschaftlichen Umgang mit Sexualitit ableiten. »Durch die Arbeit weif} ich mittler-
weile auch ganz genau, was ich am Sex mag und was ich nicht mag, und vor meinem Job
hatte ich Spaf3, aber nicht so wie jetzt«, erzihlte auch Deniza, was impliziert, dass sie
abseits der Sexarbeit iiber wenig Raum und/oder Moglichkeiten verfiigt hatte, sich mit
ihren sexuellen Subjektivititen auseinanderzusetzen. Wie es genau zu einem Mangel an
derartigen Moglichkeiten kam, ldsst sich im Rahmen dieses Forschungsprojekts nicht
umfassend beurteilen, da dazu eine auch detaillierte Auseinandersetzung mit Denizas
sexuellen Erfahrungen vor ihrer Ankunft in Berlin und v.a. ihren soziokulturellen Umfel-
dern in ihrer Herkunftsregion notwendig ist, die in diesem Projekt nicht erfasst werden
konnten. Jedoch war sie nicht die einzige Teilnehmer*in, die ihre sexuellen Subjektivi-
titen derart beschrieben, dass sie schon seit Lingerem gerne — auch ungezwungen und
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abseits partnerschaftlicher Beziehungen — Sex hatten, aber erst durch die regelmifiigen
sexuellen Interaktionen in der Sexarbeit >lerntenc, was genau sie an Sex (nicht) moch-
ten. Insofern erachteten manche Teilnehmer*innen gewisse Erfahrungen in der Sexar-
beit durchaus als Momente einer (fiir sie) positiven (Weiter-)Entwicklung ihrer sexuellen
Subjektivititen. Dennoch ergibt sich daraus auch die Frage, warum dies fiir sie ander-
weitig nicht bzw. weniger moglich war. Im Hinblick auf die in Abschnitt 6.1 skizzierten
Neoliberalisierungsprozesse von Sexualitit(en) lisst sich dieser Umstand als Ausdruck
dessen interpretieren, dass eine »offene« Sexualitit v.a. in quantitativen Dimensionen
gedacht wird, womit die qualitativen Fragen danach, wie Sexualitit praktiziert wird oder
werden kann, in den Hintergrund riicken und/oder 6konomischen Logiken unterworfen
werden (indem z.B. Wissen um sexuelle Praktiken als Ware gehandelt wird — was es wie-
derum nur denjenigen zuginglich macht, die es sich leisten kénnen).

Die Sorge um das sexuelle Selbst: Sexarbeit und Gesundheit

»Die Sache ist, wenn du mit jemanden auf Zimmer gehst und der redet mit dir, ist das
ja schon und gut, aber du musst das danach vergessen. Und wenn du das nicht machst,
macht’s irgendwann Platz!« Als Denzia das letzte Wort aussprach, fithrte sie ihre Hinde
zum Kopf, um damit das Platzen des Kopfes gestisch darzustellen. »Das kann wirklich
manchmal sehr belasten, ich hatte auch sehr schwere Tage, wo ich einfach nach Hause
gegangen bin und geweint habe.« Dass die subjektiven Auseinandersetzungen mit den
kommerziellen sexuellen Interaktionen — und ihren affektiv-emotionalen Dimensionen
—nicht mit Abschluss des Geschifts aufhorten, war ein wiederkehrendes Thema in vielen
meiner Gespriche, insbesondere mit den sexarbeitenden cis Frauen.

Denn dass manche Kunden nicht (blof3) fir mechanische sexuelle Handlungen zu
sexarbeitenden Frauen gingen, sondern auch um »in den Arm genommen zu werdenc,
wie Jelena es beschrieb, oder »einfach reden wollen«, wie Felicia erwihnte, machte die
Arbeit keinesfalls weniger problemanfillig. Insbesondere belasteten Deniza und andere
Teilnehmerinnen Momente, in denen Kunden davon erzihlten, »zuhause« eine Freun-
din oder (Ehe-)Partnerin zu haben, mit der sie (angeblich) nicht derart emotional offen
sprechen konnten und/oder mit der sie ihre sexuellen Wiinsche nicht ausleben konnten.
Diese Erzihlungen fithrten zu einer Infragestellung von, sofern vorhanden, eigenen he-
terosexuellen partnerschaftlichen Beziehungen bzw. zu Misstrauen gegeniiber poten-
ziellen Partnern. Dariiber hinaus beschrieben einige Teilnehmerinnen ein Unbehagen
damit, dass ihnen von Kunden bestimmte sexuelle Wiinsche miindlich beschrieben wur-
den, die zwar nicht unbedingt im Rahmen der kommerziellen sexuellen Interaktion aus-
gelebt wurden (was allerdings auch vorkam), aber nicht mit ihren sexuellen Subjektivi-
titen vereinbar waren. Und schliefilich erzihlten einige Frauen auch davon, bzw. konnte
ich auf dem Straflenstrich beobachten, dass manche Kunden sich nicht nur iiber ande-
re Frauen in ithrem Leben negativ duflerten, sondern auch mit sexarbeitenden Frauen
direkt abwertend interagierten. Auch wenn sich die meisten Teilnehmerinnen zwar des-
sen bewusst waren, dass es notwendig war, sich von diesen Erlebnissen gedanklich zu
distanzieren, gestaltete sich dies schwierig, da sie gleichzeitig aufgrund der Stigmati-
sierung von Sexarbeit wenige Personen in ihrem sozialen Umfeld hatten, mit denen sie
sich dariiber austauschen konnten. So hatten Deniza und andere zwar ihre Methoden
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eines >Ausgleichs« zur Arbeit, wie z.B. lange Spazierginge oder Ausfliige in die Natur,
blieben dabei aber meist allein.

Dass viele Teilnehmerinnen v.a. die affektiv-emotionalen Dimensionen ihrer Kun-
denbegegnungen als (psychisch) belastend beschrieben, bedeutete jedoch nicht, dass
primair als physisch-kérperlich wahrgenommene Faktoren fiir sie nicht ebenso eine Rol-
le spielten. Fiir Kasia und andere Teilnehmer*innen bedeutete das durch die Sexarbeit
bedingte Kennenlernen eigener sexueller Vorlieben auch das Kennenlernen des eigenen
sexuellen Korpers und seiner (In-)Kompatibilititen mit anderen Kérpern und bestimm-
ten sexuell-korperlichen Praktiken. Tricks und bestimmte Handlungen erwiesen sich
dabei v.a. als notwendig, um die physisch-korperliche Unversehrtheit zu bewahren, was
Kasia abermals anhand von Beispielen veranschaulichen konnte:

»Man hatte so seine Tricks drauf. Wenn einer mal einen sehr grofRen [Penis, Anm. UP]
hatte, wusste man ganz genau, was zu tun war. Da gab es einen jungen, da kann ich
mich gut erinnern, das war als wiirdest du Stahl reiten. Kein Scherz, wenn er wirklich
hart war, als wiirdest du dir Stahl reinschieben. Und von vorne mit ihm konnte ich gar
nicht, von hinten auch nicht, weil erja viel tiefer reingeht. So die Positionen kriegt man
raus, und dann weif man, von hinten ist es ja am tiefsten, von der Seite geht’s noch,
weil da noch Pobacken dazwischen waren —und ich hab immer von der Seite mitihm.
Und dann hat man halt andere Sachen probiert, wie zum Beispiel Popo rausschieben
oder so. Also man hat schon so seine Tricks drauf.«

So, wie sich Kasia durch ihr Interesse an Sex und der Notwendigkeit der Abwandlung von
Sexpositionen zur Vermeidung von Schmerzen viel (kdrper-)technisches Wissen iiber se-
xuelle Handlungen angeeignet hatte, konnte sie dies auch besonders in Fragen der Ver-
hiitung und Infektionsprivention anwenden. Wahrend unseres Riickwegs aus dem Park
unterhielten wir uns lange tiber das Thema der Privention sexuell iibertragbarer Krank-
heiten. Kasia war in ihren Interaktionen mit Kunden immer wieder schockiert davon
gewesen, wie wenig diese dariiber wussten. Dass Kasia und andere Teilnehmer*innen
sich intensiv mit kérperpraktischen Aspekten der Verhiitung und Schmerzvermeidung
auseinandersetzen mussten, verweist somit darauf, dass viele ihrer Kunden sich damit
nicht auseinandergesetzt hatten bzw. dies nicht wollten oder konnten — denn schliefRlich
wire es auch vorstellbar, dass Kunden selbst derartiges Wissen einbringen.

Dieses Problem betraf aber auch sexarbeitende Personen selbst bzw. ihre Méglich-
keiten und Kapazititen der Auseinandersetzung mit den vielschichtigen Details sexu-
eller Handlungen. Denn dass Kasia in ihren Begegnungen mit Kunden manchmal ge-
wissermafien die Rolle einer Sexualpidagogin itbernehmen konnte, lag nicht nur in ih-
ren Erfahrungen begriindet, sondern auch in ihrem Zugang zu Wissen und (sexueller)
Bildung, der nicht fiir alle Teilnehmer*innen gleichermafien gegeben war. Waren Ka-
sia, aber auch Ewa oder Irina als Studentinnen bzw. Personen mit Berufsausbildung ein
Beispiel dafiir, dass sexarbeitende Personen nicht per se durch Bildungsarmut charak-
terisiert sind (vgl. Amesberger 2019), hatten einige Teilnehmer*innen, insbesondere die
Frauen auf dem Strafienstrich und die Manner im Nollendorfkiez, in ihrem bisherigen
Leben aufgrund verschiedener vergeschlechtlichter, ethnisierter und rassifizierter Aus-
grenzungsmechanismen wenig Zugang zu formaler Bildung erhalten. Diese Unterschie-
de wirkten sich nicht nur auf allgemeine Arbeitsmarktoptionen, sondern eben auch auf
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den Umgang mit Fragen von sexueller Gesundheit aus. So war es fiir Kasia einfach(er),
zu diesen Fragen eigenstindig zu recherchieren oder Beratungsangebote in Anspruch
zu nehmen, als fiir Radko oder Ildiko.

Die Bearbeitung von Fragen oder Problemen im Zusammenhang mit Sexualitit oder
sexuellen Handlungen baut zudem auf der Fihigkeit auf, sie iberhaupt als solche wahr-
zunehmen, was wiederum zuriick zu den Verflechtungen gesellschaftlicher Darstellun-
gen und Diskurse mit kérperlichen Erfahrungen fiihrt. So baut z.B. ein durch bestimm-
te Stellungen gezieltes Vermeiden von Schmerzen bei cisheterosexuellem penetrativem
Geschlechtsverkehr auf dem Wissen auf, dass dieser nicht unbedingt schmerzhaft sein
muss. Dieser Umstand verweist nicht blof3 auf die Notwendigkeit einer niederschwelli-
gen Verfiigbarkeit sexueller Bildung, sondern auch auf die grundlegenden Bedingungen
des Erlernens von Sexualitit und welche Ansichten und Erfahrungen dabei in den jewei-
ligen soziokulturellen Kontexten als >normal« (re-)produziert werden.

Sexualitat, Sexarbeit und Normalitat

Monika hatte fir die Arbeit im Stripclub, die sie im Zeitraum des Forschungsprojekts
aufgab, keine positiven Worte iibrig, aufler fir ihre Kolleginnen, die sich fiir Monika
durch einen »strange sense of humor« auszeichneten, den sie zu schitzen wusste, aber
auch als eine Art »survival skill« fiir die harsche und belastende Arbeit im Club interpre-
tierte. In ihr abschlieRendes Urteil iiber die Arbeit in Stripclubs brachte sie auch Uberle-
gungen zu den langfristigen Effekten einer Beschiftigung in der Sexindustrie ein:

»You know, you get used to this and it twists your mind about sexuality in the end.
If you are there when you grow up, you know, young, impressionable, from 21 to
whatever, then this is what you think you know, that this is how it works. They all
hate men. If this is the only kind of men you see, of course you will hate them, but
there are other kinds of people. I'm coming from a different background, I know all
these queer people mostly and | do a lot of art, and my art in many ways is very
political, it is a statement. So, | come from a background where | know how insane
this is, but if this is the only reality you know, then insanity is normality to you.«

Monika machte damit auf einen zentralen, den vorherigen Ausfithrungen zugrunde-
liegenden Umstand aufmerksam: Um ambivalente (verkérperlichte) Erfahrungen oder
Probleme in der Sexarbeit in Frage stellen zu konnen, braucht es (auch) ein Bewusstsein
dafiir, dass es anders sein konnte. Und wie Monikas Worte ebenso verdeutlichen, hingt
die Ausbildung eines derartigen Bewusstseins wesentlich von den soziokulturellen Kon-
texten ab, in denen sich die entsprechenden Personen bewegen, und davon, was in diesen
Kontexten als sexuelle >Normalititen< angesehen wird.

Fiir manche Teilnehmer*innen wurde, dhnlich wie Monika es beschrieb, Sexarbeit
zur dieser sexuellen Normalitit. Felicia gab z.B. an, »privat« gar keinen Sex mehr zu ha-
ben - die sexuellen Erfahrungen ihrer Zwanziger erstreckten sich somit auf den kom-
merziellen Bereich. Die ambivalenten bis negativen Erfahrungen mit Sexualitit — und
v.a.auch mit Mdnnern - fithrten zudem fiir mehrere Teilnehmerinnen dazu, sich abseits
der Sexarbeit aus dem s>sexuellen Lebenc« zuriickzuziehen und Interaktionen mit Min-
nern zu vermeiden.
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Denn dass einige Teilnehmer*innen zugleich keine wesentlichen Unterschiede zwi-
schen sexuellen Handlungen innerhalb und auferhalb der Sexarbeit wahrnahmen, lisst
sich derart interpretieren, dass in der Sexarbeit pravalente Ungleichverhiltnisse auch
auferhalb selbiger prisent sind. Und dass einige Teilnehmer*innen gerade in der Sex-
arbeit ihre eigenen sexuellen Subjektivititen erkennen konnten, bedeutet ebenso, dass
ihnen dies anderweitig nicht bzw. weniger moglich war. Insofern sind es nicht nur die
Realititen in der Sexarbeit, sondern die hegemonialen sexuellen Normalititen und Nor-
mativititen insgesamt, die in Frage zu stellen sind, da sich diese gegenseitig bedingen.
Die Erfahrungen sexarbeitender Personen mit Sexualitit verdeutlichen somit die Not-
wendigkeit eines kritischen Umgangs mit hegemonialen Sexualititsdiskursen und -de-
finitionen insgesamt, wobei aber ebenso zu beriicksichtigen ist, dass Sexarbeit auch Teil
der (Re-)Produktion dieser >Normalititencist.

Monikas Ausfithrungen zeigen gleichzeitig, dass die >Normalitit< bzw. Normalisie-
rung von in Verbindung mit cisheteronormativen Machtverhiltnissen sliberalisierter«
Sexualitit nicht unumginglich ist. Schliefilich sind die Verstindnisse davon, was als
snormal« angesehen wird, als relational zu den jeweiligen soziokulturellen Hintergriin-
den und Netzwerken zu verstehen, in denen sich Menschen bewegen. So waren die
sexuellen Assemblagen des Stripclubs eben nicht »Normalitit« fiir Monika, weil sie ent-
lang ihrer Verortungen in queeren (politischen) Kontexten einen anderen Umgang mit
Sexualitit erlernen und erleben konnte. Dieser war dabei nicht weniger liberal, sondern
gar >liberaler< im Sinne einer Emanzipation von cisheteronormativen Strukturen, die
die Arbeit in Stripclubs und den neoliberalen Umgang mit Sexualitit im Allgemeinen
weiterhin deutlich prigten (Weeks 2002: 25). In diesem Zusammenhang trat abermals
die ambivalente Position Berlins mit seinem Ruf als sexuell liberale Stadt zutage. Die
sexuellen Vielfiltigkeiten des urbanen Raums der deutschen Hauptstadt ermoglichten
es Menschen wie Monika, alternative Gemeinschaften und Ausdrucksformen sexu-
eller Subjektivititen zu finden bzw. zu erschaffen, die cisheteronormative und/oder
neoliberale sexuelle sNormalititen< herausfordern (kénnen). Als Teil des Images der
Stadt als >sexy< Metropole konnten und kénnen sich derartige Alternativen jedoch einer
Kommerzialisierung nicht ginzlich entziehen, sei es aufgrund der Notwendigkeit, Geld
zu verdienen und/oder aufgrund des Umstandes, dass sie auch einer Vereinnahmung
und Fremdinterpretation von aufien als Teil einer als monolithisch wahrgenommenen
Sexindustrie ausgesetzt waren.

Dieses gerade im sexuell vielfiltigen Berlin greifbar werdende Gefiige aus verschie-
denen sexuellen >Normalititen< und damit einhergehenden Méglichkeiten zur Reflexi-
on, aber auch zum Konflikt fand schlieflich in politischen Streitfragen {iber Grenzen
und Notwendigkeiten eines liberalen Umgangs mit Sexualitit ihren Niederschlag. Und
obwohl sich die meisten Teilnehmer*innen nicht explizit als politische Personen identi-
fizierten, stellten sie in den Reflexionen ihrer Erfahrungen dennoch Beziige zu aktuellen
Sexualititsdebatten her. Wie ich in Folge diskutieren werde, wurden dabei anhand der
Perspektiven der Teilnehmer*innen weitere Ambivalenzen und Moralisierungen eines
auf individualisierten Sexualititskonzepten aufbauenden (west-)>europdischen« politi-
schen Diskurses deutlich.
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6.4 Sexuelle Subjektivitaten zwischen Biographie, Politik und Moral

»Es ist mein Korper, es ist meine Murmel, die ich hergebe, ich gehe nicht mit jedem ins
Bett. Klingtvielleicht komisch, vor allem, wenn man eine Prostituierte oder Hure ist oder
sonstwas, aber ich méchte nicht so abgestempelt werden«, erwihnte Kasia in unserem
Gesprich. Wir safien lange im Park, wihrend Kasia ausfithrlich iiber ihre Erfahrungen
mit Sexualitit und Sexarbeit sprach und selbstkritisch ihr Leben reflektierte. In diesem
Zusammenhang war dieser Satz nur eine Nebenbemerkung, die allerdings die Ambiva-
lenzen kondensierte, die sich durch Kasias Ausfithrungen zogen. Ihre Betonung dessen,
dass es sich um ihren Korper handelte, erinnerte an den Slogan »My body, my choice«
der sich fiir die Entkriminalisierung von Schwangerschaftsabbriichen einsetzenden Pro-
Choice-Bewegung (vgl. Stevenson 2019), der jedoch auch in anderen feministischen Zu-
sammenhingen benutzt wurde (und wird). So evozierte Kasia dieses Konzept als Beto-
nung dessen, dass sie auch als »Hure«, d.h. (vermeintlich) sexuell freiziigige Frau, nicht
beliebig Sex haben wollte und ihr die Anerkennung dieser Entscheidungsmacht wichtig
war.

Dass Kasia sich diesbeziiglich zu einer Rechtfertigung genétigt sah, steht einerseits
im Zusammenhang mit der weiterhin verbreiteten Stigmatisierung sexarbeitender Per-
sonen und insbesondere sexarbeitender Frauen. Diese Problematik ist andererseits auch
im Kontext breiterer (west-)>europiischer< Sexualititsdebatten zu verorten. Dabei neh-
men Begriffe wie sexuelle Selbstbestimmung (vgl. Todt 2020) oder Einverstindnis eine
zentrale Rolle ein. Deren Definitionen werden zwar aktuell auf gesellschaftlicher, recht-
licher und medialer Ebene, in feministischen Zusammenhingen und in sozialen Medien
durchaus vielschichtig verhandelt (vgl. Graupner 2010, Kiinkel 2020a). Erkennen lassen
sich darin dennoch Tendenzen einer (neo-)liberalen Individualisierung dieser Definiti-
onsfragen (vgl. Kiinkel 2020a, Torenz 2019), z.B. in der mangelnden Anerkennung so-
ziokultureller Strukturen und Machtverhiltnisse auf auch die Zustimmung zu sexuellen
Handlungen und/oder der Fokussierung auf die Bestrafung einzelner Individuen, die
Grenziiberschreitungen begangen haben, ohne dabei gleichzeitig die gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen in den Blick zu nehmen, die Grenziiberschreitungen erméglichen.
In diesen Debatten nimmt Sexarbeit eine schwierige Stellung ein, da die explizite In-
volvierung von Geld als eine Grundlage der sexuellen Interaktion zumindest einen Teil
der soziokulturellen Verfasstheit sexueller Handlungen gewissermafien uniibersehbar
macht, was allerdings — wie in der Einleitung dieses Kapitels erwihnt — mitunter dazu
fithrt, dass die Bedeutung v.a. soziodkonomischer Rahmenbedingungen verabsolutiert
und die bloRe Moglichkeit einer Einverstindnis zu kommerzialisierten sexuellen Hand-
lungen negiert wird.

Es handelte sich dabei um Debatten, die Kasia und anderen Teilnehmer*innen zwar
bekannt waren, in denen sie sich jedoch kaum wiederfanden. Denn ihre ambivalenten
Erfahrungen mitz.B. Fragen des Einverstindnisses im Kontextvon Sexarbeit fanden kei-
nen Widerhall in diesen polarisierten Debatten, in denen wenig Platz fir Nuancen zwi-
schen sexueller Emanzipation und Opferrolle gegeben ist. Diese Problematik nutze ich
zuletzt fiir eine kritische Auseinandersetzung mit den politischen Debatten zu Sexua-
litdt und Sexarbeit in (West-)>Europa< und Berlin. Dabei zeige ich auf, dass die Indivi-
dualisierung von Auseinandersetzungen mit Einverstindnis und Selbstbestimmung bei
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gleichzeitiger Missachtung der soziokulturellen Verfasstheit von Sexualitit zu einer Dis-
sonanz zwischen als objektiv prisentierten Definitionen und Grenzen sexueller Inter-
aktionen und den fiir die Teilnehmer*innen in der Praxis hiufig komplexen Situationen
fithrte. Die Schwierigkeiten der Teilnehmer*innen, sich in diesen Debatten reprisentiert
zu sehen, verdeutlichen, dass die (Neo-)Liberalisierung von Sexualitit nicht nur (man-
che) moralische Bewertungen von Sexualitit in Frage stellt, sondern z.B. hinsichtlich der
Fragen um den >richtigen< Umgang mit ambivalenten sexuellen Erfahrungen auch fort-
schreibt. Dass (neo-)liberale Sexualititsdiskurse nicht nur verschiedene Ambivalenzen
erzeugen, sondern den Umgang damit auch zu moralischen Fragen machen, fithrt nicht
nur zu einer Fortsetzung der gesellschaftlichen Streitbarkeit von Sexarbeit, sondern er-
schwerte den Teilnehmer*innen auch, ihre Erfahrungen zu teilen, ohne zugleich bewer-
tet zu werden, wie sich u.a. in Kasias Sorge, »abgestempelt« zu werden, ausdriickt.

Sexualitat, Geschlecht und Macht: Die eigenen Grenzen finden
und setzen (kdnnen)

Irina erzdhlte, dass sie hiufig Kunden hatte, fir die ein Treffen mit ihr der erste Kontakt
mit einer sexarbeitenden Frau war, was bei ihr Verantwortungsgefiihle ausldste:

»For many of my clients, it is the first introduction into professional sexual services.
This makes me feel some kind of responsibility to know and communicate bound-
aries. It is important for a feminist agenda and not only for myself, but also other
women. It is necessary to be thorough and strict with time, rate, place and screening.
In not-for-profit sexual encounters, | had my boundaries overstepped more often. In
that sense sex work helped me to learn how to respect myself and how to say no.«

Sie bot damit eine Perspektive an, die manchen kritischen Interpretationen von Sex-
arbeit diametral gegeniiberstand. Gerade Gegner*innen des Sexgewerbes beurteilen
dieses als pauschal unfeministisch. Im Gegensatz dazu sah Irina in der Sexarbeit die
Moglichkeit — und Notwendigkeit — feministischer Verantwortung und verwies auf die
Verflechtungen sexueller Interaktionen in der Sexarbeit mit breiteren gesellschaftlichen
Verhandlungen von Sexualitit. Denn Irinas Aussage zeigt, dass Grenziiberschreitungen
keineswegs ein auf Sexarbeit beschranktes Problem darstellen. Insofern bestatigt sich in
ihren Worten auch Weeks’ (2002) Analyse, dass die Liberalisierung von Sexualitit nicht
fiir alle Menschen, und v.a. nicht fiir Frauen und geschlechtliche Minderheiten, automa-
tisch zu sexueller Selbstbestimmung gefiihrt hat, sondern dass sich cisheteronormative
Strukturen in ihr fortsetzen (ebd.: 25ff), die nicht nur Grenziiberschreitungen ermég-
lichen, sondern auch eine Unkenntnis der eigenen Grenzen oder ein Unvermogen,
Grenzen zu ziehen, beférdern.

In diesem Zusammenhang nimmt gerade Sexarbeit und die explizite Kommerzia-
lisierung sexueller Handlungen eine herausfordernde Rolle fiir Diskussionen sexueller
Selbstbestimmung ein. Denn die Transaktion von (mehr oder weniger) genau definier-
ten sexuellen Handlungen gegen Geld macht einerseits eine explizite Formulierung
von Grenzen notwendig, was fiir Teilnehmer*innen wie Irina einen durchaus positiven
Aspekt darstellte. Andererseits wird in diesem Zusammenhang aber auch explizit, dass
Grenziiberschreitungen in nicht-kommerziellen sexuellen Begegnungen zugunsten von
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emotional-affektiven Bindungen mitunter weniger deutlich wahrgenommen und oft
sogar geduldet werden.

Dass Irina dem Setzen von Grenzen im Rahmen der Sexarbeit Bedeutung fiir eine
»feministische Agenda« und andere bzw. alle Frauen beimisst, verdeutlicht, dass die Er-
fahrungen in der Sexarbeit auch Wahrnehmungen von Sexualitit auflerhalb der Sexar-
beit prigen, sowohl fiir sexarbeitende Personen als auch ihre Kund*innen. Dabei baut
der Umstand, dass Irina und andere Teilnehmer*innen im Rahmen von Sexarbeit ihren
Kunden das Annehmen und Akzeptieren von Grenzen beibringen (kénnen oder wollen),
darauf auf, derartige Grenzen iiberhaupt zu kennen und auch setzen zu kinnen.

Denn im Hinblick auf die bereits an mehreren Stellen angesprochene Heterogenitit
der Sexarbeit und die verschiedenen Positionierungen und (strukturellen) Vulnerabili-
titen sexarbeitender Personen ist diese Moglichkeit nicht immer als (gleichermafien)
gegeben anzusehen (vgl. Castafieda 2013, Katona 2017, Shah 2014, Wardlow 2004). Ne-
ben interpersonellen bzw. physischen Zwingen in Form von Gewaltandrohung, Erpres-
sung, Freiheitsberaubung und Ahnlichem durch Drittpersonen und/oder Kund*innen,
die in mehrfacher Hinsicht Grenziiberschreitungen darstellen, sind dabei auch 6kono-
misch prekire Situationen zu bedenken, die sexarbeitende Personen dazu veranlassen,
aus finanziellen Griitnden Kund*innen anzunehmen, die sie unter anderen Umstinden
ablehnen wiirden.

Insgesamt lisst sich das gesellschaftliche Unbehagen mit Sexarbeit somit nicht blof3
als Ausdruck moralischer Unvereinbarkeiten von Sexualitit und Okonomie interpretie-
ren, sondern auch als Ausdruck dessen, dass gerade Sexarbeit deutlich macht, dass ei-
ne absolute sexuelle Selbstbestimmung — im Sinne einer Selbstbestimmung unabhin-
gig jeglicher soziokultureller Faktoren — nicht moglich ist. Denn sexuelle Interaktionen
sind von verschiedenen affektiven Relationen geprigt, die die Aushandlung dieser In-
teraktionen beeinflussen. Dies macht die Bedeutung und z.B. auch die rechtliche Absi-
cherung sexueller Selbstbestimmung nicht obsolet, zeigt aber, dass dabei breitere gesell-
schaftliche Zusammenhinge und Machtverhiltnisse nicht aufler Acht gelassen werden
diirfen. Dass im Rahmen der Sexarbeit Geld einen expliziten Referenzpunkt dieser sexu-
ellen Assemblagen darstellt, erzeugt die Problematik der Grenzziehung nicht grundle-
gend, transformiert sie allerdings dahingehend, dass somit gerade in diesem Feld (rassi-
fiziert/ethnisiert-)vergeschlechtlichte und 6konomische Machtverhiltnisse gleicherma-
8en und in expliziter Wechselwirkung zueinander auf die Interaktionen zwischen sex-
arbeitenden Menschen und ihren Kund*innen einwirken (kénnen).

Dass dabei nicht nur die jeweiligen soziookonomischen Positionen der beteiligten
Personen, sondern auch situative Rahmenbedingungen, Objekte und Institutionen die
Moglichkeiten der Setzung persénlicher Grenzen im Kontext sexueller Handlungen be-
dingen, machte Irina, die sich auf das Angebot der girlfriend experience spezialisiert hatte,
inihrer Kritik an zu der Zeit neueren Apps zur Vermittlung kommerzieller sexueller Kon-
takte deutlich: »On these apps, men expect a lot, as if they had just matched on Tinder,
the boundaries get blurred, but it should be presented as work. On other websites, this
is clear and everybody knows what they are doing.« Dieses Verschwimmen von Gren-
zen im Rahmen von Apps und Plattformen fiir (kommerzielle) Dates ldsst sich als ein
Effekt der Kommodifizierung von Emotionen und insbesondere mit Sexualitit assozi-
ierten Formen von Intimitit interpretieren, der, wie Irinas Verweis auf Tinder deutlich
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macht, nicht nur in kommerziellen Situationen zum Tragen kommt. Denn diese Pro-
zesse trugen nicht nur zur einer Verinderung der Sexindustrie bei, sondern zu einer
grundlegenden Vermischung von Sexualitit, Intimitit und Okonomie, die sich nicht nur
in der Involvierung von Geld ausdriickt, sondern auch in einem 6konomisierten Den-
ken iiber Sexualitit, bei dem sich aus einer Einwilligung zu sexuellen Interaktionen oder
bestimmten Formen sexuell-intimer Begegnungen vermeintliche Anspriiche ergeben,
insbesondere wenn, wie Irina erwihnt, kein klarer Rahmen fiir diese Kontakte etabliert
wurde.

Einen derartig klaren Rahmen setzen zu kénnen, baut jedoch neben den genann-
ten Fragen zu sozioSkonomischen Positionierungen und Vulnerabilititen ebenso (und
damit zusammenhingend) auf einem Bewusstsein fiir und einer Klarheit iiber die ei-
genen Grenzen auf. Dies fithrt schlieflich zur Bedeutung der sexuellen Subjektivititen
zuriick und zu dem Umstand, dass diese sich aufgrund ihrer Relationen zu den beschrie-
benen Spannungsfeldern (neo-)liberaler Sexualititsverstindnisse auch hinsichtlich ei-
gener Grenzen mitunter ambivalent gestalten.

Das Problem mit dem Einverstandnis und der Differenzierung zwischen
Sex und Gewalt

Thre sieben Jahre im Bordell resiimierend sagte Kasia: »Also wie schon gesagt, es gab
halt Situationen, wo ich nicht wollte, ich hab’s aber trotzdem gemacht, aber niemand
hat mich gezwungen, niemand hat mich vergewaltigt, solche Sachen, das ist nicht pas-
siert.« — Wie kann tiber sexuelle Begegnungen gesprochen und geschrieben werden, die
willentlich und bei vollem Bewusstsein stattfanden, und dennoch nicht gewollt wurden?
Handelt es sich bei ihnen um einvernehmliche sexuelle Interaktionen oder bereits um
Akte sexueller Gewalt? Muss Einverstindnis zu sexuellen Handlungen immer >enthu-
siastisch« sein oder kann auch eine unenthusiastische sexuelle Interaktion im Rahmen
einvernehmlicher Sexualitit stattfinden? Eindeutige Antworten auf diese Fragen las-
sen sich kaum ohne eine gleichzeitige (moralische) Bewertung der entsprechenden
Handlungen finden und sind zudem Zuf3erst situationsgebunden. Auch an dieser Stelle
erweisen sich sexuelle Subjektivititen als wichtiger, wenngleich ambivalenter Ansatz-
punkt. Denn einerseits stellt die subjektive Wahrnehmung sexueller Interaktionen einen
zentralen Richtwert fiir die Bewertung von und Unterscheidung zwischen Sexualitit
und sexueller Gewalt dar. Andererseits werden die Moglichkeiten einer solchen Unter-
scheidung durch die jeweiligen Rahmenbedingungen und gesellschaftlichen Diskurse
bestimmt, die zur Interpretation der Erfahrungen herangezogen werden kénnen.
Dabei zeigte sich in den Reflexionen von Kasia und anderen Teilnehmer*innen, dass
diese Diskurse keine Moglichkeit des Ausdrucks eben dieser Graubereiche boten, die
nicht mit einer gleichzeitigen Festschreibung bestimmter Rollen z.B. als Opfer oder als
»Hure« einhergingen. Denn Kasia sah sich in keiner dieser beiden Positionen. Weder
wollte sie als Frau wahrgenommen werden, die alle méglichen sexuellen Handlungen
mitmachte, noch verstand sie sich als blofRes Opfer der Umstinde, dem wiederum die ei-
gene Entscheidungsfihigkeit abgesprochen wurde. So lagen ihre Erfahrungen meist ir-
gendwo dazwischen, waren situationsgebunden, relational und prozessual, was wieder-
um mit essenzialisierenden Sexualititsverstindnissen in Konflikt stand, die die Diskur-
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se um sexuelle Selbstbestimmung und Einverstindnis prigen. Es erscheint allerdings
nicht grundsitzlich unméglich, die Nuancen und Ambivalenzen sexueller Interaktio-
nen anzuerkennen sowie den Umstand, dass subjektive Interpretationen sexueller Er-
fahrungen nicht immer eindeutig sind, ohne damit gleichzeitig die Existenz von sexuel-
ler Gewalt oder die Moglichkeit der Selbstbestimmung zu leugnen (vgl. Dodsworth 2015).
Dass, wie Fox und Alldred (2013) kritisieren, Sexualitit aber in (neo-)liberalen Diskur-
senv.a.entlang statisch interpretierter Identititen diskutiert und moralisiert wird (ebd.:
770f1), fithrte fiir die Teilnehmer*innen zu einer problematischen Verschmelzung ihrer
Erfahrungen mit ihren (vermeintlichen) Identititen. Vereinfacht formuliert: Es war vie-
len Teilnehmer*innen durchaus daran gelegen, iiber Erfahrungen zu sprechen, die sie
als tibergriffig oder gewaltvoll wahrgenommen hatten, aber sie wollten dariiber nicht in
eine statische Opferrolle gedringt werden.

Wiahrend sich also in den Reflexionen der Teilnehmer*innen eine implizite Kritik an
der Essenzialisierung der Debatten um Selbstbestimmung und Opfer-Status erkennen
lief3, zeugten Kasias Interpretation der Hintergriinde ihrer Erfahrungen gleichzeitig von
einer Internalisierung der Individualisierung (und Pathologisierung) nicht-normativen
sexuellen Verhaltens wie auch des Erlebens ambivalenter sexueller Erfahrungen:

»Und ich wollte, glaube ich, den Beruf auch ausleben, weil irgendwas Psychisches
steckt da hundertprozentig dahinter, also mein Erzeuger hat ja meine Mutter ver-
gewaltigt, und ich wollte, glaube ich, mir selber beweisen, dass ich Manner im Griff
haben kann. Nicht in wechselnden Partnerschaften, sondern auch noch dafiir Geld
bekommen, also fiir mich war das eher eine Belohnung, also das ist so ein bisschen
krank, es ist krank, bestimmt, aber ich muss ehrlich sagen, ich bereue es kein Stiick.
Ich wiirde auch nie sagen, dass ich mich dafiir schime oder so.«

Auch wenn ich an dieser Stelle die psychologischen Dimensionen Kasias sexueller Sub-
jektivititen nicht in Frage stellen mochte, verweist dieses Zitat aus sozialwissenschaftli-
cher bzw. sozial- und kulturanthropologischer Perspektive auf soziokulturelle Umstin-
de, die mit diesen psychologischen Fragen verkniipft werden miissen. Denn dass Sexar-
beit fiir Kasia ein Mittel war, um nach der Erfahrung bzw. Beobachtung sexueller Gewalt
in der Kindheit eine wahrgenommene Machtlosigkeit gegeniiber Mdnnern zu kompen-
sieren, sagt schliefilich ebenso viel iiber gesellschaftliche (Macht-)Verhiltnisse und die
enge Verkniipfung von Sexualitit, Macht, Geschlecht und Okonomie aus — nimlich dass
Sexualitit nicht nur von Machtverhiltnissen beeinflusst wird, sondern selbst auch eine
Formvon Macht und/oder Ermichtigung darstellt. Dabei wire anderer Umgang mit der-
artigen Erfahrungen, bzw. andere soziokulturelle Gefiige, in denen Betroffenen von (se-
xueller) Gewalt ausreichend Maglichkeiten ihrer Verarbeitung zur Verfiigung stiinden,
nicht undenkbar. Eine enge, essenzialisierende Fokussierung auf Opfer- und Titer*in-
nenschaft als individuelle Angelegenheit wird diesen Anspriichen jedoch nicht gerecht
und trigt zudem auch zur Verschleierung der soziokulturellen Verfasstheit von (sexuel-
ler) Gewalt bei (vgl. Sauer 2011).

Dass Kasia sich dieser problematischen Relationen ihrer sexuellen Subjektivititen zu
vergeschlechtlichten Machtverhiltnissen bewusst war, sie gleichzeitig aber betonte, ihr
Verhalten und ihre Erfahrungen nicht zu bereuen, verweist zuletzt auf die Moralisierung
insbesondere derjeniger, die sich im Rahmen neoliberaler (west-)>europiischer«Sexuali-
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titsdiskurse nicht eindeutig einer Opferrolle oder einer Positionierung als sexuell selbst-
bewusste (sexarbeitende) Person verschreiben kénnen oder wollen. Denn die Moralisie-
rung von Sexualitit und sexuellem Verhalten (vgl. Leigh Pigg 2012) wurde nicht durch
dessen Liberalisierung aufgeldst oder steht selbiger entgegen, sondern transformierte
sich entlang dieser. So konnen sowohl Kasias Zuriickweisung von Scham als auch Irinas
energisch gesetzte Grenzen als Teil einer feministischen Agenda als Ausdruck morali-
scher Uberlegungen zu »gutemc« oder >schlechtemc sexuellen Verhalten verstanden wer-
den, die weiterhin die Formation sexueller Subjektivititen beeinflussen. Dass sich die
Teilnehmer*innen anhand ihrer verkdrperlichten Erfahrungen und damit einhergehen-
den sexuellen Subjektivititen jedoch in zahlreichen Grauzonen wiederfanden, die sich
einer eindeutigen Bewertung entzogen, verstirkte mitunter den Rechtfertigungsdruck
fiir ihre vielschichtigen sexuellen Erfahrungen und Bediirfnisse, damit aber gleichzei-
tig auch die Unmaoglichkeiten eines differenzierten Umgangs damit — in erster Linie fiir
sie selbst, aber auch im Hinblick auf die gesellschaftlichen Debatten zu Sexualitit und
Sexarbeit.

6.5 Fazit: Sein und Schein der sexuellen Freiheit

Wie diese Mehrdeutigkeiten in den sexuellen Subjektivititen der Teilnehmer*innen
zeigen, lassen sich die emotionalisierten Debatten um Moglichkeiten und Grenzen se-
xueller Freiheiten — und der Frage, inwiefern Sexarbeit darin einzugliedern ist — v.a. als
Ablenkung von einer im Rahmen dieser Analysen deutlich werdenden Grundbedingung
verstehen: Die engen Verflechtungen sexueller Liberalisierung mit ihrer neoliberalen
Okonomisierung und der damit einhergehenden Fokussierung auf das Individuum
als Lokus der Sexualitit produzieren einen Zustand, in dem Trennungen zwischen
Sex-Haben-Konnen und -Wollen, zwischen Einverstindnis und Grenziiberschreitung,
zwischen Normalitit und Abweichung nicht unabhingig von den jeweiligen situativen
und relationalen Rahmenbedingungen vollzogen werden konnen. Die fehlende Aner-
kennung dieser Relationalititen fithrt dazu, dass sich die aufgeladenen Debatten um
Sexarbeit als entweder Ausdruck sexueller Gewalt oder Form von sexuellem Empower-
ment immer weiter fortsetzen, ohne zu einem eindeutigen Ergebnis zu kommen oder
kommen zu kénnen.

Das vorliegende Kapitel zeigt dem entgegen die Komplexititen von sexuellen Sub-
jektivititen und Erfahrungen mithilfe eines affektiv-relationalen Verstindnisses von
Sexualitit auf. Die Verheifdung sexueller Freiheiten in (West-)>Europa< erweist sich
dabei eher als politisiertes Mittel zur Ein- und Abgrenzung von Zugehorigkeiten und
weniger als allgemein gegebene Realitit. Denn (Un-)Moglichkeiten der Verwirklichung
und (Trans-)Formationen sexueller Subjektivititen stehen auch im (neo-)liberalen
Berlin in Wechselwirkung zu vergeschlechtlichten, rassifizierten und soziodkonomi-
schen Relationen und damit verbundenen Diskursen und Institutionen. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass in diesem Rahmen keine Handlungsspielriume oder Verhandlun-
gen sexueller Subjektivititen moglich sind, da es sich bei sexuellen Assemblagen um
juflerst heterogene Konstrukte handelt und sich die Teilnehmer*innen als mobile Per-
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sonen in verschiedenen Kontexten bewegten und dabei verschiedene Spannungsfelder
verhandelten.

Trotz oder wegen dieser Heterogenititen muss abschlief}end festgehalten werden,
dass die Teilnehmer*innen insgesamt ein ambivalentes Verhaltnis zu Sexualitit und ih-
ren sexuellen Subjektivititen pflegten, das gerade in oder durch die Sexarbeit deutlich
zutage trat und fiir einige von ihnen zur Belastung wurde. Warum diese Belastungen je-
doch auch unter Beriicksichtigung alternativer Einkommensmaoglichkeiten in Kauf ge-
nommen wurden, diskutiere ich schliefilich im folgenden Kapitel anhand der Frage, wel-
che Bedeutungen die Teilnehmer*innen Sexarbeit im Kontext ihrer Prekarisierung als
>Osteuropier*innen< zuschrieben.



(Harte) Arbeit fiir »Osteuropaer*innen<?
Prekarisierte Subjekte, neoliberales Arbeitsethos und
die Frage nach dem Wert des Lebens

»We don’t do sex work because we are poor,
we do sex work to end our poverty.«
(Empower Foundation 2016)

»Na Kklar, die ekligen Prostituierten, die Opfer, mit diesen Frauen, mit denen kann man

doch nicht reden, die verkaufen ihre Kérper, wie kann man seinen Korper verkaufen?

Aber selber den eigenen Korper zur Verfiigung stellen zum Arbeiten, an den Arbeitge-

ber, und dann auch sagen, okay, ich verkaufe mich nicht fiir Geld - fiir was denn dann?

Also warum gehen wir denn arbeiten?«, kontemplierte Jelena im Sommer 2018, als sie

mich abermals in ihre Wohnung eingeladen hatte. Seit unserem Kennenlernen 2013 hat-
te sie die Sexarbeit zeitweise verlassen und u.a. in der Altenpflege gearbeitet. Inzwischen
war sie jedoch wieder nebenberuflich in der Sexarbeit titig geworden, da sie mit diesem

Einkommen ihre Arbeitsstunden in der Pflege reduzieren konnte — denn diese empfand

sie als duferst anstrengend.:

»Haben wir jeden Tag Lust und Laune? Morgen klingelt mein Wecker um halb vier, um
finf Uhr muss ich auf der Arbeit sein. Bin ich total begeistert, dass ich fiir zwei Stun-
den mitten in der Nacht aufstehen muss? Fiir zwanzig Euro, wenn man mal so (iber-
legt. Oder friither, den ganzen Tag bis ein Uhr nachts und danach hast du manchmal
einen Tag dazwischen. Aber wenn der Wecker klingelt, da bin ich auch nicht begeis-
tert, aber ich gehe da auch fiir Geld arbeiten. Und klar verkaufe ich dort meinen Koér-
per, weil heben, tragen, waschen, umziehen, vom Bett, das ist genauso anstrengend.
Viel schlimmer. Ich verkaufe da meinen Kérper, ich verkaufe da meine Gesundheit, ich
verbringe so viel Zeit mit denjenigen, die erkiltet sind, ich stecke mich von ihnen an,
wenn ich sie zum Bett drehe, wenn ich das Bett nicht richtig stelle und die Bewegun-
gen, das Windelwechseln, da biicke ich mich und wenn ich nicht aufpasse, wenn ich
etwas hochnehme, da habe ich auch Schmerzen, da verkaufe ich mich genauso.«

Diese Interpretation ihrer Arbeitserfahrungen verdeutlicht ein grundlegendes Problem

kontemporirer neoliberal-kapitalistischer Arbeitsmirkte: Ausbeuterische Arbeitsver-
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hiltnisse, gekennzeichnet etwa durch geringe Bezahlung, widrige Arbeitsbedingungen
und mangelnde Autonomie und Gestaltungsmoglichkeiten des Arbeitsalltags sowie
damit zusammenhingende negative Effekte auf Gesundheit und Wohlbefinden sind
bei Weitem nicht auf Sexarbeit beschrinkt, sondern durchziehen viele Arbeitsfelder,
insbesondere im Niedriglohnsektor. Zudem haben gerade die neoliberalen Arbeits-
marktreformen und Austerititspolitiken der letzten Jahrzehnte in Europa dazu bei-
getragen, dass Ausbeutung einschrinkende arbeitsrechtliche Regulierungen — sofern
tiberhaupt vorhanden — in vielen Bereichen zugunsten einer Gewinnmaximierung und
Flexibilisierung von Arbeitsverhiltnissen abgebaut wurden (vgl. Baccaro/Howell 2017,
Chelcea/Druta 2016, Molé 2010).

Die Auswirkungen dieser Prozesse sind in vielen Arbeitsbereichen und fiir unter-
schiedliche Personen(-gruppen) spiirbar, aber nicht fiir alle Betroffenen gleichermafien.
Denn kapitalistische Produktionsweisen basieren auf der Differenzierung und Hier-
archisierung von Arbeitsfeldern und Personen(-gruppen) entlang vergeschlechtlichter,
ethnisiert-rassifizierter und soziodkonomischer Kategorisierungen, wodurch unglei-
che Kapital- und Wohlstandsverteilungen erzeugt, verstirkt und legitimiert werden
(vgl. Federici 2004, Robinson 2019, Tsing 2009). Gerade rassifizierende und verge-
schlechtlichte Kategorisierungen erweisen sich dabei als global wirkmichtige Diffe-
renzierungsmechanismen - gleichzeitig interagieren diese mit lokalen bzw. regionalen
soziokulturellen Hierarchien. So sind europiische Arbeitshierarchien nicht nur durch
Abgrenzungen zwischen einem seuropdischen< bzw. europiisch-nationalstaatlichen
Wir und >aulereuropdischen< >Anderen< geprigt, die sich z.B. in strikteren Arbeits-
regelungen fiir Migrant*innen widerspiegeln (vgl. Anderson 2010). Ebenso kommen
europiische Ost-West-Dichotomien in unterschiedlichen Konstellationen zum Tragen
(vgl. Bordcz/Sarkar 2017, Nowicka 2018), die ihrerseits dafiir sorgen, dass in Deutsch-
land und (West-)>Europa« »osteuropiische« migrantische Arbeitskrifte besonders von
Prekarisierung betroffen sind.

Mit Prekarisierung bezeichne ich einerseits einen durch das Zusammenspiel politi-
scher, 6konomischer und soziokultureller Arrangements strukturell bedingten Zustand
besonderer Vulnerabilitit im Kontext neoliberal-kapitalistischer Ordnungen, der sich
z.B.in unsicheren, kurzfristigen Arbeitsverhaltnissen, Unvermeidbarkeiten ausbeuteri-
scher Arbeitsverhiltnisse, finanzieller Armut und damit zusammenhingenden Effekten
auf andere Lebensbereiche und -planungen ausdriickt (Anderson 2010: 303, Han 2018:
338). Damitverbunden manifestiert sich Prekarisierung andererseits auch als verkorper-
lichte Erfahrung dieser Vulnerabilititen, die neben konkreten - z.B. durch Stress, an-
strengende korperliche Arbeit etc. erzeugten — gesundheitlichen Problemen auch Sub-
jektivierungsprozesse und die Wahrnehmung von Arbeits- und Lebensrealititen formt
(Butler 2015, Han 2018: 338). Somit produziert Prekarisierung auch prekarisierte Sub-
jekte, deren Lebenswelten durch Unsicherheiten, Sorgen und Zweifel sowie mangelndes
physisches wie psychisches Wohlbefinden gekennzeichnet sind (Molé 2010: 38).

In aktuellen neoliberal-kapitalistischen Arbeitshierarchien in Europa sind sost-
europiische« Migrant*innen zwar nicht die einzigen Personengruppen, die derartige
Prekarisierung erfahren. In den Erzihlungen der Teilnehmer*innen werden jedoch
die Zusammenhinge und Ko-Produktionen von Prekarisierung und >Osteuropiisch«-
Sein als Bedingung fiir die Aufrechterhaltung (west-)>europiischer« Okonomien und
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Hierarchien deutlich. Im ersten Teil dieses Kapitels diskutiere ich diese Verkniip-
fungen, im Rahmen derer aufgrund struktureller 6konomischer wie soziokultureller
Bedingungen osteuropdische« Migrant*innen in Deutschland und dariiber hinaus in
bestimmte Sektoren des Arbeitsmarkts (vornehmlich Reinigung, Pflege und Land-
wirtschaft) gedringt werden (s. Abschnitt 7.1). Die in diesen Bereichen ermdglichte
geringe Bezahlung und Ausbeutung gewihrleistet nicht nur die Verfiigbarkeit billiger
Arbeitskrifte zur Aufrechterhaltung des Lebensstandards (west-)>europiischer< Mit-
telklassen und soziodkonomischer Eliten. Die Prekarisierung osteuropiischer<, d.h.
anhand vergeschlechtlichter, ethnisiert-rassifizierter und sozio6konomischer Kriterien
als sosteuropdisch« wahrgenommener Arbeitskrifte eroffnet Betroffenen zudem kaum
Alternativen zu diesen meist gering bezahlten und/oder kérperlich duflerst anstrengen-
den Arbeitsfeldern in deutschen Arbeitsmarkten. Insofern erwies sich >Osteuropiisch-
Sein¢ (bzw. eine Wahrnehmung als >osteuropiisch) fiir die Teilnehmer*innen auch als
verkorperlichte Erfahrung von Prekarisierung. Dies prigte wiederum die Wahrneh-
mung ihrer eigenen Arbeitswelten dahingehend, dass die Arbeitsbedingungen in der
Sexarbeit im Vergleich zu anderen unter prekiren Umstinden verfiigbaren Optionen
der Lohnarbeit keinen Sonderfall darstellten.

In diesem Zusammenhang erweist sich die Aufnahme der Sexarbeit nicht unbe-
dingt als Entscheidung fiir Sexarbeit, sondern vielmehr als Entscheidung gegen andere
Arbeitsformen, in deren Rahmen eine Verbesserung der Lebenssituation unerreich-
bar erscheint, wihrend Sexarbeit (scheinbar) ein besseres Einkommen und gréfere
Autonomie erméglicht. Dieses Kapitel schlief3t damit an die Diskussion der mobilen
Orientierungen in Richtung eines >guten Lebens«in Kapitel 4 an, um entlang der Erfah-
rungen mit Lohnarbeit aufzuzeigen, wie die Teilnehmer*innen den Konflikt zwischen
(west-)europaischen« Versprechungen auf ein gutes bzw. >besseres< Leben und ihrer so-
ziokulturellen sowie 6konomischen Marginalisierung als >Osteuropier*innenc erlebten
und inwiefern sich dabei Sexarbeit als ambivalente Moglichkeit zur Verhandlung ihrer
Positionierungen und (west-/ost-peuropdischer« Zugehorigkeiten erwies.

Die Inkaufnahme moralischer Abwertung und mitunter genauso problematischer
Arbeitsbedingungen in der bzw. durch die Sexarbeit eroffnete den Teilnehmer*innen
nicht nur Aussichten auf finanzielle Absicherung, sondern auch einen Raum der Ver-
handlung ihrer sozio6konomischen Positionalititen und Zugehdorigkeiten (s. Abschnitt
7.2). Fiir einige Teilnehmer*innen stellte Sexarbeit auf individueller Ebene eine Mog-
lichkeit dar, soziale Mobilititsbestrebungen zu verfolgen und sich als hart arbeitendes
und/oder erfolgreiches Subjekt im Kontext neoliberaler (west-)>europiischer« Wertord-
nungen zu positionieren. Damit wurden die strukturellen Rahmenbedingungen, die
derartige Verhandlungen notwendig machten, jedoch nicht unbedingt aufgebrochen,
sondern mitunter sogar reproduziert. Da Sexarbeit zwar an den Rindern regulirer
Arbeitsmarkte, aber nicht auerhalb neoliberaler Marktwirtschaft operiert, bedingten
Versuche der Professionalisierung und Entstigmatisierung bestimmter Formen der Sex-
arbeit auch Abwertung, soziodkonomische Prekarisierung sowie ethnisch-rassifizierte
Stratifizierung anderer Arbeitsbereiche in der Sexarbeit.

Der letzte Teil dieses Kapitels widmet sich schlieRlich der Frage, wie die Teilneh-
mer*innen mit spezifisch in der Sexarbeit auftretenden Problemen umgingen, die trotz
der Differenzierung zwischen verschiedenen Positionalititen alle betrafen (s. Abschnitt
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7.3). Sowar die Auseinandersetzung der Teilnehmer*innen mit Sexarbeit auch durch ei-
ne niichterne bzw. erniichternde Anerkennung dessen gekennzeichnet, dass die Tatig-
keit potenziell Gefahren fiir ihr Leben oder ihre Lebensqualitit in sich barg, die jedoch
gegen ihre Ziele, mobilen Orientierungen und Vorstellungen ihres Lebens ohne Sexar-
beit abgewogen wurden. Dass derartige Abwigungen und die darin deutlich werden-
den weitreichenden — und iiber die Sexarbeit hinaus gehenden — Effekte von Prekarisie-
rung in den politischen und rechtlichen Diskursen um die (vermeintlichen) Lebenswel-
ten »osteuropdischer Prostituierter< in Deutschland kaum diskutiert werden, lisst sich
dabei nicht nur als diskursives Schweigen tiber Armut verstehen. Stattdessen erweisen
sich die Debatten um die >osteuropiischen Prostituierten« als Raum der (Re-)Produkti-
on europiischer Ost-West-Dichotomien, in dem die moralische Aufmerksamkeit fiir das
Leben dieser Gruppe sich aus derselben Ausgrenzung und Abwertung von >Osteuropi-
er*innenc speist, die gleichzeitig ihre sozio6konomische Marginalisierung und Prekari-
sierung legitimiert.

7.1 (K)Ein Job wie jeder andere? Sexarbeit im Kontext prekarisierter
europaischer Lebens- und Arbeitswelten

»Ich finde, das ist ein sehr gutes Lebenc, sagte Ewa iiber ihre aktuelle Lebenssituation.
Zum Zeitpunkt unseres Treffens war sie selbststindig und ohne Anschluss an eine Agen-
tur oder dhnliche Vermittlung im Escort-Bereich titig. Dass sie somit selbst fiir Anzei-
genschaltungen auf diversen Online-Portalen, Erstellung von Fotos und Texten fiir Wer-
beanzeigen und Kundenakquise verantwortlich war, storte sie nicht. Ganz im Gegenteil
betrieb sie ihre Arbeit mit ausgeprigtem Geschiftssinn und klirte mich im Laufe un-
seres Gesprachs iiber diverse Vor- und Nachteile verschiedener Online-Portale, Marke-
tingstrategien und Taktiken zur Gewinnmaximierung auf. Sie prasentierte sich als cle-
vere Geschiftsfrau, die durch Sexarbeit nicht nur ihren eigenen Lebensunterhalt bestrei-
ten konnte, sondern auch geniigend finanzielle Ressourcen zur Verfiigung hatte um z.B.
professionelle Werbefotos machen zu lassen, mit denen sie ihre Anzeigen ansprechend
gestalten konnte. Daneben konnte sie etwas Geld zur Seite legen, das ihr in Zukuntft als
Startkapital fiir eine Geschiftsidee dienen sollte, die sie spiter als Alternative zur Sexar-
beit verwirklichen wollte. Fiir Ewa stand diese Situation in deutlichem Kontrast zu ihrer
Lebensrealitit vor dem Einstieg in die Sexarbeit, die durch finanzielle Unsicherheit und
gesundheitliche Probleme gepragt war:

»lch war vorher Hotelfachfrau, ich hatte manchmal finf Uhr Dienstbeginn, einen Mo-
nat lang am Stick und ich bin sehr diszipliniert, wenn es sein muss, aber ich finde es
ist kein Leben, sich so krass einen abzuackern fiir so wenig Geld. Ich will jetzt nicht
eingebildet klingen, aber ich sah auch wirklich sehr geschadigt aus, obwohl ich erst
22 Jahre alt war. Ich sah wirklich katastrophal aus und ich hab frither Drogen genom-
men, in Polen nehmen sehr viele Leute Drogen, so chemische, Ecstasy-Tabletten oder
so. Und dann dachte ich mir, das war eigentlich das Einzige, was gut war in meinem
Leben, wo ich so wirklich Spafd hatte und wo mein Kérper irgendwelche Glickshor-
mone ausgeschiittet hat.
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Und deswegen verstehe ich diese ganzen Menschen, die das machen [Drogen neh-
men, Anm. UP], weil was haben die denn sonst vom Leben. Das, woran ein Mensch
irgendwie Freude hat, wenn er irgendwo hinreist oder ein exotisches Tier sieht oder so
etwas, das hat dieser Mensch nicht und dann versucht man sich das vielleicht irgend-
wie zu kompensieren. Ja, das ist so ein Elend gewesen bei mir. Ich hatte im Monat
vielleicht 300 Euro und hab in so einer Erdgeschoss-, Einzimmer-, 20-m*-Wohnung
gewohnt, Altbau mit undichten Fenstern, und hab noch zwei Madels bei mir zuhause
in der Wohnung gehabt in diesem Zimmer. Naja, und dann hat mich das [die Sex-
arbeit, Anm. UP] so ein bisschen gerettet, auch aus diesen Drogen, die hab ich dann
aufgehort zu nehmen. Jetzt machen’s die Géste, dann sehe ich halt immer wieder, wie
die Leute immer mehr absinken und denk mir, oh Cott, Cott sei Dank bist du da raus.«

Ewa présentierte damit ein Narrativ, das mit einschligigen medialen Reprisentationen
von Sexarbeit in Deutschland als schidliche Tdtigkeit in starkem Widerspruch steht —
aber auch bei Weitem nicht von allen Teilnehmer*innen geteilt wurde. Ein verbindendes
Merkmal der Erzihlungen der Teilnehmer*innen, das in den Ausfithrungen von Ewa be-
sonders deutlich wird, war jedoch, dass sie Moglichkeiten und Probleme der Sexarbeit
im Vergleich zu anderen Arbeitserfahrungen und deren Auswirkungen auf ihre Lebens-
realititen beurteilten.

Anhand dieser Abwigungen zeigt sich, dass sich die Teilnehmer*innen in Arbeits-
welten bewegten, in denen nicht nur Sexarbeit mit Problemen, Gefahren fiir das psychi-
sche oder physische Wohlbefinden und/oder soziodkonomischen Unsicherheiten behaf-
tet war. Dieser Umstand ldsst sich als Ausdruck und Effekt von Prekarisierung im Kon-
text neoliberaler Transformationen von Arbeitsmirkten und Lebensrealititen verstehen.
Dabei handeltes sich um in Europa (und dariiber hinaus) weitreichende, aber nicht belie-
big oder fiir alle Lohnarbeitenden gleichermafien auftretende Prozesse. Denn die Erfah-
rungen, Interpretationen und Abwagungen verschiedener Arbeitserfahrungen durch die
Teilnehmer*innen sind zugleich im Kontext von (Arbeits-)Hierarchisierungen anhand
europiischer Ost-West-Dichotomien zu verorten. Diese tragen dazu bei, dass anhand
vergeschlechtlichter, ethnisiert-rassifizierter und klassistischer Faktoren als >osteuropi-
isch« wahrgenommene Personen auf spezifische Art und Weise zu prekarisierten Sub-
jekten werden. Der folgende Abschnitt beschiftigt sich anhand der Arbeitserfahrungen
der Teilnehmer*innen mit den strukturellen Hintergriinden und Grundlagen dieser Pre-
karisierung »osteuropiischer« Migrant*innen sowie ihren Auswirkungen auf subjektive
Wahrnehmungen von (Lohn-)Arbeit und Arbeitswelten. Eingebettet in diese Umstinde
erweist sich schlieflich die Aufnahme der Sexarbeit als Entscheidung gegen andere Ar-
beitsfelder, im Vergleich mit denen Sexarbeit eher als Ausweg aus prekiren Lebensver-
haltnissen und als Moglichkeit des Erreichens eines >guten Lebens« erscheint.

»Osteuropdische« Migrant*innen als prekarisierte Subjekte
des »>vereinten Europac¢

»It is so traumatising for me that I have to work. Because when I was working in a ca-
fé, a Prenzlauer Berg café, there were these mamas, you know, these soy latte mamas, I
couldn’t handle them at all«, erzihlte Monika, die ihre kiinstlerischen Aktivititen und ih-
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ren Lebensunterhalt durch diverse Nebenjobs in der Serviceindustrie finanzierte, bevor
sie die Arbeit in einem Stripclub aufnahm. Sie fasste damit in Worte, was sich implizit
durch die Aussagen vieler Teilnehmer*innen zog, nimlich dass es nicht die jeweilige Art
der Arbeit, sondern die Notwendigkeit der (Lohn-)Arbeit an sich war, die als problema-
tisch, belastend oder gar traumatisierend empfunden wurde. Auch wenn sich zwar nur
die wenigsten Teilnehmer~innen explizit kapitalismuskritisch positionierten, spiegelten
ihre Aussagen dennoch eine Kritik an kapitalistischen Arbeits- und Produktionsverhalt-
nissen wider, nimlich dass es sich im Kapitalismus bei jeder Lohnarbeit um Ausbeutung
von Arbeitskraft handelt.

Die Analysen feministischer und/oder Schwarzer Marxist*innen (vgl. Federici 2004,
Robinson 2019) verdeutlichen jedoch, dass eine derart generalisierende Betrachtung die
historischen wie kontemporiren (Trans-)Formationen kapitalistischer Arbeits- und Pro-
duktionsverhiltnisse nur unzureichend erfasst — und auch die Erfahrungen der Teilneh-
mer*innen nur teilweise erklirt. Schlieflich ist — im Beispiel des Cafés im Prenzlau-
er Berg — nicht nur Monika von Lohnarbeit abhingig, sondern auch diejenigen Perso-
nen, die in einem anderen Teil der Welt den in Berlin konsumierten Kaffee anbauen und
ernten, ebenso wie (hochstwahrscheinlich) die »soy latte mamas« und ich als Wissen-
schaftlerin, die iiber diese Begebenheit schreibt. Diese Personen vereint zwar die Not-
wendigkeit der Lohnarbeit - die Hintergriinde, Méglichkeiten und Erfahrungen des Na-
vigierens kontemporirer neoliberal-kapitalistischer Arbeitsmirkte unterscheiden sich
jedoch deutlich.

Veranschaulichen lassen sich diese Wechselwirkungen zwischen soziokonomi-
schen Ungleichheiten und soziokulturellen Differenzierungen, indem man z.B. die
Szene im Café als eine Form globaler supply chains (Tsing 2009) begreift: »Supply chains
draw upon and vitalize class niches and investment strategies formed through the vicis-
situdes of gender, race, ethnicity, nationality, religion, sexuality, age, and citizenship
status.« (Ebd.: 158) So lassen sich in diesem Beispiel nicht nur Unterschiede zwischen
Produzent*innen, Dienstleister*innen und Kund*innen feststellen. Ebenso miissen
spezifische, in globale wie lokale Hierarchien eingebettete soziokulturelle Differen-
zierungen beriicksichtigt werden. Denn, wie Tsing es formuliert: »[A]ll class formation
depends on>noneconomic< arrangements of gender, race, ethnicity, nationality, religion,
sexuality, age, and citizenship status.« (Ebd.)

Der Kaffeekonsum in Europa fungiert dabei als anschauliches Beispiel fiir globa-
le, (post-)koloniale Zusammenhinge (vgl. Roseberry/Gudmundson/Samper Kutschbach
1995). Unter Beriicksichtigung der Bedeutung des Dienstleistungssektors fiir den Le-
bensstandard der (west- wie ost-»europiischen« Mittelklassen erweist sich dieser Le-
bensstandard jedoch nicht nur als abhingig von der Ausbeutung von Arbeitskraft und
Ressourcen auflerhalb Europas, sondern auch von der Verfiigbarkeit von Arbeitskrif-
ten zur Ubernahme von Service-, Reinigungs- und Pflegearbeiten in Europa. Darin wer-
den zunichst vergeschlechtlichte Ungleichheiten deutlich, da diese Titigkeiten hiufig von
Frauen ausgeiibt werden — zumal Frauen anhand von Geschlechterstereotypen auch ei-
ne besondere >Eignung« fiir diese Arbeiten zugeschrieben wird (vgl. Gutierrez-Rodriguez
2014). Ebenso handelt es sich dabei um Sektoren, in denen verstarkt (in europdischen
Kontexten oft als nicht-weif3 rassifizierte) Migrantinnen titig sind, worin sich die Ver-
flechtung vergeschlechtlichter Arbeitshierarchien mit Migrationsregimen und Rassifi-
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zierungsmechanismen zeigt (vgl. Ehrenreich 2003, Parrefias 2015). Denn die Aufrecht-
erhaltung des (west-)>europiischen< Wohlstands hingt v.a. von der Verfiigbarkeit billi-
ger Arbeitskrifte in Europa ab, die durch die strukturelle wie institutionelle Ausgren-
zung bestimmter ethnisiert-rassifizierter und vergeschlechtlichter Personen(-gruppen)
gewihrleistet wird. So erweist sich der auf institutioneller Ebene, in politischen Narra-
tiven und auch in den Vorstellungen verschiedener Einwohner*innen Europas und dar-
tiber hinaus als fiir alle verfiig- und erreichbar propagierte Wohlstand vielmehr als ein
Privileg bestimmter Gruppen, wihrend andere strukturell ausgeschlossen werden.

In diesem Zusammenhang entfaltet sich die andauernde Wirkmacht europdiischer
Ost-West-Dichotomien (vgl. Lewicki 2020), die mit dem Fall des Eisernen Vorhangs und
dem Zerfall der Sowjetunion Anfang der 1990er Jahre zumindest auf politischer Ebene
fiir beendet erklart wurden. Dass sich diese Dichotomien vielmehr blof3 transformier-
ten, driickt sich bereits darin aus, dass ehemals sozialistische Linder im Osten Europas
seit den 1990ern Jahren >europdisierts, d.h. an (implizit west-»europiische< Normen
angepasst werden sollen oder miissen (vgl. Gressgard/Husakouskaya 2020). Die darin
enthaltene Bewertung >Osteuropas< als (noch) nicht ganz >europdisch« dient schlie3-
lich auch der Aufrechterhaltung und Legitimation der Prekarisierung migrantischer
Arbeitskrifte aus >osteuropdischen< Lindern — insbesondere derjenigen unter ihnen,
die klassistisch-rassifizierte Vorstellungen von (West-)>Europdisch-Sein« nicht verkér-
petrlichen oder verkérperlichen kénnen (vgl. Bordcz/Sarkar 2017, Moore 2013). So lassen
sich die 6stlichen EU-Erweiterungen seit 2004 nicht nur als Anschluss »osteuropdischer«
Linder an ein ideelles und sozio6konomisches europiisches« Kollektiv verstehen, son-
dern bedeuteten fiir westeuropiische Linder gleichermafien die Erschlieffung und
Verfiigbarmachung billiger Arbeitskrifte. Denn fiir prekarisierte Arbeitsmigrant*in-
nen aus >osteuropdischen< Lindern handelt(e) es sich bei den durch die EU-Beitritte
ermoglichten transnationalen Mobilititen nicht nur um eine Moglichkeit, sondern
gleichzeitig auch um eine Notwendigkeit zur Gewihrleistung bzw. Verbesserung des
Lebensstandards fiir sich selbst und ihre breiteren familidren Netzwerke (vgl. Keough
2006, Morokvasic 2004). Aus der Abhingigkeit (west-)europiischer Okonomien von (bil-
ligen) Arbeitskriften aus >osteuropdischen« Lindern lief3e sich fiir letztere theoretisch
eine Verhandlungsposition hinsichtlich Bezahlung und Arbeitsbedingungen ableiten.
An dieser Stelle erweist sich jedoch strukturelle Prekarisierung als integraler Bestand-
teil kontemporarer neoliberal-kapitalistischer Hierarchien, da Verhandlungspositionen
durch unsichere Arbeits- und Einkommensmoglichkeiten, Armut und die damit ein-
hergehende Abhingigkeit von (Lohn-)Arbeit erschwert oder gar verunmoglicht werden.
Verstirkt und legitimiert werden diese Ungleichheiten durch die »kulturelle Prekarisie-
rung« (Nowicka 2018) >osteuropiischer« Arbeitskrifte, denen z.B. Qualifikationen und
Kompetenzen aufgrund ihres >Osteuropiisch-Seins< abgesprochen werden (vgl. Bauder
2005).

Dieses Zusammenspiel von Prekarisierung und Hierarchisierung von Arbeitsfeldern
entlang vergeschlechtlichter, ethnisierter oder rassifizierter und klassistischer Katego-
rien wird in der Betrachtung der von den Teilnehmer*innen genannten Felder bisheriger
(Lohn-)Arbeit deutlich. So nannten sie trotz ihrer unterschiedlichen Hintergriinde v.a.
den Reinigungssektor, Pflegearbeit, Gastronomie und Serviceindustrie, Landwirtschaft
und den Bausektor als Felder ihrer Arbeitserfahrung. Hierbei handelt es sich um Titig-
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keiten, die in Deutschland verstirkt von — zu einem grofien Anteil >osteuropiischens
— Migrant*innen ausgeiibt werden (vgl. Hess 2006, Rossow/Leiber 2017). Gleichzeitig
werden diese Titigkeiten trotz ihrer Zentralitit fiir gesellschaftliche (Re-)Produktion in
swesteuropaischen<Lindern 6konomisch wie ideell betrachtet geringgeschitzt (vgl. Cur-
rie 2007, de Castro/Reigada/Gadea 2020, Mulvaney 2013, van Riemsdijk 2013). Ob diese
Bewertung dadurch entsteht, dass diese Titigkeiten v.a. von Migrant*innen ausgeiibt
werden, oder ob vielmehr v.a. Migrant*innen diese Titigkeitsfelder zugewiesen wer-
den, weil es sich bei ihnen um gesellschaftlich marginalisierte Gruppen handelt, stellt
eine im Kontext der kapitalistischen Ko-Produktion 6konomischer und soziokultureller
Hierarchien unauflgsbare Frage dar. Festhalten lasst sich jedoch, dass die (Re-)Produkti-
on dieser Arbeitshierarchien in Deutschland bzw. europaweit strukturell bedingt ist und
gefordert wird, indem z.B. das Aufenthaltsrecht an die Ausiibung einer Lohnarbeit ge-
bunden wird oder - im Falle von EU-Biirger*innen — die Arbeitnehmerfreiziigigkeit es
ermoglicht, Arbeitsverhiltnisse zu flexibilisieren und Beitrige zu Sozialleistungen auf-
seiten der Arbeitgeber*innen einzusparen.

Dabei ist abermals zu betonen, dass es sich bei >osteuropiisch< nicht um eine fixe
und eindeutig eingrenzbare Kategorie handelt, sondern um eine von verschiedenen
lokalen und historischen Gegebenheiten abhingige — und damit relationale — Konstella-
tion verkorperlichter Merkmale und Zugehorigkeiten im Kontext vergeschlechtlichter,
ethnisiert-rassifizierter und sozio6konomischer europiischer Hierarchien (vgl. Kapitel
5). Gerade im Zuge der politischen und sozio6konomischen Umbriiche seit den 1990er
Jahren haben sich in allen im Rahmen dieser Arbeit beriicksichtigten Herkunftslindern
durchaus reiche Eliten und eine biirgerliche Mittelschicht etabliert (vgl. Gagyi 2021,
Szelenyi/Szelenyi 1995), die von den beschriebenen Prozessen kaum oder anders als
die Teilnehmer*innen betroffen waren. Damit einhergehende Zuginge zu finanziellen
Ressourcen, hoheren Bildungsabschliissen (z.T. an >westeuropdischen« Universititen)
und Anpassungsfihigkeiten an die Idealvorstellungen einer (west-)europdischens,
weifen, cisheteronormativen und christlichen Mittelklasse tragen dazu bei, dass sich
im Hinblick auf ihre regionale Herkunft osteuropiische Personen nicht per se in einer
prekarisierten Lebenssituation wiederfinden oder dass sie diese zumindest aufgrund
dieser Ressourcen anders navigieren kénnen (vgl. Jockenhovel-Schiecke 2017).

Wie jedoch Forschungsarbeiten zu Mittelklasse-Migrant®innen aus Lindern im
Ostlichen Europa in Deutschland bzw. Westeuropa aufzeigen (ebd.), vermégen ent-
sprechende finanzielle oder soziokulturelle Ressourcen es nicht immer, die Dichotomie
zwischen (west-)>europdisch« und >osteuropiisch« ginzlich aufzuheben. Gerade hier
entfalten lokale Gegebenheiten und Hierarchien ihre Bedeutsamkeit. Denn wihrend
eine Abwertung >Osteuropas< zwar als deutschlandweites Phinomen betrachtet wer-
den kann, kommt diese Kategorie abhingig von lokalen Verhiltnissen unterschiedlich
zum Tragen. Im Falle von Berlin als deutscher Hauptstadt und Anlaufstelle fiir viele
Menschen aus aller Welt werden z.B. soziokulturelle Hierarchisierungen am neoliberal-
kapitalistischen Arbeitsmarkt mitunter aufgrund der gréfieren Konkurrenzsituation
verstirkt. Dazu trigt ebenfalls bei, dass das Einkommensniveau in Berlin im Vergleich
zu anderen deutschen Stidten niedrig(er) liegt. So handelte es sich nicht bei allen
Teilnehmer*innen dieses Forschungsprojekts um Personen, die z.B. iiber geringe oder
keine Bildungsabschliisse verfiigten. Einige Teilnehmer*innen studierten oder hatten
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studiert, fanden sich aber dennoch in prekarisierten Arbeitsverhiltnissen wieder, da
z.B. Abschliisse »osteuropiischer« Institutionen geringer bewertet wurden als vergleich-
bare Abschliisse >westlicher< oder >westeuropiischer« Institutionen und sie dadurch
angesichts hoher Konkurrenz auf dem Arbeitsmarkt schlechtere Chancen auf hoher
dotierte Jobs hatten.

In gewisser Weise traf dies auch auf Monika zu, die zwar keine héhere formale Aus-
bildung abgeschlossen hatte, aber als Kiinstlerin theoretisch zu verschiedenen Forder-
und Finanzierungsprogrammen in Berlin Zugang gehabt hitte. Da ihre Kunst aber ab-
seits queerer Subkulturen nur bedingt als solche anerkannt wurde und sie sich aufgrund
ihres soziokulturellen Hintergrundes nicht den Idealen der Berliner bzw. deutschen
cisheterosexuellen Mittelklasse-Kunstwelt anpassen konnte (und wollte), musste sie auf
prekire Gelegenheitsjobs zur Einkommensgenerierung zuriickgreifen. Die Erfahrung
prekirer Arbeitsbedingungen sowie die im Kontakt mit Kunden erfahrene Abwertung
priagten ihre Wahrnehmung von Arbeitswelten. So verstand sie Lohnarbeit z.B. nicht
als sinnstiftende Titigkeit, sondern als Uberlebensnotwendigkeit, die sich negativ auf
ihre Lebensqualitit auswirkte. Dass es sich somit bei Prekarisierung nicht nur um eine
Frage der Arbeits- und Einkommensverhiltnisse handelte, sondern sich aus ihr auch
spezifische Subjektivititen und Perspektiven ergaben, zeigte sich schliefilich in den
Narrativen vieler anderer Teilnehmer*innen.

Prekarisierung als verkorperlichte Erfahrung

»Ich wollte nicht mehr fir fiinf Euro putzen gehen, mich kaputt machen, da ist mir das
[die Sexarbeit, Anm. UP] lieber«, erzihlte Kasia. Das »Kaputtmachen, die verkorper-
lichten Auswirkungen prekarisierter Arbeitsverhiltnisse (auler- wie innerhalb der Sex-
arbeit) waren ein hiufiges Thema in den Narrativen der Teilnehmer*innen. Kérperlich
anstrengende Arbeit z.B. im Pflege- oder Reinigungssektor fithrte zu Erschépfung und
gesundheitlichen Problemen, die durch lange Arbeitszeiten und mangelnde Freizeit ver-
stirkt wurden — oder auch durch Alkohol- und Drogenkonsum als Kompensationsme-
chanismen, wie in Ewas Fall. Dass diese Erfahrungen, Unsicherheiten und Vulnerabiliti-
ten mitunter alle Lebensbereiche der Teilnehmer~innen beeinflussten und bestimmten,
und sie in alltdglichen Anstrengungen des Uberlebens keinen Raum fiir ein »gutes Lebenc
sahen, erinnert an die Charakterisierung von Prekarisierung als Zustand eines »unleb-
baren« (unlivable) Lebens, wie Butler (2015) es beschreibt:

»Perhaps we cannot use one word to describe the conditions under which lives be-
comes unlivable, yet the term >precarity< can distinguish between modes of >unlivabil-
ity those who [..] mark the condition of being part of a dispensable or expendable
workforce for whom the prospect of a stable livelihood seems increasingly remote,
and who live in a daily way within a collapsed temporal horizon, suffering a sense of
a damaged future in the stomach and in the bones, trying to feel but fearing more
what might be felt. How can one ask how best to lead a life when one feels no power
to direct life, when one is uncertain that one is alive, or when one is struggling to
feel the sense that one is alive, but also fearing that feeling, and the pain of living
in this way? Under contemporary conditions of forced emigration and neoliberalism,
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vast populations now live with no sense of a secure future, no sense of continuing
political belonging, living a sense of damaged life as part of the daily experience of
neoliberalism.« (Butler 2015: 201f)

So waren es auch fiir die Teilnehmer*innen nicht nur die konkreten korperlichen Pro-
bleme, die sich durch prekarisierte Arbeit ergaben, sondern auch die mit Prekarisie-
rung einhergehenden mangelnden Perspektiven und Aussichten auf Verbesserung, die
ihre Lebensrealititen mafigeblich prigten. Denn wie in Kapitel 4 diskutiert, handelte
es sich bei den mobilen Orientierungen der Teilnehmer*innen mitunter um grausamen
Optimismus (Berlant 2011) angesichts eines Verfangen-Seins in Lebensumstinden, die
zwar ein Leben, aber nicht die Verwirklichung eines >guten Lebens< ermoglichten (vgl.
Abschnitt 4.1). Denn den Teilnehmer*innen standen durchaus Méglichkeiten der Lohn-
arbeit zur Verfiigung, allerdings nur unter Umstinden, bei denen auch ein beinahe bis
zur Selbstaufgabe reichender Arbeitseinsatz nicht dazu beitrug, ihren angestrebten Sub-
jektivititen niherzukommen.

An dieser Stelle erdffnet sich eine weitere Dimension der Verkdrperung »osteuro-
piischer«Zugehorigkeiten bzw. Zuschreibungen. Als fir die Aufrechterhaltung europii-
scher Okonomien notwendige Kategorie der Differenzierung und Hierarchisierung han-
delt es sich bei dem (dennoch relationalen und fluiden) Konzept des >Osteuropiisch-
Seins<um eine Kategorie, die nicht nur anhand verkérperlichter Merkmale festgeschrie-
ben oder ausgedriickt wird, sondern durch die Prekarisierung derart kategorisierter Per-
sonen auch in die verkérperlichte Erfahrung und subjektive Wahrnehmung von Lebens-
und Arbeitswelten eingeschrieben wird. Dass damit unter Umstinden auch eine Inter-
nalisierung der eigenen Marginalisierung als >osteuropdisch« einhergeht, zeigt sich in
den Erzihlungen vieler Teilnehmer*innen, die zwar ihre Arbeitsbedingungen kritisier-
ten, ihre Umstinde insgesamt aber nicht grundlegend in Frage stellten, sondern ihre
Subjektivititen und soziokulturellen Positionierungen entlang derselben neoliberalen
(west-)»europiischen« Ordnungen und Hierarchisierungen verhandelten, die ihre Mar-
ginalisierung bedingten (s. Abschnitt 7.2).

Butler betont in diesem Zusammenhang die Notwendigkeit, diese Formen von Pre-
karisierung von dem Konzept der Sklaverei zu unterscheiden, was gerade im Kontext
von Sexarbeitsdiskursen und der darin hiufig auftretenden Gleichsetzung von Sexar-
beit und Menschenhandel als Form »moderner Sklaverei« (vgl. Day 2009) eine zentrale
Erginzung zum Verstindnis der Perspektiven, aber auch Handlungsmoglichkeiten der
Teilnehmer*innen darstellt (vgl. Andrijasevic 2010, 2021, Cruz 2018, Finger 2016, Kem-
padoo/Sanghera/Pattanaik 2012, Le Breton 2011):

»Because contemporary forms of economic abandonment and dispossession that fol-
low from the institutionalization of neoliberal rationalities or the differential pro-
duction of precarity cannot for the most part be analogized with slavery, it remains
important to distinguish among modalities of social death.« (Butler 2015: 201)

So macht auch Cruz (2018) darauf aufmerksam, dass die Erfahrungen von Migrant*in-
nen in der Sexarbeit auf einem Kontinuum von »Arbeitsunfreiheiten« (labor unfreedoms)
verortet werden miissen, das sich fiir Migrant*innen in der Kombination vergeschlecht-
lichter, rassifizierter und rechtlicher Faktoren als Ausdruck neoliberal-kapitalistischer
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(Re-)Produktionsordnungen in vielen Bereichen ergibt (ebd.: 88). Dass Sexarbeit sich so-
mit in einigen Punkten nicht von allgemein prekarisierten Arbeitsbedingungen fiir Mi-
grant*innen unterscheidet, wurde auch in den Erzihlungen der Teilnehmer*innen deut-
lich. Dies bestitigt die Notwendigkeit, Sexarbeit angesichts prekarisierter Arbeitswelten
nicht (nur) als Sonderfall darzustellen, sondern Abhingigkeiten und Ausbeutungsme-
chanismen als breit gefichertes Problem, gerade im Kontext kontemporarer kapitalis-
tischer supply chains, zu begreifen (Andrijasevic 2021). Auch die Motivationen der Teil-
nehmer*innen und anderer Migrant*innen fiir die Involvierung in Sexarbeit miissen in
diese breiteren Kontexte eingebettet werden.

Sexarbeit als (scheinbarer) Ausweg

Butler stellt die erwidhnten Ausfithrungen in Zusammenhang mit der Frage, wie ein »gu-
tes Leben« im »schlechten« gefithrt werden kann (Butler 2015: 193ff). Wie oben zitiert,
schien zumindest Ewa mit bzw. durch Sexarbeit eine Antwort auf diese Frage gefunden
zu haben. Damit propagierte sie jedoch keineswegs Sexarbeit selbst als »gute« Tatigkeit.
Vielmehr war sie ein Mittel, ihrem prekarisierten >schlechten< Leben zu entkommen und
ihre Vorstellungen eines >guten Lebens« zu verfolgen (vgl. Kapitel 4). Dass die Aufnahme
der Sexarbeit somit keine Entscheidung explizit fiir Sexarbeit, sondernv.a. gegen andere
prekire Arbeitsverhiltnisse als erhoffter Ausweg aus der Prekarisierung darstellte, war
ein wiederkehrendes Narrativ in den Erzihlungen vieler anderer Teilnehmer*innen.

»] am staying in sex work because it can make a lot of money fast. It provides me
with financial stability«, erklarte z.B. Irina. Ihre Situation veranschaulichte, dass nicht
nur armutsbetroffene Migrant*innen ohne Zugang zu formaler Bildung von Formen der
Prekarisierung betroffen waren (vgl. Amesberger 2019), denn Irina verfiigte iiber einen
Studienabschluss und umfangreiche Sprachkenntnisse. Ihre finanziell prekire Situati-
on ergab sich allerdings in Kombination aus den fiir sie als russische Staatsbiirgerin gel-
tenden Visabestimmungen fiir Studierende und dem Umstand, dass sie als >Osteuropde-
rin< auf dem Berliner Arbeitsmarkt schlechtere Chancen hatte. Obwohl fiir sie zwar die
Aussicht auf eine etwaige Stabilisierung ihrer Verhiltnisse nach Abschluss ihres Studi-
ums (und einer Jobsuche in anderen Stidten bzw. Lindern) bestand, war ihr Studium
in Berlin von stindigen finanziellen Sorgen begleitet. Derartige Sorgen waren fir vie-
le Teilnehmer*innen ein ausschlaggebender Grund fiir ihre Involvierung in Sexarbeit.
In Irinas Worten zeigte sich aber, dass dabei nicht nur die Deckung eines unmittelba-
ren finanziellen Bedarfs im Vordergrund stand, sondern auch die Méglichkeit von bzw.
Hoffnung auf Stabilitit in einer anderweitig instabilen und prekarisierten Lebenssitua-
tion.

Wie bereits in Kapitel 4 angesprochen, zeichnete sich fiir einige Teilnehmer*innen
Sexarbeit auch durch die Moglichkeit einer flexiblen Arbeits(-zeit-)gestaltung aus. Den
entsprechenden Teilnehmer“innen ging es dabei nicht blo um einen Wunsch nach
mehr Freizeit, sondern in Anbetracht duflerst langer Arbeitszeiten in anderen Bereichen
auch darum, tiberhaupt ein Leben abseits der Lohnarbeit zu fithren. Die Kombination
aus (potenziell) grofRerer finanzieller und zeitlicher Flexibilitit eroffnete die Moglich-
keit oder Hoffnung, bestimmte seuropiische< Subjektivititen abseits prekarisierter
Lebenswelten zu verwirklichen (vgl. Abschnitt 4.1 und 4.2). Insofern erwies sich Sex-
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arbeit durchaus nicht als ein Job wie jeder andere — aus Sicht vieler Teilnehmer*innen
jedoch v.a. dahingehend, dass Sexarbeit im Vergleich zu anderen ihnen zuginglichen
Arbeitsfeldern (vermeintlich) Vorteile hinsichtlich ihrer mobilen Orientierungen bot.

Aus vielerlei Griinden, die bereits in vorangegangenen Kapiteln angesprochen
wurden und auch in den folgenden Abschnitten diskutiert werden, handelte es sich
bei Sexarbeit jedoch um eine duflerst ambivalente Alternative zu anderen prekiren
Arbeitsverhiltnissen. Denn obwohl die Teilnehmer*innen durch Sexarbeit manche Aus-
drucksformen von Prekarisierung iiberkommen konnten oder wollten, war Sexarbeit
selbst eine auf verschiedenen Ebenen prekire Titigkeit, die ebenfalls Abhingigkeiten,
Ausbeutungsmoglichkeiten und verkdrperlichte Erfahrungen von Prekarisierung be-
dingte. Schlieflich baut das weitreichende und vielfiltige Angebot von Sexarbeit ebenso
auf einer supply chain auf, im Rahmen derer die skizzierte Marginalisierung (nicht nur)
sosteuropdischer< Migrant*innen die Verfugbarkeit billiger(er) Sexarbeit gewihrleistet,
die zur Deckung des Bedarfs an sexuellen Handlungen zur Verwirklichung indivi-
dualisierter sexueller Subjektivititen im (auch sexuell) neoliberalen (West-)>Europac
notwendig ist (vgl. Agustin 2006). Bevor ich mich der Frage zuwende, inwiefern Sexar-
beit dabei auch hinsichtlich der fiir sie spezifischen Formen von Gewalt nicht als ein Job
wie jeder andere zu verstehen ist, widme ich mich im folgenden Abschnitt der Frage, wie
die ambivalente Position von Sexarbeit bereits in der durch sie erdffneten Moglichkeit
der Verhandlung (ost-)>europiischen« Subjektivititen deutlich wird.

7.2 Ambivalente Kimpfe um Anerkennung und sozialen Aufstieg

»Ich geh zwolf Stunden am Tach arbeiten, und ich zahle meine Steuern und alles, und ich
klau nicht, und ich nehme kein Geld vom Staat. Ich brauche sowas eigentlich gar nicht,
weil so lange ich jung bin, verdiene ich selber mein Geld, jal«, postulierte Felicia ener-
gisch in einer Mischung aus akzentbehaftetem Hochdeutsch und Berlinerisch. Evoziert
wurde diese Aussage durch Felicias Arger {iber die einseitige mediale Darstellung >osteu-
ropdischer Prostituierter< in Deutschland. In unserem Gesprich grenzte sie sich jedoch
nicht nur von der Annahme ab, dass alle sosteuropiischen Prostituierten< Zuhilter hit-
ten. Viel mehr noch prisentierte sie sich als fleifig arbeitende Person in Abgrenzung zu
einer fiir sie diesen Darstellungen ebenso inhirenten Zuschreibung, dass osteuropdi-
sche« Migrant®innen arm und faul seien (vgl. Abschnitt 5.3). Fiir Felicia hatte Sexarbeit
als Form von Lohnarbeit also nicht nur eine Bedeutung als Einnahmequelle: (Lohn-)Ar-
beit besaf fiir sie auch einen ideellen Wert.

Felicias Betonung ihrer finanziellen Selbststindigkeit durch Lohnarbeit in Abgren-
zung von denjenigen >Osteuropder“innens, die von staatlicher Unterstiitzung abhingig
waren, lasst sich dabei als Ausdruck neoliberaler Verstindnisse von Zugehorigkeiten
und citizenship verstehen, die Arbeit, Erwerbstitigkeit und Leistung als Grundlage gesell-
schaftlicher Teilhabe konzipieren (Matejskova 2013a: 986ff). Demgegeniiber wird Armut
und Abhingigkeit von Sozialleistungen als individuelles Fehlverhalten interpretiert,
was einerseits die oben skizzierten strukturellen Hintergriinde von Armut und Preka-
risierung verschleiert und andererseits Betroffene zudem als sleistungsunwillige< oder
>faule« Personen stigmatisiert (Ivasiuc 2017: 3f). Diese Zusammenhinge zwischen leis-
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tungsorientierter Arbeit, Anspriichen auf gesellschaftliche Teilhabe und rechtlichen wie
soziokulturellen Definitionen von (Staats-)Biirgerschaft und Zugehérigkeiten werden
auch im aktuellen Migrationsrecht und entsprechenden Regulierungen in Deutschland
(und dariiber hinaus) deutlich, im Rahmen derer Anspriiche auf Sozialleistungen oder
die Erlangung der deutschen Staatsbiirgerschaft an Erwerbstitigkeit und ausreichendes
Einkommen gekniipft sind (vgl. Matejskova 2013a).

In den europiischen (post-)sozialistischen Lindern wurde bis in die Wendejahre der
spiten 1980er bzw. der frithen 1990er Jahre eine etwas anders gelagerte soziokulturel-
le Interpretation von Arbeit propagiert und gelebt, die zwar ebenso Arbeit eine wich-
tige Bedeutung zuwies (Stout 2014: 2f), sie aber als eine vom Staat zur Verfiigung ge-
stellte Grundlage kollektiver Zugehérigkeiten definierte (Matejskova 2013a: 993ft). Da die
meisten Teilnehmer*innen jedoch erst in den 1980er und 1990er Jahren geboren wurden,
ist ein direkter Bezug zu diesem Arbeitsverstindnis anzuzweifeln. Nicht auszuschlie-
Ren ist aber, dass ein derartiges Arbeitsverstindnis durch die Eltern oder breitere fami-
lidre bzw. soziale Netzwerke tradiert wurde. Wie Matejskowa (ebd.) in diesem Zusam-
menhang aufzeigt, ist eine derartige Auffassung von Arbeit mit neoliberaler Arbeitsethik
nicht inkompatibel, sondern trigt mitunter zu einer verstirkten Internalisierung der
Abwertung von z.B. Arbeitslosigkeit bei, die sich auch in Felicias Worten wiederfindet.
Denn wie auch Chelcea und Druta (2016) zeigen, haben sich die ehemals sozialistischen
Linder Europas nicht trotz, sondern auch wegen ihrer sozialistischen Vergangenheit zu
Regionen entwickelt, in denen neoliberale Arbeits- und Wertvorstellungen mitunter wei-
ter verbreitet sind als in den weitaus linger neoliberal-kapitalistischen Lindern im Wes-
ten Europas.

Vor diesem Hintergrund war Sexarbeit fiir Felicia jedenfalls nicht blof} eine Ein-
nahmequelle, sondern auch eine Moglichkeit, sich als >osteuropiische« Migrantin
gesellschaftliche Anerkennung durch »harte Arbeit« zu verdienen, die ihr allerdings
aufgrund der moralischen Abwertung der Sexarbeit verwehrt blieb. Nicht nur fiir sie
ergab sich aus diesem Spannungsfeld ein komplexes Geftige aus Handlungsspielriumen
und Aushandlungsnotwendigkeiten der eigenen Subjektivititen und Positionalititen
in deutschen Arbeitsmirkten und soziokulturellen Hierarchien. Diese Verhandlungen
wurden dabei nicht nur durch Sexarbeit bzw. das Einkommen aus der Sexarbeit er-
moglicht oder bedingt, sondern fanden auch innerhalb der Sexarbeit statt. Dabei zeigte
sich, dass Handlungsspielriume der Teilnehmer*innen ebenso auf verschiedenen Aus-
und Abgrenzungen anderer (arbeitsloser, sexarbeitender, armer, z.T. >osteuropiischer«
und/oder entlang ethnisch-rassifizierter Kategorien abwertend beurteilter) Personen
beruhten, und ihre individuellen Aushandlungen damit strukturelle Differenzierungen
und Hierarchisierungen gleichzeitig herausforderten und reproduzierten.

Sexarbeit als Raum der Verhandlung neoliberaler >europaischer« Zugehérigkeit

»Also ehrlich gesagt, es gibt ja Leute, die nicht arbeiten gehen, keinen Bock haben, um
fiinf Uhr morgens aufzustehen und arbeiten zu gehen und nur auf das Geld vom Staat
warten. Und so wird das nichts. Wie viele wissen, wir haben ja jetzt einen deutschen Pri-
sidenten [in Ruminien, Anm. UP] und der versucht, alles zu machen, aber wenn die Leu-
te nicht mitmachen, dann sind sie selber schuld. Aber da denkt man automatisch, war-
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um ist Rumdnien arm, oder warum ich habe morgen nichts zum Essen, aber das sind
ja die Leute, die das selber machen, fithrte Felicia weiter aus. In ihren Worten wurde
nicht nur die Abwertung von Arbeitslosigkeit als personliche Verfehlung deutlich, son-
dern auch die Verbindungen, die Felicia in diesem Zusammenhang mit verschiedenen
europiischen ethnisiert-nationalistischen Zuschreibungen sah.

Bei dem erwihnten »deutschen« Prisidenten handelte es sich um Klaus Iohannis,
der als erstes Mitglied der deutschsprachigen Minderheit in Ruminien im Jahr 2014 zum
Prisidenten des Landes gewihlt wurde. Dass Felicia die ethnische Zugehorigkeit des
Prisidenten besonders hervorhob, muss hier einerseits im spezifischen Kontext rumi-
nischer Geschichte und dem Umgang mit und der Bewertung der deutschsprachigen
Minderheit im Land betrachtet werden (vgl. Cercel 2019). Die positive Bewertung des
(auch) Deutsch-Seins des rumédnischen Prasidenten war andererseits an eine Bewertung
Deutschlands als Idealbild von Fortschritt und Leistungsfihigkeit anschlussfihig, die
auch von Teilnehmer*innen aus anderen Herkunftslindern geteilt wurde. Diese Vor-
stellung speiste sich aus den fiir die Teilnehmer*innen frustrierenden Erfahrungen mit
prekiren Lebens- und Arbeitsbedingungen in ihren jeweiligen Herkunftslindern. Dem-
gegeniiber wirkten hegemoniale Vorstellungen der v.a. in sWesteuropa« verwirklichten
bzw. verwirklichbaren Vorteile >europiischer« Einigkeit als Inspiration fiir eine Ideali-
sierung u.a. Deutschlands als (imaginiertem) Raum, in dem Wohlstand und Sicherheit
verwirklicht werden konnten. Auch an diesem Punkt zeigt sich, dass die Migrationsbe-
wegungen der Teilnehmer*innen nicht blof durch finanzielle Kalkulationen bedingt wa-
ren, sondern auch durch ideelle Vorstellungen, deren Ursprung (auch) in der Selbstdar-
stellung >westeuropiischer«< Linder als Zentrum europiischer Werte und Erfolge liegt.

Weder Felicia noch viele andere Teilnehmer*innen verfolgten dabei das Ziel, explizit
Teil der »deutschen« Gesellschaft bzw. eines >deutschen« Kollektivs zu werden. Schlief3-
lich beschrieb sich Felicia auch als Person, der Ruméinien »im Blut«lag (vgl. Abschnitt 5.3)
und die dhnlich wie z.B. Jelena ihre Herkunft »nicht leugnen« wollte. Auch wenn sich in
Felicias Narrativ zwar eine teilweise Internalisierung der Abwertung >Osteuropas<wider-
spiegelte, so war ihre Motivation, in Deutschland zu arbeiten, gleichermafien von dem
Ansinnen gepragt, sich als Ruminin als Teil eines »europiischenc« Kollektivs zu behaup-
ten. Dass hartes Arbeiten, Steuern, (finanzielle) Selbststindigkeit und Unabhingigkeit
von staatlichen Leistungen darin eine zentrale Rolle einnahmen, zeigt die enge Assozia-
tion hegemonialer Europavorstellungen mit neoliberalen Ideen von Zugehérigkeit und
citizenship (vgl. Hansen 2000). Dass sie insbesondere Deutschland als Raum nutzen woll-
te, um eine derartige Subjektivierung zu verfolgen, verdeutlicht zudem, dass diese Vor-
stellungen trotz vermeintlicher europiischer Gemeinsamkeiten auf Hierarchisierungen
europdischer Nationalstaaten aufbauen.

Die Umsetzung dieser Vorstellungen war fiir die Teilnehmer*innen in Deutschland
jedoch aufgrund ihrer strukturellen Ausschliisse als >Osteuropier®innen< schwierig.
Wihrend Sexarbeit in diesem Zusammenhang fiir einige Teilnehmer*innen eine Mog-
lichkeit darstellte, prekiren und insbesondere gering bezahlten Arbeitsverhiltnissen
zu entkommen, erschwerte der Einstieg in eine gesellschaftlich stigmatisierte Titigkeit
gleichzeitig Bemithungen um eine im Kontext soziokultureller Moralvorstellungen
verortete Anerkennung als arbeitendes Subjekt. Insofern hatte Felicia viel an dieser
Stigmatisierung zu kritisieren, allerdings nicht nur in Bezug auf die Viktimisierung
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sosteuropdischer Prostituierters, die Personen wie ihr jegliche Handlungsfihigkeiten
absprach. Ebenso storte sie, dass aufgrund der engen Verkniipfung von Sexarbeit mit
hegemonialen geschlechterspezifischen Vorstellungen von Sexualitit die Arbeit in der
Sexarbeit nicht wahrgenommen wurde:

»Viele denken, die geht auf Arbeit, macht die Beine breit, hat ihren Spafd und kriegt
auch Celd dafiir, stimmt aber alles nicht. Viele sagen zu uns Schlampen, es ist ja keine
Schlamperei, viele wissen ja auch nicht, dass die Gaste mal riechen, oder es Gaste gibt,
die nicht so nett sind, dann versuchen wir die Situation wieder zu regeln. Die wissen
alle nicht wie anstrengend das ist, die zwdlf Stunden zu arbeiten, das wissen die Leute
alles nicht. Also fir die Leute ist Arbeit wahrscheinlich was anderes. Und wer den Job
nicht kennt, denkt, da gibt es Spafd und Geld, stimmt alles nicht. Also natiirlich hast du
auch Spaf3, auch dein Geld, aber dann musst du dich auch mit Situationen abfinden,
wo die Gaste Idioten sind und da, glaube ich, hast du keinen Spafd mehr.«

Wenn Felicia also fiir ein Verstindnis ihrer Titigkeit als Arbeit eintrat, tat sie das
nicht, um Sexarbeit als besonders >gute« oder gar problemfreie Arbeit zu propagie-
ren. Vielmehr wandte sie sich damit gegen eine Auffassung von Sexarbeit als einer
seinfachen«< bzw. keiner srichtigenc Arbeit, insbesondere fiir Frauen, die dafir ver-
meintlich nur »die Beine breit« machen mussten. Ebenso verwehrte sich Felicia einer
Verkniipfung von Arbeit und »Spafl«, was sich einerseits als Kritik eines neoliberalen
(Lohn-)Arbeitsverstindnisses interpretieren lisst, im Rahmen dessen Arbeit als Form
der Selbstverwirklichung und Vergniigen propagiert wird. Dass sie andererseits v.a.
Anstrengung als bestimmendes Merkmal gesellschaftlich anzuerkennender Arbeit defi-
niert, ist jedoch wiederum anschlussfihig an die Idealisierung von Leistung bis hin zur
(Selbst-)Ausbeutung im Kontext neoliberaler Arbeitsmarkte. Diese Auffassung driickt
sich auch in ihrer zuvor zitierten Abgrenzung von denjenigen Personen aus, die nicht
(lohn-)arbeiten und somit (vermeintlich) keinen gesellschaftlichen Beitrag leisten. Ins-
gesamt lisst sich Felicias Selbstdarstellung als hart arbeitendes (und Steuern zahlendes)
Subjekt somit als Ausdruck komplexer Verhandlungen ihrer Positionierung im Kontext
neoliberaler Prekarisierung, ethnisiert-rassifizierten >europiischen< Arbeitshierarchien
und hegemonialer Moralordnungen verstehen. In diesem Rahmen eréffnet Sexarbeit
Moglichkeiten sozialer Mobilitit und reproduziert gleichzeitig soziookonomische Hier-
archien. Denn die moralisch ambivalente Position von Sexarbeit bedingt den Riickgriff
auf arbeits- und leistungsbasierte Abgrenzungsmechanismen zum Ausdruck der ange-
strebten Zugehdorigkeit zu einem »hart arbeitenden« >europiischen« Kollektiv — gerade
auch wegen der erlebten moralischen Abwertung. Neben der Interpretation bzw. Beto-
nung von Sexarbeit als »harter Arbeit« als Ausdruck (neoliberaler, west-)>europiischer«
Subjektivititen standen fir manche Teilnehmer*innen die durch Sexarbeit erworbe-
nen finanziellen Mittel als Moglichkeit der Verhandlung ihrer soziookonomischen und
soziokulturellen Positionierungen im Vordergrund.

Verhandlungen von Klassenzugehorigkeiten durch Sexarbeit

»Und man braucht nicht liigen, das Geld reizt extrem. Vor allem Madchen, ich denke
sogar in der heutigen Zeit noch mehr als mich frither«, spekulierte Joanna hinsichtlich
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der Motivationen junger Frauen, mit der Sexarbeit anzufangen. Als ich nachfragte, ob
der Reiz darin lige, dass es viel Geld sei, antwortete sie:

»Es ist schnelles Geld und das ist einfach. Ich sehe Madels, die einfach mal mit zehn
Dahren, Anm. UP] ein iPhone haben et cetera und ich meine, das kostet ja alles Geld.
Und irgendwann willst du mehr, schone Handtaschen, schone Schuhe et cetera, das
verleitet glaube ich schon. [..] Ich glaube, wenn man einmal drin ist, kommt man nicht
so schnell raus, das ist einfach das, man lernt diesen schnellen Verdienst, und oft hat
man Situationen. Ich weifS wahrend meiner Abizeit, oder wihrend meiner Ausbildung
war das Celd halt knapp, das Azubigeld, und die Kosten sind hoch, Miete et cetera und
dann greift man immer wieder mal dazu, um sich auch was zu génnen. Und wenn
man es einmal gemacht hat, hat man nicht mehr diese moralische Bremse, dann ist
es einfach, man macht’s.«

Joanna prisentierte damit eine Interpretation von Sexarbeit, die sich an mehreren Punk-
ten von Felicias Betonung der harten Arbeit wesentlich unterschied. Deutlich wird die
Zentralitit des »Geldmachens« nicht nur als (Uber-)Lebensnotwendigkeit, sondern ge-
rade fiir prekarisierte bzw. armutsbetroffene Personen auch als Ausdruck von Unabhin-
gigkeit, Emanzipation und eines bestimmten Lebensstandards (vgl. Abschnitt 4.1). Dass
sie Sexarbeit in diesem Zusammenhang als »einfach« bezeichnet, bedeutet dhnlich wie
in Felicias Ausfithrungen nicht, dass es sich dabei um eine einfache oder problemlose
Titigkeit handelt, sondern dass Sexarbeit einen im Kontext prekarisierter Arbeitswel-
ten (scheinbar) einfach(er)en Weg darstellt, schnell (viel) Geld zu machen. Moralische
Uberlegungen und Bewertungen spielten auch fiir sie dabei eine Rolle, allerdings v.a.
als Hiirde, die itberkommen werden muss, um der Titigkeit nachgehen zu kénnen. Im
Vergleich zu Felicias Argumentation entfaltet sich an diesem Punkt die Vielschichtig-
keit der mit der Aufnahme der Sexarbeit einhergehenden Verhandlungen moralischer
Positionierungen angesichts prekirer Lebenssituationen. Wihrend fiir Felicia Sexarbeit
die moralisch >bessere« Option zur Einkommensgenerierung im Gegensatz zum Steh-
len oder zu Sozialleistungen war, interpretierte Joanna die moralische Stigmatisierung
von Sexarbeit als »Bremsex, die zwar zunichst von einem Einstieg abhalten konnte, aber
dann, sobald iiberkommen, kein Hindernis mehr darstellte (und dennoch nicht ganz ver-
schwunden war).

Wahrend die Frage der Subjektivierung als (hart) arbeitende Person durch Sexarbeit
fiir Joanna nicht im Vordergrund stand, erwiesen sich in ihrer Beschreibung die Rela-
tionalititen zwischen Einkommensgenerierung, moralischen Fragen und mobilen Ori-
entierungen in Richtung eines Lebensstandards (west-)>europdischer« Mittelklassen als
zentrales Spannungsfeld. Dahinter lisst sich ein weiterer Ausdruck von Prekarisierung
erkennen: Joanna und weitere Teilnehmer*innen verfiigten durchaus iiber andere Ein-
kommensmoglichkeiten bzw. in Joannas Fall zum Zeitpunkt der Forschung auch iiber
weitere Einkommensquellen. Mit diesen jedoch meist gering bezahlten und teilweise in-
formellen Jobs lief3en sich zwar die notwendigsten Ausgaben abdecken, doch die ange-
strebte sozio6konomische Mobilitit wurde durch die prekiren Arbeitsbedingungen in
diesen Jobs verunmoglicht.

An diesem Punkt traten besonders geschlechterspezifische 6konomische Ungleich-
heiten zutage, da sich gerade die Teilnehmerinnen in aufgrund ihrer Feminisierung ge-
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ring bezahlten (Teilzeit-)Jobs wiederfanden. Die (oftmals alleinerziehenden) Miitter un-
ter ihnen hatten aufgrund der Kinderbetreuung zusitzliche finanzielle Verpflichtungen
zu erfiillen (vgl. Abschnitt 4.2). Joannas Aussage erginzt diese Problematik um einen
weiteren Punkt, nimlich den Wunsch, sich »etwas zu génnen« oder teure (Luxus-)Gii-
ter zu erwerben. Dieser Wunsch wird in der gesellschaftlichen Wahrnehmung von Ar-
mut und Prekaritit als individuelles Fehlverhalten mitunter moralisch negativ bewertet
- etwa als den prekiren Umstinden entsprechend unangemessen oder >gierig<. Diese
Bewertung lisst sich jedoch als Festschreibung soziodkonomischer Klassenhierarchien
verstehen. Im Rahmen neoliberaler Ordnungen wird konsumorientiertes Verhalten und
der Erwerb materieller (Luxus-)Giiter durchaus als positiver Ausdruck von Zugehorig-
keiten zu (in diesem Fall) einer (west-)>europiischen« Mittelklasse interpretiert, gleich-
zeitig aber armutsbetroffenen Personen nicht zuerkannt.

So muss der Wunsch nach »schénen Schuhen« oder teuren Smartphones fiir die Teil-
nehmer*innen nicht ausschlieflich als Anpassung an neoliberale Ideale von Konsum ge-
wertet werden. Gerade fiir armutsbetroffene und prekarisierte Personen ist diese Art
von Konsum gleichermafien notwendig fiir das Uberkommen einer Wahrnehmung als
sarme und als Ausdruck (vergeschlechtlichter) sozialer Positionierungen in einer Gesell-
schaft, in der Reichtum nicht nur iiber den Kontostand, sondern auch durch das Tragen
bestimmter Kleidung, Anpassung an bestimmte Schénheitsnormen und Ahnliches aus-
gedriickt wird. Da, wie in Kapitel 5 thematisiert, Verkérperlichungen von arm und reich
auch entlang von Ost-West-Dichotomien interpretiert werden, handelte es sich fiir die
Teilnehmer*innen bei diesen Aushandlungsprozessen schliefflich auch um eine Frage
nicht nur ihrer sozio6konomischen, sondern auch (west- oder ost-»europiischen< Zu-
gehorigkeiten.

In Joannas Worten zeigen sich zudem nicht nur die Moglichkeiten, sondern auch
manche Abhingigkeiten, die sich durch die Aufnahme der Sexarbeit ergeben kénnen;
deutlich werden sowohl die strukturellen Dimensionen von Prekarisierung als auch de-
ren Verschleierung durch individualisierte neoliberale Vorstellungen von Erfolg durch
(schnelles) »Geldmachen«. So ist zu bedenken, dass der Lebensstandard >europiischer«
Mittelklassen — abgesehen von wenigen idealisierten Ausnahmen — nicht ausschlief3-
lich durch Lohnarbeit gewahrleistet wird, sondern durch u.a. familiires finanzielles
und/oder soziokulturelles Kapital, auf das die meisten Teilnehmer*innen nicht zuriick-
greifen konnten. Sexarbeit als eine Form des schnellen Geldmachens erméglichte in
diesem Zusammenhang v.a. akute bzw. temporire Moglichkeiten einer Verbesserung
des Lebensstandards und des materiellen Ausdrucks sozialen Aufstiegs, kann die zu-
grundeliegenden soziookonomischen Ungleichheiten allerdings nur bedingt autheben.
Ewas Betonung ihres »guten Lebens« zeigt dahingehend, dass ein (teilweiser) Ausweg
aus Prekarititen durch Sexarbeit jedoch nicht ginzlich unméglich ist und auch indi-
viduelle Eigenschaften wie Umgang mit Geld, soziale Kompetenzen und Ahnliches als
differenzierende Faktoren berticksichtigt werden miissen.

Die Ausfithrungen von Joanna und anderen Teilnehmer*innen verdeutlichen den-
noch, dass diese individuellen Dimensionen nicht ausreichend sind oder sein kénnen,
um strukturellen Prekarititen zu entgehen. So bedeutet die Notwendigkeit oder der
Waunsch, (teure) materielle Ausdrucksformen soziokultureller Zugehorigkeiten finanzi-
ell zu erwerben, vor dem Hintergrund der Prekarisierung z.B. auch, dass Geld immer

219



220

Prekére Freiziigigkeiten

wieder ausgegeben werden muss und nicht gespart werden kann. Ergeben sich in der-
artigen Situationen finanzielle Notfille, kann es trotz eines héheren Einkommens in der
Sexarbeit zu Schulden und Kreditobligationen kommen, die wiederum bedingen, dass
schnell mehr Geld gemacht werden muss. Wie Joanna es beschrieb, bietet sich Sexarbeit
in diesen Situationen als etwas an, auf das zuriickgegriffen werden kann, was wiederum
auch die finanzielle Abhingigkeit von der Sexarbeit verstarke.

Betroffen von derartigen Wechselwirkungen sind bei Weitem nicht nur migrantische
Sexarbeiter*innen aus 6stlichen EU-Lindern. Allerdings ergeben sich fiir diese Grup-
pe spezifische Verstirkungen dieser Probleme durch die arbeits- und migrationsrecht-
lichen Rahmenbedingungen in Deutschland in Kombination mit der marginalen bzw.
ambivalenten Position der Sexarbeit in diesem Kontext. Gerade die Interdependenzen
zwischen sozialrechtlichen Einschrinkungen fiir EU-Biirger*innen und der Ausitbung
von Sexarbeit als selbststindige Titigkeit bedingten zahlreiche Ausschliisse der Teilneh-
mer*innen aus verschiedenen, wenn nicht sogar allen Bereichen des deutschen Sozial-
systems (vgl. Probst 2022), das in derartigen Fillen eine Moglichkeit der Absicherung
hitte darstellen kénnen (vgl. Abschnitt 5.3).

Professionalisierung und die Whorearchy als Momente der (Re-)Produktion
von Prekarisierung innerhalb der Sexarbeit

Daneben waren es aber auch Teilnehmer*innen selbst, die Sexarbeit abseits staatlicher
und steuerlicher Regulierung ausitben wollten, da sie — anders als z.B. Felicia — Sexar-
beit als Moglichkeit der Subjektivierung als von jeglichen Unterstiitzungen und Inter-
ventionen unabhingige Personen interpretierten. Dem zugrunde liegt (u.a.) der Um-
stand, dass sich im Zuge der skizzierten soziookonomischen Transformationen und Ad-
aptionen neoliberaler Logiken in verschiedenen gesellschaftlichen Bereichen auch die
Sexarbeit selbst verindert hatte (vgl. Abschnitt 3.3). Bernstein (2007) beschreibt diese
Prozesse als einen Wandel sexueller Okonomien hin zu einer »postindustriellen« Sex-
industrie, die sich u.a. durch eine Diversifizierung und Spezialisierung sexueller Ange-
bote und eine riumliche Fragmentierung auszeichnet, bei der auch die Grenzen zwi-
schen »privaten« und »6ffentlichen« Riumen fiir kommerzielle sexuelle Interaktionen
verschwimmen (ebd.: 170). Verstirkt werden diese Entwicklungen durch die zunehmen-
de Digitalisierung der Sexindustrie, die zahlreiche virtuelle Riume erdéffnete und damit
neue Mirkte und Méglichkeiten der Vermarktung erschloss (ebd.). Damit einher ging
eine Anpassung an bzw. Adaption von individualisierten (Selbst-)Vermarktungslogiken
und -moglichkeiten, aber auch die Notwendigkeit einer »zielgruppenorientierten« diffe-
renzierten Bewerbung der eigenen Angebote, die wiederum Konkurrenz und Leistungs-
druck verstirkte.

Damit werden auch Stratifizierungen und Hierarchisierungen innerhalb der Sex-
arbeit (re-)produziert. Denn wie gerade das Beispiel der Berliner Sexarbeitslandschaft
zeigt, fithrten diese Prozesse nicht zum ginzlichen Verschwinden anderer Arbeitsfor-
men wie z.B. den von Bernstein als Ausdruck »industrieller« Sexarbeit kategorisierten
Strafenstrichen (ebd.). Insofern verbirgt sich hinter dem Begrift Sexarbeit ein aktuell
juflerst diversifiziertes Feld, innerhalb dessen verschiedene Formen von (Lohn-)Arbeit
vertreten sind. So lisst sich z.B. die Arbeit auf dem Strafienstrich eher im Kontext pre-
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kirer informeller Arbeit verorten (vgl. Shah 2014), wihrend z.B. auf Online-Portalen in-
serierende und an unterschiedlichen geographischen Orten arbeitende Escorts in ihrem
Arbeitsmodus mehr Ahnlichkeiten zu (u.U. ebenso prekiren) >digitalen Nomad*innenc
(Woldoft/Litchfield 2021) aufweisen. Dies bedingt nicht nur unterschiedliche Arbeitsbe-
dingungen, Problemstellungen und Méglichkeiten der Einkommensgenerierung, son-
dern auch verschiedene Moglichkeiten der Subjektivierung in der bzw. durch die Sexar-
beit.

Fiir Ewa stellte die Arbeit als Escort z.B. eine Moglichkeit dar, sich als selbststindige
Unternehmerin zu prisentieren, die ihr Geschift bewusst und gewinnbringend betrieb.
In unserem Gesprich beschrieb sie diesbeziiglich nicht nur ausfithrlich ihre Marketing-
strategien, die sie strukturiert und organisiert verfolgte, sondern stellte sich zudem auch
als Arbeitgeberin fiir einen Fahrer dar, der sie zu ithren Kundenterminen brachte, die oft
dicht getaktet waren, um ihr neben der Arbeit noch ausreichend Freizeit zu ermdglichen.
Im Zusammenhang damit legte sie auch Wert auf den Lebensstandard ihrer Kunden und
pflegte gewisse Standards ihrerseits beziiglich moglicher Treffpunkte fiir Kundentermi-
ne, z.B. in gehobenen Restaurants der Stadt. Im Vergleich zu ihrer Titigkeit als Hotel-
fachfraubotihr die Sexarbeit viel mehr als eine bessere Einkommensmaglichkeit. Frither
prekire Angestellte, war sie nun selbststindig und konnte sich in der (oberen) Mittel-
klasse bewegen und sich als Teil derselben prasentieren. So verweigerte sie bei unserem
Treffen auch die Aufwandsentschidigung von zwanzig Euro, weil es sich dabei fiir sie um
eine vernachlissigbare Summe handelte und sie das Geld »nicht brauchte«. Diese insbe-
sondere im Kontext von (mittel- bis hochpreisiger) Escort-Arbeit gegebene Moglichkeit
zur Subjektivierung als erfolgreiche Unternehmer*in ermdglichte es zudem, die mit der
Titigkeit einhergehende Stigmatisierung und moralische Bewertung zu nivellieren (vgl.
Hester/Stardust 2020) — was durchaus auch in Ewas Selbstreprasentation mir gegeniiber
als erfolgreiche Geschiftsfrau zu beriicksichtigen ist.

Wahrend sich in Ewas Selbstdarstellung deutlich eine Anlehnung an neoliberale
Ideale von finanziellem Wohlstand und beruflicher Unabhingigkeit abzeichnete, waren
derartige Moglichkeiten der Subjektivierung nicht in allen Feldern der Sexarbeit bzw.
fir alle sexarbeitenden Personen gleichermafien gegeben. So setzte Ewas Arbeitswei-
se u.a. umfangreiche Sprachkenntnisse in Deutsch und Englisch voraus, ebenso wie
Kenntnisse in der Bildbearbeitung, im Online-Marketing u.A., die sie sich in ihren bis-
herigen Ausbildungen angeeignet hatte. Teilnehmer*innen ohne derartige Fihigkeiten
waren Ewas Arbeitsbereiche entweder von vornherein nicht zuginglich oder sie konnten
bzw. mussten sie anders navigieren (vgl. Abschnitt 3.3). Zusitzlich verfolgten auch nicht
alle von ihnen eine derartige Subjektivierung als Geschiftsfrau, sondern gingen der
Sexarbeit aus anderen Griinden nach. Da die Sexarbeit allerdings selbst nicht auf3erhalb
neoliberal-kapitalistischer Arbeitslogiken operierte, sah sich Ewa dennoch in einer
Konkurrenzsituation zu anderen sexarbeitenden Frauen, insbesondere im Kontext der
breit geficherten Sexarbeitslandschaft Berlins.

Diese Konkurrenzsituation bedingte fir Ewa die Notwendigkeit einer Spezialisie-
rung bzw. Professionalisierung ihrer Titigkeit, im Rahmen derer sie gleichzeitig selbst
die Abwertung von bestimmten sexarbeitenden Frauen (re-)produzierte. Nachdem sie
erwihnte, dass sie in ihrer Arbeit auch Wert auf einen »guten Service« fiir Kunden leg-
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te, fragte ich nach, was fiir sie dem gegeniiber einen »schlechten Service« ausmachen
wiirde, worauf sie antwortete:

»Die Frauen sind sehr kalt, sehr gestellt, haben keinen Spaf an der Sache, sitzen zum
Beispiel vor dem Cast mit dem Handy, das darf man gar nicht machen. Oder wenn’s
mehrere Frauen sind — das passiert auch oft, dass ein Mann sich mehrere Frauen be-
stellt und eine Party machen will zum Beispiel, wo auch Drogen und so sind —da sagen
die Frauen, ja lass uns zusammen auf die Toilette, sowas macht man gar nicht, weil
da fiihlt sich der Gast verarscht, ne? Oder sie liigen, klauen oder wollen dann irgend-
welche geisteskranken Preise, obwohl die Frau aussieht wie seine eigene Ehefrau, da
lohnt es sich eigentlich nicht groR, in dich zu investieren. Und auch sehr oft sind die
Frauen nicht so wie auf den Bildern, oder versprechen einen Service zu machen, den
sie dann nicht machen. Lassen sich zum Beispiel auch nicht an die Briiste fassen oder
50, so richtig ddmliche Sachen, das ist nicht so gut.«

Anhand von Ewas Beurteilung lassen sich mehrere, miteinander verwobene Mecha-
nismen der (Re-)Produktion sowohl geschlechterspezifischer als auch ethnisiert-ras-
sifizierter Hierarchien erkennen, die iber Ewas personliche Erfahrungen hinaus die
Arbeitsbedingungen in der Sexarbeit beeinflussten. Erstens ldsst sich erkennen, dass
ihre Definition von »gutem« bzw. »schlechtem Service« in Relation zu hegemonialen
Schénheitsidealen und den (sexuellen) Bediirfnissen von cis Miannern steht. Derartige
hegemoniale Geschlechts- und Sexualititsvorstellungen werden im breiten Feld der
Sexarbeit zwar durchaus an manchen Stellen aufgebrochen, doch in Ewas Ausfithrun-
gen erweist sich Sexarbeit als Raum der Reproduktion derartiger Normen. Diese wirken
sich zweitens im Zusammenhang mit der kommerziellen Dimension von Sexarbeit auf
Einkommensmdglichkeiten und Arbeitsanspriiche aus. Je besser es gelingt, (durchaus
heterogenen) hegemonialen Vorstellungen oder Fetischisierungen von Weiblichkeit
(oder Miannlichkeit) zu entsprechen — und je besser diese auch entsprechend vermarktet
werden - desto bessere Einkommensmoglichkeiten ergeben sich. Daraus resultiert
auch die Moglichkeit der Verhandlung bestimmter Faktoren wie z.B. der Klassenzu-
gehorigkeit bzw. -zuschreibung, aber auch ethnischer Zuschreibungen. So konnte ich
bei meinen Recherchen beobachten, dass z.B. in hochpreisigen Sektoren der Sexindus-
trie Kategorisierungen nach »Herkunft« oder »Typ« im Vergleich zu billigeren Online-
Portalen einen wesentlich geringeren Stellenwert einnahmen oder gar nicht erwihnt
wurden. Tatsichlich lieRen sie sich manchmal sogar zu einem Vorteil wandeln, wie im
Fall von Ewa, die sich online bewusst als Polin prisentierte — allerdings auch um sich
explizit von »Ruméninnen« abzugrenzen.

Fir diejenigen, die nicht iiber dhnliche Ressourcen wie Ewa verfuigten, lief3 sich eine
Spezialisierung v.a. durch niedrige Preise und eine Ausweitung des Angebots iiber die
personlichen Grenzen hinaus erreichen, wie z.B. Kasia beschrieb: »Und unsere Chefin
hat - typisch Berlin — verlangt, dass man ohne Kondom blist. Was ich eh schon nicht
so schon fand, aber manchmal hab ich’s wirklich gemacht, dann hab ich mich wieder ge-
ekeltund hab gesagt, duhast es schon wieder gemacht.« Kasias Erfahrung zeigt, dass die
(Un-)Moglichkeiten der Grenzsetzungen in kommerziellen sexuellen Interaktionen (vgl.
Abschnitt 6.4) schliefilich nicht nur vor dem Hintergrund der individuellen sozio6ko-
nomischen Situation der beteiligten sexarbeitenden Personen verstanden werden miis-



7. (Harte) Arbeit fiir >Osteuropaer*innen<?

sen, sondern auch von breiteren Rahmenbedingungen lokaler Sexarbeitslandschaften
abhingen.

Teilnehmer*innen wie Ewa wussten sich diese Sexarbeitslandschaften zu Nutzen
zu machen, verdeutlichten ihre Worte doch, dass sexarbeitende Personen — abhingig
von ihren jeweiligen soziokulturellen Hintergriinden — sie fiir ihre Selbstpositionierung
und soziale Mobilititen aktivieren konnten. Die damit einhergehende Abgrenzung von
anderen sexarbeitenden Personen, die z.B. »schlechten Service« leisteten oder nicht
gingigen Schonheitsidealen entsprachen, beférderte jedoch auch die Etablierung einer
Whorearchy (Hester/Stardust 2020: 73), der Hierarchisierung verschiedener Arbeits-
felder in der Sexarbeit. Diese Hierarchisierung trug schliefdlich wiederum zu einer
Verstirkung von Prekarititen innerhalb bestimmter Arbeitsfelder der Sexarbeit bei,
z.B. durch die Distanzierung einiger Teilnehmer*innen vom Arbeitsfeld Strafenstrich,
das sie als »billig« bezeichneten. Insofern erwiesen sich die Differenzierungen und
Spezialisierungen innerhalb der Sexarbeit als ambivalente Angelegenheit, die einerseits
individuelle Aushandlungsspielriume der Subjektivierung entlang hegemonialer (neoli-
beraler, west-)europiischer« Vorstellungen von erfolgreichem Unternehmer*innentum
erdffneten, damit aber andererseits strukturelle Prekarisierungen in anderen Feldern
der Sexarbeit beeinflussten. Dass sich trotz oder auch wegen dieser Wechselwirkun-
gen durchaus arbeitsbereichiibergreifende Problematiken fiir die Teilnehmer*innen
ergaben, steht schlieflich im Zentrum des folgenden Abschnitts.

1.3 Gefahren, Gewalt und die Reproduktion der Prekarisierung
»osteuropdischer« sexarbeitender Migrant*innen

Dass Ewa grofRen Wert auf finanziellen Wohlstand legte, spiegelte sich auch in ihren Pri-
ferenzen beziiglich ihrer Arbeitsorte in Berlin wider, die die Nachwirkungen der einsti-
gen Teilung der Stadt verdeutlichten. Sie erzihlte, dass sie bevorzugt in Westberlin Ter-
mine annahm, da potenzielle Kunden im Osten der Stadt tendenziell iiber weniger Ein-
kommen verfigten und verstarkt versuchten, ihre Preise herunterzuhandeln. Auf meine
Nachfrage, an welchen Orten sie sich dann mit Kunden verabredete, antwortete sie:

Ewa: »Ich nehme lieber Termine in Hotels an statt zuhause [bei Kunden, Anm. UP],
weil zuhause weifd der Mann immer, wo alles steht, und wo alles ist. Und in einem
Hotel fiihlt er sich vielleicht nicht ganz so wohl. Also ich hatte noch nie eine unan-
genehme Situation, aber wenn er mir irgendwas antun wiirde, dann wiirde er es mit
Sicherheit lieber zuhause machen als in einem Hotel. Deswegen. Naja.«

Ursula: »Weil wir grade bei dem Thema Sicherheit sind, wartet Ihr Fahrer dann
[wahrend der Termine]?«

Ewa: »]a, der ist unten, der kriegt fiir jede wartende Stunde dann nochmal zehn
Euro, also wenn ich zwei Stunden hab, kriegt er zwanzig plus zehn, aber was soll er
machen? Ich bin oben, ich miisste ihn extra anrufen, der misste dann hochkommen,
moglicherweise bin ich dann schon tot, oder ich komm gar nicht erst zum Handy, was
soll er machen? Im Endeffekt kann man nur die Polizei rufen. Deswegen verstehe ich
auch diese ganzen Zuhiltergangs und so nicht, was sollen die denn auch machen?
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Wenn jemand dich umbringen oder vergewaltigen will, dann macht er das. Und dann
schaffst du es nicht, irgendwie noch kurz da deinen Kumpel anzurufen und zu sagen,
dass er einmal vorbeikommen soll.«

Thr beinahe fatalistischer Umgang mit dem Problem, dass sich ein Gefahren- und Ge-
waltpotenzial in der Sexarbeit trotz jeglicher Professionalisierung nicht ginzlich vermei-
den lief3, verdeutlicht zwei Umstinde: Erstens lisst sich in Verbindung mit dhnlichen
Schilderungen anderer Teilnehmer*innen festhalten, dass sich gerade in der Gewalt-
problematik trotz oder neben den vielschichtigen Differenzierungsebenen innerhalb der
Sexarbeit verbindende Elemente erkennen lassen. Die Wechselwirkungen zwischen ar-
beitsformabhingigen Arbeitsbedingungen in der Sexarbeit und den jeweiligen Positio-
nierungen von sexarbeitenden Personen innerhalb verschiedener soziokultureller Hier-
archien bedingen zwar unterschiedliche Potenziale physischer wie psychischer Gewalt-
erfahrungen und ihrer Navigation (vgl. Le Breton 2011, Sanders/Campbell 2007). Dass
(verschieden geartete) Gewaltpotenziale bestehen, war jedoch fiir alle Teilnehmer*innen
ein Thema in ihrer Auseinandersetzung mit Sexarbeit, auch wenn sie davon bisher nicht
betroffen waren.

Insofern erwies sich Sexarbeit als ambivalente Alternative zu anderen Arbeitsfel-
dern, da diese Potenziale fiir Gewalterfahrungen nicht blo} als Ausdruck breiterer
struktureller Vulnerabilititen von im Rahmen geschlechtlicher, ethnisiert-rassifizierter
oder soziookonomischer Hierarchien marginalisierten Personen betrachtet werden
konnen, sondern — damit zusammenhingend - durchaus auch sexarbeitsspezifische
Gewaltpotenziale zum Tragen kommen (vgl. Castafieda 2013, Kiinkel/Schrader 2020,
Quesada/Hart/Bourgois 2011). Insofern ist z.B. auch physische Gewaltanwendung von
Kunden gegeniiber Frauen in der Sexarbeit nicht nur als ein Schauplatz von durch
Geschlechterhierarchien legitimierte Gewalt gegen Frauen zu verstehen. Schlieflich
erfihrt die Kategorie >Frau< im Zusammenhang mit anderen soziokulturellen Struk-
turen verschiedene Differenzierungen, aufgrund derer z.B. >osteuropiische« Frauen
gegeniiber >deutschen« Frauen abgewertet werden, ebenso wie sexarbeitende Frauen
stirkere Stigmatisierung fir ihr sexuelles Verhalten erfahren als nicht-sexarbeitende
Frauen. Die daraus folgende gesellschaftliche Abwertung sosteuropiischer« sexarbeiten-
der Frauen driicket sich nicht nur im Kontext der Preisgestaltung aus, innerhalb derer
diese Frauen als weniger >wert« eingestuft werden (vgl. Abschnitt 5.2), sondern auch
in dem Umstand, dass Gewaltanwendung ihnen gegeniiber verstirkt legitimiert wird
(vgl. Abschnitt 3.1 und 3.4). Auch in diesem Fall bedeutet eine geschlechterspezifische
Dimension allerdings nicht, dass nur bestimmte Geschlechter davon betroffen sind,
sondern dass sich diese Gewaltpotenziale fiir Personen verschiedener Geschlechter
unterschiedlich entfalten.

Dass die Teilnehmer*innen mit einem Wissen um derartige Risiken mit der Sexar-
beit anfingen bzw. lingerfristig darin titig waren, verdeutlicht zweitens, dass es sich
dabei zwar um fiir sie spezifische Risiken handelte, diese aber im Kontext ihrer prekiren
Lebens- und Arbeitsbedingungen bewusst in Kauf genommen wurden. So bedingte
die Prekarisierung der Teilnehmer*innen eine Verstirkung von Vulnerabilititen und
Potenzialen fiir physische und psychische Gewalt in vielen Lebensbereichen, z.B. in
Partnerschaften, die aufgrund finanzieller Abhingigkeiten nicht beendet werden konn-
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ten, in familidren Zusammenhingen oder auch in anderen Arbeitsfeldern. In diesem
Sinne umfasste das Navigieren von Gewaltpotenzialen fiir die Teilnehmer*innen nicht
nur z.B. Vorsichtsmafinahmen innerhalb der Sexarbeit, sondern auch eine Aushandlung
oder Gewichtung verschiedener Formen von Gewalt in unterschiedlichen Formen und
Lebensbereichen (vgl. Le Breton 2011). Teilnehmer*innen wie Ewa oder Kasia wogen
die moglicherweise in der Sexarbeit auftretenden Probleme gegeniiber Zustinden der
permanenten Erschopfung und finanziellen Ausbeutung in anderen Arbeitsfeldern ab.
Erstere erschienen ihnen dabei auch deswegen besser handhabbar, da sie als Frauen in
vielen Lebensbereichen sexualisierte Gewalt erlebten und der Auffassung waren, des-
wegen besser mit ihr umgehen zu kénnen - oder sie sich schlichtweg daran sgewohnt«
hatten. Aufgrund ihrer prekarisierten Lebensbedingungen war die Entscheidung fiir
oder gegen den Einstieg bzw. Verbleib in der Sexarbeit somit keine Frage dessen, ob sie
sich moglicherweise Gewalt ausgesetzt sehen werden wiirden, sondern vielmehr eine
Entscheidung dariiber, mit welchen Formen und Ausdrucksweisen von Gewalt sie sich
auseinandersetzen konnten, wollten oder mussten.

Regulierung, Kontrolle und die lllusion von Sicherheit

Gerade die Gewaltthematik und das damit zusammenhingende Thema der Traumati-
sierung in der bzw. durch die Sexarbeit nehmen in deutschen gesellschaftlichen und
politischen Debatten eine zentrale Rolle ein (Hill/Bibbert 2019: 75ff). Wie Sexarbeitsde-
batten insgesamt ist auch diese diskursive Auseinandersetzung mit Gewalt in der Sex-
arbeit durch (in mehrere Richtungen) pauschalisierende Stereotype und eine unprizi-
se Nutzung von Gewaltbegriffen geprigt (vgl. Amesberger 2017), die dazu fithren, dass
Uberlegungen und Erfahrungen sexarbeitender Personen in ihnen kaum sichtbar wer-
den. So wird Sexarbeit mitunter — insbesondere von Kritiker*innen der Sexindustrie —
grundsitzlich mit Gewalt gleichgesetzt und jegliche Erfahrung sexarbeitender Personen
mit physischer, psychischer oder struktureller Gewalt der Sexarbeit selbst zugeschrie-
ben. Umgekehrt wird der Gewalt in der Sexarbeit vor dem Hintergrund breiterer sexu-
eller, geschlechterspezifischer Gewalt oft keine besondere Spezifik zugewiesen oder von
Sexarbeitsaktivist*innen mitunter eine klare Trennbarkeit zwischen Sexarbeit und Ge-
walt postuliert. Dass somit entweder alles oder nichts diskursiv als Gewalt in der Sex-
arbeit diskutiert wird bzw. werden kann, trigt dazu bei, dass sowohl sexarbeitsspezi-
fische Aspekte sowie mit Migration, Geschlecht oder anderen Faktoren intersektionale
Gewaltproblematiken in den Hintergrund riicken (vgl. Kiinkel/Schrader 2020). Schlief3-
lich erweisen sich diese Diskurse als gewissermafien losgeldst von den alltiglichen Aus-
einandersetzungen mit Gewalt(-potenzialen) durch die Teilnehmer~innen, die aus den
oben genannten Griinden Gewalt als breitere Thematik begriffen, innerhalb derer Sex-
arbeit zwar durchaus eine spezielle, aber keine auflergewohnliche Rolle zukam - oder
sie gar angesichts ihrer Prekarisierungserfahrungen (als Form struktureller Gewalt) als
>geringeres Ubel empfunden wurden.

Es gabjedoch einen wesentlichen Berithrungspunkt zwischen den Sexarbeitsdiskur-
sen der biirgerlichen deutschen Gesellschaft und den Realititen der Teilnehmer*innen,
und zwar im Rahmen ihrer Interaktionen mit staatlichen Akteur*innen und rechtlichen
Regulierungen. Die seit den 2000er Jahren erstarkende Aufmerksambkeit fir widrige Ar-
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beitsbedingungen und Lebensumstinde von sexarbeitenden Personen und insbesonde-
re Migrant*innen, die mitunter die Form einer moralischen Panik itber Menschenhandel
annahm (vgl. Benkel 2018, Hill/Bibbert 2019), fithrte 2017 zur Einfithrung des Prostituier-
tenschutzgesetzes (ProstSchG, vgl. Abschnitt 1.3). Wihrend dieses Gesetz im Zeitraum
der Forschung von 2017 bis 2018 in Berlin noch nicht vollumfinglich umgesetzt wurde,
duflerten einige Teilnehmer*innen bereits damals Bedenken hinsichtlich ihrer Arbeits-
moglichkeiten und -bedingungen nach ginzlicher Umsetzung des Gesetzes. Diese Be-
denken bezogen sich v.a. auf die im ProstSchG als >Schutzmafinahme« eingefiihrte Re-
gistrierungspflicht fir sexarbeitende Personen.

Die Gesetzgeber*innen folgten dabei einer Logik, nach der sexarbeitende Personen
durch eine amtliche Registrierung und eine damit einhergehende Beratung iiber Ge-
sundheitsbelange und (in Berlin) auch rechtliche Rahmenbedingungen der Tatigkeit bes-
ser vor Gewalt geschiitzt werden sollten. Wie gerade Ewas Ausfithrungen am Beginn
dieses Abschnitts verdeutlichen, ist eine derartige Schutzwirkung einer Registrierung
jedoch anzuzweifeln. Kritiker*innen des Gesetzes zeigten auf, dass sich die Registrie-
rungspflicht vielmehr als Fortsetzung einer deutschen Sexarbeits- und Prostitutionspo-
litik verstehen lasst, die sich auf die Kontrolle des stigmatisierten Gewerbes fokussiert
und - anstelle des Schutzes der betroftfenen Personen - vielmehr dem Schutz der Gesell-
schaft vor sexarbeitenden Personen dient (vgl. Benkel 2018, Pates 2012). Dies bestitigte
sich in den im Folgenden beschriebenen Befiirchtungen der Teilnehmer*innen, die sich
aus Datenschutz- und Outing-Bedenken nicht registrieren lassen wollten oder konnten,
da sie die Sexarbeit bereits zum Zeitpunkt der Forschung de facto unerlaubt (im Hinblick
auf Visabestimmungen im Fall von nicht-EU-Staatsbiirger*innen) oder ohne Genehmi-
gung (als Nebenbeschiftigung zu weiterer Arbeit oder Sozialleistungsbezug) ausiibten.
Fir sie bedeutete die Umsetzung des ProstSchG somit v.a. eine Schliefiung der Liicke im
System, die ihnen aktuell den Erhalt ihres Lebensstandards ermoglichte.

Die betroffenen Personen hatten zum Zeitpunkt unserer Gespriche noch nicht ent-
schieden, ob oder wie sie nach Umsetzung der Registrierungspflicht eventuell ohne Re-
gistrierung mit der Sexarbeit weitermachen wollten. Wihrend meiner Forschung im Be-
reich der Strafensexarbeit kursierende Geriichte zeigten jedoch, wie die Registrierungs-
pflicht auch Abhingigkeitsverhiltnisse und Gefahrenpotenziale verstirken konnte. So
erzihlten Teilnehmer*innen und Beratungsstellen, dass manche Kunden sexarbeitende
Personen mit der Androhung einer Meldung bei der Polizei als unregistrierte Sexarbei-
ter*innen unter Druck setzten. Dass dies zum Zeitpunkt der Forschung in Berlin noch
gar nicht méglich war, da die Registrierungspflicht noch nicht umgesetzt wurde, war den
betroffenen sexarbeitenden Personen nicht unbedingt bewusst. Trotz Bemithungen ein-
schldgiger Beratungsstellen erreichten die entsprechenden Informationen die Betroffe-
nen nicht immer. So erwies sich diese Ubergangsphase v.a. als Zeitraum der Unsicher-
heit und Geriichtebildung rund um das ProstSchG.

Diese Unsicherheit, gerade hinsichtlich der Frage, wer die Registrierungen wie itber-
priifen wiirde, vermischte sich fiir einige Teilnehmer*innen mit grundsitzlichen Vor-
behalten gegeniiber der Polizei und Ordnungsbehorden. Diese prigten v.a. die Beden-
ken der Teilnehmer*innen, die auf dem Straf3enstrich oder im Nollendorfkiez titig wa-
ren und aufgrund ihrer Prisenz im 6ffentlichen Raum hiufig Polizeikontrollen erlebten.
Ich konnte wihrend meiner Aufenthalte im Kurfiirsten- und Nollendorfkiez derartige
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Kontrollen einige Male beobachten. Wihrend sich die Interaktionen zwischen Polizeibe-
amt*innen und sexarbeitenden Personen meist auf Ausweiskontrollen und kurze Nach-
fragen beschrinkten, war es dennoch auffillig, dass wihrend dieser Kontrollen nur die-
jenigen sexarbeitenden Personen kontrolliert wurden, die den stereotypen Vorstellun-
gen von >Osteuropac entsprachen (vgl. Kapitel 3 und 5). Andere anwesende Personen wie
z.B. ich wurden nie nach ihren Ausweisen gefragt. Dahingehend lasst sich aus Perspek-
tive der Behdrden argumentieren, dass diese Kontrollen sich an eine bestimmte Klien-
tel richteten und der Kontaktaufnahme und der méglichen Feststellung von Menschen-
handel dienten. Meine Gesprichspartner*innen an diesen Arbeitsorten begegneten die-
sen Kontrollen jedoch mit Angst und Unsicherheit, zumal sie teilweise in Aktivititen wie
Drogenkonsum involviert waren und dahingehend Strafen befiirchteten.

Teilnehmer*innen aus anderen Arbeitsfeldern hatten deutlich weniger Kontakt mit
der Polizei oder anderen Behdrden, vermieden diesen aber genauso und sahen die Polizei
meistens nicht als Anlaufstelle im Fallvon Gewalterfahrungen an. Dieslag zum Teil in als
diskriminierend empfundenen Erfahrungen mit Polizeibeamt*innen in verschiedenen
Lindern begriindet, zum Teil aber auch in der Befiirchtung, dass die Belange und Proble-
me >osteuropiischer« sexarbeitender Personen nicht ernstgenommen werden wiirden.
Auch darin zeigten sich die weitreichenden Folgen alltiglicher Erfahrungen von Mehr-
fachdiskriminierung und -marginalisierung, die nicht nur konkrete Interaktionsmég-
lichkeiten, sondern auch Herangehensweisen an und Vorstellungen von potenziellen In-
teraktionen mit der Polizei pragten.

Ob bzw. wie sich die Berliner Sexarbeitslandschaft nach Umsetzung des ProstSchG
verinderte, wurde im Rahmen dieses Forschungsprojekts nicht mehr erhoben und l4sst
sich somit an dieser Stelle nicht umfinglich beurteilen. Dazu verinderte kurze Zeit spi-
ter die Covid-19-Pandemie die Rahmenbedingungen fiir Sexarbeit in Deutschland maf3-
geblich, was die Beurteilung der Gesetzesfolgen zusitzlich erschwert. Vereinzelt wurden
mir im Sommer 2018, als ich letzte Interviews in Bordellen durchfiithrte, von fiir Bordell-
betreiber*innen spiirbaren Effekten berichtet. Diese erzihlten, dass es mit der offiziel-
len Umsetzung der Registrierungspflicht zu >Personalmangel« in Bordellen gekommen
war, da sich einige Personen nicht registrieren lassen wollten oder konnten. Da Bordell-
betreiber*innen im Rahmen des ProstSchG belangt werden konnten, wenn nicht regis-
trierte Personen in ihren Bordellen titig waren, konnten und wollten diese nur noch re-
gistrierten sexarbeitenden Personen einen Arbeitsplatz anbieten.

Im Rahmen der vorliegenden Forschung sind diese Berichte als anekdotisch zu ver-
stehen. Dennoch lisst sich an sie anschlieflend die Frage formulieren, was mit denje-
nigen Personen passierte, die aufgrund mangelnden Registrierungswillens oder man-
gelnder Registrierungsmdglichkeiten nicht mehr in Bordellen arbeiten konnten. Denk-
bare Optionen wiren eine weitere Verschiebung in (schwieriger zu kontrollierende) di-
gitale Arbeitsbereiche, eine Aufnahme der Sexarbeit in anderen Lindern oder auch eine
berufliche Umorientierung, wobei in Bezug auf letzteres die entsprechenden Moglich-
keiten gerade fiir prekarisierte Migrant*innen nur eingeschrinkt vorhanden sind. Vor
dem Hintergrund prekarisierter Lebenswelten erweisen sich also insgesamt weder ei-
ne behordliche Registrierung, noch die genannten Alternativen als Gewihrleistung von
Sicherheit und Schutz fiir sexarbeitende Personen. Vielmehr funktionieren sie als Ver-
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driangungsmechanismen sexarbeitender Migrant*innen, die durch Sexarbeit ihren Auf-
enthalt in Deutschland erméglichen bzw. finanzieren.

»Befreiung« oder Eingliederung in die neoliberale (Re-)Produktionsordnung:
Ausstieg, Umstieg und Alternativen als zwiespaltige Angelegenheiten

Ein weiterer, in den Erzihlungen und Orientierungen aller Teilnehmer*innen (auf die
eine oder andere Art und Weise) prisenter Aspekt war der Umstand, dass keine*r von
ihnen plante, sein*ihr gesamtes Arbeitsleben in der Sexarbeit zu verbringen. Wie be-
reits angeklungen, verstanden die Teilnehmer~*innen ihre Involvierung in die Sexarbeit
als eine eher tempordare Situation, die v.a. finanzielle Stabilitit bzw. Stabilisierung vor
dem Hintergrund soziodkonomischer Marginalisierung bringen sollte. Inwiefern sich
die daran anschliefSenden Pline der Teilnehmer*innen verwirklichen liefRen, lisst sich
im Rahmen dieser (zeitlich begrenzten) Forschung nicht beurteilen. Jedoch ist festzu-
halten, dass die Teilnehmer*innen abhingig von ihren jeweiligen Positionierungen und
Erfahrungen in der Sexarbeit unterschiedlich mit diesen Temporalititen umgingen.

Teilnehmer*innen wie Ewa, Felicia oder Irina entschieden sich bewusst fiir einen
Verbleib in der Sexarbeit, zumindest bis sie ihr Studium beendet oder ausreichend Geld
fir die Verwirklichung anderer Geschiftspline angespart hatten. Ausschlaggebend war
dabei weniger ein Bediirfnis, die Sexarbeit schnellstmdglich zu verlassen. Vielmehr spie-
gelte sich in ihren Zukunftsplinen ein weiterer Aspekt gegenwirtiger Arbeitswelten wi-
der, nimlich, dass das Ideal eines bestimmten (arbeits-)lebenslangen Arbeitsverhiltnis-
ses in aktuellen Arbeitsmarkten kaum umsetzbar ist — aber auch nur bedingt angestrebt
wird. Fiir die genannten Personen war Sexarbeit somit ein Job von vielen, die sie in ih-
rem Arbeitsleben ausiiben wiirden oder konnten, und der in ihrer aktuellen Situation das
grofite Potenzial zur Verwirklichung weiterer Pline bot.

Fir andere Teilnehmer*innen wie z.B. Ildiko, Ljudmilla oder auch Monika stand viel-
mehr der Wunsch im Vordergrund, die Sexarbeit so bald wie méglich hinter sich zu las-
sen, was aber in Ermangelung anderer (angemessener) Einkommensmoglichkeiten nur
schwierig umzusetzen war. Mangelnde Abschliisse oder Sprachkenntnisse, aber auch all-
tigliche Diskriminierung von >Osteuropder*innen< am Arbeitsmarkt stellten dabei gro-
Re Hiirden dar. An diesem Punkt kam schlielich die in Abschnitt 7.1 diskutierte Pre-
karisierung vieler, insbesondere >Osteuropier*innen< zugeschriebener Arbeitsbereiche
zum Tragen, die Sexarbeit als sbessere« oder einzige Alternative erscheinen lie3. Die Mo-
tivationen und Hintergriinde fir die Interpretationen von Sexarbeit als temporire Ti-
tigkeit waren also heterogen. Dies verdeutlicht dennoch, dass es sich bei Uberlegungen
zu Ausstiegs-, Umstiegs- oder Umorientierungsangeboten fiir sexarbeitende Personen
durchaus um relevante Fragen handelt. Jedoch zeichnen sich die gesellschaftlichen und
politischen Diskurse um diese Thematik in Deutschland abermals durch eine verkiirzte
Darstellung aus, der es an einer Einbettung dieser Fragen in breitere Arbeitsmarktent-
wicklungen und die Auswirkungen von Prekarisierung in vielen Arbeitsfeldern mangelt.

So sind die (Un-)Moglichkeiten des Wechsels von Sexarbeit in ein anderes Berufs-
feld in manchen Punkten generellen Schwierigkeiten der beruflichen Umorientierung
durchaus dhnlich. Denn die skizzierten Arbeitshierarchien gestalten sich fir prekari-
sierte Migrant*innen, v.a. diejenigen ohne hohere Bildungsabschliisse, grundsitzlich
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schwierig. Gleichzeitig verunmoglichen 6konomisch prekire Situationen in Kom-
bination mit mangelndem Zugang zu Arbeitslosengeld oder anderweitiger sozialer
Absicherung eine temporire Arbeitslosigkeit. Deswegen fungierte Sexarbeit fiir einige
Teilnehmer*innen als ambivalente Grundlage, um eine berufliche Umorientierung,
Ausbildungen o.A. iiberhaupt erst zu erméglichen. Dass auf rechtlicher und politischer
Ebene zwar die Arbeitsbedingungen in der Sexarbeit kritisiert werden, ausbeuterische
Arbeitsbedingungen insbesondere im Niedriglohnsektor aber unausgesprochen bleiben
bzw. durch migrationsrechtliche Regelungen sogar gefordert werden, lisst sich auch
als institutioneller bzw. struktureller Zwang zur Eingliederung in ethnisiert-rassifizier-
te Arbeitshierarchien in Deutschland verstehen. Schliefilich zeigen die Erfahrungen
der Teilnehmer*innen in anderen Arbeitsbereichen deutlich, dass sich ihre Lebensbe-
dingungen dort kaum verbessern (lassen). Stattdessen fordert ein forcierter Umstieg
sexarbeitender Migrant*innen in den Reinigungs-, Pflege- oder Landwirtschaftssektor
vielmehr die Verfiigbarkeit billiger Arbeitskrifte.

Auf der anderen Seite ergeben sich durch die Involvierung in die Sexarbeit spezifische
Probleme fir den Einstieg in andere Arbeitsfelder. Aufgrund der Stigmatisierung von
Sexarbeit wird ihre Erwihnung in Lebensliufen eher vermieden und die moglicherwei-
se erworbenen bzw. notwendigen Kompetenzen z.B. im Umgang mit Kund*innen nicht
als solche anerkannt. Dies kann durchaus navigiert werden, z.B. mithilfe der von meh-
reren Beratungsstellen angebotenen Unterstiitzung fiir sexarbeitende Menschen in Ber-
lin. Manche Teilnehmer*innen wandten auch eigene Strategien an, wie z.B. die Angabe
anderer Titigkeiten oder die Nutzung ihrer sozialen Netzwerke zum Erwerb gefilsch-
ter Arbeitszeugnisse. Wie jedoch in meinen Gesprichen mit Beratungsstellen und der
wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der beruflichen Umorientierung sexarbei-
tender Personen deutlich wird (Huschke et al. 2014: 146fT), handelt es sich dabei in vielen
Fillen um komplexe und duflerst individuelle Prozesse.

Schliefilich gingen Gewalterfahrungen und prekire Arbeitsbedingungen in der Sex-
arbeit nicht spurlos an betroffenen Personen voriiber, sondern verursachten (mitunter
langfristige) gesundheitliche Probleme. So erzihlte Kasia von chronischen Magenpro-
blemen, die durch ihren hohen Alkoholkonsum wihrend der Arbeit entstanden waren.
Manche Teilnehmer*innen nutzten verschiedene Drogen, um problematische Arbeits-
erfahrungen zu verarbeiten, und hatten Abhingigkeiten entwickelt. Mitarbeiter*innen
von Beratungsstellen benannten zudem psychische Krankheiten, die sich im Rahmen
der Sexarbeit entwickelt oder verschlimmert hatten. Nicht alle Teilnehmer*innen dieses
Forschungsprojekts berichteten von derartigen Schwierigkeiten. Fiir die betroffenen
Personen handelte es sich jedoch um mitunter gravierende Probleme, die ihre Lebens-
qualitit und Arbeitsfihigkeit einschrinkten. Auch deswegen war die Aufnahme einer
anderen Arbeit fiir einige Teilnehmer*innen keine (einfache oder schnelle) Option,
da vielmehr akuter und langfristiger Bedarf nach medizinischer oder therapeutischer
Betreuung bestand. Diese war fiir die betroffenen Personen aber hiufig — insbeson-
dere aufgrund nicht ausreichender Krankenversicherung — nicht leistbar, worin sich
gleichzeitig die Problematik mangelnder entsprechend spezialisierter Betreuungs- und
Versorgungsangebote offenbarte, die auch auf Sexarbeit fokussierte Beratungsstellen
nur teilweise abdecken konnten. Auch dahingehend zeigt sich, dass die Forderung von
Ausstiegsmoglichkeiten fiir diejenigen, die diese anstreben, struktureller Verinderun-
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gen bedarfwie z.B. des Ausbaus von Betreuungsangeboten fiir gewaltbetroffene Frauen.
Dass im gesellschaftlichen und politischen Diskurs um Sexarbeit und Ausstiegsfragen
auch diese Punkte nur eine marginale Rolle einnehmen und v.a. Fragen der Arbeitsver-
mittlung im Mittelpunkt stehen, verdeutlicht abermals den Anteil dieser Diskurse an
der (Re-)Produktion neoliberaler Ordnungen, innerhalb derer der Wert eines Lebens
mit Arbeitsfihigkeit gleichgesetzt wird.

1.4 Fazit: Der (Markt-)Wert des »osteuropaischen« Lebens

In der Einbettung der Beweggriinde der Teilnehmer*innen fiir die Aufnahme der Sexar-
beitund ihrer entsprechenden Erfahrungen in breitere Arbeitswelten und -kontexte wird
deutlich, dass sich sexarbeitende Migrant*innen aus >osteuropiischen« Lindern in kom-
plexen Spannungsfeldern zwischen strukturellen Ausgrenzungen und Méglichkeiten ih-
rer Verhandlung bewegen. Dabei zeigt sich einerseits die Wichtigkeit der Anerkennung
der Handlungsfihigkeiten >osteuropiischer< Migrant*innen, die in der oder durch die
Sexarbeit nicht nur ihr 6konomisches (Uber-)Leben, sondern auch verschiedene Dimen-
sionen ihrer Subjektivititen und gesellschaftlichen Positionierungen aushandeln. Dies
widerspricht jedoch andererseits nicht der Erkenntnis, dass sich in diesen Prozessen
ebenso zahlreiche Problemstellungen, Gefahrenpotenziale und Formen von Abhingig-
keiten und Ausbeutung ergeben konnen. Der Verweis auf Heterogenititen innerhalb der
Sexarbeit sowie unter den Personen, die ihr nachgehen, bedeutet, dass auch diese Pro-
blemstellungen als dufierst heterogen verstanden werden miissen und besonders auf-
grund ihrer strukturellen Verfasstheit breiterer gesellschaftlicher Aufmerksamkeit be-
diirfen. Wihrend sich aus den Erkenntnissen dieses Kapitels und der vorliegenden Arbeit
insgesamt zwar durchaus die Notwendigkeit einer kritischen Betrachtung von Sexarbeit
und den Arbeitsbedingungen sexarbeitender Migrant*innen aus »osteuropdischen« Lin-
dern ableiten lisst, bleibt die Frage, warum diese vielschichtigen Problemlagen in den
gesellschaftlichen Debatten zu diesem Thema zugunsten einer stereotypen Darstellung
der Sexarbeit in den Hintergrund treten.

Die kritische (wissenschaftliche) Auseinandersetzung mit diesen gesellschaftlichen
und politischen Debatten in Deutschland (und dariiber hinaus) fokussiert hiufig eine
Analyse dieser Diskurse als Ausdruck (vergeschlechtlichter) Verhandlungen von Se-
xualmoral, die zur Etablierung bzw. Propagierung moralischer Standpunkte Lebens-
und Arbeitsrealititen sexarbeitender Personen nur selektiv wiedergeben (vgl. Benkel
2018, Herdt 2009, Rubin 1984, Sauer 2019). Solche moralischen Verhandlungen neh-
men zweifellos einen zentralen Stellenwert in diesen Diskursen ein, ebenso wie die
Verarbeitung genereller Migrationspaniken in der Verschmelzung von Sexarbeits- und
Menschenhandelsdiskursen (vgl. Bernstein 2010, Doezema 1999, Weitzer 2005b). Ziel
dieses Kapitels war es aufzuzeigen, dass in diesem Zusammenhang auch neoliberale
»europdische« Arbeitsmirkte und damit einhergehende vergeschlechtlichte, ethnisiert-
rassifizierte und klassistische Hierarchien zu beriicksichtigen sind, im Rahmen derer
durch die Abwertung und Prekarisierung von (u.a.) osteuropiischen« Arbeitskrif-
ten die ideelle wie 6konomische Vormachtstellung (West-)>Europas« (re-)produziert
wird. So handelt es sich bei den deutschen Debatten um >osteuropiische Prostituiertes
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nicht blof} um einen weiteren, beliebigen Schauplatz globalisierter Migrations- und
Menschenhandelsdebatten, sondern gleichermafen um einen Raum der Verhandlung
(west-)>europiischer« Zugehorigkeiten und ihrer >osteuropdischen<>Anderens, sowie der
hegemonialen Stellung Deutschlands und der Peripherisierung >Osteuropas« innerhalb
dieser Prozesse.

Dabei erscheint die Fokussierung deutscher Sexarbeitsdebatten auf die prekiren
Lebens- und Arbeitsbedingungen >osteuropiischer Prostituierter< auf den ersten Blick
nicht ginzlich unbegriindet. Schlieflich handelt es sich bei sexarbeitenden (Arbeits-)mi-
grant*innen aus osteuropdischen< Lindern um eine Gruppe, die in Deutschland, aber
auch in breiteren europdischen Zusammenhingen entlang von Ost-West-Dichotomien
strukturelle Marginalisierung und Prekarisierung erfihrt. Unterschiedliche soziodko-
nomische wie soziokulturelle Hintergriinde, z.B. im Kontext von Bildungshierarchien,
ermoglichen aber inner- wie auflerhalb der Sexarbeit verschiedene Formen der in-
dividuellen Verhandlung dieser Prekarisierung. Die dabei stattfindenden Riickgriffe
auf neoliberal geprigte Abgrenzungsmechanismen von z.B. »armens, >faulen< oder
sleistungsschwachen< Personen reproduzieren die zugrundeliegenden neoliberalen
Differenzierungs-, Hierarchisierungs- und Ausgrenzungsmechanismen jedoch auch.

Diese strukturellen Probleme werden durch die gesellschaftlichen Debatten nicht
aufgebrochen, sondern vielmehr zugunsten einer stereotypen Darstellung >osteuropdi-
scher Prostituierter< verschleiert. Ziel dieses Kapitels — und der vorliegenden Arbeit ins-
gesamt — war es, in diesem Zusammenhang aufzuzeigen, dass es sich dabei nicht nur
um eine Auslassung im Rahmen héchst emotionalisierter Debatten handelt. Vielmehr ist
die diskursive Festschreibung der prekiren Lage sosteuropiischer Prostituierter«<als her-
kunftsbedingt und gewissermafien unausweichlich fester Bestandteil ihrer strukturel-
len Ausbeutung. Die Darstellung insbesondere sosteuropiischer< Frauen als vulnerable
und passive >Andere< ermdglicht ein humanitir motiviertes Othering, anhand dessen die
Kontrolle und Regulierung innereuropdischer Migrationsbewegungen legitimiert wer-
den (vgl. Bernstein 2010, Kotiswaran 2014, Mai et al. 2021, Ticktin 2011). Dass Sexarbeit
zugleich als vermeintlich abgeschlossener und singulirer Bereich besonderer Prekari-
titen dargestellt wird, erlaubt es, andere prekire Arbeitsbereiche als >gute< Alternative
zu prasentieren. Damit werden nicht nur breitere Prekarisierungsprozesse verschlei-
ert, sondern auch die z.B. im Reinigungs- oder Pflegesektor vorhandenen Ausbeutungs-
formen als fiir >osteuropiische« Arbeitskrifte angemessene oder gar vorteilhafte Alter-
native legitimiert, wihrend die Anerkennung — und Umsetzung — eines Rechts auf ein
ausbeutungsfreies Leben fiir prekarisierte Migrant*innen aus (nicht nur) osteuropii-
schen«<Lindern ausgeklammert wird. So zeigt sich, dass das Leben sosteuropiischer« Mi-
grant*innen, das vermeintlich geschiitzt und gerettet werden soll, in diesen Diskursen
v.a. durch seinen (moral-)6konomischen Marktwert innerhalb hegemonialer neolibera-
ler europdischer (Re-)Produktionsordnungen definiert, den faktischen Lebensrealititen
osteuropdischer Migrant*innen jedoch keine Bedeutung beigemessen wird.
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Sexarbeit und die prekaren Freiziigigkeiten
des neoliberalen >Europac

»Shelost every hope for the future,« ibersetzte Erika mir aus dem Bulgarischen. Dies war
die Antwort der im Kurfiirstenkiez auf dem Straflenstrich arbeitenden wohnungslosen
trans Frau Vicky auf meine Frage, welche Pline sie fur ihre Zukunft habe. Erika iiberset-
zte weiter: »She lost time here in Berlin, she lost years, but did not make anything for
her life, no money, no work, nothing. She does not have any plans for the future.« Ich
schluckte, kam mir mit meiner Frage naiv vor und dnderte meine Herangehensweise:
»Okay, very practically speaking, what would she need right now? What could be done
to help her?« Erika tibersetzte meine Frage, sowie Vickys Antwort darauf: »She needs a
home, a house, a room, even something small, a Keller (sic!) or anything, where she can
sleep, prepare for work and maybe have a little quiet life.«

Alsichinjener Nacht nach Hause kam, lag ich lange wach und iiberlegte, ob ich Vicky
zumindest voriibergehend bei mir aufnehmen kénnte. Aber abgesehen davon, dass ich
ihr nicht einmal ein eigenes Zimmer hitte anbieten kénnen, hatte Vicky auch selbst er-
wihnt, dass eine weitere temporire Bleibe ihr Problem nicht l6sen wiirde. Denn fiir ein
paar Nichte fand sie immer wieder Unterschlupf bei Bekannten. Es war die stindige Su-
che nach neuen Ubernachtungsméglichkeiten, die ihr zusetzte. Sie wollte nicht irgend-
wo unterkommen, sie wollte irgendwo bleiben konnen.

Vickys konkrete Problemlage war nicht exemplarisch fiir die Lebenslagen aller Teil-
nehmer*innen dieses Forschungsprojekts. Ihr unerfiillter Wunsch nach einer Bleibe, ei-
nem Ort, an dem sie zur Ruhe kommen konnte, war jedoch ein Ausdruck des Spannungs-
felds, das sich durch die Narrative und Erfahrungen aller Teilnehmer*innen zog. Denn
diese befanden sich auf die eine oder andere Art und Weise alle - wortwértlich wie meta-
phorisch gesprochen - in einem Zustand stetiger Bewegung, ohne irgendwo ankommen
zu kénnen. So war es ihnen moglich, raumlich-geographisch sowie sozial mobil zu sein
und sich zwischen verschiedenen Orten und soziokulturellen Zugehorigkeiten zu bewe-
gen. Dabei stieRen sie jedoch auch immer wieder auf strukturelle Ausschliisse, Stigma-
tisierung und/oder Marginalisierung, die ein Ankommen oder Erreichen ihrer Ziele und
Lebensplane verhinderten und es notwendig machten, weiter in Bewegung zu bleiben.
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Die Freiziigigkeiten des neoliberalen sEuropa< und dessen individualisierte Verheif3un-
gen unbegrenzter Moglichkeiten erwiesen sich somit fiir die Teilnehmer*innen als zwie-
spiltige Angelegenheit, die ihre strukturelle Prekarisierung bedingte und zugleich ver-
schleierte.

Sexarbeit, Migration und die (Re-)Produktion des neoliberalen >Europac

Wie ich in diesem Buch dargestellt habe, entfalten sich diese prekiren Freiziigigkeiten
im Rahmen eines neoliberalen >Europas, das durch eine ékonomische wie soziokul-
turelle Hegemonie weifler, swesteuropdischer< Mittel- und Oberschichten geprigt ist,
gegeniiber denen anhand ethnisiert-rassifizierter, vergeschlechtlichter und sozio-
dkonomischer Kategorisierungen (u.a.) >Osteuropder®innen< als >noch-nicht-ganz-
europdische« >Andere« konstruiert werden. Dieses neoliberale >Europa« verheifdt als
»Osteuropier*innenc kategorisierten Personen zwar Moglichkeiten individueller Selbst-
verwirklichung durch Mobilitit, Arbeitseinsatz und Anpassung an >westeuropiische«
Ideale. Durch den Abbau von Sozialsystemen und die Etablierung >europdischer< Ar-
beitshierarchien bedingt es jedoch strukturell die soziokulturelle Marginalisierung
dieser Personengruppe, wodurch Mobilititen fiir die Teilnehmer*innen nicht nur zur
Moglichkeit, sondern auch zur Notwendigkeit wurden.

Die Involvierung der Teilnehmer*innen in Sexarbeit ist in eben diesem Zusam-
menhang zu verorten. Angesichts einer weitreichenden Prekarisierung insbesondere
armutsbetroffener Personen bzw. von Menschen aus der Arbeiter*innenklasse in sost-
europiischen«< Lindern stellte Sexarbeit eine ambivalente Moglichkeit bzw. Alternative
zur Verwirklichung mobiler Orientierungen (Mai 2018) und damit einhergehender
angestrebter Subjektivititen dar. Denn nicht nur war Sexarbeit selbst durch diverse
Gefahren und Ausbeutungsformen gekennzeichnet — die Aufnahme einer als moralisch
>fragwiirdig« beurteilten Titigkeit bedingte zudem zusitzliche Notwendigkeiten einer
Aushandlung von Selbstpositionierungen und Subjektivierungen in verschiedenen
soziokulturellen Wertordnungen.

Als urbanes seuropiisches< Zentrum, aber auch aufgrund weitreichender Verflech-
tungen mit >Osteuropas, erwies sich Berlin fiir die Teilnehmer*innen als Orientierungs-
und Anziehungspunkt, der ihnen eine Vereinbarkeit von Sexarbeit, Mobilitit und der
Verwirklichung angestrebter Subjektivititen moglich erscheinen liefd. Im urbanen
Raum der deutschen Hauptstadt mussten die Teilnehmer~*innen sich jedoch auch mit
dem Stereotyp der osteuropdischen Prostituierten< auseinandersetzen bzw. sich davon
abgrenzen. Dieses war wesentlich durch die Prisenz und Sichtbarkeit bestimmter,
besonders prekarisierter sexarbeitender Migrant*innen im Kurfiirstenkiez geprigt,
anhand deren Korperlichkeiten ethnisiert-rassifizierte, vergeschlechtlichte und sozio-
dkonomische Grenzen urbaner seuropiischer« Zugehdorigkeiten entlang von Ost-West-
Dichotomien in Berlin manifestiert und verhandelt wurden.

Dass es sich bei >Osteuropiisch-Sein< um relationale und situative verkdrperlichte
Zuschreibungen und Erfahrungen handelt, ermoglichte es den Teilnehmer*innen, das
Spannungsfeld zwischen angestrebten Subjektivierungen und Zugehdrigkeiten entlang
von (west-)europdischen< Idealen und Wertvorstellungen und Potenzialen der Ausgren-
zung als >Osteuropder*innenc (mitunter duflerst eingeschrinkt) zu verhandeln, ohne
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dabei jedoch zugrundeliegende Ausgrenzungsmechanismen aufzubrechen. Insofern
fanden sich die Teilnehmer*innen immer wieder in ambivalenten Positionen wieder,
z.B. hinsichtlich ihrer Verortung in ethnisiert-rassifizierten Hierarchien (west-)euro-
paischer« Zugehorigkeiten.

Sich selbst als weifd verortend begriffen sich die Teilnehmer*innen als Teil eines he-
gemonial weif3 konzipierten >Europas, innerhalb dessen Ost-West-Dichotomien jedoch
zu einer Differenzierung »europiischen« weif3-Seins beitragen (vgl. Lapina/Vertelyté
2020), die deutlich macht, dass es sich dabei nicht um ein eindeutig bestimmbares
phinotypisches Merkmal handelt, sondern um einen relationalen Herrschaftsme-
chanismus. So waren es Moglichkeiten der Verkérperung von >westeuropidischens
vergeschlechtlichten Aussehens- und Schénheitsidealen, von Reichtum oder zumindest
der Abwesenheit von Armut und von Zugehorigkeit zu internationalisierten >europii-
schen< Communities, die die Teilnehmer*innen in die Lage versetzten, sich von einem
sosteuropdischen¢, damit >nicht-ganz-europiischen« weif3-Sein zu distanzieren und
Zugehorigkeiten zu (West-)>Europa« auszudriicken. Dies trug jedoch gleichermafien
zu einer (Re-)Produktion derartiger Hierarchien und einer Unsichtbarmachung eines
»>Osteuropiisch-Seins« abseits stereotyper Vorstellungen bei.

Ein weiterer Konflikt ergab sich in der Auseinandersetzung der Teilnehmer*innen
mit ihren sexuellen Subjektivititen im Kontext der Gleichzeitigkeit von Liberalisierung
und Kommerzialisierung von Sexualitit in Berlin. Denn Orientierungen in Richtung
soffener« oder >freier« Sexualitit, die im Kontext neoliberaler Logiken als essenziell-
individuelle Eigenschaft propagiert wird, standen in einem Spannungsverhiltnis mit
der affektiven Relationalitit und Situativitit sexueller Interaktionen, die vielmehr als
Manifestationsmoment komplexer sexueller Assemblagen verstanden werden konnen
(vgl. Fox/Alldred 2013). Somit erwiesen sich verschiedene Probleme in der Ausiibung
kommerzialisierter sexueller Handlungen als nicht auf Sexarbeit beschrinkt, sondern
als Ausdruck dessen, dass die (Neo-)Liberalisierung von Sexualitit ihre soziokulturelle
Verfasstheit — und damit auch verschiedene Hierarchisierungen entlang vergeschlecht-
lichter, ethnisiert-rassifizierter und sozioskonomischer Kategorien — nicht itberwunden
hat.

Die Kumulation dieser konfliktiven Verhandlungen wurde schliefilich in den Aus-
einandersetzungen der Teilnehmer*innen mit Arbeit und den entlang vergeschlecht-
lichter und ethnisiert-rassifizierter Kategorien hierarchisierten europiischen Arbeits-
markten deutlich. Denn die Erfahrungen, Probleme, aber auch Moglichkeiten der Sex-
arbeit bewerteten die Teilnehmer*innenv.a. im Vergleich zu anderen Einkommensmég-
lichkeiten. So handelte es sich bei Sexarbeit fiir viele um eine (ambivalente) Alternative
angesichts auch anderweitig prekirer Arbeitsmoglichkeiten und -bedingungen. Dieser
Prekarisierung (vgl. Butler 2015, Han 2018) ihrer Arbeits- und Lebenswelten lagen aber-
mals europiische Ost-West-Dichotomien zugrunde, die sich in Berlin bzw. in Deutsch-
land in einer Ausbeutung osteuropiischer« Arbeitskrifte in verschiedenen Sektoren des
Arbeitsmarkts ausdriickten, v.a. in der Landwirtschaft, der Reinigung oder der Pflege.
Verfangen in derartigen Arbeitsverhiltnissen, die Prekarisierung zudem durch Anstren-
gung, gesundheitliche Schiden und unsichere Einkommensverhiltnisse zu einer ver-
korperlichten Erfahrung werden lieRen, erschien Sexarbeit einigen Teilnehmer*innen
als Moglichkeit, diesen Verhiltnissen zu entkommen und ihre Orientierungen in Rich-
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tung eines >guten Lebens«< zu verfolgen. Allerdings (re-)produzierten sie dabei neolibe-
rale Ideale der Zugehorigkeit durch (harte) Arbeit und Unternehmer*innentum und da-
mit einhergehende Abgrenzungen und Abwertungen von >faulen< oder >armenc Perso-
nen. Auch an dieser Stelle erwiesen sich die strukturellen Rahmenbedingungen der Pre-
karisierung »osteuropiischer« Migrant*innen zwar individuell verhandelbar, aber nicht
ginzlich iiberwindbar.

Insofern zeigt sich insgesamt, dass >Europa<nicht als monolithisches Machtzentrum
begriffen werden darf. Denn die Hegemonie eines neoliberalen, durch weifde Ober- und
Mittelschichten definierten (West-)>Europa< wird nicht nur durch Abgrenzung und
Ausbeutung von >nicht-europiischen< >Anderen« aufrechterhalten, sondern auch durch
die Konstruktion >Osteuropas« als >nicht-ganz-europiisch«. Der Lebensalltag und die
verkorperlichten Subjektivierungsprozesse der Teilnehmer*innen sowie ihr Verfangen-
Sein in verschiedenen Spannungsfeldern europiischer« Zugehorigkeiten zeugen davon,
dass die Prekarisierung >Osteuropas« einen integralen Bestandteil der (Re-)Produktion
des neoliberalen (West-)Europa« darstellt. Denn ohne die Verfiigbarkeit prekarisierter
Arbeitskrifte, die zwar im Rahmen der Arbeitnehmer*innenfreiziigigkeit mobil sein,
aber auch weitestgehend aus Sozialsystemen ausgeschlossen werden kénnen, lieRen
sich die Freiheiten und Freiziigigkeiten der (west-)>europdischen« Mittelklasse wie z.B.
billige Lebensmittel, Auslagerung von Pflegebedarfen — und auch billiger Sex — nicht
gewihrleisten.

Und jetzt? Implikationen fiir die Praxis und weiterfiihrende Fragen

Das Gesprich zwischen Vicky, Erika und mir, bzw. die Unmoéglichkeit, akut eine zufrie-
denstellende Losung fiir Vickys Problemlage zu finden, verdeutlicht eine weitere Schwie-
rigkeit im Umgang mit den prekiren Freiziigigkeiten sexarbeitender Migrant*innen aus
»Osteuropa<: Praktische und situative Unterstiitzungsangebote wie z.B. kostenfreie Ver-
pflegungsmaoglichkeiten oder kurzfristige finanzielle Unterstiitzung kénnen temporir
Abhilfe schaffen — doch strukturelle Probleme bediirfen struktureller und kollektiver Ls-
sungen, um Lebenssituationen nachhaltig zu verbessern. Damit soll Beratungs- und Un-
terstittzungsangeboten fiir sexarbeitende Personen keineswegs eine Absage erteilt wer-
den. Ganz im Gegenteil ergibt sich daraus auch die Notwendigkeit ihrer strukturellen
Verankerung bzw. Finanzierung (insbesondere auch abseits der deutschen Hauptstadt)
und einer strukturellen Beriicksichtigung der Bedarfe von sexarbeitenden Personen —
besonders auch itber konkrete Fragen zur Sexarbeit und den mit ihr einhergehenden
Problemstellungen hinaus. Denn wie sich in den Gesprichen mit den Teilnehmer*innen
dieses Forschungsprojekts zeigte, waren es oftmals Umstinde wie z.B. eine mangelnde
Krankenversicherung oder unsichere Wohnverhiltnisse, die sich besonders schwerwie-
gend auf ihren Lebensalltag auswirkten.

Langfristig gedacht benétigt es also (u.a.) eine soziale Wohnungsmarkepolitik,
den Ausbau von Unterstiitzungs-, Beratungs- und Therapieangeboten fiir Betroffene
von (sexueller) Gewalt sowie umfassende Reformen im Arbeits- und Sozialrecht, be-
sonders fiir selbststindig titige (migrantische) Arbeiter*innen im Niedriglohnsektor
und hinsichtlich ihres Zugangs zu gesetzlichen Krankenversicherungen in Deutsch-
land, um die Handlungsspielriume sexarbeitender Migrant*innen aus >Osteuropa< zu
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erweitern. Derartige strukturelle Verinderungen sind nicht unmoglich, wiirden aller-
dings die (Re-)Produktionsmechanismen des neoliberalen >Europa< und Deutschlands
hegemonialer Stellung darin herausfordern.

Ein erster Schritt in Richtung einer Verbesserung der Lebenssituationen der Teil-
nehmer*innen und Menschen in ihnlichen Situationen kann die Anerkennung und
Aufklirung iiber ihre vielschichtigen Lebenslagen sein. Die weitreichenden Neolibera-
lisierungsprozesse in Europa stehen jedoch auch einem derart simplen Vorschlag im
Weg, da sie zu einer Individualisierung bzw. Isolierung dieser Problemlagen beitragen,
wodurch ihre breitere soziokulturelle Verfasstheit in den Hintergrund gerit. Denn
weder lagen Vickys Schwierigkeiten noch die anderer Teilnehmer*innen nur in persén-
lichen Entscheidungen begriindet, noch handelte es sich bei ihnen um passive >Opfer
des Systems«. Dabei lasst sich hinsichtlich des Umgangs von Behorden, Beratungsstellen
w.A. mit (sexarbeitenden) Personen aus >Osteuropa« nicht nur Aufklirungs-, sondern
auch weiterer Forschungsbedarf identifizieren. Eine Begleitung und Beobachtung
von sexarbeitenden Migrant®innen aus >Osteuropac in ihren Interaktionen mit dem
deutschen Gesundheitssystem oder mit Behorden kann z.B. tiefergehende Aufschlisse
dariiber geben, wie Sexarbeit und Aushandlungen von >Osteuropiisch-Sein« sich mit
Fragen von deservingness, d.h. der Frage danach, wem Versorgung zuerkannt wird,
im deutschen Gesundheits- und Sozialsystem tiberschneiden (vgl. Holmes et al. 2021,
Willen 2011). In Anbetracht sowohl der Stereotypisierung >osteuropiischer« Frauen als
svulnerabel« als auch der (Re-)Produktion derartiger Stereotype durch Betroffene selbst
gilt in Frage zu stellen, inwiefern eine diesen Vorstellungen entsprechende Performanz
von >Osteuropiisch-Sein< in diesem Zusammenhang vielleicht auch nutzbar gemacht
wird (vgl. Huschke 2014).

Im Feld der Sexarbeit fiihrt die verkiirzte Darstellung dieser komplexen Problemstel-
lungen zudem zu vereinfachten Opfer-Titer*innen-Logiken. Diese sind Ausdruck wie
Grundlage eines gerade im Kontext migrantischer Sexarbeit dominanten sexual humani-
tarianism auf institutioneller, politischer wie medialer Ebene, der unter dem Banner der
>Rettung« sexarbeitender Menschen bzw. besonders Frauen global betrachtet die Einfith-
rung rigider Grenzkontrollen und anderer Formen (polizeilicher) Migrationskontrollen
legitimiert (vgl. Mai et al. 2021). Dieser sexual humanitarianism zeichnete sich auch in den
deutschen Debatten um und der Gestaltung des Prostituiertenschutzgesetzes (Prost-
SchG) ab, im Rahmen dessen gerade >osteuropiische Prostituierte« als stereotype Opfer
und somit als Objekt besonderer staatlicher Kontrolle konstruiert und ihnen (v.a. minn-
liche) Kunden und/oder >osteuropiische< Manner in der Rolle von Zuhiltern als stereo-
type Tater gegeniibergestellt wurden.

Wie ich im Rahmen dieser Arbeit aufzeigte, fungiert diese Debatte als Raum der
(Re-)Produktion hegemonialer Ost-West-Dichotomien im neoliberalen »Europas, in des-
sen Rahmen Deutschland sich gegeniiber einem stereotypen >Osteuropa« als Zentrum
positionieren kann, wihrend die strukturelle Prekarisierung von als >osteuropiischs
wahrgenommenen Personen unbenannt bleibt, wodurch u.a. die Teilnehmer*innen
dieser Forschung im Spannungsfeld zwischen Ein- und Ausgrenzung im neoliberalen
»Europacverfangen blieben. Wihrend sich im Rahmen dieser Forschung zeigte, dass sex-
arbeitende Migrant*innen durchaus Gewalt und Ausbeutung in der Sexarbeit erfahren
(koénnen), so verdeutlichen die Perspektiven und Erfahrungen der Teilnehmer*innen
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auch, dass diese nicht als isoliertes Phinomen zu betrachten sind, sondern sich ge-
nau durch diese Prekarisierung ergeben, die auch in deutschen Sexarbeitsdebatten
fortgeschrieben wird.

Einhergehend mit sexual humanitarianism hat sich, wie z.B. Agustin (2007) aufzeig-
te, um sexarbeitende Migrant*innen seit mehreren Jahren eine veritable Rettungsindus-
trie (vescue industry) entwickelt, die durch ein Ausblenden der strukturellen Ursachen von
Prekarisierung und v.a. auch den Motivationen, Erfahrungen und Handlungsméglich-
keiten sexarbeitender Migrant*innen ebenso zur Fortschreibung ihrer Marginalisierung
beitragt. Derartige Prozesse lassen sich auch in der politischen, medialen und sozialar-
beiterischen Auseinandersetzung mit >osteuropiischen Prostituierten< in Deutschland
erkennen. Wie bereits angesprochen ist eine Beratung und Unterstiitzung sexarbeiten-
der Personen nicht per se zu verwerfen — kritisch zu betrachten ist allerdings, mit wel-
chen Motivationen und Zielen diese Arbeit ausgetibt und begriindet wird. So beschreibt
z.B. Ott (2017) in ihrer Analyse von Fachberatungsstellen zu Sexarbeit und Menschen-
handel, dass manche dieser Beratungsstellen auch kulturalisierte Stereotypisierungen
von z.B. sexarbeitenden Personen aus (siid-)>osteuropiischen« Lindern reproduzieren
und legitimieren (ebd.: 387). Insofern lisst sich auch dahingehend der Bedarf weiterer
Forschung und einer kritischen Beratungspraxis identifizieren.

Aber auch hinsichtlich der Lebenswelten sexarbeitender Migrant*innen aus >Osteu-
ropa< erdffnen die Erkenntnisse dieses Forschungsprojekts weiterfithrende Fragen. Nur
ansatzweise thematisiert werden konnte die Frage, wie sich die mobilen Orientierungen
der Teilnehmer*innen zu>Europa<-Diskursen in ihren jeweiligen Herkunftslindern oder
-regionen bzw. in ihren dortigen sozialen Netzwerken verhalten. Dabei stellt sich auch
in diesen Kontexten die Frage, ob oder wie eine z.B. durch Inanspruchnahme rdumlich-
geographischer Mobilititen angestrebte Positionierung als modernes« >europiisches«
Subjekt auch in den Herkunftsregionen (oder anderen regionalen Kontexten) umgesetzt
werden kann.

Daran anschlief}end besteht die Frage, inwiefern spezifische ethnisch-nationale Un-
terschiede die Subjektivierungsprozesse der Teilnehmer*innen in Berlin beeinflussen.
Dass in den Verhandlungen des>Osteuropdisch-Seins«<in Berlin auch ethnisch-nationale
Kategorien und Zugehorigkeiten wie >Polnisch-< oder >Ruminisch-Sein« aktiviert wur-
den, wurde im Rahmen dieser Arbeit diskutiert, die Bedeutung derartiger Zugehorig-
keiten fiir die entsprechenden Teilnehmer*innen — und was sie damit méglicherweise
abseits einer Ein- oder Abgrenzung von »(Ost-)Europa< verbinden - konnte jedoch nicht
umfassend behandelt werden.

Hinsichtlich potenzieller Verbindungen und Gemeinsamkeiten sexarbeitender
Personen iiber europiische Ost-West-Dichotomien hinaus ist schliefSlich noch ein-
mal festzuhalten, dass sexarbeitende Migrant*innen aus >osteuropiischen< Lindern
nicht als einzige in Deutschland oder (West-)>Europa« von struktureller sozio6konomi-
scher Marginalisierung betroffen sind. Dies wird durch den in dieser Arbeit gewihlten
Ansatz zwar greifbar, da die vergeschlechtlichte, ethnisiert-rassifizierte und klassis-
tische Konstruktion von >Osteuropa« als eine von vielen verschiedenen neoliberalen
(west-)europdischen« Differenzierungsmechanismen betrachtet wird. Die Betonung
von Differenzen wirft jedoch auch die Frage nach (Un-)Méglichkeiten von Gemeinsam-
keiten auf. So stellte sich mir beim Verfassen dieser Arbeit 6fters die Frage, wie sich die
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beschriebenen Erfahrungen zu den Erfahrungen von anderen, z.B. als nicht-weif3 ras-
sifizierten, aber auch weifen, >deutschenc« sexarbeitenden Personen verhalten und wie
derartige Kategorisierungen und Hierarchisierungen in alltiglichen Zusammenhingen
miteinander interagieren. Diese Frage kann jedoch nur in einem weiterfithrenden
Forschungsprojekt beantwortet werden. Den genannten Aspekten iibergeordnet ergibt
sich schliellich eine wesentliche und offensichtliche Frage, nimlich danach, ob oder in-
wiefern die Prekarisierungs- und Hierarchisierungsprozesse des neoliberalen >Europas
iiberkommen werden kénnen.

Ist das neoliberale >Europac unumgénglich?

»If one is too rigorous and single-minded
about one’s critical project, one can easily
slip into a view of social reality so cynical, of
a world so utterly creased with power and
domination, that it becomes impossible to
imagine how anything could really change
[..].« (Graeber 2001: xiii)

Ich hatte lange damit gehadert, Vickys Hoffnungslosigkeit an den Anfang des Endes die-
ser Arbeit zu setzen. Einerseits empfand ich es als notwendig, die in thren Worten be-
sonders deutlich werdenden, umfassenden Effekte des neoliberalen >Europa« auf pre-
karisierte, zum Teil mehrfach marginalisierte >Osteuropier*innenc klar zu benennen.
Denn wie bereits in Abschnitt 7.1 erwdhnt, kann sich zwar kaum jemand im geographi-
schen Europa (und dariiber hinaus) den Effekten des neoliberalen Kapitalismus entzie-
hen, aber nicht alle erfahren diese Effekte gleichermafen. Ergibt sich aus Ersterem das
Potenzial fiir solidarische Allianzen, so kénnen diese nicht effektiv wirken, wenn Letzte-
res nicht anerkannt und beriicksichtigt wird.

Andererseits liuft eine derartige Darstellung Gefahr, Vicky (und andere Teilneh-
mer*innen) erst recht als blof3e >Opfer« ihrer Lebensumstinde erscheinen zu lassen.
Eine derartige Bewertung wiirde ihr und den anderen Teilnehmer*innen nicht gerecht
werden. Schliefilich hatte Vicky z.B. mit den anderen trans Frauen von der Frobenstrae
auch eine Gemeinschaft um sich, die sich um sie kiimmerte und — gemeinsam mit
Sozialarbeiter*innen — auch angesichts ihrer Hoffnungslosigkeit weiterhin versuchte,
Verbesserungen zu ermoglichen. Und auch Vicky selbst lernte ich als vielschichtige
Person kennen, die nicht nur in Hoffnungslosigkeit versunken war, sondern bei un-
seren gemeinsamen Abendessen und Spaziergingen auch humorige Geschichten aus
ihrem Leben erzihlte — und sich késtlich amiisierte iiber meine Versuche, Bulgarisch zu
sprechen.

Es ist schwierig, diese komplexen Erfahrungen und Subjektivititen der Teilneh-
mer*innen dieses Forschungsprojekts auf Papier zu bringen, ohne in Platitiiden zu
verfallen. Schlieflich ist Sprache auch Limitationen unterworfen, besonders wenn
es darum geht, affektiv-verkorperlichte Erfahrungen zu vermitteln. In Ermangelung
einer besseren Formulierung muss ich also mit folgenden Worten verbleiben: Ihre
Vorstellungen des >guten Lebens< hatten die Teilnehmer*innen im Zeitraum unserer
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Bekanntschaft (noch) nicht erreicht. Im Hinblick auf die in diesem Buch dargestellten
Prozesse werden sie fiir manche von ihnen vielleicht auch immer unerreichbar bleiben.
Das bedeutete jedoch nicht, dass fiir sie alles immer nur >schlecht« war. Und gerade
letzteres darf nicht ibersehen werden, wenn wir — in Anlehnung an Graebers Worte —
nicht in diisteren kritischen Analysen einer ungerechten Welt stecken bleiben, sondern
Alternativen (weiter) denken wollen. Und in Anbetracht der jingsten Ereignisse in
Europa sollten ich und andere auch iiber Alternativen zum heutigen >Europa< und seinen
historischen Grundlagen nachdenken.

Dafiir méchte ich abschlieRend zu Parvulescus (2014) Aufforderung zuriickzukeh-
ren, die Existenz vieler »Europas«< anzuerkennen (ebd.: 3). Auch wenn sich diese Arbeit
zwar in die kritische Auseinandersetzung mit einem der hegemonialen >Europas< und
deren multiplen Ausgrenzungsmechanismen einreiht, ist nicht zu vergessen, dass es
sich dabei nicht bzw. nie um das einzige >Europa< handelte. Vielmehr ist es auch ein Ef-
fekt hegemonialer neoliberaler Ideen von >Europas, dass andere >Europas«< abgewertet,
verdringt und kaum wahrgenommen werden. Gewissermafien fillt diese Arbeit dabei
selbst in die Falle, in der Kritik an hegemonialen neoliberalen >Europiisierungsprozes-
sen< andere >europiische« Ideen unsichtbar zu machen. Denn diese Arbeit spricht nicht
iiber diejenigen, die in ithren Herkunftsregionen geblieben sind oder sich in andere Rich-
tungen, zu anderen >Europas< oder gar von »Europa« weg orientiert haben.

Damit soll nicht suggeriert werden, dass sEuropas« abseits des neoliberalen sEuropac
per se >unproblematisch« oder diskriminierungs- und ausbeutungsfreier wiren. Denn
andere >Europas« sind auch >Europas«< der Nationalist*innen und christlichen Funda-
mentalist*innen, »Europas« der >traditionellen« Werte und voll globaler Vorherrschafts-
gedanken, oder militarisierte >Europas«< im Krieg gegeneinander. Da all diese >Europas«
zugleich nicht ganzlich aufierhalb neoliberal-kapitalistischer Produktionsweisen exis-
tieren, liefRe sich argumentieren, dass es sich dabei auch um Ausdriicke des neoliberalen
»Europa<handelt. Diese Verbindungen sind anzuerkennen, da sich schliefilich keine >eu-
ropdische« Idee unabhingig von den anderen entfaltet.

Dass das neoliberale sEuropa« nur eines von vielen >Europas« ist, bedeutet nicht
nur, dass sich in den Verflechtungen verschiedener seuropiischer< Ideen weitreichende
Wechselwirkungen zwischen unterschiedlichen Ausgrenzungsmechanismen ergeben
(kénnen). Auch wenn es in Anbetracht aktueller politischer Entwicklungen schwer vor-
stellbar ist, beinhalten diese Heterogenititen ebenso das Potenzial fiir die Entwicklung
und das (Er-)Leben alternativer sEuropa<-Konzepte, die zentrale Begriffe des neolibera-
len >Europac<wie z.B. Freiheit oder Mobilitit anders denken. Gerade durch die Covid-19-
Pandemie, die im Jahr 2020 zu einem (vorliufigen) abrupten Ende vieler (insbesonde-
re raumlich-geographischer) Mobilititen in Europa gefiihrt hat, erweist sich z.B. die
Frage als relevant, ob oder inwiefern europiische« (Im-)Mobilititen neue oder andere
Bewertungen erfahren und welche Konsequenzen sich daraus fiir Subjektivierungspro-
zesse ergeben (kénnen). Denn in einem auf stetige Mobilititen ausgelegtem >Europac
erscheint es nicht undenkbar, dass es nicht die Bewegung, sondern das Verweilen ist,
das als Freiheit angesehen werden kann.

Dariiber hinaus miissen Definitionen von >Freiheit« nicht nur in individualisiert-
neoliberalen Logiken begriindet liegen (vgl. Lino e Silva 2022). Auch dies hat die Co-
vid-19-Pandemie einer breiteren gesellschaftlichen Offentlichkeit deutlich und zu einem
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polarisierenden Streitpunkt gemacht anhand der Frage, ob die (bzw. welche) (Bewe-
gungs-)Freiheiten Einzelner in Abwigung mit der Freiheit der Vielen von Krankheit
und Tod gewahrt werden sollen bzw. miissen. Aber auch unabhingig von Ausnah-
mesituationen wie einer globalen Pandemie kann und wird >Freiheit< bereits jetzt im
geographischen Europa in verschiedenen Kontexten anders gedacht. Zum Beispiel
beschreibt Brkovi¢ (2021), wie Freiheit unter schwulen Mannern in Montenegro als Be-
ziehungskategorie basierend auf gegenseitiger Sorgfalt gelebt wird. Ihre Studie bietet
damit nicht nur eine Alternative zu den neoliberalen Freiheitskonzepten, die ich in
dieser Arbeit diskutierte, sondern lisst sich auch als Anregung interpretieren, >Osteu-
ropac nicht nur zu »erforschens, sondern auch von >Osteuropa« etwas iiber alternative
Vorstellungen von >Europa« zu lernen.

Ziel der vorliegenden Arbeit war es, die Prekarisierung >osteuropdischer« sexarbei-
tender Migrant*innen in einem urbanen Zentrum (West-)>Europas< und deren Zusam-
menhinge mit dem neoliberalen >Europac sichtbar zu machen. Verbleiben méchte ich
aber mit der Betonung dessen, dass es sich dabei nur um ein >Europa«von vielen handelt
und die beschriebenen Prozesse nicht als unvermeidlich anzusehen sind. Ein anderes
sEuropa, frei von Ausbeutung und Prekarisierung, ist moglich. Und es ist allerhochste
Zeit, dieses zu erschaffen — und dafiir (auch) sexarbeitenden Migrant*innen aus >Osteu-
ropa< zuzuhoren.
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9. Nachwort
Eine Pandemie und ein Krieg spater

»Naja, das Bordell hatja zu, also bin ich wieder in der Altenpflege. Die sagen, wir miissen
dajetztimmer Masken tragen. Aber geben tun sie uns keine, also muss ich die jetzt selbst
nihen.« Ende Mirz 2020 telefonierte ich nach langer Zeit wieder einmal mit Jelena. Ich
hatte abermals eine Weile iiberlegt, ob ich sie iiberhaupt kontaktieren sollte. Schliefilich
befanden wir uns in einer globalen Ausnahmesituation, in der Jelena vielleicht Besseres
zu tun hatte, als sich mit mir iiber ihr Leben zu unterhalten. Im Vertrauen darauf, dass
Jelena es mir deutlich sagen wiirde, wenn sie meine Nachfrage stérte, schrieb ich ihr den-
noch eine Nachricht. Darauf erhielt ich prompt einen Anruf von Jelena, in dem sie mir
von ihrer pandemiebedingten Riickkehr in die Vollzeitarbeit in der Pflege erzahlte, fir
einen besonnenen Umgang mit der Situation plidierte und sich v.a. iiber die mangelnde
Unterstiitzung ihrer Arbeitgeber beschwerte.

Mitte Mirz 2020 wurde in Deutschland der erste Lockdown zur Eindimmung der
Covid-19-Pandemie verhingt. Schon in den Wochen vor dieser staatlichen Intervention
konnte ich in sozialen Medien beobachten, dass sexarbeitende Personen diskutierten,
ob oder wie sie in Anbetracht einer sich rasant verbreitenden, aber noch weitgehend un-
bekannten Infektionskrankheit ihre Arbeit fortfithren konnten oder wollten. Diese Dis-
kussionen fanden mit der Einfithrung der Mafinahmen zur Pandemiebekimpfung eine
(mehr oder weniger) eindeutige Antwort, denn erstmals in der Geschichte der Bundes-
republik Deutschland kam es Mitte Mirz 2020 zu einem vollstindigen Verbot der Sex-
arbeit. Sexarbeitende Personen verloren — wie viele andere Menschen in >kérpernahen
Berufen — von einem Tag auf den anderen ihre Einkommensgrundlage, bzw. dessen Le-
galitit. Fiir sexarbeitende Migrant*innen stellte sich zudem die Frage, wie sie sich an-
gesichts der sich unvermittelt schlieRenden Grenzen verhalten sollten, zumal viele in
Deutschland keinen Zugang zu sozialer Absicherung hatten. Jelena ging dieses Problem
pragmatisch an und iibernahm wieder mehr Arbeitsstunden in der Pflege, in der auf-
grund der Pandemie verstirkter Bedarf an Arbeitskriften herrschte. Die Arbeitsbedin-
gungen in diesem als >systemrelevant« eingestuften Arbeitsfeld verbesserten sich wih-
rend der bzw. durch die Erfahrungen mit der Pandemie jedoch nicht, wie Jelena ein-
driicklich schilderte.
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Nach unserem Gesprach konnte ich noch einige weitere Teilnehmer*innen meiner
Forschung erreichen. Deniza z.B. war nach dem Verbot der Sexarbeit und vor dem
Schliefien der Grenzen nach Bulgarien zuriickgekehrt, um, wie ein paar andere Teilneh-
mer*innen, die Entwicklungen im familidren Umfeld abzuwarten. Dass sie nie geplant
hatte, in Deutschland zu bleiben, erwies sich in dieser Situation gewissermaflen als
Vorteil, da sie das Land einfach verlassen konnte, ohne lange zu tiberlegen. Monika hatte
schon im Zeitraum der Feldforschung die Arbeit im Stripclub aufgegeben und spater
eine Ausbildung angefangen, wihrend sie weiter in diversen Neben- und Gelegenheits-
jobs arbeitete. Dies ermdglichte ihr auch den Zugang zu Sonderzahlungen, die in der
Anfangsphase der Pandemie vom deutschen Staat bzw. den Bundeslindern denjenigen
zur Verfugung gestellt wurden, die ihr Einkommen verloren hatten.

Andere sexarbeitende Migrant*innen (und auch Personen mit deutscher Staatsbiir-
gerschaft) konnten jedoch nicht vom Sozialsystem und/oder diversen Sonderzahlungen
fiir Selbststindige in der Pandemie Gebrauch machen. Denn auch dafiir waren Unter-
lagen wie Meldebescheinigungen sowie Arbeits- und Steuernachweise notwendig, iiber
die nicht alle verfuigten. Dies traf z.B. auf Radko zu, dem ich im Frithjahr 2021 zufillig im
Kurfirstenkiez tiber den Weg lief. Nach allem, was er mir 2017 und 2018 tiber seine Le-
benspline erzdhlt hatte, wollte er 2021 bereits mitten in einer Berufsausbildung stecken.
Doch diese Pline hatten sich nicht erfillt. So sah er sich dazu gezwungen, weiterhin im
Kurfiirstenkiez nach Einkommensmaglichkeiten und nach Unterstiitzung durch diverse
soziale Einrichtungen und Initiativen zu suchen. Mehr wollte er wihrend unseres kurzen
Aufeinandertreffens nicht erzihlen; meinem Eindruck nach war es ihm unangenehm,
dariiber zu sprechen.

Auf medialer und diskursiver Ebene boten die pandemiebedingten bzw. durch die
Pandemie verstirkten Prekarititen sexarbeitender Personen Anlass fiir eine (weitere)
Moralisierung der Titigkeit (vgl. Probst/Schnepf 2022). Gerade in den ersten Monaten
der Covid-19-Pandemie berichteten zahlreiche Medien tiber die prekire Lage sexarbei-
tender Personen, wobei sie abermals pauschal als Opfer der Pandemie und/oder des Sex-
gewerbes dargestellt wurden, wihrend Heterogenititen in der Sexarbeit sowie die struk-
turellen Hintergriinde dieser Prekarititen wie z.B. ein mangelnder Anschluss an das
Sozialsystem weitestgehend ausgeblendet wurden (ebd.: 80Sf). Gleichzeitig beférderte
die Pandemie auch den Aufbau niederschwelliger Unterstiitzungsnetzwerke von und fiir
sexarbeitende Personen sowie das politische Auftreten von Sexarbeitsaktivist*innen im
Kampf um die Legalitit des Gewerbes. Denn wihrend andere >korpernahe« Tatigkeiten
schon bald wieder unter bestimmten Voraussetzungen erlaubt wurden, blieb Sexarbeit
im Jahr 2020 lange komplett verboten. Gegen dieses Verbot formierten sich im Sommer
2020 in Berlin und anderen deutschen Stiddten Proteste sexarbeitender Menschen und
mit ihnen verbiindeten Aktivist*innen, die auf die Doppelmoral dieser Sonderbehand-
lung hinwiesen, sich dabei aber selbst auch moralisierender Diskurse bedienten, indem
z.B. die Vereinbarkeit von Sexarbeit mit gingigen Pandemiebestimmungen und Hygie-
nevorschriften betont wurde (ebd.: 825f).

Diese Proteste erwiesen sich insofern als erfolgreich, als dass Sexarbeit im Herbst
20201in Berlin (und anderen Bundeslindern) unter bestimmten Voraussetzungen wieder
erlaubt wurde (diese Voraussetzungen verinderten sich in den folgenden Monaten — wie
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in anderen Arbeitsfeldern auch — immer wieder). Und seit April 2022 kann die Tatigkeit
in Berlin abermals ohne jegliche pandemiebedingte Einschrinkungen ausgeiibt werden.

Dennoch sieht die Berliner Sexarbeitslandschaft inzwischen anders aus, als sie in
dieser Arbeit beschrieben wurde. Dies liegt jedoch auch daran, dass bereits vor der Pan-
demie in Berlin Prozesse ins Rollen gerieten, die zu weitreichenden Verinderungen in
der Berliner Sexarbeitslandschaft fithrten, bzw. auch ohne Pandemie gefiithrt hitten. Im
Sommer 2018 nahm die Umsetzung des Prostituiertenschutzgesetzes (ProstSchG) Fahrt
auf. AuRerdem wurde im Herbst 2018 vom Berliner Senat der sogenannte Runde Tisch
Sexarbeit einberufen, an dem Vertreter*innen verschiedener Akteur*innengruppen des
Feldes u.a. Sexarbeiter*innen, Beratungsstellen, Senatsverwaltung, Polizei und Betrei-
ber*innen, teilnahmen und tiber die weitere Implementation des ProstSchG und die Ver-
besserung der Situation sexarbeitender Personen in Berlin berieten. Der Runde Tisch
widmete sich u.a. der Frage, wie das Erlaubnisverfahren fiir Bordelle umgesetzt wer-
den kénnte oder sollte, da gerade kleine Wohnungsbordelle in Wohngebieten die Aufla-
gen des ProstSchG nicht erfiillten bzw. nicht erfiillen konnten (Runder Tisch Sexarbeit
2019b). Ebenso wurde ein Ma3nahmenpaket fiir den Strafdenstrich im Kurfirstenkiez
erarbeitet (Runder Tisch Sexarbeit 2019a). Bevor dieses und weitere Handlungsempfeh-
lungen jedoch (vollstindig) umgesetzt werden konnten, brach die Covid-19-Pandemie
aus.

Die Zukunft der Berliner Sexarbeitslandschaft erschien (mir) somit bereits direkt
nach dem Abschluss meiner Feldforschung duferst ungewiss. Die Covid-19-Pandemie
fungierte in mehrfacher Hinsicht eher als Katalysator und weniger als Grund fir die-
se Verinderungen, deren Effekte noch wissenschaftlich aufgearbeitet werden miissen.
Dies war im Rahmen dieses Forschungsprojekts nicht mehr moglich. Festhalten lisst
sich jedoch schon jetzt, dass es sich dabei abermals um vielschichtige Verinderungen
handelt, denn die Jahre der Pandemie verstirkten nicht nur Prekarititen in der Sex-
arbeit. Seit 2020 kam es, angeregt durch die Erfahrungen wihrend der Pandemie, zur
Formation verschiedener niedrigschwelliger Unterstiitzungsinitiativen von und fir sex-
arbeitende Personen sowie im Jahr 2021 zur Griindung der aktuell einzigen Sexarbeits-
gewerkschaft Deutschlands in Berlin (als Sektion der Freien Arbeiter*innen Union Ber-
lin, vgl. Sektion Sexarbeit 2022). Diese Gewerkschaft konzipierte u.a. in Kooperation mit
dem Schwulen Museum Berlin und der Berlin History App einen Audio-Rundgang zur
Geschichte der Sexarbeit im Kurfiirstenkiez (und dariiber hinaus), der seit Dezember
2022 auf dieser App kostenfrei verfiigbar ist (Stiddeutsche Zeitung 2022). Damit interve-
nieren nun auch sexarbeitende Personen selbst in den weiterhin polarisierten Debatten
und ungelésten Konflikten rund um den Strafienstrich im Kurfirstenkiez.

Wenngleich sich die konkreten Rahmenbedingungen des in diesem Buch dargestell-
ten Forschungsprojekts also mitunter deutlich verindert haben, bin ich dennoch zu dem
Schluss gekommen, dass dieses Buch nicht blof3 eine Dokumentation der Berliner Sexar-
beitslandschaft in den spiten 2010er Jahren darstellt. Denn die sich im Rahmen meiner
Forschung entfaltenden Prozesse der Prekarisierung von »Osteuropier*innen« sind wei-
terhin wirkmichtig und wurden durch die Pandemie verstirkt bzw. sichtbarer. So erhiel-
ten zumindest fiir einen kurzen Zeitraum die prekiren Arbeitsbedingungen >osteuro-
péischer«Saisonarbeitskrifte mediale Aufmerksambkeit, die die Abhingigkeit, aber auch
die Abwertung »osteuropidischer< Arbeitsmigrant*innen in Deutschland deutlich werden
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lief3. Inzwischen liegt die dritte pandemische Spargelsaison hinter uns, die abermals
nicht ohne migrantische Arbeitskrifte bewiltigt werden konnte — eine bessere rechtli-
che Absicherung fiir sosteuropiische« Arbeitskrifte im Niedriglohnsektor gibt es jedoch
weiterhin nicht. Wihrend die Pandemie also gezeigt hat, dass die Freiziigigkeiten >Eu-
ropas« keineswegs selbstverstindlich sind und bei Bedarf schnell rigiden innereuropii-
schen Grenzregimen weichen konnen, hat sie ebenso deutlich gemacht, wie die Prekari-
sierung >osteuropdischer< Migrant*innen im neoliberalen >Europas, die in dieser Arbeit
dokumentiert und analysiert wurde, selbst (oder gerade) angesichts globaler Ausnahme-
zustidnde fortgeschrieben wird.

An diesem Punkt wollte ich meine Dissertation, die diesem Buch zugrunde liegt, im
Februar 2022 eigentlich beenden. Doch wihrend ich die letzten Korrekturen vornahm,
marschierten russische Truppen in die Ukraine ein und begannen einen bis zum aktuel-
len Zeitpunkt (Dezember 2022) weiterhin andauernden Angriffskrieg.!

In den ersten Tagen dieses Angriffskriegs itberschlugen sich die Ereignisse, wo-
durch mir eine differenzierte Beurteilung des Geschehens und seiner Auswirkungen
nicht moglich war. Ich vermerkte jedoch in der damaligen Version dieses Nachworts,
dass einige Kommentator*innen davon sprachen, dass die >europiische Ordnung« mit
diesem Angriff ein Ende gefunden hitte. Verindert hat sich seit Februar 2022 einiges
in Europa, aber ob wir gerade tatsichlich den Zusammenbruch der seuropdischen
Ordnung« erleben, werden vermutlich erst Historiker*innen riickblickend umfassend
beurteilen konnen. Denn jetzt, zehn Monate spiter, tobt dieser Krieg weiter. Die Erfah-
rungen der letzten Monate haben gezeigt, dass zumindest einige Aspekte der in diesem
Buch beschriebenen neoliberalen seuropiischen Ordnungs, die damit einhergehenden
Ost-West-Dichotomien und weitere Formen von Othering weiterhin wirkmichtig sind.

Diese Aussage mag auf den ersten Blick irritieren, waren die ersten Tage und Wo-
chen nach dem russischen Angriff auf die Ukraine doch von weitreichenden Solidari-
titsbekundungen und der raschen Aufnahme zahlreicher Gefliichteter aus der Ukrai-
ne gekennzeichnet. Sehr schnell deutlich wurde dabei aber auch, dass diese Solidari-
tit iiber weite Strecken v.a. weifSen (und mutmaflich christlichen) Menschen aus der
Ukraine galt, die innerhalb weniger Tage u.a. ein verlingertes Aufenthaltsrecht und Zu-
gang zu Sozialleistungen erhielten. Schwarze Personen und Personen of Colour, die aus
der Ukraine fliehen mussten, erfuhren hingegen hiufig rassistische Diskriminierung an
Grenziibergingen (und dariiber hinaus) und diejenigen unter ihnen ohne ukrainische
Staatsbiirgerschaft haben mitunter bis heute mit rechtlichen Hindernissen und Grau-
zonen zu kimpfen (vgl. Medizinethnologie 2022).

Auch die Stereotypisierung »osteuropdischer« bzw. in diesem Fall spezifisch ukraini-
scher Frauen als hilflose Opfer fand eine weitere Iteration in den bald nach dem Beginn

1 Wobei nicht zu vergessen ist, dass Russland bereits seit 2014 einen Krieg in der bzw. gegen die
Ukraine fiihrt, der bis zu den Ereignissen des Jahres 2022 in der deutschen Offentlichkeit jedoch
wenig Aufmerksamkeit erfuhr. Es handelt sich bei dem Angriff Russlands im Februar 2022 also
vielmehr um die Eskalation eines bestehenden Kriegs als um den Ausbruch eines neuen Kriegs.
Die folgenden Ausfithrungen unter dem Begriff >Angriffskrieg« beziehen sich allerdings nur auf
das Kriegsgeschehen des Jahres 2022.
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des Angriffskriegs aufkeimenden medialen Berichten tiber die Befiirchtungen eines zu-
nehmenden Menschenhandels von Frauen aus der Ukraine. Derartige Sorgen sind nicht
unberechtigt. Denn Krieg und Flucht beférdern und erzeugen verschiedene Vulnerabi-
lititen und Méglichkeiten ihrer Ausnutzung. Insofern sprachen sich zahlreiche Institu-
tionen, Initiativen und Medien fiir eine umfassende Aufklirung gefihrdeter Personen
und entsprechende Schutzmafinahmen vonseiten der Behorden u.a. aus (vgl. Cockbain/
Sidebottom 2022, Hoff/de Volder 2022).

Gerade die mediale Berichterstattung, aber auch die mitunter unstrukturierten In-
formationskampagnen vor Ort waren jedoch — wie auch andere Menschenhandelspani-
ken — von zum Teil ibertriebenen und sensationalisierten Darstellungen gekennzeich-
net, die abermals das breite Feld der (potenziellen) Ausbeutung von Notlagen auf sexuelle
Ausbeutung und Gewalt reduzierten. So stellte auch der Bundesweite Koordinierungs-
kreis gegen Menschenhandel e.V. (KOK) in einem ersten Bericht itber Menschenhandel
im Kontext des Ukrainekriegs (KOK 2022) fest, dass gerade in dessen Anfangsphase die
Menschenhandelsprivention zugunsten skandalisierender Berichte in den Hintergrund
geriickt wurde:

»Insbesondere in den ersten Wochen nach Kriegsausbruch hduften sich Warnungen,
dass sich hilfebedurftige Gefliichtete aus der Ukraine vor Menschenhéndlern und Kri-
minellen in Acht nehmen sollten und gréfite Gefahr bestiinde, dass gefliichtete Frau-
en am Bahnhof eingesammelt und unmittelbar in die Zwangsprostitution gedriangt
wirden. Im Zuge dessen wurde Menschenhandel fast ausschliefdlich mit der sexuellen
Ausbeutung von weifen, jungen und hilfebediirftigen Frauen in Verbindung gebracht.
Diese Stereotypisierung und Stigmatisierung fithrte zu einer medialen Konstruktion
von ukrainischen Frauen als sexualisierte Objekte und reduzierte sie auf eine poten-
zielle Opferrolle. Dabei stand weniger die Vermittlung von neutraler und sachgerech-
ter Information zu Zwecken der Pravention im Vordergrund, sondern effekthaschende
Berichterstattungen.« (Ebd.: 22)

Dass die Eskalation des Kriegs in der Ukraine in Deutschland also nicht blof zu verstirk-
ten (und durchaus differenzierten) Debatten tiber >Osteuropa«(-politik), sondern auch zu
einem vermehrten und deutlicheren Aufkommen von >Osteuropa¢-Stereotypen beitrug,
zeigte sich auch an anderen Stellen. Gerade in den ersten Monaten des Angriffskriegs
berichteten Medien von Angriffen auf>russische« Restaurants u.A. in Berlin (vgl. Cossé/
Funke 2022). Umgekehrt wurden auf alltiglicher wie politischer Ebene ebenso schnell
Stimmen laut, die sich gegen harte Sanktionen und fiir einen Friedensschluss mit Russ-
land aussprachen, dabei aber bewusst oder unbewusst die Souveranitit der Ukraine in
Frage stellten (vgl. Spiegel 2022). Die konfliktiven Verhandlungen des Umgangs mit dem
Kriegsgeschehen machten damit auch die Widerspriiche deutscher »Osteuropac«-Stereo-
type und die ambivalente Position Russlands in ihnen sichtbar. Denn wihrend der Krieg
in der Ukraine fiir manche in Deutschland anscheinend einen Anlass darstellte, inter-
nalisierten Abneigungen gegeniiber >Russ*innen< Ausdruck zu verschaffen, perpetuier-
ten andere die Vorstellung von Deutschland und Russland als zwei seuropiische« Grof3-
michte, die iiber das Schicksal der Linder >dazwischen«< entscheiden. Diesen verschie-
denen Ausdriicken der Stereotypisierung entgegen haben allerdings auch Kritiken am
Verhiltnis Deutschlands zu >Osteuropac< und den damit einhergehenden Diskriminie-
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rungen sowie Auseinandersetzungen mit den Erfahrungen von PostOst-Communities,
d.h. in Deutschland lebende Menschen aus >Osteuropa< bzw. Menschen mit >osteuropéi-
scher< und/oder postsowjetischer Familiengeschichte, verstirkt Eingang in 6ffentliche
Debatten gefunden (vgl. Schulz 2022, Zingher 2022).

Dass gerade Deutschland bzw. seine Regierung sich — auch wegen der weitrei-
chenden wirtschaftlichen Abhingigkeit von Russland — in der Anfangsphase des Kriegs
nur langsam zu eindeutigen Positionierungen und der Unterstiitzung gemeinsamer
Aktionen bzw. Sanktionen der EU durchringen konnte, sorgte gerade in den ostlichen
EU-Staaten fir Verargerung. Inwiefern sich damit einhergehend Verschiebungen von
Allianzen und Machtverhiltnissen innerhalb der EU ergeben (kénnten), ist noch zu
analysieren. Im Hinblick auf die in diesem Buch dargestellte Bedeutung Deutschlands
als Raum der Verortung mobiler Orientierungen ergibt sich jedoch auch die Frage, ob
oder inwiefern sich aus dieser Zogerlichkeit auch Konsequenzen fiir Subjektivierungs-
prozesse und (angestrebte) Mobilititen von Menschen aus >osteuropiischen< Lindern
ergeben.

In Deutschland begann der anfinglich breite gesellschaftliche Enthusiasmus fiir die
Unterstittzung gefliichteter (weifder) Ukrainer*innen schliefSlich auch schnell zu schwin-
den, als sich abzuzeichnen begann, dass die Kriegshandlungen nicht bald wieder ab-
klingen und gefliichtete Personen Deutschland nicht (unbedingt) bald wieder verlassen
wiirden. Steigende Energiekosten trugen dazu bei, dass in der Zivilgesellschaft und Po-
litik der Unmut wuchs tiber einen Krieg, dessen Begleiterscheinungen nun unmittelbare
Auswirkungen auf das Leben in Deutschland hatten. Und nur etwas mehr als ein halbes
Jahr nach dem Ausbruch des Angriffskriegs bezeichnete der CDU-Vorsitzende Friedrich
Merz die Fluchtbewegungen von Ukrainer*innen nach Deutschland bereits als »Sozial-
tourismus« (Zeit Online 2022) — eine Formulierung, die sich direkt in die stereotypen
Narrative iiber die >Armutsmigration aus Osteuropac einreihen lisst.

Im November 2022 waren die vielen blau-gelben Schilder an verschiedenen deut-
schen Bahnhéfen, die im Frithjahr 2022 aus der Ukraine ankommenden Menschen auf
deutsch, englisch, ukrainisch und russisch erklirten, wo Bahntickets, Unterkiinfte o.A.
gefunden werden konnten, bereits auch grof3teils verschwunden oder Schildern gewi-
chen, die stattdessen erklirten, wie und wo in Deutschland Jobs zu finden waren. Mit
dem Beginn der Adventszeit flammte breiteres gesellschaftliches Mitgefiihl fiir Men-
schen in und aus der Ukraine in Deutschland zwar kurzfristig wieder auf; es wurden
Spenden gesammelt und ukrainische Produkte zu Weihnachten verschenkt. Doch die
Verschiebung des Diskurses tiber ukrainische Gefliichtete hat bereits begonnen. Und
wenn die ersten Strom- und Gasrechnungen des neuen Jahres anstehen, die aufgrund
der drastischen Preissteigerungen fiir viele Menschen in Deutschland eine finanzielle
Belastung darstellen werden, wird kritisch zu betrachten sein, wie politisch auf diese
Umstinde reagiert wird. Ich personlich befiirchte, dass die Abwertung >Osteuropas« da-
bei einen zentralen Stellenwert einnehmen wird — und hoffe, dass ich bis zum Erschei-
nen dieses Buches eines Besseren belehrt werde.

Berlin, Dezember 2022



10. Anhang

10.1 Uberblick iiber die Forschungsgruppe

Insgesamt nahmen an der Forschung 45 Personen teil, 26 davon (mindestens) im Rah-
men eines narrativ-biographischen Interviews. Mit den anderen 19 Personen stand ich
wihrend meiner Beobachtungen in (regelmifigem) Kontakt. Eine ausfihrliche Erkla-
rung der methodischen Vorgehensweise findet sich in Kapitel 2; an dieser Stelle wird
ausschliefilich die Forschungsgruppe anhand einiger demographischer Faktoren vertie-
fend dargestellt. Wihrend die 26 Interviews eine gezielte Abfrage dieser demographi-
schen Angaben beinhalteten, verliefen die ethnographischen Gespriche unstrukturiert
und zufillig, weswegen die hier genannten Daten von den anderen 19 Personen nichtim-
mer erhoben werden konnten. So wurden Geschlecht, sexuelle Orientierung, Herkunft
bzw. Staatsbiirgerschaft und Alter von allen 45 Personen erhoben, Familienstand, Kran-
kenversicherungsstatus, hochster Bildungsabschluss und Sprachkenntnisse von weni-
ger Teilnehmer*innen. Fiir diese Kategorien ist die Anzahl der beriicksichtigten Perso-
nen in der entsprechenden Graphik ausgewiesen.

Geschlecht und sexuelle Orientierung

An der Studie nahmen 29 cis Frauen, zehn trans Frauen und sechs cis Minner teil.

Alle cis Minner identifizierten sich mir gegeniiber als »nicht schwul« und berichteten
von sexuellen Kontakten mit Frauen, hatten aber im Zuge ihrer Titigkeit auch sexuelle
Kontakte zu Mdnnern. Alle trans Frauen gaben an, mit Mannern sexuelle Kontakte zu
haben bzw. haben zu wollen, benutzten dafiir aber verschiedene Bezeichnungen, nim-
lich »hetero« oder »schwul«. Von den cis Frauen identifizierten sich 23 als heterosexuell,
fiinf als bisexuell und eine als lesbisch.
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Alter
Die jingste Forschungsteilnehmerin war 18 Jahre alt, die dlteste 52. Insgesamt verteilten

sich die Teilnehmer*innen auf verschiedene Altersgruppen, wie in Abbildung 1 darge-
stellt.

Abbildung 1: Alter der Forschungsteilnehmer*innen
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Herkunft bzw. Staatsbiirgerschaft

Ausschlaggebend fiir die Teilnahme war, dass die Personen bestimmte Linder als ihr
Herkunftsland bezeichneten (»Ich komme aus... ») und/oder dort aufgewachsen waren.
In den meisten Fillen entsprach dies der Staatsbiirgerschaft der Personen. In drei Fil-
len hatten die entsprechenden Teilnehmer*innen inzwischen allerdings (auch) die deut-
sche Staatsbiirgerschaft angenommen, bezeichneten sich aber weiterhin als aus Polen/
Bulgarien/der Ukraine kommend. Die folgende Auflistung (Abbildung 2) orientiert sich
an der Staatsbiirgerschaft, um auch neue und Doppelstaatsbiirgerschaften abbilden zu
konnen.

Abbildung 2: Staatsbiirgerschaft(en) der Forschungsteilnehmer“innen
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Familienstand und Kinder

Fiir diese Ubersicht (Abbildung 3) ist zu bedenken, dass fiir die Teilnehmer*innen zwi-
schen »single« und »in einer Beziehung« durchaus Grauzonen bestanden, in denen mehr
oder weniger regelmiRige sexuelle und/oder romantische Beziehungen zu anderen Per-
sonen gepflegt wurden, die allerdings (noch) nicht als partnerschaftliche Beziehung ka-
tegorisiert wurden. Dass sich der grofite Teil derjenigen, die iiber ihren Beziehungssta-
tus Aussagen machten, als »ledig/geschieden/verwitwet« und »single« bezeichnete, ist
dementsprechend nicht mit einer ginzlichen Abwesenheit (nicht kommerzieller) sexu-
eller und/oder romantischer Beziehungen gleichzusetzen.

Dariiber hinaus machten 45 Personen Angaben iiber ihre Kinder(-losigkeit): 17 Perso-
nen hatten mindestens ein Kind bis maximal 3 Kinder, wihrend 28 Personen zum Zeit-
punkt der Forschung kinderlos waren.

Abbildung 3: Familienstand der Forschungsteilnehmer“innen
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Bildung

Dadie Bildungssysteme der im Rahmen dieser Forschung beriicksichtigten Linder stark
variieren, beschrankt sich die folgende Graphik (Abbildung 4) auf ein vereinfachtes, an
das deutsche Bildungssystem angelehntes Schema, anhand dessen die unterschiedli-
chen Angaben grob zusammengefasst werden konnten. Zu bedenken ist dabei, dass die
zum Pflichtschulabschluss vorgeschriebenen Schuljahre variierten und auch Ausbildun-
gen bzw. Abituriquivalente anderen Voraussetzungen als in Deutschland unterworfen
waren.

Abbildung 4: Bildungsstand der Forschungsteilnehmer“innen

Krankenversicherungsstatus

Von 29 danach befragten Teilnehmer*innen verfiigten 21 zum Zeitpunkt der Forschung
iiber eine aktive Krankenversicherung. Es handelte sich dabei aber nicht unbedingt
um eine deutsche Krankenversicherung. Einige Teilnehmer*innen waren in ihren Her-
kunftslindern gesetzlich versichert, andere verfiigten iiber private Krankenversicherun-
gen und nur wenige waren an das deutsche gesetzliche Krankenversicherungssystem
angebunden.
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Sprachkenntnisse

Nur die 26 Personen, die an Interviews teilnahmen, wurden gezielt nach ihren Sprach-
kenntnissen befragt. Ausschlaggebend fiir die Einordnung war dabei die Selbsteinschit-
zung der jeweiligen Personen (»Ich kann ... sprechenc), insofern inkludieren die Anga-
ben auch Sprachen, die von den Teilnehmer*innen nur teilweise oder bruchstiickhaft
gesprochen wurden.

Zu bedenken ist bei dieser Ubersicht (Abbildung s5), dass einige Teilnehmer*innen
bereits mehrsprachig aufgewachsen waren bzw. nicht immer klar zwischen Erst- und
Fremdsprachen unterschieden werden konnte, weswegen zu Ubersichtszwecken auch
von einer genauen Aufschliisselung der einzelnen Sprachen abgesehen wird (z.B. war
fiir einige Teilnehmer*innen Bulgarisch die einzige Erstsprache und fir andere ei-
ne Fremdsprache). Insgesamt genannt wurden folgende Sprachen, wobei die kursiv
gesetzten Sprachen ausschliellich als Fremdsprache genannt wurden: Arabisch, Bul-
garisch, Dinisch, Deutsch, Englisch, Franzdsisch, Italienisch, Litauisch, Polnisch, Romanes,
Ruminisch, Russisch, Serbisch, Tirkisch, Ukrainisch und Ungarisch.

Abbildung 5: Sprachkenntnisse der Forschungsteilnehmer*innen



—
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10.2 Liste der interviewten Beratungsstellen und Vereine

- BanYingelV.
Schriftliches Interview am 31. Oktober 2018

- Berufsverband erotische und sexuelle Dienstleistungen (BesD)
Personliches Interview am 17. Oktober 2018

« Frauentreff Olga
Personliches Interview am 31. Januar 2017

+ Gangwaye.V.

Personliches Interview am 09. Juli 2018
. HydraelV.

Informelles Gesprich am 11. September 2017
« InViaeV.

Informelles Gesprich am 09. Oktober 2017
«  Mittwochsinitiative e.V. der Zwolf-Apostel-Kirchengemeinde
Personliches Interview am 12. Oktober 2017
+ Neustarte.V.
Personliches Interview am 13. Juli 2018
. Solwodi Berlin e.V.
Telefonisches Interview am 04. Mai 2018
« Subway
Personliches Interview am 10. Februar 2017

Anhang
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10.3 Liste der interviewten Verwaltungsorgane

+ Gleichstellungsbeauftragte des Bezirks Mitte
Personliches Interview am o1. August 2018

- Gleichstellungsbeauftragte des Bezirks Tempelhof-Schoneberg
Personliches Interview am 31. Juli 2018

. Landeskriminalamt Berlin — Abteilung 42: Bekimpfung der gewaltorientierten
Organisierten Kriminalitit, der Banden- und Schleusungskriminalitit, sowie des
Menschenhandels
Personliches Interview am 22. August 2018

- Probea Berlin - Anmeldung und Beratung nach Prostituiertenschutzgesetz
Personliches Interview am 11. Juli 2018

« Quartiersmanagement Schoneberger Norden
Personliches Interview am 20. August 2018

« Senatsverwaltung fiir Gesundheit, Pflege und Gleichstellung
Personliches Interview am 24. Mai 2018

- Staatsanwaltschaft Berlin - Beauftragte fiir Verfahren im Bereich Menschenhan-
del
Personliches Interview am 20. August 2018

«  Zentrum fiir sexuelle Gesundheit Friedrichshain-Kreuzberg
Informelles Gesprich am 31. August 2017

«  Zentrum fiir sexuelle Gesundheit Marzahn-Hellersdorf
Informelles Gesprich am 13. September 2017
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