44  Ak-BeSim (Dzety-Su bzw. Semirec'e)

Buddhistischer Tempel, 7. Jh. n. Chr.
Tonnen, Bégen und Kuppel (Taf. 115-116)

1 Zeichnerische Dokumentation

Taf. 115 Ak-BesSim

(a) Schematisierter Lageplan der Stadt. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB 1959: 160, Abb. 3.

(b) Plan und Profil des Hiigels vor den Grabungen. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB 1959: 161,
Abb. 4.

Taf. 116 Ak-BeSim

(@ Buddhistischer Tempel, Grundriss und Léngsschnitt A-A. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB

1959: Abb. 10. Legende: 1) Podeste fiir Buddhastatuen, 2) Opferstocke vor den Statuen, 3)
Lehmbénke mit Skulpturresten, 4) Lehmbénke des umgebenden Korridors, 5) Trittbretter des
Eingangs in das Heiligtum, 6) Sdulenfundamente, 7) Lehmbénke in Raum I, 8) Schlafbank, 9-
12) Lehmbénke in Vor- und Eingangsrdumen, 13) Abfallgrube, 14) Vertiefungen von

Holzsdulen.

(b) Eingangsraum und Raum VII, Schnitt B-B. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB 1959: Abb. 17/4.

(© Raum V im Schnitt C-C. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB 1959: 177, Abb. 19.

(d) Tirbogen zwischen den Rdumen VII und IV. Umgezeichnet nach KbI3JIACOB 1959: Abb. 16/1.

(e Kuppelraum III im Schnitt. Umgezeichnet nach KbI3JTACOB 1959: Abb. 17/6.

Q) Schnittrekonstruktion und Grundriss des Raumes III. Umgezeichnet nach CHMELNIZKIJ 1989:
47, Abb. 21c.

(9 Ecktrompe in Kuppelraum III, Ansicht und Grundriss. Umgezeichnet nach CHMELNIZKIJ 1989:
51, Abb. 25a.

2 Vorliegende Dokumentation und Interpretation

2.1 Literatur

e KbI3JIACOB 1959: 155-242.

e XMEJIbHALIKUI 1959: 243-265.

e BOPOHHHA 1960: 44-45.

e CTABUCKHUI 1974: 232-234; 1996: 193-195; 1998: 111-118.
e HILLENBRAND 1994: 175, Abb. 4.5.

e TOPAYEBA, ITEPETYIOBA 1996: 167-189.

e JIMTBUHCKUIA 1996: 190-193.

*  BANIIAKOB, ['OPSYEBA 1999a: 151-162.

2.2 Unter suchungsgeschichte und Baubestand

Der Tempel befindet sich an der stidwestlichen Ecke der Zitadelle Ak-Besim (Su-e, Sujab, Balasagun, Ak-Pisin).
Diese befindet sich in der Cu-Ebene 6stlich von Biskek, der Hauptstadt Kirgizistans, und 8 km siidwestlich von
Tokmak (Taf. 115 a, b). Der Bau stand auf einem Hiigel auBerhalb der siidwestlichen Ecke der Stadtmauer. Er
wurde 1953-1954 unter Leitung von KYZLASOV ausgegraben und von CHMELNIZKIJ vermessen.

Der in der Fachliteratur als "Erster Ak-Besim-Tempel" bezeichnete Bau war rechteckig (76 x 22 m) (KbI3JIACOB
1959: 165). Die abgestufte Oberflichenform des Hiigels, dessen westlicher Teil hoher als der dstliche war, war
durch das unterschiedliche Bodenniveau im Bereich der westlichen Tempel- und &stlichen Toranlagen bedingt.
Diese waren durch einen rechteckigen Hof (32 x 18 m) voneinander getrennt (KbI3JIACOB 1959: 166).

Ein ca. 7 m tiefer Eingangsraum fiihrte in die Toranlage, die aus diesem Vorraum, einem etwa quadratischen
Mittelraum VII (ca. 5 x 5 m) und flankierenden Ridumen I-VI bestand (Taf. 116 a, b). In der Mauer des
Mittelraums war in der siidostlichen Ecke eine Nische ausgespart, in der drei Stufen einer Treppe freigelegt
wurden. Die Uberwdlbung der Nische war nicht zu bestimmen (KbI3JIACOB 1959: 173).

Es wird angenommen, dass der Hof entlang seiner ndrdlichen Auflenmauer von einem Schutzdach auf
Holzséulen iiberdeckt war, von denen noch einige Vertiefungen im Boden erhalten sind (KbI3JTACOB 1959: 173).
Dig Tempelanlage bestand aus einer Sdulenhalle (18 x 10 m) und einem abgeschlossenen Heiligtum (6,38 x 6,33
m)==; das auf drei Seiten von einem ca. 3,3 m breiten Korridor umgeben war (Taf. 116 a). In der Halle wurden 1
x 1 m groBe und 10 cm tiefe Vertiefungen von acht Séulen gefunden, die in zwei Reihen standen und die flache
hoélzerne Decke stiitzten. Die Mauern der Sdulenhalle waren bis in eine Hohe von ca. 1 m erhalten (KbI3JIACOB
1959: 177). Beiderseits der Tiir6ffnung in das Heiligtum wurden die Reste von auf Binken sitzenden

% Das Heiligtum ist laut GORJACEVA und PEREGUDOVA 6,4 x 6,4 grof; sieche TOPSIUEBA, TIEPETYIOBA 1996: 169.
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Buddhastatuen in Nischenumrahmungen freigelegt. Die Untersuchungen der plastischen Fragmente weisen auf
die Existenz von urspriinglich vier Statuen hin (KbI3JIACOB 1959: 183; CTABUCKMIA 1998: 115-116).

Aufgrund der Mauerstidrke und facherformig verstiirzter Lehmziegel nahm der Ausgriber an, das Heiligtum sei
mit einer Kuppel iiberwdlbt gewesen (KbI3JIACOB 1959: 185-186) (Taf. 116 a). In die Siid- und Nordmauer des
Heiligtums waren urspriinglich Holzsdulen eingelassen, deren Vertiefungen bei den Grabungsarbeiten
identifiziert werden konnten. KYZLASOV vermutete trotz der ungleichen Anzahl, sie hitten eine hdolzerne Decke
unter der Kuppel gestiitzt (KbI3JIACOB 1959: 189). Nach CHMELNIZKI besal3 jedoch das Heiligtum eine hdlzerne
ruzar™bzw. Laternedecke. Er meint, dass die Siidwand des Heiligtums aus Lehmziegeln spiter errichtet wurde
und die freigelegten Vertiefungen eher aus dieser Zeit stammen (XMEJIbHULIKHI 1959: 255).

Da in diesem Heiligtum zugleich Wélbziegel und Vertiefungen von Wandsdulen vorhanden sind, ist eher
anzunehmen, dass der Raum {iiberkuppelt und entlang der Mauer mit einem Stoffdach oder freihdngendem
Baldachin versehen war. Dabei wird sich das Stoffdach auf die Wandsdulen gestiitzt und offensichtlich iiber die
Statuen auf den Lehmbénken erstreckt haben. Ein solches Stoffdach war wahrscheinlich auch {iber den sitzenden
Skulpturen in der Séaulenhalle und entlang der AuBenmauer des Heiligtums vorhanden, dessen
Saulenvertiefungen in der Mauer zu beobachten waren (vgl. KbI3JIACOB 1959: 189, Abb. 10).

Raum IIT in der Toranlage wurde vom Ausgrdber als zweiter tiberkuppelter Raum bezeichnet (Taf. 116 e, f, g).
Uber den siid- und nordwestlichen Ecken des Raumes wurden Trompenreste und einige Ringsschichten des
Kuppelansatzes freigelegt (XMEJIBHUALIKII 1959: 258; KbI3JIACOB 1959: 169).

Aufgrund der verstiirzten Wolbeziegel und der erhaltenen Gewdlbesegmente wurden die Raume IV-VI sowie der
das Heiligtum umgebende Korridor mit einer Tonneniiberw6lbung rekonstruiert (KbI3JIACOB 1959: 171, Abb. 6;
XMEJLHULIKAA 1959: 252-253). Der Torraum mit einer Spannweite von ca. 5 m wurde vermutlich mit einer
tiefen Tonne iiberwdlbt (XMEJBHULIKUI 1959: 254, 264, Abb. 3). Entsprechende Tonnen mit einer Spannweite
von ca. 4 m werden iiber den Rdumen V und VI angenommen, die sich vermutlich urspriinglich als ayvan in den
Hof 6ffneten (XMEJIbHULIKUI 1959: 254).

Zum Zeitpunkt der Ausgrabungen waren nur einige Bogen iiber den Tiir6ffnungen erhalten, von denen vor allem
die Bogeneinginge in die Rédume III und V zu nennen sind (KbI3JIACOB 1959: 171) (Taf. 116 b, ¢, d). Ein
einhiiftiger Bogen iiberwo6lbte die Tiiroffnung in Raum V (KBI3JIACOB 1959: 172). Untere Bogenteile mit einer
Spannweite von 1,7 und 1,75 m wurden iiber den Tiir6ffnungen des Heiligtums und des umgebenden Korridors
freigelegt.

2.3 Datierung und ihre Begrindung

Nach Ansicht der Ausgriber wurde der Tempel im 7. Jh. n. Chr. errichtet und ca. 50-60 Jahre lang benutzt. In
der zweiten Halfte des 8. Jhs. wurde das Gebdude durch Brand zerstort und von tiirkischen Stimmen, vermutlich
Karluken, bei der Eroberung der Siedlung Ak-BesSim stark in Mitleidenschaft gezogen (KbI3JIACOB 1959: 165,
189; T'OPSAUYEBA, ITEPET'YIOBA 1996: 169; CTABUCKHI 1998: 118).

Wabhrscheinlich ist der erste buddhistische Tempel in Ak-BeSim mit dem Kloster Dajun’ gleichzusetzen, das
vom chinesischen Reisenden Du-Chuan’ erwidhnt wird, der etwa im Jahre 750 Su-e, d. h. Ak-BeSim besuchte.
Nach FORTE wurde das Kloster zwischen 692 (oder 693) und 705 gegriindet. Trotz der gleichen Datierung dieser
Anlagen ist aber nicht ausgeschlossen, dass sich in dieser Gegend ein bisher noch unentdecktes Kloster unter
dem Namen Dajun’ befindet (CTABUCKUIA 1996: 195; JIMTBUHCKUIA 1996: 191, 192).

2.4 Bewertung der vorliegenden Dokumentation

Dem Tempel Ak-Besim sind ein detaillierter Grabungsbericht (KbI3JIACOB 1959: 155-242) und ein Aufsatz liber
seine architektonischen Besonderheiten (XMEJIbHULIKUI 1959: 243-265) gewidmet. KYZLASOV beschreibt die
Grundrissform des Tempels, seinen Bauzustand und seine Nutzungsperioden im Altertum. Seinen Bericht
ergidnzen Grundrisse und Vermessungen des Baus. Eine bauliche Untersuchunﬁer Konstruktionen des Baus
und seiner Wolbungen sowie der verwendeten Bautechniken ist bei CHMELNIZKII™—Zu finden.

In der Sekundirliteratur wird der Tempel oft im Zusammenhang mit der Bestimmung der Eigenschaften der
buddhistischen Baudenkmale in Dzety-Su (ITEPEI'YJIOBA, T'OPSIYEBA 1996: 167-189; BAMIIAKOB, I'OPSYEBA
1999a: 156) und in anderen Gebieten Mittelasiens (CTABUCKUI 1996: 193-195; JINTBUHCKUI 1996: 190-193)
beschrieben. Die Grundrissform des Tempels und seines Heiligtums mit umgebenden Korridoren wird mit
ilteren Kultbauten in Baktrien, mit den beiden Tempeln in Alt-Pendzikent und mit buddhistischen Denkmalen
Ost-Turkestans gleichgesetzt (CTABUCKUN 1974: 232-234). Neben anderen vorislamischen Kultbauten
Mittelasiens wird der erste Tempel von Ak-BeSim auch von VORONINA sowie HILLENBRAND erwéhnt
(BOPOHUHA 1960: 44-45; HILLENBRAND 1994: 175, Abb. 4.5). Die Eigenschaften der Kuppel iiber Raum III
wurden neben anderen Lehmziegelkuppeln Mittelasiens von NIL'SEN untersucht (HWILCEH 1966: 258-259).
Einen besonderen Beitrag zur Untersuchung der Gewolbe des Baus leistete CHMELNIZKI. Aufgrund der
niedrigen Tragmauer und des Trompenansatzes in Kuppelraum III des Tempels identifizierte er eine

9 Eine Erlauterung zum Terminus siehe im Kat. Nr. 42 Klein Kyz-Kala, Punkt 3.2.3 Ausfiihrung der Tonnen, Bogen und Trompen, S. 316,
Fn. 250.
260 Er erarbeitete die Rekonstruktion der Gesamtansicht des Tempels; vgl. XMEJBHULKI 1959: 264, Abb. 3; 2000: 229, Abb. 243.
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charakteristische Besonderheit mittelasiatischer Lehmkuppeln. Seiner Meinung nach waren die Kuppelschalen in
Lehmbauten des 8. Jh. n. Chr. durch eine niedrige Ansatzhohe gekennzeichnet (XMEJIBHULIKMIZ 1959: 256;
2000: 40-44, Abb. 34; CHMELNIZKD 1989: 45-48, Abb. 21). Diese Beobachtung wurde von ihm als weitere
Erklarung fiir die holzerne Decke des Heiligtums angegeben, dessen Tragmauern stellenweise bis in eine Hohe
von 3 m erhalten waren. Jedoch muss hier betont werden, dass diese allgemein richtige Beobachtung vor allem
fiir die Kuppeln gilt, deren Durchmesser grofler als die Raumbreite ist. Da von der Wolbschale in Raum III nur
wenige Teile erhalten sind (Taf. 116 €), ist noch nicht klar, ob die Segmente im Auflager zum Kuppelansatz oder
zu den zwischen den Trompen errichteten Bogennischen gehdren. Nur im erstgenannten Fall wére der
Durchmesser der Kuppelschale groBer als die Raumbreite, was jedoch aufgrund der bislang eher knappen
Vero6ffentlichungen nicht definitiv zu kléren ist.

CHMELNIZKI) ist der Auffassung, dass eine Uberschneidung der Bogen- und Kuppelschale in Raum III als das
ilteste Beispiel solcher Konstruktionen in Mittelasien zu gelten habe (XMEJBLHULIKWI 1959: 259) (Taf. 116 f).
Dabei wurde von ihm die Uberschneidung des einhiiftigen Bogens (Tiirdffnung in die Riume IV-V) mit der
Tonne des Raums IV nicht erwdhnt (vgl. KbI3JJIACOB 1959: 175, Abb. 17/5). Dieser - inzwischen iiberholte
Standpunkt - sollte insbesondere in Bezug auf zeitlich viel frilher einzuordnende Beispiele, wﬁ. B. die
Grabkammer des Tompak-asar oder die Burg Baraktam 1 in Chorezmien, Aufmerksamkeit verdienen™
Hinsichtlich der Uberdachung des Mittelraums VII in der Toranlage sind sich die betreffenden Fachleute bisher
nicht einig (Taf. 116 a). CHMELNIZKIJ vermutet, dass er als offener Empfangshof diente (XMEJIBHHALIKHI 1959:
251, 264, Abb. 3). Jedoch ist der Mittelraum nach PEREGUDOVA mit einer Kuppel liberwolbt (I'OPSYEBA,
IIEPET'YOBA 1996: 170, Abb. 2). Trotz des Fehlens eines Beweises teile ich PEREGUDOVAS Meinung (siche
unter 3.3).

3 Beschreibung und Beurteilung der Bau- und Gewdlbestruktur

3.1 Baumaterial und Ausfiihrung von Grundlage und Wand

KyzLAsov zufolge wurde der Tempel auf einem natiirlichen Hiigel errichtet (KbI3JIACOB 1959: 161, 165, Abb.
4) (Taf. 115 b). CHMELNIZKI) weist dazu auf eine Lehmplattform hin, die aus in Blocke geschnittenen
Lehmlagen bestand. Die Oberfliche der Plattform war abgeglichen und diente als Baugrund fiir die Anlage
(XMEJIBHULIKWIA 1959: 249).

Die Last der Uberdeckung hat wahrscheinlich die unterschiedlichen Mauerstirken des Tempels zur Folge
gehabt. Die gewdhnliche Mauerstidrke betrug 2 m, im Bereich der Tempelanlage dagegen 2,5 m. Eine Ausnahme
ist die 3 m starke AuBenmauer der Toranlage (KbI3JIACOB 1959: 166; XMEJLHULIKUIA 1959: 252).

Hofmauer, Sdulenhalle und umlaufender Korridor bestanden in den unteren und oberen Partien aus Lehmlagen,
in der Mitte aus mehreren Lehmziegelreihen. Die Lehmlagen waren dabei durch senkrechte Fugen in 90-80 x 60-
50 cm groBe Lehmblocke aufgeteilt (KbI3JIACOB 1959: 168). Die Mauern der Raume I1I-V, VII (Toranlage) und
des Heiligtums (Tempelanlage) dagegen waren in den unteren und oberen Partien aus Lehmziegeln, in der Mitte
aus Lehmlagen errichtet. Magerungsbestandteile des Lehmmortels und der Lehmziegel mit den Mallen 44 x 22 x
8 und 45 x 23 x 9 sowie 48 x 24 x 9 cm waren Stroh und Kaff KBI3JIACOB 1959: 168; XMEJILHUALIKUM 1959:
258). Die gleichen Lehmziegel wurden fiir die Pflasterung des Bodens in den Raumen III und IV verwendet
(KBI3JIACOB 1959: 169-171).

In der Siidmauer des Heiligtums wurden graue Granitsteine freigelegt, auf welche die holzernen Wandséulen
gestellt waren. Jedoch besal} die nérdliche Mauer des Raumes keine Steinplatten (XMEJTBHALIKUN 1959: 255).
Halbverfaulte, bis 10 cm dicke Holzstiicke wurden in den Basen der Sdulenhalle freigelegt. Dank der erhaltenen
Hohlrdume konnte die Form der S&ulenbasis als 40 cm hoher Pyramidenstumpf rekonstruiert werden
(KbI3JIACOB 1959: 177). In der Mauer des Heiligtums befanden sich insgesamt sechs Wandsdulen, die verputzt
waren. In den Rdumen wurden auBlerdem verbrannte Balkenreste entdeckt (KbI3JTACOB 1959: 189, Abb. 28/7).

3.2 Die Gewdlbe

3.2.1 Baumaterial

Fiir die Errichtung der Gewolbe des Tempels wurden iiberwiegend dieselben Ziegelformate wie bei der Mauer
benutzt. So waren die Kuppel in Raum III und der Bogen iiber der Tiir6ffnung zwischen den Raumen IV und VII
aus Lehmziegeln mit den MaBlen 48 x 24 x 8 cm errichtet (XMEJIbBHULIKHI 1959: 258, 260).

Neben Standardformaten waren jedoch 48-44 cm lange und im Querschnitt 9 x 9 cm messende RiemchenEIin
Gebrauch, die als Schlusssteine in der unteren Flachschicht des Bogens iiber der Tiirdffnung zwischen den
Raumen IV und VII eingesetzt wurden (Taf. 116 d). Die iiber den Flachschichten des Bogens liegende
Radialschicht bestand jedoch aus quadratischen Lehmziegeln, die als halbierte rechteckige Standardformate
angeschen werden konnen. Dreieckige Lehmziegel dienten als obere Schlusssteine. Der Bogenriicken wurde mit
einer Flachschicht abgedeckt (XMEJLHULIKHUIA 1959: 260).

26! Sjehe auch den Textteil, Punkt 6.1.6 Tonnen iiber unterbrochenen Auflagern, S. 161ff.

62 Kaff, vorwiegend im Niederdeutschen gebraucht, bezeichnet die Fruchthiilse des gedroschenen Getreides - CHRISTENSEN 1967: 91.

3 Riemchen - der Linge nach gespaltener Lehmziegel, der am Beginn bzw. Ende einer Wélbschale als Ausgleichsziegel in den Verband
eingefligt wird - vgl. dazu Riemchen, Riemchenstein bei KOEPF 1985: 315.

166



Auf den unteren Ziegelflachen wurden vier bis fiinf lang gezogene Rillen entdeckt, die wie Fingerspuren auf
nassen Lehmziegeln aussehen und wohl ein besseres Haften des Lehmmortels am Ziegel bewirken sollten
(KBI3JIACOB 1959: 168).

3.2.2  Auflager

In fast allen Rdumen des Tempels wurden Auflagerreste identifiziert (Taf. 116 a-f). Die horizontalen Auflager
des einhiiftigen Bogens iiber der Tiir6ffnung zwischen den Raumen IV und V lagen in einer Héhendifferenz von
38 cm (XMEJBHULKUI 1959: 262) (Taf. 116 c), ebenso wahrscheinlich die Auflager der Tiir6ffnung zwischen
den Raumen I und II (KbI3JIACOB 1959: 169).

Die durchgehenden horizontalen Auflager am Kuppelansatz des Raums III wurden in zwei Ziegelschichten im
Verband ausgefiihrt. Diese waren 2-4 cm nach innen vorgekragt. Diese Ziegel dienten als Stiitzfliche sowohl fiir
die Kuppelschale als auch fiir die Ecktrompen. Die oberste Ziegelschicht des Auflagers ging in die Flachschicht
iber dem Bogenriicken der Tiir6ffnung des Raums iiber und iiberschnitt mit diesem zusammen die Kuppelbasis
(XMEJIbHULIKKI 1959: 255, 258-259) (Taf. 116 g, f).

3.2.3  Ausfithrung der Bogen, Tonnen und Kuppel

* Ringschichten

Aufgrund der im Versturz vorgefundenen Walbziegel ist eine Tonneniiberwdlbung der Rdume IV-VI mit einer
Spannweite von 1,6 und 2,1 m sowie des ca. 3-3,2 m breiten Korridors, der das Heiligtum umgibt, anzunehmen.
Die Tonnen waren wohl in allen Féllen aus geneigt stechenden Ringschichten konstruiert (KbI3JIACOB 1959: 171;
XMEJIbHULIKUNA 1959: 253, 259).

*  Radialschichten

Raum IIT war mit einer Kreiskuppel mit Ecktrompen tiberw6lbt. Von der Kuppelschale waren zum Zeitpunkt der
Ausgrabungen nur die untersten Ringe erhalten (XMEJBHUIKMIA 1959: 253) (Taf. 116 e€). Der
Kuppeldurchmesser iiberstieg die Spannweite des Raumes, wodurch im Auflager des Unterbaus Segmente
entstanden, die in den Achsen eine ca. 35-40 cm tiefe Fliache offen lieBen. Die Ecktrompen schnitten in die
Kuppelschale ein, so dass die sonst iibliche Ubergangszone fehlte. Den erhaltenen Ziegelringen nach wurde die
ca. | m starke Kuppelschale am Ansatz aus radial verlegten Ziegeln ausgefiihrt, die in einem reguldren Verband
lagen. Im Ergebnis von Vergleichen mit spéteren Kuppeln wurde vermutet, dass sich die Schale aulen nach oben
stufenformig verjiingte (XMEJBHALIKUI 1959: 258).

Die Tiiroffnung zwischen der Sdulenhalle und dem noérdlichen Korridorarm war mit einem ca. 1,6 m breiten
Bogen iiberwdlbt, dessen Schale aus radialgelegten Ziegeln bestand (XMEJLHULIKUIA 1959: 262).

*  Flach- und Radialschichten

Aus flachverlegten Ringschichten waren vorwiegend die Trompen und Bdgen iiber den Tiir6ffnungen aufgebaut
(Taf. 116 b-d, e, g). Wihrend diese Ausfithrung in den Trompen in reiner Form auftrat, wurde sie in einigen
Bogen mit Krag- und Radialschichten kombiniert. So bestand jede Trompe aus fiinf {ibereinander gelegten
elliptischen Ringschichten mit flachverlegten Lehmziegeln (XMEJBHULIKMI 1959: 259). Die Scheitel des
Bogens iiber der Tiir6ffnung zwischen den Réumen IV und V bestand aus fiinf iibereinander flachverlegten
Ringschichten, die zwischen die vorkragenden Ziegelschichten im Auflager eingespannt waren (XMEJIbHULIKUIA
1959: 262). Flach- und Radialschichten wurden beim Tiirbogen zwischen den Rdumen IV und VII kombiniert
(Taf. 116 d). Auf drei radial und vorkragend verlegte Ziegelschichten iiber dem Auflager stiitzen sich sowohl
drei innere Flachschichten als auch eine als Binder verlegte Radialschicht mit zwei Keilziegeln im Scheitel
(XMEJILHULIKAA 1959: 259-260). Der gesamte Bogenriicken wurde ab der Kémpferebene mit einer flachen
Ringschicht abgedeckt.

Die unteren drei radial und vorkragend verleg iegel erwecken mit der Schriage in durchaus passender Hohe
den Eindruck eines ausgebildeten Widerlagers™ . Es ist nicht zu entscheiden, ob der Baumeister dies bewusst
anstrebte oder ob die Ahnlichkeit unbeabsichtigt zustande kam, da die unteren Schichten ohne stiitzende Lehre
verlegt werden konnten.

3.2.4  Ausfiillung der Zwickel

Die Zwickel iiber den Wdélbungen der Tiirdffnungen in der Toranlage waren mit Lehmblocken ausgefiillt (vgl.
KBI3JIACOB 1959: Abb. 13, 16, 17) (Taf. 116 b). Uber die Ausfiillung bei den Tonnen und der Kuppel stehen
keine Angaben zur Verfiigung.

4 Vgl. dazu die Tonne des Raums "C" in der Wohnanlage Afrasiab, Kat. Nr. 53, S. 404ff. (Abb. 50/1; Taf. 137 c), sowie HART 1965: 17
mit Abb.
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3.2.5 Die Gewolbeschale und ihre geometrische Form

Die kleinsten der inneren Flachschichten der Ecktrompe sind leicht spitzbogig. Thr Wolbprofil bedingte die
geringe Spannweite der Ecktrompen von ca. 1,15 m (XMEJBLHULIKUIA 1959: 259) (Taf. 116 €, g).

Aufgrund des steilen Anlaufs des Wolbprofils iber dem Auflager wird vermutet, dass die Tiirbogen in Raum III
und in den umlaufenden Korridoren von elliptischer Form waren (XMEJIbHULIKWIA 1959: 259, 262) (Taf. 116 €,
f).

Die geometrische Form der Archivolte des Tiirbogens zwischen den R&umen IV und VII wurde von
CHMELNIZKI einer proportionalen Analyse untergezogen. Laut der Rekonstruktion war das duflere Bogenprofil
aus drei Zentren konstruiert, obwohl dies nicht dem inneren spitzbogigen Profil entspricht (XMEJBHULKUI
1959: 261, Abb. 1).

3.3 Strukturelle Zusammenhange von Raum und Gewdlbe

Die auflergewohnliche Mauerstirke des Gebédudes erklart laut CHMELNIZKI das Fehlen von Absenkungen und
Deformationen (XMEJIBHULKMI 1959: 251). Fir die Standsicherheit des Bauwerks wurden die
Mauerauflenseiten vermutlich gebdscht, was allerdings wegen des schlechten Erhaltungszustands der Mauern
nicht {iberpriifbar ist. Die Innenseiten standen dagegen senkrecht (XMEJBHULIKHIA 1959: 252).

Die geringere Mauerstirke zwischen den Parallelrdumen I-1T und IV-VI in der Toranlage ist dagegen dadurch zu
erkldren (Taf. 116 a), dass sich der Druck ihrer jeweils gegeneinander anfallenden Tonnen aufhebt. Es wird
angenommen, dass der Druck der Kuppel in Raum III von der starken siidostlichen Mauer verringert wurde
(XMEJILHULIKHANA 1959: 253).

Anbhaltspunkte fiir eine Kuppel iiber Mittelraum VII in der Toranlage liefern die einhiiftigen Bogen iiber den
Tiroffnungen zwischen den Riumen IV und V sowie I und II (KbIBJIACOB 1959: 169, Abb. 17/5, 19;
XMEJIBHUIKANA 1959: 262) (Taf. 116 c) sowie die Konstruktion des Bogens zwischen den Réumen VII und IV.
Die in die Mauer des Mittelraums VII eingelassenen Auflager der Bogen (Raume I, II, IV, V) lagen hoher als die
gegeniiberliegenden. Der Unterschied in der Auflagerhohe weist auf eine Vorausabschétzung der Lastverteilung
in der Kuppelschale und ihrer schrigen Driickkréfte auf die benachbarten Mauer durch den Baumeister hin.
Dasselbe ist bei den Bogen zwischen den Rdumen VII und IV zu vermuten. Die Bogenschale wurde in ihrer
Tiefe unterschiedlich ausgefiihrt: Die zum Mittelraum VII gerichtete Bogenhilfte wurde mit einer oberen
Radialschicht verstirkt, um die anfallende Last abzuleiten (vgl. KbI3JJACOB 1959: Abb. 16/1) (Taf. 116 d).
Dagegen bestand die zu Raum IV gerichtete Bogenhilfte nur aus Flachschichten (vgl. KbI3JIACOB 1959: Abb.
16/4-5).
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