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Migrationsforschung in der Ethnologie: von
ethnischen Enklaven zu transnationalen Netzwerken

Zusammenfassung

Dieser Artikel betrachtet Wanderungsbewegungen aus der Perspektive der Migrationsfor-
schung in der Ethnologie. Der Fokus liegt auf zentralen Konzepten und Diskursen, die in
der ethnologischen Migrationsforschung Relevanz erlangt haben, sowie auf Bildern und
Narrativen, die mit den Wanderungsprozessen verknipft sind. Dazu skizziere ich die Ge-
schichte dieses Teilgebiets der Ethnologie und beziehe mich dabei im Wesentlichen auf
zwei Ansitze, die jeweils mit einem Forschungsinstitut verbunden sind: Die Chicago School
of Sociology und die Manchester School in Afrika. Das heutige Verstandnis von Migration aus
ethnologischer Sicht stelle ich anhand der Konzepte zu Transnationalismus und Diaspora
dar.
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This paper looks at migratory movements from the perspective of migration studies in an-
thropology. The focus lies on essential concepts and discourses relevant to anthropological
migration studies as well as on images and narratives linked to migration processes. For this
purpose I will outline the historic development of this field of research in anthropology by
referring largely to two approaches, each of them linked to a research institute: The Chicago
School of Sociology and the Manchester School in Africa. Today’s understanding of migration
in anthropology will be introduced through the concepts of transnationalism and diaspora.
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1 Einleitung

In der Ethnologie bildete sich die Migrationsforschung in den ersten Jahrzehnten des
20.Jahrhunderts heraus und stand von Beginn an einem anderen neueren Forschungs-
feld nahe, der Stadtforschung. Die Teildisziplin entwickelte sich zwar abseits der tradi-
tionellen Kerngebiete der Ethnologie, Bilder und Narrative bezogen sich gleichwohl auf
klassische ethnologische Diskurse. Trotz der Randstellung verlief die Theoriebildung in
der Migrationsforschung daher weitgehend parallel zur Entwicklung des Faches.

In den Anfingen der diszipliniren Ethnologie standen Wanderungsbewegungen
kaum im Fokus des Forschungsinteresses. Ethnische Gruppen wurden meistens als ab-
geschlossene und statische Einheiten in einem gegebenen Siedlungsgebiet gesehen. Ziel
der frithen Forscher war es zu dokumentieren und zu klassifizieren. Dieser methodische
Zugang begunstigte die Festschreibung von ethnischen Gruppen auf bestimmte kul-
turelle Merkmale und auf eingegrenzte Areale. Mobilitat, Bewegung und Wandel wa-
ren folglich keine bevorzugten Forschungsthemen. Im Rahmen diffusionistischer Ideen
wurde zu Beginn des 20. Jahrhunderts - vordringlich in Deutschland und in den USA
— die Verbreitung von Kulturelementen auf der Basis von Kontakt thematisiert, ein in-
direkter Bezug auf Migration. In den 1920er und 1930er Jahren setzten sich Funktio-
nalismus und Strukturfunktionalismus' als neue Forschungsparadigmen durch. Damit
geriet die soziale Struktur einer Gesellschaft in den Fokus des Forschungsinteresses und
mit ihr die Suche nach Mustern und Mechanismen fir Stabilitit und Gleichgewicht.
Die damit einhergehende Fokussierung auf die Erforschung von sozialen Institutionen
und dahinter stehenden abstrakten Prinzipien der Sozialorganisation war als theoreti-
scher Ansatz nicht forderlich fiir eine Beschaftigung mit gesellschaftlicher Veranderung
und Mobilitit.> Wanderungsbewegungen wurden aber nicht nur im Rahmen der Mi-
grationsforschung reflektiert. Sie spielten auch in der Fachgeschichte sowie in anderen
Teilgebieten eine wichtige Rolle. Mit der Thematisierung von Mobilitdt entstanden Nar-
rative, die sich an den jeweils vorherrschenden theoretischen Stromungen orientierten.?

Mit Funktionalismus und Strukturfunktionalismus Stabilitit. Bronislaw Malinowski (1884-1942) ist
werden in der Ethnologie zwei miteinander ver- ein wichtiger Vertreter des Funktionalismus, Alfred
knupfte theoretische Ansatze bezeichnet, die das R. Radcliffe-Brown (1881-1955) gilt als Begriinder
Fach insbesondere zwischen den 1920er und den des Strukturfunktionalismus. (Naheres siehe bei-
1940er Jahren pragten. Das Interesse galt der Konti- spielsweise Kuklick 1998; Kuper 1987 [1973], 69-98;
nuitit und dem Gleichgewicht der Sozialorganisati- Layton 1997, 27-62).

on der untersuchten ethnischen Gruppen. Wahrend 2 Fiir einen ausfiihrlicheren Uberblick zur Fachge-
im Funktionalismus vordringlich kulturelle Insti- schichte siche beispielsweise Eriksen und Nielsen
tutionen und die Handlungsweisen von Individuen 2001, Layton 1997, Miiller 1992.

in Hinblick auf ihre Funktion fiir die Gesellschaft 3 Siehe dazu beispielsweise Bollig und Casimir

bzw. das kulturelle System analysiert wurden, frag- 1993, insbesondere S. 522-525, wo die Autoren

te der Strukturfunktionalismus verstarkt nach den die Forschungsgeschichte zu pastoralen Nomaden
sozialen Strukturen einer Gesellschaft und ihrer skizzieren.
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2 Migrationsforschung im Umfeld der Chicago School

Die Chicago School of Sociology war eines der ersten Institute, das Migration thema-
tisierte und ethnographisch untersuchte.* Ausgangspunkt fiir dieses Interesse war die
hohe Anzahl an Migranten und Migrantinnen,’ die seit der Wende vom 19. zum 20. Jahr-
hundert in die schnell wachsende Stadt Chicago stromten. Die Industrialisierung mach-
te das Chicago jener Zeit zu einem Anziehungspunkt fiir Einwanderer. Sie hofften, in
dieser Stadt, die zu einem bedeutenden Knotenpunkt von Wasserwegen und Schienen-

verkehr avanciert war, Arbeit zu finden:

From the eastern states and from much of Europe people flocked to get some
share, large or small, of the wealth created by the meat-packing industry, the
steel works, the wheat exchange, and industry and commerce of other varieties.®

Unter den Migranten, die nach Chicago kamen und die Stadt in wenigen Jahrzehn-
ten von ca. einer halben Million Einwohner im Jahr 1880 auf zwei Millionen im Jahr
1910 anwachsen lieen, befanden sich viele Einwanderer aus Ubersee, insbesondere aus
Polen, Irland, Deutschland und Italien.”

In den 1920er und 1930er Jahren entstand an der Chicagoer Schule eine Reihe von
Studien, die sich mit diesen Verdnderungen auseinandersetzten. Sie trugen zu einer au-
Bergewohnlich hohen Dichte an Wissen iiber eine einzelne Stadt bei und prigten zu-
gleich den Diskurs tiber Urbanitit. Die konzeptionellen Vorstellungen der Chicagoer
Schule Gbertrugen das Modell eines Dorfes auf die Stadt. In diesem Ansatz spiegelten
sich Sichtweisen wider, in denen das Bild der isoliert lebenden ethnischen Einheit fort-
existierte. Diese Vorstellungen waren eng mit dem Begriff der community verknipft, des-
sen Verstindnis nach Rapport bis Ende der 1960er Jahre vornehmlich auf drei Kategori-
en beruhte: gemeinsame Interessen, eine geteilte Lokalitdt und ein gemeinsames soziales
System.® Die Chicago School tibertrug die Idee der community auf das stadtische Setting,
und mit dem Konzept wurde auch der Ansatz ibernommen, wie Migrantengruppen zu

betrachten und zu untersuchen seien.’

Es handelte sich zwar der Bezeichnung nach um 6 Hannerz 1980, 19.
ein Soziologisches Institut, zu jener Zeit war an der 7 United States Census Bureau 2005; The 1911 Classic

Chicagoer Universitit jedoch noch keine diszipli-
nare Trennung zwischen der Soziologie und der
Ethnologie vollzogen.

Um ausdriicklich zu verdeutlichen, dass in diesem
Artikel beide Geschlechter gemeint sind, verwende
ich an einigen Stellen die mannliche und die weibli-
che Form. Aus Griinden der besseren Lesbarkeit ver-
wende ich ansonsten das generische Maskulinum.

Encyclopedia o. J.

8 Rapport 1998, 114.

Im Folgenden beziehe ich mich insbesondere auf
die Studien zu Einwanderergruppen und gehe im
Rahmen dieses Artikels nicht weiter auf die theore-
tischen Ansitze der Chicago School ein, auch nicht
auf andere empirische Studien der Schule.
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Dem Leben in der GrofSstadt wurden bestimmte Eigenschaften zugeschrieben: Auf
der einen Seite Bindungslosigkeit und Anonymitat, auf der anderen Seite enge soziale
Beziehungen und Zusammenbhalt innerhalb der Wohnviertel. Die Stadt wurde als ein
Mosaik aus kleinen Welten gesehen, die sich zwar bertihrten, gleichzeitig aber sozial wie
auch rdumlich voneinander abgegrenzt waren, so die Formulierung von Robert E. Park,
einer fiihrenden Figur der Chicago School.’® Park hatte zuvor als Journalist gearbeitet
und Reportagen tber die Stadt geschrieben. Seine Ansichten griindeten auf diesen Er-
fahrungen sowie auf seinem theoretischen Ansatz; er hatte in Berlin bei Georg Simmel
Soziologie studiert. Park entwickelte in Analogie zur Biologie das so genannte human-
okologische Konzept, nach dem die Bewohner einer Stadt im Wettbewerb um urbanen
Raum stehen. Diese Vorstellung der sozialriumlichen Gliederung sah eine Anordnung
in konzentrischen Kreisen vor, wobei im inneren Bereich die teuren und gefragten Area-
le angesiedelt wurden."! Okonomische Prozesse setzten auf diese Weise eine Dynamik
in Gang, die zur Bildung und Konsolidierung von Wohnvierteln fithrte. Gedacht wurde
die Stadt demnach als ein Nebeneinander raumlich abgegrenzter Einheiten, so genann-
te natural areas, mit einer homogenen Bevolkerung. Diese Vorstellung beruhte auf den
in Chicago entstandenen ethnischen Einwanderungsvierteln.'

Das jiidische Ghetto gilt als Prototyp fiir das Bild eines abgeschlossenen Quartiers.
Louis Wirth, ein weiterer Vertreter der Chicagoer Schule, beschrieb und analysierte es in
seinem 1928 erschienenen Werk The Ghetto.'> Der aus Europa, genauer aus dem Huns-
rick in Deutschland stammende Autor hatte selbst einen jidischen Hintergrund und
beschaftigte sich in der Monographie zunéchst mit der Entstehung und Struktur des ji-
dischen Ghettos in Europa, das als Symbol fir die Institutionalisierung einer ethnischen
Grenzziehung betrachtet werden kann.'* In seiner Studie tber das Leben der judischen
Migranten in Chicago thematisierte Wirth die unterschiedlichen Hintergriinde der ein-
gewanderten Juden aus West- und Osteuropa. Das judische Wohnviertel in Chicago war
vornehmlich von Juden osteuropiischer Provenienz besiedelt. Das Leben dort ahnelte
in vieler Hinsicht den Strukturen der alten osteuropaischen Ghettos mit einer groen
Vielfalt an informellen und formellen Institutionen der Selbstorganisation. Dass eine
starke Zugehdrigkeit zu den Herkunftsregionen fortbestand, zeigte sich auch in den so
genannten Landsmannschaflen. Das waren Vereine, in denen sich Einwanderer aus jeweils
derselben Heimatstadt oder demselben Gebiet zusammenschlossen.

Robert Redfield, der ebenfalls im Rahmen der Chicago School arbeitete, forschte
zwischen den 1930er und 1950er Jahren zu Wanderungsbewegungen vom Land in die

Park 1952, 47. 12 Meine Darstellung zum Ansatz der Chicago School
Die Anordnung entsprach der damaligen Entwick- stiitzt sich vornehmlich auf Hannerz 1980, 19-58.
lung Chicagos. Eher problematisch war es jedoch, 13 Wirth 1956 [1928].

diese Struktur zu einem allgemeingiiltigen Modell 14 Hannerz 1980, 40.

zu erheben (vgl. Hannerz 1980, 28-29).
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Stadt. Die traditionelle Lebensweise in einem Dorf und das Leben in einer Grofstadt sah
er dabei als Pole einer Entwicklungslinie, die er im Modell eines folk-urban-continuums
konzeptionalisierte. Er ordnete der Stadt und dem Land unterschiedliche Eigenschaf
ten zu. In der Stadt dominierten nach seiner Auffassung anonyme, oberflichliche und
flichtige Kontakte. Das dorfliche Leben sei demgegentiber von Homogenitit, Harmo-
nie, engen sozialen Beziehungen und einem gemeinsamen Wertesystem geprigt.'> Die
Erzihlung uber die Land-Stadt-Dichotomie wurde zum Ausgangspunkt einer kontro-
versen Debatte, die in weiteren ethnographischen Studien iiber Verinderungen der So-
zialstruktur ruraler und urbaner Settings im Kontext einer angestiegenen Mobilitit the-
matisiert wurde.'®

Redfield forschte vorwiegend in Mexiko. Wie auch in anderen Landern Latein-
amerikas nahm die Binnenwanderung im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts dort stark
zu. Die Migration vom Land in die Stadt stand in Zusammenhang mit der nationa-
len Modernisierungspolitik. Wanderungsbewegungen wurden auf der Basis von Push-
und Pull-Faktoren erklirt."” Die Landbesitzstrukturen sowie eine Agrarpolitik, durch
die viele Kleinbauern und Landarbeiter ihre landliche Subsistenz verloren, wurden als
Push-Faktoren angesehen. Dazu kam ein Bevolkerungswachstum, das den Druck auf die
rurale Bevolkerung erh6hte. Die Politik der Industrialisierung versprach gleichzeitig Ar-
beitsplitze und ein besseres Leben in der Stadt. Dazu kamen Kettenmigrationen sowie
soziale Netzwerke der Migranten als Pu//-Faktoren.

Die ethnographische Migrationsforschung in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahr-
hunderts beschaftigte sich also sowohl mit internationalen Wanderungen als auch mit
Binnenmigration. Ein wichtiger Ausgangspunkt fir das erwachte Interesse an Fragen
der Migration war die damalige Politik der Modernisierung. Der Fokus der Forschung
lag vor allem auf den Folgen dieser Entwicklung. Migration wurde aus der Perspektive
des Zielortes untersucht. Bilder und Narrationen betrafen das Leben der Migranten in
der Residenzgesellschaft und weniger die Wanderungsbewegungen selbst oder die Moti-
ve fiir die Migration. Dies hing auch damit zusammen, dass ethnographische Forschung
als stationdre Feldforschung betrieben wurde, die auf einen Forschungsort fokussiert
war.

Evoziert wurden Bilder, die Einwanderergruppen als stark abgegrenzte Gemein-
schaften ansahen, mit eigenen Strukturen und Normen, die an den Herkunftsorten
orientiert waren. Migration wurde somit als eine Bewegung konzeptualisiert, die in ge-

wisser Weise rickwartsgewandt war. Gleichwohl wurden natural areas nicht als das Ende

Redfield 1947. Annahmen weitergefiihrt. Siehe dazu Ackermann
Siehe beispielsweise Foster 1979 [1967]; Kemper 1997, 11-13; Kearney 1986, 338-341.

1977; Lewis 1951. Die Debatte wurde zwischen den 17 Nibheres zu diesem Ansatz siche Han 2005 [2000],
1960er und den 1980er Jahren im Kontext der De- 12-13; Lee 1966; Pries 2001, 12-31.

pendenztheorie unter veranderten theoretischen
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eines Weges gesehen, sondern im Rahmen des biologistischen humanokologischen Kon-
zepts als ein Schritt zur ,Symbioset Mit einer Abfolge von Wettbewerb, Konflikt, Anpas-
sung und schlieflich Assimilation war eine Entwicklung vorgesehen, die von ethnischer
Segregation zur Integration in die Gesamtgesellschaft fithrte, im Sinne des melting pot,

eine weitere Metapher in Zusammenhang mit Migrationsprozessen.'®

3 Mobilitit und Wandel in Zentralafrika: zum Ansatz der
Manchester School

Ein zweites historisches Standbein der ethnologischen Migrationsforschung ist die Man-
chester School am Rhodes-Livingstone Institute im heutigen Sambia, dem damaligen
Rhodesien. Forschungsort war die Region des sogenannten Kupfergiirtels in Zentralafri-
ka in einer Phase zunehmender Industrialisierung vor allem in den 1950er und 1960er
Jahren. Untersucht wurde die Wanderung von Dorfbewohnern in die neuen Zentren
und die damit einhergehende Verinderung ihrer Lebensweisen. Das Forschungsinter-
esse galt dem Zusammenhang von Migration, Ethnizitit und Urbanisierung.

Dem damals vorherrschenden Forschungsparadigma folgend waren die Forscher
der Manchester School zunichst an sozialen Strukturen und den Bedingungen fir ein
gesellschaftliches Gleichgewicht interessiert. Angesichts des massiven Wandels, den sie
in Zentralafrika beobachteten, bezogen sie stirker als andere Strukturfunktionalisten
historische und kontextuelle Aspekte in ihre Forschungen mit ein sowie die Analyse
von Konfliktsituationen und Handlungsweisen der Akteure.

Ein zentrales Konzept des Rhodes-Livingstone Instituts war der Begriff equilibrium.
Godfrey Wilson, der erste Direktor, folgte mit diesem Ansatz dem damals in der bri-
tischen Ethnologie dominierenden strukturfunktionalistischen Paradigma. Er forschte
in Broken Hill (heute Kabwe)."” Sein theoretischer Ausgangspunkt war eine massivem
Wandel unterworfene Gesellschaft, die das Gleichgewicht verloren hatte. Wilson inter-
essierte sich dafiir, in welcher Weise das System wieder Stabilitit erlangen kdnnte. Ein
wichtiger Grund fiir die fehlende Balance lag in den 6konomischen Veranderungen
durch die beginnende Industrialisierung einer vormals ruralen Gesellschaft, die zu Wan-
derungsbewegungen in die Stidte fithrte. Arbeitsmigration war somit ein Fokus von
Wilsons Studien. Anders als von der Kolonialverwaltung angenommen, hielten sich die
Arbeitsmigranten aus dem lindlichen Raum aber nicht nur vortibergehend in den Stad-
ten auf, sondern verblieben in den urbanen Zonen. Wilson sah in der Verbesserung ihrer

Lebenssituation eine Bedingung fiir die Stabilisierung der Land-Stadt-Beziehungen.

18 Hannerz 1980, 43-44. 19 Meine Ausfihrungen zu Wilson beruhen auf

Hannerz 1980, 119-128.
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Eine Annahme der Manchester School bestand darin, dass die Migration in die Stad-
te einen Prozess der Detribalisierung in Gang setzte. Gemeint war das Verschwinden von
Formen der Sozialorganisation, die auf Ethnizitdt beruhten. Die Hypothese bestétigte
sich jedoch nicht. Die Wanderungsbewegungen verliefen nicht linear. Zwischen den
urbanen Zentren und den ruralen Herkunftsorten bestand eine hohe Mobilitit. Und
es stellte sich heraus, dass sich in der Stadt die ,tribalen® Strukturen nicht auflosten.
Auf Ethnizitit beruhende soziale Beziehungen blieben in verinderter Form erhalten.
Clyde Mitchell, ein prominenter Forscher am Rhodes-Livingstone Institute, untersuchte
dies am Beispiel des KalelaTanzes, der Tanzperformance einer Gruppe von Arbeitern in
der Bergbaustadt Luanshya auf einem 6ffentlichen Platz am Sonntagnachmittag. Ausge-
hend von diesem Tanz analysierte Mitchell die sozialen Beziehungen zwischen Personen
mit verschiedenem ethnischem Hintergrund und das Verhaltnis zwischen Afrikanern
und Europédern im Kontext des neuen urbanen Settings.?’

Mitchells Studie erlangte auch deshalb grofse Bekanntheit, weil er eine von der Man-
chester School neu entwickelte Methode anwendete, die Situationsanalyse. Im Zentrum
dieses Ansatzes stehen ein einzelnes Ereignis oder wiederkehrende Episoden, die als Fall-
beispiel beschrieben und im Detail analysiert werden, um auf diese Weise Erkenntnisse
tiber gesellschaftliche Strukturen zu erlangen.”! Die Analyse des KalelaTanzes diente
Mitchell als eine Art Brennpunkt, um soziale Beziehungen im Prozess der Urbanisie-
rung der kolonialen Gesellschaft besser zu verstehen.

Aus der Forschung der Manchester School ging eine weitere wichtige Methode her-
vor, die Netzwerkanalyse. Mit der Netzwerkanalyse werden soziale Beziehungen von
Akteuren untersucht. Thomas Schweizer, ein Pionier dieser Methode in der deutsch-
sprachigen Ethnologie, beschrieb wie die Forscher der Manchester School zu diesem
Ansatz fanden:

In Afrika standen die Mitglieder [des Rhodes-Livingstone Instituts] am Ran-
de der Kolonialgesellschaft, und stirker als die Vertreter der britischen
Mainstream-Ethnologie interessierten sie sich fiir Konflikte und soziale Pro-
bleme. [...] Als sie ihre Feldforschungen vom landlichen Bereich auf die Ar-

beitsmigranten und Bewohner der neu entstandenen Minenstidte im zentral-

Mitchell 1956.

Mitchell definierte die Situationsanalyse kurz als
,[...] the intellectual isolation of a set of events
from the wider social context in which they occur
in order to facilitate a logically coherent analysis

of the events: (Mitchell 1987, 7). Siehe auch Mit-
chell 1983. Wie Mitchell betont (Mitchell 1956, 1;
Mitchell 1987, 7), war es Max Gluckman, der zwei-
te Direktor des Rhodes-Livingstone Institute, der

die Methode zuvor erprobte. Seine Analyse einer
Bruckeneinweihung im siidafrikanischen Zululand
wurde zu einem wichtigen Referenzpunkt. Aus-
gehend von einer Beschreibung der Feier und der
Anwesenden analysierte Gluckman die gesellschaft-
lichen Verhaltnisse in der Region (siche Gluckman
1958). Fur neuere Fallstudien sowie eine Reflexion
des methodischen Ansatzes siche Rogers und Verto-
vec 1995 und Evens und Handelman 2006.
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afrikanischen Kupfergiirtel ausdehnten, versagte das strukturfunktionalistische
Programm: Verwandtschaftsbeziehungen prigten in diesem multiethnischen
Kontext nur einen Teil des sozialen Lebens. Ethnische und regionale Zugeho-
rigkeiten, Beziehungen unter Arbeitskollegen, Nachbarschaft, Bekanntschaft,
Freizeitkontakte spielten eine zusitzliche wichtige Rolle. Der Stammeshinter-
grund legte nur die Grobform des Handelns fest. Die tradierten Normen muf-
ten daher an eine ganzlich neue multiethnische Situation angepaflt werden;
neue Handlungsformen entstanden. Aufgrund von Boom und Flauten in den
Kupferminen waren haufige Wechsel des Arbeits- und Wohnortes die Regel.
Die sozialen Beziehungen in diesem stidtischen Milieu hatten eine auf§eror-
dentlich flichtige und analytisch schwer durchdringbare Qualitit. Anstelle von
klar definierten sozialen Gruppen mit standardisierten Verhaltenserwartungen
prigten Nicht- oder Quasi-Gruppen — Cliquen, zweckgebundene Biindnisse,
lose Assoziationen — das Leben der Untersuchten [...]. Mitchell, Epstein und
ihre Mitarbeiter erkannten, daf sie das schwach strukturierte, flexible Verhal-
ten von Akteuren in ihre Untersuchung aufnehmen mufften, wenn sie ihren

Forschungsgegenstand adiquat abbilden wollten.”

In der Netzwerkanalyse werden soziale Beziehungen erhoben und graphisch dargestellt,
um Interaktionen zwischen Individuen und Gruppen zu analysieren. Die Methode ist
geeignet, um zwei unterschiedliche Arten von Netzwerken zu untersuchen: personliche
und Gesamtnetzwerke.? Ein wichtiger Fokus der Netzwerkanalyse ist die Untersuchung
der sozialen Beziehungen von Akteuren und Akteurinnen, die sich nicht auf einen Ort
reduzieren lassen. Die Netzwerkanalyse spielt heute eine herausragende Rolle bei der
Untersuchung raumlich zerstreut lebender Gruppen. Die Methode gilt als ein zentrales
Verfahren, um Migrantengruppen zu untersuchen, deren Netzwerke tiber verschiedene

Regionen, Nationen und Kontinente verstreut sind.

4 Veranderte Diskurse

Ab den 1970er Jahren gewann die Migrationsforschung in der Ethnologie zunehmend
an Bedeutung.?* Diese Entwicklung war auch eine Reaktion auf den Anstieg interna-
tionaler Wanderungsbewegungen. Gleichzeitig veranderten sich die wissenschaftlichen

Diskurse:

22 Schweizer 1989a, 6. 23 Ausfihrlicher zur Methode der Netzwerkanalyse

siehe Schnegg und Lang 2002; Schweizer 1989b.
24 Siehe Brettell 2008, 113-115; Darieva 2007, 77.
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As anthropologists progressively rejected the idea of cultures as discretely bound-
ed, territorialized, relatively unchanging, and homogenous units, thinking and
theorizing about migration became increasingly possible.”

Lange Zeit hatte in der Ethnologie ein territorial gebundener Kulturbegriff den Blick
auf Migrationen gepragt. Kultur war stirker an Verwurzelung denn an Mobilitét orien-
tiert. In den Worten des US-amerikanischen Historikers und Ethnologen James Clifford
wurde Kultur eher in Zusammenhang mit ,roots* als mit ,routes’ assoziiert und konzep-

tualisiert:

During the course of this work, travel emerged as an increasingly complex range
of experiences: practices of crossing and interaction that troubled the localism
of many common assumptions about culture. In these assumptions authentic
social existence is, or should be, centered in circumscribed places — like the
gardens where the word “culture” derived its European meanings. Dwelling
was understood to be the local ground of collective life, travel a supplement;
roots always precede routes. But what would happen, I began to ask, if travel
were untethered, seen as a complex and pervasive spectrum of human experien-
ces? Practices of displacement might emerge as constitutive of cultural meanings
rather than as their simple transfer or extension.

Wo Sesshaftigkeit zur Norm deklariert werde, wiirden Wanderungsbewegungen als Ab-
weichung angesehen, analysiert die Ethnologin Liisa Malkki in Bezug auf Refugee Stu-
dies.”” Mobilitit gerate so zur negativen Kehrseite eines normativen Modells und werde
mit Attributen wie Entwurzelung und Identititsverlust versehen.

Eine paradigmatische Verinderung des Diskurses zu Migration in der Ethnologie —
und natirlich nicht nur dort — war die allmahliche Abkehr vom Modell eines linearen
Migrationsverlaufs in den 198cer und 1990er Jahren. Das Bild einer linearen Migration
war eng mit dem Paradigma der Modernisierung verbunden. Die Modernisierungstheo-
rie galt als Modell, das einen 6konomischen und kulturellen Wandel prognostizierte
und daher eng mit dem Begriff der Entwicklung verkniipft wurde.?® Redfields Konzept
des folk-urban-continuums ist ein Beispiel fiir diesen Ansatz, stellte es doch idealtypisch
den Anfangs- und Endpunkt einer Entwicklungslinie dar, in der Dorf und Stadt die bei-
den Pole eines Modernisierungsprozesses symbolisierten. Migranten stellten eine Ver-
bindung zwischen den beiden Punkten dar und reprisentierten zugleich eine Zasur im
Umgang mit tradierten Werten. Ob Binnenmigration oder internationale Wanderungs-
bewegung — im Modell der linearen Migration dominierte ein bipolares Grundmuster,

25 Brettell 2008, 113. 27 Malkki 1995, 508.
26 Clifford 1997, 3. 28 Kearney 1986, 333-337.
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das zwischen Herkunfts- und Ankunftsregion unterschied.”” Erklirungsansatz waren
dabei die Pull- und Push-Faktoren.

In den ethnologischen Migrationsstudien spiegeln sich die theoretischen und me-
thodischen Grundlagen der Disziplin: die Fokussierung auf die lokale Mikroebene, die
Orientierung auf die Akteure und der kulturelle Vergleich.>® Wichtige und wiederkeh-
rende Forschungsfragen und -themen in der Migrationsforschung beziehen sich bei-
spielsweise auf Motive und Grinde der Migration, auf soziale Beziehungen und Netz-
werke, Formen der sozialen Organisation, Identitit und Ethnizitit, Verinderungen in
den Herkunftsorten, Adaptation an das Gastland. In vielen dieser Studien werden Kul-
tur, Identitdt sowie die Praxis der untersuchten migrantischen Akteure implizit auf das
Konzept der Nation bezogen. Deutlich wird dies an der Einordnung von Migranten
in diskursive ,Schubladen® wie beispielsweise ,ethnische Minderheit; ,auslandische Mit-
biirger; etc. Die Relevanz der Kategorie ,Nation® fiir die Konzeptualisierung von Migra-
tion zeigt sich auch in der Kritik am Modell der Assimilation. Unter dem Stichwort des
Multikulturalismus wird in den 198cer Jahren in politischen und wissenschaftlichen
Diskursen kulturelle Pluralitat propagiert. In den 1990er Jahren setzt im wissenschaftli-
chen Kontext aber eine Kritik an der Rolle ein, die Ethnizitat in multikultureller Politik
und Praxis zugewiesen wird.>! Gerd Baumann benennt das Problem der Essentialisie-

rung im Kontext seiner Studie in einem multiethnischen Wohnviertel Londons:

Ethnische Kategorien werden somit als Etikettierungen verwendet, um soziale
Gruppen zu definieren. Diese hypothetischen Gruppen werden dann einer rei-

fizierten Kultur zugeordnet, die sie gleichsam a priori reprasentieren miissen.**

Baumann stellt diesem Mechanismus die Praxis der migrantischen Akteure und Akteu-
rinnen gegenuber, die in flexibler Weise situationsabhingig unterschiedliche Identitats-
entwiirfe mobilisieren.

Unter dem Begriff des methodologischen Nationalismus haben Andreas Wimmer und
Nina Glick Schiller Kritik an der konzeptionellen Orientierung der Migrationsfor-
schung geiibt.*> Der Nationalstaat miisse als normativer Bezugspunkt fiir Migrations-
prozesse iberwunden werden.

Auf Grundlage dieser Debatte kritisiert Steven Vertovec, dass neue Migrationsmus-
ter nicht ausreichend thematisiert werden. Der von ihm geprigte Terminus super diver-
sity soll diesem Umstand Rechnung tragen. Unter super diversity werden Settings wie
beispielsweise in britischen GrofSstidten verstanden, wo Migration zu einem allgegen-
wartigen Charakeeristikum der britischen Gesellschaft geworden ist. Der Begrift weist

29 Pries 2001, 31. 32 Baumann 1998, 292.
30 Brettell 2008, 114. 33 Wimmer und Glick Schiller 2002.
31 Darieva 2007, 77-80.
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auf die Komplexitit und Aufficherung von Migrationsprozessen hin, die nicht nur die
Migrantinnen und Migranten selbst, sondern die gesamte Gesellschaft in einen Prozess
des Wandels involvieren. Der Ansatz betont die Notwendigkeit, neben ethnischer Zu-
gehorigkeit auch andere Aspekte der Differenzierung und ihre Interrelationen genauer
und systematischer in die Analyse einzubeziehen.**

s Transnationale Migration

Der Begriff des Transnationalismus kann als ein Wegweiser fiir eine neue Konzeptuali-
sierung von Migration angesehen werden. Diskurse und theoretische Ansitze zum Ver-
staindnis von Migration haben sich in den letzten beiden Dekaden in den Sozial- und
Kulturwissenschaften radikal verandert. Ausgangspunkte fiir diesen weltweiten Wandel
sind die Zunahme an Mobilitit und Migrationsbewegungen im Kontext der Globali-
sierung. Es geht dabei jedoch nicht nur um den quantitativen Anstieg an Migranten,
sondern gleichermaflen um veridnderte Migrationsmuster und um eine veranderte Sicht
auf die Wanderungsprozesse.

In der Debatte tber Transnationalismus sind die Arbeiten der drei Autorinnen Lin-
da Basch, Nina Glick Schiller und Cristina Szanton Blanc wichtige Referenzpunkte.”
Diese definierten transmigrants als Individuen, deren Lebensalltag gleichzeitig in mehr
als einem Nationalstaat verankert ist. Auf diese Weise entstiinden neue soziale Raume
und transnationale Lebenswelten, die bestindige Uberschreitungen von Grenzen zur
Folge haben:

We define ‘transnationalism’ as the processes by which immigrants forge and
sustain multi-stranded social relations that link together their societies of ori-
gin and settlement. We call these processes transnationalism to emphasize that
many immigrants today build social fields that cross geographic, cultural, and
political borders. Immigrants who develop and maintain multiple relations-
hips — familial, economic, social, organizational, religious, and political — that
span borders we call ‘transmigrants’ An essential element of transnationalism
is the multiplicity of involvements that ‘transmigrants’ sustain in both home

and host societies.>®

Mit dem neuen Verstindnis von Migrationsprozessen erfolgte auch die Einsicht, dass
sich Migrantinnen und Migranten im Residenzland nicht einfach assimilieren oder als
Minderheit in abgeschlossenen Enklaven leben. Kontakte zum Herkunftsland bleiben

34 Vertovec 2007. 35 Siehe Basch, Glick Schiller und Szanton Blanc 1994;

Glick Schiller, Basch und Szanton Blanc 1995.
36 Basch, Glick Schiller und Szanton Blanc 1994, 7.
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in der Regel bestehen. Migranten konnen also nicht linger als ,entwurzelt: wahrgenom-
men werden.?”” Roger Rouse analysiert in seiner Studie zu Mexikanern in den USA diese
Entwicklung und charakterisiert den Prozess der Migration als zirkulire Bewegung.*®
Am Beispiel einer Migrantengruppe in den USA und ihren Verbindungen zu ihrer Her-
kunftsgemeinde im lindlichen Mexiko zeigt der Autor auf, dass Beziehungen unabhin-
gig von der riumlichen Entfernung intensiv weitergefithrt werden konnen. Die lokale
Verankerung ist somit nur ein Faktor bei der Konstituierung und Aufrechterhaltung
von Kontakten. Durch den kontinuierlichen Fluss an Menschen, Informationen, Wa-
ren und Geld werden verschiedene Settings so eng miteinander verwoben, dass sie zu
einer community werden, die iber mehrere Orte verstreut ist.?? Diese verinderte Raum-
wahrnehmung und der neue Umgang mit Mobilitat verlange, so Rouse, nach einer al-
ternativen Kartographie des sozialen Raums.*’ Beschrieben wird ein soziales Netzwerk,
das sich - je nach Ausgangspunkt und Ausmaf§ der Zerstreuung — tiber den gesamten
Globus erstrecken kann. Migration wird somit nicht mehr als gerichtete Bewegung ge-
sehen, sondern als eine Art mobile Praxis, die eine Gleichzeitigkeit der Teilnahme in
verschiedenen Kontexten und Lebensweisen produziert.

Ethnographische Fallstudien im transnationalen Kontext verdeutlichen die veran-
derten Herausforderungen fiir die Ethnologie. An einem Ort lokalisierte community-Stu-
dien entsprechen meist nicht mehr der Realitat der Untersuchungsgruppe. Nach heu-
tigem Verstindnis werden globale Verflechtungen und kulturelle Durchdringungen in

Feldstudien mit untersucht und reflektiert.*!

Ethnologen und Ethnologinnen forschen
in der Regel auf der Mikroebene. Die verdnderten Bedingungen bedeuten insbesondere
eine Herausforderung fir die methodische Arbeit. Die Kombination der verschiedenen
Ebenen — mikro, meso und makro — und die Einbeziehung unterschiedlicher Kontex-
te kann als konstitutive Anforderung an heutige Migrationsstudien angesehen werden.
Eine stationire Feldforschung, allein auf ein lokales Setting begrenzt, reicht fiir das Ver-
staindnis von Migrationsprozessen in Zeiten der Globalisierung nicht mehr aus. Neben
der Netzwerkanalyse spielt die multi-sited ethnography eine wichtige Rolle. Um transna-
tionale Migrationsprozesse zu verstehen, so fithrt George Marcus aus, diirfen auch die
Forscher nicht an einem Ort verbleiben, sondern missen selbst mobil werden.*? Der
Fokus auf das Lokale und auf die Perspektive der Akteure bleibt aber auch in dieser
neuen Verortung ein zentrales Kennzeichen ethnologischer Migrationsstudien.

Einen Schwerpunkt ethnologischer Migrationsstudien bilden Untersuchungen zu

Diasporagruppen. Diasporas sind exemplarische communities des Transnationalismus —

Brettell 2008, 120. 40 Rouse 1991, 12.
Rouse 1991. 41 Darieva 2007, 81. Siche auch Hannerz 1996.
Rouse 1991, 14. Rouse bezeichnet diese Verflech- 42 Marcus 1995.

tung als transnational migrant circuit.



43
44

45

MIGRATIONSFORSCHUNG IN DER ETHNOLOGIE

so Khachig Tololyan, Herausgeber der gleichnamigen Zeitschrift.* Dieses Verstandnis
von Diaspora entstand jedoch erst in den vergangenen Jahrzehnten.

6 Die judische Diaspora als Modell

Historisch gesehen steht Diaspora fiir eine spezifische Form der Migration, die vor al-
lem mit dem Fallbeispiel der Juden verkniipft ist. Im klassischen Sinne wird Diaspora
meist als die leidvolle Zerstreuungsgeschichte von Juden, Armeniern, Afrikanern oder
auch Griechen verstanden. Bis Mitte des 20. Jahrhunderts ist der Diaspora-Begrift in der
Literatur eng mit dem judischen Beispiel verbunden und wird mit Bildern von Gewalt,
Verlust und Entwurzelung assoziiert.** Als Ausgangspunkt dieser Reprisentation der
judischen Diaspora-Erfahrung wird meist die Geschichte der Ersten Tempelzerstorung
in Jerusalem durch die Babylonier unter Nebukadnezar IT und das anschlieSende baby-

lonische Exil angesehen.*

The destruction of Jerusalem and the razing of the First Temple in 586 BC cre-
ated the central folk memory of a diasporic experience — enslavement, exile and

displacement.*®

Diese tiber biblische Texte tradierten und verbreiteten Ereignisse sind in das kulturelle
Gedichtnis eingegangen und haben das Konzept von Diaspora geprigt. Daher galten
Vertreibung von einem Zentrum und der Status als Opfer lange Zeit als wichtige Kri-
terien fiir die Bestimmung von Diaspora-Gruppen.* Daniel J. Elazar restimiert diesen
Zusammenhang in kurzen Worten: ,There is little doubt that the Jewish people repre-
sents the classic diaspora phenomenon of all time:“4®

Die Verkniipfung des Terminus Diaspora mit der als schwer und bedriickend wahr-
genommenen jiidischen Erfahrung hatte bis Ende der 1960er Jahre uneingeschrankt
Bestand. Diese Zuschreibung wird im Kontext des neueren Diaspora-Diskurses jedoch
in Frage gestellt. Wie Robin Cohen betont, kann Babylon nicht nur als Metapher fiir Ge-

fangenschaft und Exil gesehen werden, sondern auch als Sinnbild fiir kulturelle Erneue-

Tololyan 1991, 5. tation des Diaspora-Begriffs bewirkten (T6lolyan
Siehe zum Beispiel Cohen 1997, 1-29; Safran 1991, 1996, I1).

83-84; Stratton 1997; Tololyan 1996, 9-15. 46 Cohen 1995, 5.

Es ist jedoch umstritten, in wie weit die Erste oder 47 Ausfihrlicher setze ich mich mit den Bedeutun-
die Zweite Tempelzerstérung den Diaspora-Begriff gen des griechischen Terminus Diaspora und der
gepragt haben. Tol6lyan ist beispielsweise der Mei- hebraischen Bezeichnung galut sowie der Konzep-
nung, dass erst die Zweite Tempelzerstorung, die tualisierung der jidischen Diaspora auseinander in
Unterwerfung der jidischen Bevolkerung unter die Gandelsman-Trier 2001, 41-51.

Romer sowie ihre Vertreibung aus Juda die Konno- 48 Elazar 1986, 212.
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rung und Kreativitit in der Diaspora. Der Diaspora-Begriff mit den Zuschreibungen von
Zwang, Verlust, Entwurzelung und Leiden lasst sich somit als eize Deutung des Phano-
mens von Zerstreuung sehen. Denn neben dem erzwungenen Exil gab es auch damals
schon Erfahrungen freiwilliger Migration. Jidische Zerstreuung fand bereits vor der
ersten Tempelzerstorung statt, Kaufleute siedelten auch in Stadten auferhalb Judas.”’
Gegen die herkdmmliche Lesart einer leidvollen jidischen Diaspora-Erfahrung
wenden sich auch Daniel Boyarin und Jonathan Boyarin.’® In ihrer Argumentation
weisen sie dem Diaspora-Konzept einen zentralen Platz zu. ,We propose Diaspora as

a theoretical and historical model to replace national self-determination“! Ausgangs-

punkt ist die Rekonzeptualisierung der Rolle der Rabbiner in der talmudischen Zeit.>*
Durch den Verlust des Heimatlandes gewann im babylonischen Exil die ,Erinnerung’
an Bedeutung gegeniiber dem ,Ort: Die rabbinische Interpretation judischer Ethnizitit
beruhe, so Boyarin und Boyarin, primir auf Abstammung und nicht auf Zugehorig-
keit zu einem Ort. Judische Identititskonstruktion kénne somit in einem diskursiven
Spannungsverhalenis zwischen genealogy und territorialism gesehen werden. Gegeniiber
der heute vorherrschenden Narration einer natiirlichen Zugehorigkeit zu einem Terri-
torium misse die Vision von kultureller Differenz und kultureller Koexistenz gesetzt
werden.>

7 Diasporas im transnationalen Kontext

Heute wird der Diaspora-Begriff fiir unterschiedliche Phinomene im Kontext transna-
tionaler Grenziiberschreitungen verwendet und schlieSt Flichtlinge, Exilierte, expatri-
ates, usw. mit ein. Dadurch ist das Konzept allerdings eher unpriziser geworden. Es
gibt keine Ubereinstimmung im wissenschaftlichen Diskurs, welche Merkmale als kon-
stitutiv fiir eine Diaspora angesehen werden konnen.** William Safran orientiert seine
Definition an der jidischen Diaspora-Erfahrung. Er benennt sechs Kriterien:**

I. Zerstreuung von einem Zentrum in mehrere Orte

2. kollektive Erinnerung an oder Mythologisierung des Heimatlandes

3. Gefiihl der partiellen Fremdheit im Gastland

4. Ruckkehrwille bzw. -mythos

Cohen 1997, 4-6. wurden die Rabbiner zur bestimmenden Kraft fiir
D. Boyarin und J. Boyarin 1993. das religiose Leben der Juden in der Diaspora.

D. Boyarin und J. Boyarin 1993, 711. 53 D. Boyarin und J. Boyarin 1993, 714-725.

Unter der talmudischen oder rabbinischen Zeit 54 Zusammenfassende Diskussionen zum Diskurs tiber
wird der Zeitraum zwischen 70 n. Chr. (Zerstdrung das Diaspora-Konzept siche Tol6lyan 1996, Butler
des Zweiten Tempels) und 640 n. Chr. (Beginn der 2001.

arabischen Eroberung) verstanden. In dieser Ara 55 Safran 1991, 83-84.
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5. Unterstitzung des Heimatlandes

6. kollektive Identifizierung mit dem Heimatland
Cohen entwickelte dagegen eine Typologie, die auf dem Merkmal der Motive oder
Griinde fiir eine Migration basieren. Cohen unterscheidet zwischen Opfer-, Arbeits-,
Handels-, imperialer und kultureller Diaspora.*®

Der Diaspora-Begriff erfreut sich im akademischen Diskurs sowie als Selbstbezeich-
nung von Migrantengruppen grofSer Beliebtheit. Die Ausweitung des Verstindnisses wie
auch die Popularisierung des Begriffs hingen mit den veranderten Migrationsprozessen
zusammen. Das Verhiltnis zwischen der globalen und der lokalen Ebene hat sich ge-
wandelt. Konstitutiv fiir Diasporas ist die Dreieckskonstellation zwischen Diasporagrup-
pe, Herkunftsland und Residenzland.’” Diasporagruppen sehen sich immer weniger
als ,Opfer: Sie akzeptieren die Zuschreibung einer ethnischen Minderheit nicht mehr
wie zuvor und positionieren sich selbstbewusst als Diasporagruppe. Diaspora-Aktivisten
agieren im Umfeld der komplexen unterschiedlichen nationalen und organisatorischen
Ebenen und entwickeln dabei eine eigene politische Praxis. Eine Diasporagruppe kann
gleichwohl keinesfalls als eine homogene Einheit angesehen werden. Sie ist in hohem
Mafle heterogen und in 6konomischer, politischer, sozialer und kultureller Hinsicht
stark fragmentiert. Die Konstruktion von kollektiven Identititen mit variablen bzw.
multiplen Zugehorigkeiten ist daher ein relevanter Fokus der ethnologischen Diaspora-
forschung.’®

Ein anderer Forschungsschwerpunkt betrifft die Untersuchung sozialer und 6kono-
mischer Netzwerke. Dieser Ansatz ist von genereller Relevanz fiir die Untersuchung der
Lebenswelten von Transmigranten. Ein Augenmerk liegt dabei auf dem Familienhaus-
halt als Untersuchungseinheit. Haushalt und transnationale soziale Netzwerke dienen
als Mittel, um die Mikro- und die Makroebene miteinander zu verbinden.”

Im Zusammenhang mit der Analyse von Netzwerken steht die These, dass Diaspo-
ra eine Ressource ist.®" Die Ressource Diaspora kann sowohl auf kollektiver als auch
auf individueller Ebene wirkungsmachtig sein. Hier seien kurz zwei Beispiele genannt:
Erstens: Diaspora-Institutionen konnen im Residenzland als Hebel fiir Interessenpoli-
tik genutzt werden. Die jiidische Diaspora in den USA gilt als prototypisches Beispiel
fiir erfolgreiche Lobby-Politik zugunsten Israels.®! Zweitens: Diaspora-Netzwerke sind

Cohen 1997. 60 Ausfihrlicher zum Ansatz von Diaspora als Ressour-
Den Begriff der triadic relations pragte Gabriel Shef ce siche Kokot, Giordano und Gandelsman-Trier

fer (Sheffer 1986, 10). 2013.

Siehe beispielsweise Brah 1996; Clifford 1994; Ko- 61 Tololyan (Tololyan 1996, 23-24) fuhrt die wir-

kot, Tol6lyan und Alfonso 2004; Lesser und Rein kungsvolle Unterstitzung Israels durch Diaspora-
2008; Schwalgin 2004; Stratton 2000. Organisationen in den USA als einen Faktor an fiir
Brettell 2008, 125. die zunehmende Selbstbezeichnung von Gruppen

als Diasporas. Zur Rolle der jidischen Diaspora
in den USA siehe auch Elazar 1999, 118, 121-122;
Shain 2000; Sheffer 2002.
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in der Geschichte oftmals die Basis fiir die Herausbildung von einflussreichen und er-
folgreichen Hindlergruppen gewesen. Grundlage dieser Netzwerke waren gegenseitiges
Vertrauen, gemeinsame Werte und Kontakt. Ethnisches Unternehmertum ist bis heute
eine 6konomische Strategie, um Wissen, Strukturen und Netzwerke in der Diaspora als
Ressource zu nutzen.*> Kohision sowie transnationale Verbindungen zeichnen Diaspo-
ras per definitionem aus. Diese Eigenschaften einer historisch alten Formation sind auch
im Zeitalter der Globalisierung niitzlich, um im Sinne Pierre Bourdieus 6konomisches
und soziales Kapital zu akkumulieren.®® Diaspora kann somit auf kollektiver und indi-

vidueller Ebene als symbolische und faktische Ressource aufgefasst werden.

8 Resumee

Migrationsforschung war in der Ethnologie lange Zeit eine Randerscheinung. Blickt
man auf die verschiedenen Forschungsansitze, die sich im Verlauf des letzten Jahrhun-
derts mit Migration beschiftigt haben, so kann die Auseinandersetzung mit Ethnizitit
als eine Konstante identifiziert werden. Im Rahmen der Chicago School wurden eth-
nisch definierte Einwanderungsgruppen in ihrem neuen stadtischen Umfeld als raum-
lich und sozial getrennte Einheiten begriffen. Fir die Forscher der Manchesterschu-
le stand die Verinderung von Ethnizitat im Mittelpunkt ihres Interesses. Die Wande-
rungsbewegung vom Dorf in die Stadt wurde mit der Frage nach einem Wandel der
ethnischen Identitit verknipft. In heutigen Migrationsstudien ist die Konstruktion von
ethnischer Identitit weiterhin eine wichtige Forschungsfrage. Allerdings hat sich der
Blick auf Identititen verindert. Wahrend in den Untersuchungsgruppen selbst oft pri-
mordialistische Vorstellungen vorherrschen und Ethnizitat als ein gegebenes Merkmal,
als eine urspringliche kulturelle Bindung betrachtet wird, argumentieren Ethnologen
heute gegen eine Homogenisierung oder Essentialisierung von Migrantengruppen.

In ethnologischen Migrationsstudien geht es vielfach um die Beziehungen der Mi-
granten zum Residenzland, um Formen der Inklusion oder Exklusion. In diesem Zu-
sammenhang wurden und werden Modelle der Adaptation und Akkulturation disku-
tiert. Die lange vorherrschende Vorstellung einer allmédhlichen Assimilation der Ein-
wanderergruppen stellte sich als nicht realititstauglich heraus. Ahnlich verhielt es sich
mit der Metapher des melting pot, die sowohl auf wissenschaftlicher als auch auf po-
litischer Ebene ihre Aussagekraft einbtf$te. Konzepte der ethnischen und kulturellen

Siehe zum Beispiel Baghdiantz McCabe, Harlaftis 63 Siche beispielsweise Bourdieu 1983.
und Pepelasis Minoglou 2005 fiir historische Fallbei-

spiele; Kloosterman und Rath 2003; Light und Gold

2000.



MIGRATIONSFORSCHUNG IN DER ETHNOLOGIE

Pluralitat ersetzten diesen Ansatz und fanden unter dem Stichwort des Multikulturalis-
mus ihren Weg in die Offentlichkeit. So unterschiedlich diese Modelle auch sein mogen,
gemeinsam ist ihnen, dass sie auf der Gegeniiberstellung von ,ethnischer Minderheit*
und ,Nationalstaat® beruhen. In der Debatte um Konzepte und Perspektiven der Migra-
tionsforschung wird diese konzeptionelle Orientierung am Nationalstaat jedoch inzwi-
schen in Frage gestellt. In den neueren Diskursen zu Transnationalismus und Diaspo-
ra spiegeln sich verdnderte Migrationsmuster wider. Wanderungsbewegungen werden
nicht mehr als lineare Entwicklungen wahrgenommen, sondern als zirkulire Prozesse,
in denen die Akteurinnen und Akteure Netzwerke aufbauen und tber die Verkniip-
fung unterschiedlicher Orte und vielfiltiger Handlungsfelder neue soziale Riume im

transnationalen Kontext hervorbringen.

341



Bibliographie

Ackermann 1997
Andreas Ackermann. ,Ethnologische Migrati-
onsforschung: ein Uberblick® kea - Zeitschrift fiir
Kulturwissenschaflen 10: Ethnologie der Migration
(1997), 1-28.

Baghdiantz McCabe, Harlaftis und Pepelasis Mino-
glou 2005
Ina Baghdiantz McCabe, Gelina Harlaftis und Io-
anna Pepelasis Minoglou, Hrsg. Diaspora Entrepre-
neurial Networks. Four Centuries of History. Oxford:
Berg, 2005.

Basch, Glick Schiller und Szanton Blanc 1994
Linda Basch, Nina Glick Schiller und Cristina
Szanton Blanc. Nations Unbound. Transnational Pro-

jects, Postcolonial Predicaments, and Deterritorialized
Nation-States. New York: Gordon und Breach Sci-
ence Publishers, 1994.

Baumann 1998
Gerd Baumann. ,,Ethnische Identitit als duale
diskursive Konstruktion. Dominante und de-
motische Identitatsdiskurse in einer multiethni-
schen Vorstadt von London® In Identitdten. Erin-
nerung, Geschichte, Identitit. Hrsg. von A. Assmann
und H. Friese. Bd. 3. Frankfurt a. M.: Suhrkamp,
1998, 288-313.

Bollig und Casimir 1993
Michael Bollig und Michael J. Casimir. ,Pastorale
Nomaden® In Handbuch der Ethnologie. Hrsg. von
T. Schweizer, M. Schweizer und W. Kokot. Berlin:
Reimer, 1993, 521-559.

Bourdieu 1983
Pierre Bourdieu. ,Okonomisches Kapital, kultu-
relles Kapital, soziales Kapital®. In Soziale Ungleich-
heiten. Soziale Welt. Bd. 2. Hrsg. von R. Kreckel.
Gottingen: Schwartz, 1983, 183-198.

D. Boyarin und J. Boyarin 1993
Daniel Boyarin und Jonathan Boyarin. ,Diaspora:
Generation and the Ground of Jewish Identity*
Critical Inquiry 19.4 (1993), 693-725.

342

Brah 1996
Avtar Brah. Cartographies of Diaspora: Contesting
Identities. London: Routledge, 1996.

Brettell 2008
Caroline B. Brettell. ,Theorizing Migration in An-
thropology. The Social Construction of Networks,
Identities, Communities, and Globalscapes® In
Migration Theory: Talking Across Disciplines. Hrsg.
von C. B. Brettell und J. F. Hollifield. New York:
Routledge, 2008, 113-159.

Butler 2001
Kim D. Butler. ,,Defining Diaspora, Refining a
Discourse®. Diaspora 10.2 (2001), 189-219.

Clifford 1994
James Clifford. ,Diasporas“ Cultural Anthropology
9-3 (1994), 302-338.

Clifford 1997
James Clifford. Routes: Travel and Translation in the
Late Twentieth Century. Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1997.

Cohen 1995
Robin Cohen. ,Rethinking ‘Babylon Iconoclastic
Conceptions of the Diasporic Experience® New
Community 21.1 (1995), §—-18.

Cohen 1997
Robin Cohen. Global Diasporas. An Introduction.
London: UCL Press, 1997.

Darieva 2007
Tsypylma Darieva. ,Migrationsforschung in der
Ethnologic® In Ethnizitit und Migration. Einfiih-
rung in Wissenschaft und Arbeitsfelder. Hrsg. von B.
Schmidt-Lauber. Berlin: Reimer, 2007, 68-93.

Elazar 1986
Daniel J. Elazar. ,,The Jewish People as the Classic
Diaspora. A Political Analysis®. In Modern Diaspo-
ras in International Politics. Hrsg. von G. Shefter.
London: Croom Helm, 1986, 212-257.



Elazar 1999
Daniel J. Elazar. , The Organization of the Ame-
rican Jewish Community® In Jews in America. A
Contemporary Reader. Hrsg. von R. Rosenberg Far-
ber und C. I. Waxman. Hanover und London:
Brandeis University Press, 1999, 95-123.

Eriksen und Nielsen 2001
Thomas Hylland Eriksen und Finn Sivert Nielsen.
A History of Anthropology. London und Ann Arbor:
Pluto Press, 2001.

Evens und Handelman 2006
T. M. S. Evens und Don Handelman, Hrsg. The
Manchester School: Practice and Ethnographic Praxis in
Anthropology. New York: Berghan Books, 2006.

Foster 1979 [1967]
George Foster. Tzintzuntzan: Mexican Peasants in a
Changing World. Revised Edition. New York und
Oxford: Elsevier, 1979 [1967].

Gandelsman-Trier 2001
Mijal Gandelsman-Trier. Zum Verhdiltnis von Diaspo-
ra und Nationalstaat. Das Beispiel jiidischer Gemeinden
in Montevideo, Uruguay. Magisterarb. Universitat
Hamburg, 2001.

Glick Schiller, Basch und Szanton Blanc 1995
Nina Glick Schiller, Linda Basch und Cristina
Szanton Blanc. ,From Immigrant to Transmigrant.
Theorizing Transnational Migration® Anthropologi-
cal Quarterly 68.1 (1995), 48—63.

Gluckman 1958
Max Gluckman. Analysis of a Social Situation in
Modern Zululand. Rhodes-Livingstone Papers 28.
(Zuerst erschienen: 1940 in Bantu Studies). Man-
chester: Manchester University Press, 1958.

Han 2005 [2000]
Petrus Han. Soziologie der Migration. Erkldrungsmo-
delle, Fakten, Politische Konsequenzen, Perspektiven.
Stuttgart: Lucius & Lucius, 2005 [2000], 12-13.

Hannerz 1980
Ulf Hannerz. Exploring the City. Inquiries Toward an
Urban Anthropology. New York: Columbia Universi-
ty Press, 1980.

Hannerz 1996
Ulf Hannerz. Transnational Connections: Culture,
People, Places. New York: Routledge, 1996.

MIGRATIONSFORSCHUNG IN DER ETHNOLOGIE

Kearney 1986
Michael Kearney. ,From the Invisible Hand to Vis-
ible Feet. Anthropological Studies of Migration
and Development® Annual Review of Anthropology
15 (1986), 331-361.

Kemper 1977
Robert V. Kemper. Migration and Adaptation. Tzin-
tzuntzan Peasants in Mexico City. Beverly Hills, CA:
Sage, 1977.

Kloosterman und Rath 2003
Robert Christian Kloosterman und Jan Rath,
Hrsg. Immigrant Entrepreneurs: Venturing Abroad
in the Age of Globalization. Oxford: Berg, 2003.

Kokot, Giordano und Gandelsman-Trier 2013
Waltraud Kokot, Christian Giordano und Mijal
Gandelsman-Trier, Hrsg. Diaspora as a Resource:
Comparative Studies in Strategies, Networks and Urban
Space. Minster: LIT Verlag, 2013.

Kokot, Tololyan und Alfonso 2004
Waltraud Kokot, Khachig Tél6lyan und Carolin
Alfonso, Hrsg. Diaspora, Identity and Religion. New
Directions in Theory and Research. London: Rout-
ledge, 2004.

Kuklick 1998
Henrika Kuklick. ,,Functionalism® In Encyclopedia
of Soctal and Cultural Anthropology. Hrsg. von A.
Barnard und J. Spencer. London und New York:
Routledge, 1998, 246-252.

Kuper 1987 [1973]
Adam Kuper. Anthropology and Anthropologists. The
Modern British School. [Revised Edition first pub-
lished 1983]. London und New York: Routledge,

1987 [1973].

Layton 1997
Robert Layton. An Introduction to Theory in Anthro-
pology. Cambridge: Cambridge University Press,
1997.

Lee 1966
Everett S. Lee. ,A Theory of Migration® Demogra-
phy 3.1 (1966), 47-57.

Lesser und Rein 2008
Jeftrey Lesser und Raanan Rein, Hrsg. Rethinking
Jewish-Latin Americans. Albuquerque: University of
New Mexico Press, 2008.

343



MIJAL GANDELSMAN-TRIER

Lewis 1951
Oscar Lewis. Life in a Mexican Village: Tepoztlan Re-
studied. Urbana: University of Illinois Press, 1951.

Light und Gold 2000
Ivan H. Light und Steven J. Gold. Ethnic Economies.
San Diego: Emerald, 2000.

Malkki 1995
Liisa H. Malkki. ,Refugees and Exile: From ‘Refu-
gee Studies’ to National Order of Things“ Annual
Review of Anthropology 24 (1995), 495-523.

Marcus 1995
George Marcus. ,,Ethnography in/of the World Sys-
tem. The Emergence of Multi-Sited Ethnography*
Annual Review of Anthropology 24 (1995), 95-117.

Mitchell 1956
J. Clyde Mitchell. The Kalela Dance. Aspects of Social
Relationships among Urban Africans in Northern Rho-
desia. Rhodes-Livingstone Papers 27. Manchester:
Manchester University Press, 1956.

Mitchell 1983
J. Clyde Mitchell. ,,Case and Situation Analysis®
The Sociological Review (New Series) 31 (1983), 187—
21I1.

Mitchell 1987
J. Clyde Mitchell. Cities, Society and Social Percep-
tion. A Central African Perspective. Oxford: Claren-
don Press, 1987.

Miiller 1992
Klaus E. Miiller. ,Geschichte der Ethnologie® In
Ethnologie. Einfiihrung und Uberblick. Hrsg. von H.
Fischer. Berlin und Hamburg: Reimer, 1992, 23—
56.

Park 1952
Robert Ezra Park. Human Communities. The City
and Human Ecology. Glencoe, Illinois: The Free
Press, 1952.

Pries 2001
Ludger Pries. Internationale Migration. Bielefeld:
Transcript, 2001.

Rapport 1998
Nigel Rapport. ,Community* In Encyclopedia
of Social and Cultural Anthropology. Hrsg. von A.
Barnard und J. Spencer. London und New York:
Routledge, 1998, 114-117.

344

Redfield 1947
Robert Redfield. , The Folk Society® American Jour-
nal of Sociology 41 (1947), 293-308.

Rogers und Vertovec 1995
Alisdair Rogers und Steven Vertovec, Hrsg. The
Urban Context: Ethnicity, Social Networks, and Situa-
tional Analysis. Oxford: Berg, 1995.

Rouse 1991
Roger Rouse. ,Mexican Migration and the Social
Space of Postmodernism Diaspora 1.1 (1991), 8—
23.

Safran 1991
William Safran. ,Diasporas in Modern Societies.
Myths of Homeland and Return® Diaspora 1.1
(1991), 83-99.

Schnegg und Lang 2002
Michael Schnegg und Hartmut Lang. Netzwerkana-
lyse. Eine praxisorientierte Einfiibrung. Methoden
der Ethnographie, Heft I. 2002. URL: http://
www . methoden - der- ethnographie. de/heftr /
Netzwerkanalyse.pdf (besucht am 10.06.2013).

Schwalgin 2004
Susanne Schwalgin. ,Wir werden niemals vergessen!*:
Trauma, Erinnerung und Identitit in der armenischen
Diaspora Griechenlands. Bielefeld: Transcript, 2004.

Schweizer 1989a
Thomas Schweizer. ,Netzwerkanalyse als moderne
Strukturanalyse® In Netzwerkanalyse. Ethnologische
Perspektiven. Hrsg. von T. Schweizer. Berlin: Rei-
mer, 1989, 1-32.

Schweizer 1989b
Thomas Schweizer, Hrsg. Netzwerkanalyse. Ethnolo-
gische Perspektiven. Berlin: Reimer, 1989.

Shain 2000
Yossi Shain. ,American Jews and the Construc-
tion of Israel’s Jewish Identity“ Diaspora 9.2
(2000), 163—201.

Sheffer 1986
Gabriel Sheffer. ,A New Field of Study. Modern
Diasporas in International Politics. In Modern Dia-
sporas in International Politics. Hrsg. von G. Sheffer.
London und Sydney: Croom Helm, 1986, 1-15.


http://www.methoden-der-ethnographie.de/heft1/Netzwerkanalyse.pdf
http://www.methoden-der-ethnographie.de/heft1/Netzwerkanalyse.pdf
http://www.methoden-der-ethnographie.de/heft1/Netzwerkanalyse.pdf

Sheffer 2002
Gabriel Sheffer. ,A Nation and Its Diaspora: A Re-
examination of Israeli-Jewish Diaspora Relations®
Duaspora 11.3 (2002), 331-358.

Stratton 1997
Jon Stratton. ,,(Dis)placing the Jews. Historicizing

the Idea of Diaspora® Diaspora 6.3 (1997), 301-329.

Stratton 2000
Jon Stratton. Coming Out Jewish: Constructing Ambi-
valent Identities. London: Routledge, 2000.

The 1911 Classic Encyclopedia o. J.
The 1911 Classic Encyclopedia, Hrsg. Chicago. o. ].
URL: http://www.1911encyclopedia.org/Chicago#
Population (besucht am 02.06.2013).

Tololyan 1991
Khachig Tol6lyan. ,The Nation-State and
Its Others: In Lieu of a Preface® Diaspora 1.1
(1991), 3-7.

Tololyan 1996
Khachig Tol6lyan. ,Rethinking Diaspora(s): State-
less Power in the Transnational Moment* Diaspora
5.1 (1996), 3-36.

MIJAL GANDELSMAN-TRIER

Mijal Gandelsman-Trier ist Ethnologin. Sie arbeitet
als Lehrbeauftragte am Institut fiir Ethnologie der
Universitait Hamburg. Ihre Forschungsschwerpunk-
te sind Migration, Diaspora und Transnationalis-
mus, Stadt und Urbanitat, Raum und Lokalitat, ihr
regionaler Fokus ist Lateinamerika.

MIGRATIONSFORSCHUNG IN DER ETHNOLOGIE

United States Census Bureau 2005
United States Census Bureau, Hrsg. Historical Cen-
sus Statistics on Population Totals by Race, 1790 to
1990, and by Hispanic Origin, 1970 to 1990, for large
Cities and other Urban Places in the United States.
2005. URL: https://www.census.gov/population/
www/documentation/twpsoo76/twpsoo76. html
(besucht am 02.06. 2013).

Vertovec 2007
Steven Vertovec. ,Super-Diversity and its Implica-
tions® Ethnic and Racial Studies 30.6 (2007), 1024~
1054.

Wimmer und Glick Schiller 2002
Andreas Wimmer und Nina Glick Schiller.
»Methodological Nationalism and Beyond.
Nation-State Building, Migration and the Social
Sciences®. Global Networks 2.4 (2002), 301-33 4.

Wirth 1956 [1928]
Louis Wirth. The Ghetto. Chicago: University of
Chicago Press, 1956 [1928].

Mijal Gandelsman-Trier, M.A.
Universitait Hamburg

Institut fir Ethnologie
Edmund-Siemers-Allee 1

Flagelbau West (ESA West)

20146 Hamburg, Deutschland
E-Mail: mijal.trier@uni-hamburg.de

345


http://www.1911encyclopedia.org/Chicago#Population
http://www.1911encyclopedia.org/Chicago#Population
https://www.census.gov/population/www/documentation/twps0076/twps0076.html
https://www.census.gov/population/www/documentation/twps0076/twps0076.html



