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I. Aufgabe,

Die vorfiegende Schrift will feine Gejdicdhte der Sentvumsdpartei, d. O,
feine Darjtellung ihrer Cntwicklmg von Mallinrodt und Windthorjt iiber Lieber
big Devinter 3u Grzberger, gebem. €8 foll fermer deven parvlamentavijdhe Arbeit
auf den verjdhtedenen Gebieten der Gefesgebung nidht verfolgt und fritijc) belenctet
werdenr.  J) widerftehe aud) der Verfuchung, die Frage ciner cingehenden G-
brievung 3u unteryieherr, wavum bdie enberung des taftijfen Verbaltnifjes bHer
Demotratie 3um Bentrum fid) ald eine logijhe Konfequeny der gednderten politifdhen
Cituatton und der in den in Betvadht fommenbden antidemofratijden Parteifattoren
vor fid) gegangenen Wmwandumgen von jelbft ergab, in der Ridytlinie der demo-
frattjdhen Politit lag und fidh) mit Notwendigleit aud dver folgerichtigen Durd)fithrung
der lebstevent herausbilben mufte.  Jch befdhrinte mich auf wenige Bemerfungen iiber
diejent Puntt.

Die Vertreter der Demofratie haben den gemaltigen tnmeven Antagonismus
swifcgen diefer und dem Bentrum nie {iberjehen und bet jeder Gelegenbeit jcharf
hervorgehoben, ihn ingbefonbere auch bei Behandlung der parlamentavijchen An-
gelegenbeiten jedergeit riicfhaltlos sum Ausdruct gebracdyt. Wenn trofsdem in Baben
big vor wenigen Jahren wifdhen beiden Parteten taftijhe Besiehungen bejtanden
— pringipielle Kongefjionent wurden von feiner Seite verlangt und gemad)t — bdie
vielfad) unverftindlich oder gar unbegreiflich evichienen, jo [egt der Schlitjjel jur
Uhjung des Rdtfels aundcdhjt in der Tatjache, daf dad Rentrum ldngere Beit mit
ber Demofratie in einer theovettich und prattifd) jharfen Oppojition gegen politijdh
veaftiondre Apivationen jtand, die im Reich und in ben Cingeljtaaten bet maj-
gebenden Madytfattoren, Regierungen und grofen Parteien 3u Tage tratem, und
bap ingbefondere die Demofratie grundjdklic) die uswitdhfe der jogenannten Kultur-
tampfaejelsgebung verwarf. Sdjon durd) den Widerfprud) gegen diefe gelangte bie
Demofratie u einer politijhen KRooperation mit dem Aentrim, und, wenn aud) von teil-
weife verjchiedenen Gefichtdpuntten audgehend, ur gemeinfamen BVefimpfung Hes-
jelben Gegners. 8 war die Seit, in der die politijdhe Rhyfioguomic Hes Bentrums
nod) einen audgeprdgt demofratijhen Jug aufwies, in der e8 eine Allian mit dem
Konjervatismud nod) mit Gntjchicdenpeit ablehnte, in der dic tiefen Divergensen,
die wifden Sentvum und Demofratic auf dem Gebiet Des getjtig fultuvellen Yebens
bejtehen, eine praftifdye Nolle nody nicht fpielten, und fih das Jentrum dicjon
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gegentiiber einer ihm jchon duvd) die Niciicdht auf jeine damalige Madtjtellung auf-
erlegten offenjidhtlichen Ruriicthaltung befleigigte. 8 mwar die HRett, tn der bie
Demofratic der bedauerlichen Tatfache gegenitber ftand und mit ihr veynen mujte,
dapp von feiten der parlamentarijchen MNeprajentation ded Nationalliberalidmus
Forderungen freiheitlichen und fortjdhrittlichen Chavatters, die im Vordergrund ded
politijgen Suteveffes und der Parteiagitation ftanden, mit gqrofter Hartnddigteit
abgelehnt wurden. Man denfe 3. B. fiir Baden an die Frage ded Landtagdmahl=
vedt und der Gemeindepolitif und die Herwegen tm Land und Landtag gefithrien
Rarteifampfe, deven vielfad) leivenjdaftliche Heftigleit fich aus der Bebeutung ded
Kampfobjeftes alletn, wm dag ver Streit fobte, nidht erflaven liefe, die vielmehr
nur perjtandlich wird, wenn man bedenft, daf die WMottvierung der beider-
feitigen Standpuntte etnen tiefgehenden Gegenja der politijden Grundanjdaus
ungen ded Yiberalidmud und der Demofratic u offenbaven fdhien. Aus diefem
glaubte man die Nidtlinie der politijhen, indbejondere parlamentarijdhen fttonen
per Deiden Pavteten iberhaupt erfennen, und demofratijdherfeits auf den Geifjt
jliefen gu miijjen, den die damals fjehr einflufreidhe nattonalltberale Bavtei 3u
dem in der ganzen Gejepgebung und Vevwaltung ferrjdhenden 3u maden beabiichtigte.
Man batte mit andern Worten auf beiden Seiten dag evnjte Gefiihl, dap um viel
mehr gefdmpit werde, ald8 um dad Ddivefte LandtagSwahlvecht und eine [iberale
Giemeinbeverfajfung.  Unter diejem GejichtSpuntt wird e aud) verjtandlic) werden,
warum fid) dbie Demofratie fiir verpflichtet Bhielt, ihre Taktit jo einguridyterr, daf
vor allem der 2Wtderjtand gebrochen 1werde, deffen Vefeitiqung ihr afg bic erite
Lovausjepsung einer von edt freifeitlichem Geijte getvagenen VorvmwartSentwicthung
wnjerer politijchen Bujtande erjdhien. Die Demofratie war fidh nie daritber untlar,
daf der ugendlict fommen werde, i dem fie und der Nationalliberalidmus u-
jammen einen jdyweven Waffengang mit dem Bentrum witrden zu beftehen Hhaben und
mit Ausficht auf Erfolg nur in Gemeinjamfeit wivden unternehmen fommen, aber
auc) davitber, dap an einen gliclicden Audgang desjelben mur damn u denfen
fet, wenn bdag Aenfrum auBer ftand gefest werde, fid) tn Gegenjal um
Nationalliberalismus ald den jicheren Hovt politijcher Freiheitdvechte u prajenticren
und die Stoffraft feiner Geguer dadurd) 3t pavalyjieren und abiujdwdaden, daf
¢35 den einen Teil derfelben (die Jationalliberalen) der Feindfdhaft geqen populdre
und durdjaug bevechtigte Volfdforderungen beyichtigen fonnte, wdhrend ed u gletcdher
Reit pad Augenmert Hed BVolfed von feinen fultuvell veattiondren Ajpivationen ab-
aulentenr, die Sympathien der Voltdmajjen jich), ald der angeblich uver(djjigjten
Fiirjprecherin freifeitlicher VoltSvechte, suswmwenden und in die politijdhen Wahlerfolge
umgujeten vermbdehte, die e jucht und braucht, wm der ultvamontanen Weltanjchar=
ung die Hevrjdhajt m Staat und itber den Staat 3u verjdhaffen.

Man jtelle jich dod) etnmal, wm eine Probe auf dad Grempel 31 madhen, vor,
wiv fatten die [epten Lanbdtagdwabhlen wnter der Konftellation ausfediten mitfjen,
dafy wir die divette Wahl nicht gehabt, dad Rentrum fidh fitr, der Nattonalliberalis-
mus aber gegen derven Ginfithrung evtlavt Hatte!
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Nun war aber der Wiberftand, voir Ddem bdie Rede ift, bei den parlamen-
tavifhen und politijhen Macdhtverhaltniffen, die wir al8 letber gegebene Grofen
in unfere. Rechnung eiwgujtellen batten, ofne Mitwirfung ded Rentrums nid)t 3u
bejeitigen, und jo brachte es die Uunatur der politijhen Realitdten, o parador died
flingen mag, mit fid), daf die Demotratie in taftifdher BVerbindbung mit dem
Bentrum den Voden daffen mufte, von dem aud damn erft der Kampj gegen
Dagd Rentrim mit Augfiht auf Erolg aufgernommen werden fonnte. Die Demofratie
fieR fidh bet threr tattijhen Kalfulation aud) von der Ueberseugung leiten, daf eine
Edymalerung fetner duferen politijhen Macdht den Nationalliberalidmud zwingen
mitffe, jich) bet der unlengbar zumehmenden Demofratijierung ded Volfed etme grofere
Amstehungdtrait auf diefed dadureh zu verjchajfen, daf er liberale Grundjate mehr
in den Vorbevqrund feiner politijhen Vetatigung jtelle. Auf diefe Weife, wurde
wetter avgumentiert, werde nicht blofy der Weq der Anndherung und Verjtandigung
mit der Demofratic gebahnt, fondern aud) tn den eigenen NReijen Hed National-
liberalismusg eine fraftigere liberale Blutsivtulation Hervorgerufen werben, die dann
augleich) ur Gejundung und Grjtarfung de3 [iberalen Gefamtorganidmusd beitrage,
und damit nach und nady die Clomente mitihaffen Helfe, ohne die anm einen exfolg-
reiden Wiberjtand gegen die fulturellen Gefahren, die vom dem immer mehr u
Macht und Einfluf gelongenden Ultramontanidmusd drohen, nidht 3u denfen ijt.

Smwiteroeit die Entwidhing der Dinge der Demofratic Reht gegeben hat,
foll bier nidht unterjucht werden, it aber eine Frage, die unjdwer ju beantworten
feirt ditvfte. 2Wir verfenmen gewif nidht, daf aud) Heute nod) mehr ald eine poli-
tijhe Gegenjablichtett swifchen dem Nattonalliberalidmud und der Demofratie befteht;
i) Denfe dabet tnsbejondere aud) an die Fragenm der Stellung ded Staated 3 den
Kirden, der Shul-, Wirtjhaftd- und Steverpolitit. Aber fo wviel jteht fejt, dafp
bas Rentrum i alfen diefen Fragen vor dem Nationalliberalidmus nidhid voraus
Hat, diefer vielmehr, wa3 das Schulproblem, die Stellung 3w den Kulturfragen
Wiberhaupt - anbelangt, uns jedenfalld weit naber jteht, ald die ultramontane Pavtet.

¢35 ijt die DHodjerfreuliche Tatjache u fonjtatieven, daf in nidht fleinen
Sihichten feiner Anbhangerjchajt ein freifettlicherer Geift evwadht tjt, der nacdy poli-
tijher Vetatigung jtrebt und immer gebieterifdjer eine (ibevalere Staats- und Ge-
metndepolitif verlangt, Crvideinungen, die gany naturgemdp au eimer Anndherung
per [ibevalen uud demofratifchen Clemente ded deutjchen BVolfed fithren mufpten und
fortgefest fithrem. Wber diefer Mmmwandlungd- und Regenerationdprozel inmerhalb
Des Nattonalliberalidmus ftellt nur die cine Seite der politijdhen Konjtellation dar,
aud oer die befprodhene Taftif Herauswud)s. Daviiber, daf da8 Rentrum tm
Grunde jeines Herzend eine veaftiondre Partet ijt, und jdhon ald jolde, indbejonbdere
im Hinbltd auf die tiefen Gegenjabe auf dem Eebiete der fultuvellen Probleme,
ber Demofratte feindlid) gegeniiberjteht, bejtand, wie fdhon evwdbut, auf demo-
fratifher Seite feinen Wugenblict auch mur der leifefte Smeifel.  Aber dag Rentrinm
fegte fic) fangeve RBeit infofern eine gewijfe Rejerve auf, al3 ed mwar die theores
ti)de Formulierung feiner rveaftiondren Hevyendmiinjde nie volfjtandig aufgab,
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aber deven prattifde Durdfithrung, d. §. deven Wmmwandhmg in Produtte und
Cinridtungen der jtaatlihen Gefesgebung, nicht politifd) betvied.

Aber mit dem njdhwellen der Gupeven Rentrumdmad)t wudhd audh der
Sentrum3appetit.  ©8 erfolgten mad) und nad) die Jdwerften parlamentarijden
Attionen gegen den modernen Staat und die moderne Kultur, 0. §. die gefahriichen
Berjude, den Staat, defien Gefesgebung und Injtitutionen in den Dienjt der ultras
montanen Weltanjdmnmg etnzufpannen. S eviunere an dasd Attentat ded Jentrums:
auf die Dent- und Gewiffensfreiheit, damit aud) die Fretheit der Wijfenjdait
anlaglic) der fogenannten Umiturigefesbewegung, und an den jharfen Vorjtop geqen
oie R unijt bet der lex-Heinge-Affdve, politifhe und Eulturelle Weonftrojitaten, von
benen wir jpdter moch 3 fprecgen Haben werden. I vermeife auf feime immey
mehr hervovtvetenden Verjuche, unfer ganyed Offentliches Leben in die BVande Ded
einjeitigiten und enghersigiten Konfeffionalidmus eingujdhmicden, und den gerabesu
himmeljcyretenden und fErupellofen Migbraud) dev geiftlichen Gemwalt und fivdlichen
Wadjtmittel fitr jeine Wahl= und fonjtigen Smwecfe.

Wer mit niichternem Blid die in Vorjtehenvem flichtig gesetcdmeten ek
Geiten dev neueren politijen Lerhilinifje betradjtet, wird das Verjtandnis fiir die
Jeotwendigleit einer enderung der demofratijen TafHE finden mitfjen, und jene
nidjt ald den Ausbruct einer grundjaplofen Willtie anjehen, jondern als eine Selbjl=
verjtandlichteit, al8 dem eingiq mbglichen At der politijhen Vernunft. —

Die vorltegende Arbeit will einen Cinblicf 3u gemwinnen jucen in die wahre
Grundnatur 8 Jentrums, durd) die jich) diefes von allen amdern Rarteten
wefentlid) unterjdeidet, in die Prinzipien, deven Realifierung ed unters
nimmt, jo Dbald e8 die dagu ubtige Madyt befitt. Crringung politijher Macht
sum Bwece der Umfelung der Pringipien in Nealitdten ded Lebens ijt dag beredhs
tigte Beftreben jeder Pavtei. So wenig fich nun der cigentlicdhe Charatter der Sogial-
oemofratie it der gegenmwdrtigen Behandlung der politijden, wirtjiaftlidern:
und fozialen Tagedfragen durd) diefelbe, jondern in der Anfjtellung 5e8 Grund -
pringips (Rolleftividmus) offenbart, nac) dem die Gefelljdhajtsumgejtaltung vov+
genomuten werden joll, fobald die Partet im Befitse der dagu erforderlichen Madyt
ijt, fo wenig dufert fid) die wafhre Natur Hed Rentrumd in den Vewegungen,
die ¢ auf dem Bodenm ber dervieitigen Madptverhiltnifie ausfiprt. Sm Hine
Dlict auf diefe tut e8 nidht alled, wad ¢ will, fondern mur, wad ¢8 fann, oder
3u tommen glaubt. Trivial audgedriicft: Niht da8 Gegenmwarts-, fondern dHas
Sutunftsprogramm aeigh die wahre Phyjioguomic ded Jentrums. Nicht ent=
fdheidend, fagt mit Reht v. Savigny (,Ded8 Bentrumsd Wanbdlung und Gude”), ijt
2as offistelle Programm, dag bejtenfalls eine , Augenblictstundgebung in bHeftimmter
politijher Sttuatton ijt.”  Nur der tonfefjionelle Endywed, der eimsige,
beutlid) durd) die Parteigrundidte beseichnete Sammelpuntt, erhdlt firr die gefamte
Partet Cigenwert, wihrend alles vein politiihe Tun Hdhitens aud der taf=
tijdhen Bwedbesiehung Diersu gewertet witd.” Dad utunftsprogramm wird gum
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Gegenmartsprogramm, jobald dad Bentvim die Wad)t hat, e8 dagu 3u madyen.
Sid) diefe 3u verjdhafien, ijt jein nddites Bejtreben.

E3 founten aud) andeve Pavteien 3w den politifchen, wivtjdaftlichen uud
jostalen Gegemwartsjragen gang diejelbe Haltung einnehimen, wie die Soxialbemotratie
und dag Aentrum — es gejhieht died ja aueh tatjachlich vielfad) -— ohune dadurdh
den Chavafter diefer Parvteien aungunehmen, weil eben dagd Garvafterijtijde
Unterjdheidungdmertmal irgendmwo anderd [tegt. Wer die Partei als jold)e fernen,
und erfahren will, wad er von ihr 3w ermwarvten Hat, muf fie deshalb auf ihren
pringipiellen Wejengbejtand hHin unterjuchen. Man darf jid) bet Stellung
der Diaguofe auc) dadurd) niht irre machen lajjen, daf etne vecdht jtattliche Amahl
fogenanmter Larteigdnger jelbjt die etgentlichen Lavtetsiele gar nicht fenmen und
niht wiffenr, wo {chlieflich die Varteifahue, Hinter der fjie einhermarichicren, auf-
geftectt werden joll.  ©8 fhat nicht blof die Soztaldemofratie thre , Mitldufer”, bie
fich der Pavtei anfdhliefen, ohne thve lesten Bwece 3u fennen ober 3u billigen.

Sudjen wir alfo jemen pringipiellen Wejendbejtand ded Remtrums, d. §. jeine
wabhre Natur, 3u ergritnden.

Die erfte Frage, der wir hier begeguen, it die nach den Quellen, aus
dentenn wir die Crfennints des Rentrums jdhdpfen fonnen und dilrfer.

I @uellen,

3 ijt eine unbejtreitbave Tatfadie, daf jede PRavter ihre Franftivewrsd fat,
nach) deven Seitenjpriingen fie jelbjt ntcht beuvteilt werden darf. Dag Veweis-
material, auf dag ein Urteil aufgebaut werden will, mup ausd ungweifelhaften Kund-
gebungen der Pavtet felbjt gewonnen werden, fei e8, dap diejelben ausdriictlid) ald
jolche anevfannt find, jet e8, dafy fie aud andeven Grimden mit NRedht dafitr erflavt
werben fomnen.  Wir wollen in erfter Neihe die Bentrumspartet felbjt die
Beweistatiacder sujammentragen laffen und dann unfeverjeits jolde anjchliefen, bdie
jid) ald unabmweisbave Konfequenen ded vom Sentvum anerfannten €yjtems evgeben.
Man wird und  tnsbefondere dag RNedht 3ugeftehen mitffen, nad) gejetsgeberifchen
Aftionen bed Rentrums feinen Eharafter bejtimmen u diivfen. Aber wiv fud nidt
anf diefe cimgige Quielle angewiejen.

Q) ermdhne hier in erfter Cinie da8 Staatdlerifon, herausgegeben
vont der Gdrres-Gefellfdhaft, cin aud finf ftarten Binden beftehended ensytlopddifched
Wert, tn dad die nambafteften und anerfanmten Fiihrer ded Rentrums jdhreiben.
Die erjte Auflage erjdhien 1889—1897, bdie 3weite 19011905, 63 ijt die
Rodtftfation ded Ultvamontanidmus. Wenn man nun jdon an fich vollauf
befugt mdre, eine Budhjammiung, in der die fihrenden Geijter de8 Rentrums
thre Anjdhauungen, indbejondere aud) ftber vad Verhaltnid zwijdhen Staat und
Rivdje, nicderlegen, al§ eine ficheve Fundgrube der Elemente anzufeben, aus demen
fid) der Chavatter bed Rentrumd ufammeniest, fo muf jeder Rweifel an der ab-
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joluten Authentizitdt ded Wertes {dwinden, wenn wir die Tatjacdhe tm Auge
behalten, Daf diefelbe von autoritativer Seite dffentlich anerfannt
worden tft. Sn der Siung der Jweiten badijen Kammer vom 9. Februar
1906 ertldrte in einer von der Rentrumsfrattton ftart applaudierten Rede ihr geijtig
3meifellod bedeutenditer Fithrer nad) dem jtenographijchen Bevicht wortlic) folgendes :
,Wir find moderne WMenjen und jtellen und auj dem modernenr Standpuntt.
Died 1t aud) die Stimmung der weiten Sentrumsfreife tm Deutjden Reide und
bie Stimmung in weiten Kreifen ded Katholizismusd, die nicht politijch ovgantjiert
jind. S bringe Jfmen einige BVelege aud der mneweften Beit. Rundd)jt vermeife
i) auf bad Staat8lerifon der Gorved-Gefellidaft, Dag gewifjer-
mafen die Anjdauung der Rentvumdtreije davjtellt, namentlid
and) in Beyug auf dag Verhdaltnis 3wifdhen Staat und Kirde und
auf a8 Berhaltnid der verfdyiedenen Befenntnifje gueinander.”
,Befanntlid) ijt vor einigen Jahren eine weite Auflage diejed Levifond Heraus-
gefommen; jdhon tm Bormort diejer yweiten Auflage jagt die Redaftion: ,Bei jtrenger
Suuehaltung ded fatholijhen Standpuntied wird in eimzelnen, neugeitlidhe jtaatliche
Perhiltnifje behanbdelnven Artifeln den Veditvfnijjen der Segenmwart in hohevem Maje
Nedymung getvagen werden, zwijdjen den fatholijhen Pringtpien und deven An-
wendbung auf die Gegenmwart (sic!), zwifden fejtitehenden Lehren der Kirvdye
und mehr oder minder autoritativen Schulmetnungen genauer unterjdhieden werden.”
,Co tjt die Stimmung der Gorres-Gefelljhaft und der Redaftion ded Staatsleritond
per Gbrres-Gefelljhaft  immerhin eine Quelle, aud der man doch) mit einiger
Buverldfjigteit auf die Stimmung jhliegen tamn, die bet den deutjchen Katholifen
und im deutidhen Bentvum herrjdt.”

Halten wir diefe Audfithrungen fejt: Dad Staatslerifon ijt das
anerfannt authentifde Bentvumsdotument. Wir werden e8 fenuen
ferment und daraud aud) entnehmen founen, wie ,modern” dad Rentrum ijt, dad
jich auf das Gtaat8lerifon ald ,Beleg” feiner Mobernitit beruft. ©8 ijt iibrigens
mit dicfer eine cigene Sadje, wenn man (ieft, wie Dr. v. Keppler, Vijdof
pont Rottenburg, in jeiner von der Rentrumsprefie anferordentlic) gevithmten
Projhiive ,Wahre und faljhe Reform”, einer Vrojdiive, iiber beven ,griindliche
Beweisfihrung” hm der Papit durd) Rampolla  feine grofte Freude” ausdjprechen
{ie;, fiber dad ,Meoderne” urteilt: ,Seine (ves RKatholiten) Bilbung wird mehr
mittelalterlih ald modern fein. Aeuferlich grob, innerlic) edel ijt der Gieijt ded
Mittelalters, innerlicd) gemein ijt dev Getft der ,MWeodernen”.”

Neben dem Staatdlerifon ift der Syllabud eine Hierher gehovige
Grfenntnisquelle.  ©3 ijt eine milpige Frage, ob der Syllabus Kathedral-
entjceidungen o8 Papjtes enthalt odev nidht, tn jedem Falle foll ihm etrie dasd
Gewiffen bindende Ruaft tnuewohuen. (Staatslerifon V2 &. 651 ff., 655.) ,68
fragt fic) nun, weldpe Verpflichtung fitv den Katholiten bejteht ur Annahme De3
Cyllabus? Schon bald nad) dem CGricheinen de8 Syllabus taudjten auc) unter den
vollfommen  fivdhlih) gefinnten Theologen MeinungSverjchiedenheiten auf.  Alle
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jtimmten darin tberetn und mitjen aud) davin {ibereinjtimmen, daf fiir jeden Katholiferr
eine Verpilidhtung vorliegt, dic im Sylabug enthaltenen Jvrtiimer alg joldhe
au verwerfen.  Nicht nur it dag gewify, dafy jeder Katholit den Sdapen ded Syllabus
gegenitber 3 einem silentium obsequiosum (gehorjames Scweigen) verpflichtet
ijt und Ddaber gegen die Wahrheit wie gegen denm der Kivdhe jhuldigen Gehorjam
verjtdft, wenn er cinen tm Syllabud enthaltenen Jvrtum, jei ed in Wort ober
Cdyrift, fet e3 oOffentlich oder in privaten Kreijen, fitv wabhr audgibt, oder aud) nur
einen Bweifel davitber laut werden [(afit, ob dag fivdhliche BVerbot bevechtigt fet oder
niht.  Auch) das ijt gewil, daf jeder Katholit die Sae des Syllabusd innerlid)
al faljch anevfenmen muf, wenn e5 aud) feftitehen follte, dap dad pdpjtliche Ver-
werfungdurtetl derfelbent nidht ald definitio ex cathedra u gelten fabe . . . ."

e o Dem Syllabusg wohut, wie ugegeben mwerden muf, eine alle Katholiten
perpilichtende Kraft inne.”  (Staatslerifon V! &, 663 ff.)

yom Syllabug befindet jid) dad gange Lehrgebdude itber dad Berhiltnis vorn
Kivdhe und Staat von neuem Ddavgejtellt und duvd) die hodyjte Antoritdt vor
aller Welt verflmdet. Allerdings Haben die eingelen Sase nidht dem Wert fivd)-
licher Dogmens jie enthalten nidht Glaubensjage tm jtrengen Siun ded Lortes.

.. W8tr bejigen viefe Crlajfe der fivchlichen Wutoritdt, weldhe die vichtigen Un-
{hmnmgen (ndmlich itber Kivdhe und Staat) wnmittelbar enthalten und lehren. Dod)
wird ugegebert werden wiiffen, daf jie nirgendmwo jo fury Jujommengedrangt jic)
authentiid audgeproden finden, wic in dem Syllabusd.” (Staatslerifon III*
S, 1521, 1525, 1527.)

S Band V2 wird gejagt: , Die gamge Form, die vt der Verdffentlichung,
die Beyiehung auf die Dofumente, welde gegen bejondere gejchichtliche Crjchetrungen
in Staat und Kivde, n Wijfenfdajt und Moral gerichtet waven, fprechen dafiry,
daj eine 3u etnem Glaubensatt vevpilichtende K athedrvalentjdetoung nidht beab-
fihtigt war, aber jedenfalls eine die Katholifen, je nad) der Deutung bder
eimgelnen, nicht befonderd  theologifeh zenfurierten Thefen aud) 3u  tumerlichem
Gehorjam verpflichtende Doftrin ded allgemeinen Lehramies aufgejtellt
werden wollte.” (Staatdleriton V2 &. 651.)

€. 665 eod.: ,Da nun der Syllabus gegen die moderien Jvvtimer gevichtet
ijt, fo setgt er, weldhe Stellung der gldubige Katholit gegen diefelben etngunehmen
und wad er von der modernen Kultur alg bevedhtigtes Glement zu der Betatigung
und Vevteidigung feiner Weltanjdawung aufnehmen fann.”

Da, wie wiv gefehen Hhaben, das Staatsleriton gewijjermafen die Anjdhauungen
Des Aentrumg davjtellt, jo gilt died alfo aud) vou deffen begitglichen Anslafjungen
{iber den Spyllabug. Die Syllabugidase Jind Rentvumsgrundjdbe.

Jm Geijte 9e8 Staatlerifonsd jprechen jich auc) anvere Autovitdten aus.

Der Jejuitengeneral Werny in feinem Jus decretalium I S. 8354 ff.: ,Die
bevithmtejten Kundgebungen Piug' IX. jind die Encyclica quanta cura iumnd bder
Syllabug vom 8. Deyember 1864. Die CEuyytlifa ijt etne Kathedralentjdhetvung
des Papjtes wund jomit unfehlbar. Aber aud) der Syllabug fann mit Jedt eine
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Definition ex cathedra gemannt werdew, obgletd) die Sicherfheit davitber weniger
flar ijt, ald bet der Gmuyytlita. Da aber beide Uftenjtiicte die Bujttmmung ded
Magijteriumsd der Kivhe (dev Bijhdfe) evbhalten Haben, jo jind beide jur gewifjen
und unfehlbaven Nidhtjchnur geworden.”

Die ,Komijde Voltszeitung”, ein mapgebendes Bentrumsorgan (Literavijche
Betlage 1901 N, 52 &. 399 und 1903 MNr. 31 &. 234) nennt — gegen
de fuca — Ddag Wernzjche Wert im bejten Sinn ded Worted mwodernt - Veutg
auf programmatijche Sage”.

~ Der fatholijdhe Bhilojoph Frojdhhammer fapt in feiner Beleuchiung der papjt
fichen Gugytlita vom 8. Deember 1864 und ded Verzeichniffes Dder modernert
Svetiumer (Syllabusd) (1. Auflage, Leipyig 1865) deven Juhalt in folgende Site
aujammen

a) Der Staat mup eine bejttmmte Neligion ald herridgende aner=
ferment wnd ihr auf jid) Cinfluf geftatten, wund ywar mup dies die fatholijde
jetnr, welcher daher die Gewalt ded Staated u Dienjten ftehen muf, um alle,
die jid) den fivchlichen (papjtlicher) Anforderungen nidht fligen wollen, mit Gewalt
dagut ju wingen oder ju beftrafen.

b) Freiheit Ded Gemiffensd und 9e8 KRultus ift ein Wahniinmn,
und jie fordern und gemdhren heilt mu Fretheit ded Verderbend fordern und gewdhren.
c) Die Kivde ijt tbher den Staat evhaben — die Familie und Kinber=
erstehung gehovt der Kivdhe und nidt dem Staat.

Lervorduungen ded Lapited verpjlichten alle fatholijchen Untertanen .

tm Gewitjjen und ywar mehr ald de Staatdgefehe. Die papijtliche
Gewalt evftrectt jidh nicht blog auf die Glaubend- fjondern aud) auf die
Sittenlehren.

Wir werden tm Folgenden dem Staatdlerifon und Syllabus bHiterd begeauen,
weil fie, wie wiv gejehen haben, die autoritativen BentrumBurfunden find, und dann
e entjdheiden in der Lage fein, 00 in der Tat die obigen Grundidge aud) jolde
oed  Aenfrumd {ind, deren Jealijierung e8 eritvebt und bewertitelligt, wenn und
jobald ¢8 tm Vejis der dagu erforderfichen Madt ift.

. Begriffsbefimmmmmg.

Die Rentrumspavtet ift die wltvamontane Pavtei. Damit ift aber die
Frage nad) ihrer wahren Natur mur mehr umidricben, ald geldjt. Ste wandelt
fich in die andere Frage wm, mad it Nltramontanidmus? Die Antwort
Hierauf ift nicht leidht und lautet auferordentlich verjchicden.

Dr. Qavl Gberle, Hausprilat Sr. Hetligeit des Papited, jdreibt tn jeinem
Bud) ,Der Ultramontanidmusd in feinem wahren Sinme dargejtet.” (Mit fivd-
lidger Druncferlanbnid):
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Jltramontanismus  ijt aljo nid)td andeves, ald wahr und edht fatholijch
gejiunt fein und dementiprechend aud) handeln”, und (S. 4) ,in allem behavelic
und freudig zu der Kivcdhe und 3u ihrem Oberhaupte, dem Lapjte, ftehen”.

Temjelben Gedanten gab dev Freiburvger Theologieprofeffor Braig tin etner
Aentrumsverjammbmg  in Vannheim Ende 1904 mit den Worten  AuSovuct :
yAwijdent fatholijc) und ultramontan 3u unterjdeiden, fet eime Heuchelet.” (XX,
Sabrhundert 1904 Ny, 49 S. 578.)

Wenn die eben mitgeteilten Veantwortungen unjerer Frage rvidhtig mwdren,
Dot bedentete dev KRampf gegen den Wtvamontanigmus die Vefrieging deg Katholiyis-
mug, eine Vehauptung, die befanntli) von der Rentrumspartet, ihren Agitatoren
und threr Porejfe nicht off und nadpdritctlich) gqenug aufeftellt und indbejondere uv
verhegenden Anufwithlung ver fonfejjionellen Leidenjchaft in Waplaeiten und 3 Whahl=
nweckent vevmwendet wird.

Gany anderd lauten die Vegriffsdefinitionen von Jeiten der Antinltramontanc.
Hoensdbroed (,Der Ultramontanismus” S. 11, 67) jdhreibt:

,Witramontanidmus ijt: ein weltlid-politijdhes Syjtem, dasd
unter dem Dedmantel pon Religtonw und unter Verquidung mit
Neligion weltlid-politijde, -irdijg-matevielle Hevridafts-
nnd MWadtbejtrebungen verfolgt; cin Syjtem, dad dem geijt-
lidhen Haupte der tatholijdhen Religion, dem Vapite die Stel
lung eined weltlid-politijdhen Grofptdonigs fiber Fiivjten und
Bolter sujpridht.”

Gine andeve Begriffebeftimmung ijt folgende:

ol Jeme Nidtung tn der fatholifhen Kivdpe, welde fich auf den Standpuntt
dev gewaltjomen Durdhfithrung der veligivjen und fivclichen Vorjchriften mit
Hilfe der ftaatlidhen Madt jtellt und den Staat ald VolRichungsorgan der
Rirde betvadytet.  Die duferjte, aber folgerichtige Konjequeny davon ijt die Anjicht
(e Qucas) iiber die Keperbejtrafung wnd Juquijition . . . Diefe yum fonjtitutionellen
Jtechtsitaat gegenjdplidhe Nidhtung Hat ihve Hauptoertreter in den Jejuiten, welde dad
Cyjtem der Penfionatsersichung auf die bivgerliche Gefellichaft amwenden modten,
und in dem viictjtandigen Teil ded Rentrums. 2. Aus diefer erften Eigenjchajt
ped Ultramontanismug evgibt i) eine weite, die unndtige Verquictung vou
PoltHE und Neligion, mit jtvenger Notwendigfeit. Man fann dic Religion nur
dann gewaltfam durdhfithren, wenn man die politijdhe Madht im Staat in der
Hond hat, wovaud jid) in angeblichem Snteveffe der Religion ein Streben nad
politijdher Vorhervidhajt ergibt. Dieje politijhe Vorherrfdhaft wird aber
niht blof auf religiojem Gebiet audgenust, mon ftvedt aud) aud gany andern
Grimden nad) der Herviaft, und fiir vein politijdhe Afpivationen mup der
Sdyuts der bedvangten Neligion ald K oder fiir die Mafie Herhalten. Dag
ijt damn ,bdie prattijhe Anmwendung” der Neligion, die fid) Chriftus allerdings
etwas anderd gedad)t haben diivfte. Schon Dievin gibt fic) eine dritte Eigenfdhaft
Des WltramontaniSmug fund: 3. der Mangel an Wahrhaftigteit. Man ijt wnauf-
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ridhtig  gegen fid) jelbjt, tndem man nur die Lidtfeiten im Leben ber RKivdje uud
nod) mehr in dem Dder eigenen Partei einfeitiq Hervorhebt und allem itbrigen gegen=
itber etn unehrliches Vertujhungdjyjtem ammendet. 4. Charvafteriftifh Ffiir den
Nltramontanidmusd ijt endlid) die ibermdRige Betonung der Kivdye ftatt der
Religion, der Nedte der Kirde jtatt der Pilidhten der Religion, ded
Neuferlihen ftatt pe8 Jnnerlidhen” (,Der Ultramontanidmus ald Welt-
anjdhanung 2.” von Dr. G o8, Bonn, 1905 S. 27ff.)

Der fatholijdhe Theologieprofefior F. X. Kraus (,,Spectator'* in den , Kivdjen=
politifdhen Briefen” [Beilage zur Mimdyner Allgemeinen Beitung.] Vergl. aud
F. 0. Sarburg (Kraugd) in der ,Deutjhen Rundijhan’, 1880 Maiheft S. 245):
i {deint, daf dicfe Merfmale (ve8 Ultramontanidmusd) fid) in folgenden fiinf
Runtten jujommenfafjen lajjen, die man gevabesu ald den Katechidmus diejer (ultras
montanen) Lefre beseichnen darf: 1. Wltramontan ift, wer den Begriff der Kivdye
itber den der Neligion feht. 2. Ultramontan ift, wer den Papijt mit der
KRirde vermedhfelt. 3. Wiramontan ift, wer da glaubt, dad Jeid) Gotted fei von
diefer Welt, und ed jei, wie der mittelalterliche KurialidBmus behauptet hai, in dev
Slitffelgewalt Petri aud) weltlidge Jurisdiftion fiber Fivrjten und
Bolter eingefdlofjen. 4. Ultramontan tjt, wer da meint, religidfe Uebersengung
fonne durd) matevielle Gemwalt erymwungen oder divfe nur durd) jolde
gebrodhen merden. 5. Ultramontan ift, wer tmmer fid) Dereit findet, ein tlaved
®ebot Ded eigenen Gewifjfend dem nfpruche einer fremden Wutoritdt u opfern.”
Und a3 Erflarung 3 diefer BVegriffgbeftimmung bemerft KRrans: ,Tad natinlide
Grgebnid aud diefer faljhen Situation ijt der hronifde Konflift, in dem
fidg bder Ultramontanidmud mit der Hiftorvifden Wahrheit Dbefindet; die
Unmwahrhaftigteit feiner Gejdhidhtjdhreibung, die traurvige Ver-
fogenheit Jeimer Prejje und dad jdhimpflide Syjtem der Ver-
leumdung und Litge, weldhed gegen alle, weldhe nicht ,forveft” denten, ald
erlaubt gehandhabt wird . . . WMit diefem Spjtem muf aufgerdumt werden, s
widevitreht bem Veften, mad wir in unjever deutjdgen Ctgenart
bejisen. €8 ift flar, dafp ed nidt 3ur Herr{daft bei unsd ge-
fangen fann, ohne dad Deutjde Neid) und dasg deutjde Volt
ju gerftbren (€. Hauviller: ,F. X. Krausd, cin Lebendbild aus der et des
Reformbatholizidmus”, Kolmar 1904, ©. 100, 102.) Jn jetnem Tejtament, i
bem er jich ,al8 ein der Rirde big in den Tod trew ergebener Sohn” betennut,
feifst e3: ,Lebend und fterbend erfenme idy fite die drijtlige Gefelldaft tein Heil,
al@ in der Riictlehr zum religidfen Katholizismus und dem VBrud) mit den
irpifden, politifdhen und pharijdijden Ajpirvationen des
Ultramontanidmusd, i der Crfenntnid, dajy dad Reid) Gotted nicht von diejer
Welt ft.”

An einer andern Stelle jehreivt Rvausd: , Der Uitramontanidmus it jene Grund-
ftimmung, die ¢3 nic verjtehen fanm, daf dad Netd) Chriftt niht von Ddiejer Welt
ift, oie obgleih) von bem Ctifter der dpijtlichen FReligion mit feinem ,retro
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satana* juriidgewiefen, fid) immer und immer wieder an diefelbe Hervanjdyleicht.
Ceit die Rivde ihren Weg durdy die Jahrhunderte genommen Hhat, folgt fie thr bald
pon ferm, bald ndber, wie der LVerfithrer der Unjdhuld auf threm Weg nadygeht.
CSie balt der driftlichen Gejelljhaft die Fata Morgana einer irdijden Herrjdaft
vor, mad)t den Papjt niht nur jum eingigen, unbefhranften Hevrrn der Kirde,
fonbern audh sum oberjten Gebieter fiber Fiirften und BVolfer — . . . . Hatte
Chrijtus ertlart, daf er gefommen fet u bdiemen, fo erflart jie, daf die Kirdje da
fei, um 3u Herridhen; fjie denft ficdh aber dieje Herrjdhaft nidht ald eine Herrjdaft
der Yicbe, vielmehr al3 eine Hevrjdaft der Gewalt und ves Sdhredens. ©3 tann
fdheinten, al8 ob der Schritt ved Verfithrerd heute dichter ald jemald hinter dem der
Rivde vermommen mwerde, und ald ob er die Hand audgejtrectt habe, um fie in
Dicjenige der lelsteren zu legen. ) fanmn trogdem nimmer gugeben,
daf, mad man Heute allzugern anntmmt, fid Ratholizidmus
und Ultramontanidmus identifigiert haben . . "

NReinhold Baumijtart, der urfprimglid) Brotejtant war, dann 3um
Ratholizidmusd tibevtvat, und einige Aeit ald Hervorvagendes Mitglied der badijden
Sentrumafraftion wirtte, warf in jetner Abjdhiedsrede im badijden Landtag vom
1. Mdary 1882 dem Ultramontanidmusd vor: Diefer fei ,unbhijtorijd”, ,un-
wiffenidaftlid’, ,unpatriotijd” und juhr dann fort:

,Wasd vermag i) nun, nadpem id) den Ultramontanidmus verdammt Habe,
Bejjeres an dejjen Stelle u fepen 2 Gewohnlid) jagt man, der Ultramontanidmus,
du (ieber Gott, Der wirtd eben von den Freimaurern jo genannt, ed ift aber nidhts
al3 der reine Katholizidmus, den der iibelwollende Gegner fo menut.

Sy fetse an die Stelle ded Nltramontanidmusd die in weiten Kreifen bejtehende
und Derrjdende Anjdhauung ded religidjen Katholizidmus oder, wenn Eie
wollerr, ded Tibevalen Katholizidmud, und die Grundiiige diefed Syjtems und
diefer Anjdhauung fonn id) mit den flrgejten LWorten fenmgeidhnen. Wir wollen
feine trdifdhe Hervfdhaft der Kivde, feine Herrjdaft auf und aug diejer
2Welt, wir wollen nuv die Crreidung ded eingigen Jweds der RKivde, ved gbttlicden
Gribjungdwerts.  Eine Heildanjtalt, eine Crldjungdanitalt ift und die Kivde, nidht
aber ein politijher LVeqriff, und eben dedhalb find mwir bereit, und mit der freien,
geiftigen, wenn aud) noch) jo geguerijhen Wifjenjdajt in die Scdhranten ju begeben
und fie mit den gleihen Waffen 3u befampfen: und wir hoffen nichtd davon, daf
man 3enjiert, fondern davom, daf man judiztert. Wir jind aud) ebenjo
beveit, mtt dbem modernen Staat ung voljtdndig in Frieden
abgufinden. Ler moderne Staat farn dad Selbftberouftiein, su dem ev gelangt
ift, audh fibertreiben; feine Vevtreter fomuen ivven. Jn diefem Falle fteht thnen der
libevale Katholizidmug ebenfalld gegenitber und befampft ebenfall3 die Uebertretbungen.”

Ju fetnemt Bud) Plus ultra, Schictale eined deutfdhen Katholiten, 1869 big
1882, 2. Auflage, heift 8 S. 304 ff.: ,Diefe Partet (bie Rentrumspartet) ver-
tritt nicht die RNechte und Jntereffen der fatholifdhen Kivehe . . . Jondern fie
fucht die Crhaltung und Vergrdferung threr eigenen, unter dem
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BVorwand der Religion geldhaffenen Madt, jte evijtredbt poli-
tifde Bmede, jie ift vedt ecigentlid) die Verfdtperung 5es
politijdhen Satholizidmusd, melder gegenwdvtigdenjdhlimmiten
KRrebsfhaden der fivdhlichen Ruftande bildet." ,Schmerylid und
joomadooll ijt dDie Tyvannei, weldhe dDag Jentrum auditbt fiber
ie deutfdhen Ratholiten ,Auf dem Wege ded Jentrums liegt
Der Friede ywifden Staat und Kivde nic und nivgends.”

Fermer i jeimer Landfagdrede vom 1. Mdry 1882: , Daber fommt ein
Hauptfehler ved Ultramontanidmus, dafy er ndmlid) behavelich fejthalt an den welt-
ligen Pratenjionen der Kivdpe ded Mittelalters.”

Der hervovvagende fatholijhe Gelehrte und Theologieprofefjor Do llinger
(bei Frievridh, J. v. Obllinger I S. 10) ertldrt furgweq: ,Die ultramontane
njdhanung (@Rt fid) tn einen eingigen furgen und flaven Sal Fufammeniajjen . . .
Der Sapy fautet: Der Vapit ift die hodite, unfehlbare und darum audh eingige
lutoritdt in allem, wag NReligion, Kivde, Sttte und Morval betrifft, jedem jeiner
Ausipritche itber bdiefe Glegenjtande gebithrt unbedingte innerfiche wie duferliche
Unterwerfung voun feiten aller, der Klevifer wie der Laien ac.”

Um 3w unjerer, unten folgenden Definttion ded Mltramontanidmus
au gelangen, indbejondere aud), um das wahre Verhaltnid 3u finden, tu dem er
zum Ratholizidmusd jteht, mitfjen wir etwad mweiter augholen, und von dem
Legriff der Tolevany ausdgehen. Mean unterjdeidet gerodhnlic) ywijdhen dogma -
tijcher und biivgevlider (politifher, ftaatgbitvgerlicher) Toleranz und
Jutolevany Badem jpracy jid) Hievitber tn der Neichstagsdiitung vom 1. Mai
1902 folgendermajen aus: ,Auf allen Gebieten [Halten wiv die dogmatijde
Jnutoferany (0. §. die Vehauptung, eine andere njicht jet falfh und die eigene die
cingig ridhtige) fiir dad Nidtige, jogar fiiv dad eingig Mogliche, und auf allen
Gebieten gewdhren wiv de ftaatsbiivgerlidhe und bitvgerlide Tolevany
injofern, als wir die bitvgevlide und ftaatdbiivgerlide Sleidbered-
tigung der Anhinger feder andeven Nidhtung als dev, der wir Fugeneigt jind, als
unantaftbar Hinnehmen und in feiner Weife vertlmunern wollen.”

Der Jejuit Brord jdreibt i feimem , Modernen ABE”: | Tolevany gegen
den Jurtum tt Verrat an der Walhrheit. Die Wahrheit it immer intolevant (dog-
matijhe Jntolevany). Politijdge Parteten jind intolevant in Besug auf ihre gegen-
feitigen Grunbjage. Die dogmatijhe Tolevany ift vevmerflich.” (Nr. 122.) ,Gine
dogmatijhe Tolerany ijt ein Wiberfpruch in fich; wie fann denn cine Kivde, weldhe
fih) fiir eine Yehrerin der TWahrheit Hart, evflaven: LWemn du an die Dreteinigleit,
an die Oottheit Chriftt, am die Notwendigfeit der Beichte 2. glaubjt, jo ijt's
recdht; mwenn du nicdht davan glaubjt, '8 miv aud) vedht, denn i) bin tolevant.”
(Y. 244.)

Diefe jogenannte ,dogmatijhe” Tolevany, die man aud) die pringiptelle nennen
fonnte, ijt nun aber in AWahrheit cbenfoweniq eine ,Tolerany”, ald die fogenanmnte
dogmatifdhe oder primsiptelle , Jntolevany” eine wivtlicge ,Jntolevany” ijt. I bin




sl

ptolevant”, wenn i) dem Txdger einer der meinigen entgegengefebten Anjdauung
Deven freie (felbjtverjtandlic) in den Schranfen der allgemeinen Sefetse fid) bewegende)
usgiprade und jonjtige BVetdtiquug einvdune, und ihm mwegen diefer

feinerlet Nadpteile zufiige. Der Schwerpuntt liegt alfo davin, daf dem Geguer die .

frete nadteillofe Augiprade und jonjttge Vetdtigung der entgegens
gejesten Anjdhmumg  geftattet wird.  Wenn id) lediglich ertlive, meine Behauptung
ift vichtig, die deinige dagegen faljh, fo bim ich nod) micht ,iutolevant”, denn id
verehre dem anmdern damit nidht die freie Kunbdgebung ac. jetmer der meinigen
toiderfprechenden Anjicht. Die Konjtatierung eined GegenjaBed verjdhiedener
njhouungen it nod) feine Jutolevany, weil damit nod) nicht in die qeguerijche
Dewegungsfreifeit in dem oben erlduterten Sinne eingegriffen mwird. Wenn alfo
Die eine Konfejjiondgemetnichaft, ausdgehend vou der Anjdhanung, dafy tberhaupt eine
abjolute Wahrheit exiftieve, jich fir die alletnige Jnhaberin der (ehteven ausgibt, jo
fonjtatiert jie ywar eimen Gegenjap u dem andern, fie begeht aber teimen Lt
Der Jntolerany; die andern {tnd dadburd) in der Betdtigung thred entgegengefetiten
Standpuntted nod) nidht gehindert. E3 gibt aljo {berhoupt nur eine Jnutolevany:
die praftifde. Die jogenannte dogmatijdhe oder primgipielle vichtet fic) lediglich
gegen die geguerijen Gedanfen, die praftifhe gegen dad geguerijhe Redt;
Die lepstere, und nuy jie, ift ein Cingriff in die Nedht8iphare des andern, mweil
fie diefen in Dder Ausitbung ded Nedhted der Vent- und Gewiffensiveiheit ftoven
will. Der Katholiztdmusd — id) jprecdhe von ithm, nicht von dem Ultra-
montanismud — erfldvt Heute, er fei ywar dogmatifch, aber nidt prateijd
intolevant. | Jteben ver dogmatijdhen Tolevans bejteht aber jehr wohl die bitrgerliche
und jtaat3bitvgerliche Tolevany, wie diefelbe aud) bejteht 3wifthen politijch verjchicdenen
Parteien, von denen dodh) eine jede fich fiir die richtige uud die anbere fitr falid) an-
fiept und anjehen mup.” (Vrord a. a.O.Nr. 244.) ,Die bitvgerlidhe Tolerany
tit drijtliche Pfliht und die politifde Tolerany ift jittlid
evlaubt” (Brorg a. a. O. Nv. 1225 Dr. Pohle, Rivdhenlerifon von Webler und
Welte, ,Tolevanz”.)

Smwteweit der Katholizismus die ,praftijdhe Tolerany” nidht nur alg
theovetijhen Grundiaf proflamiert, fondern aud) in tatjihlider Uebung
betdtigt, i)t hier nicht ndher su unterjuchen; 8 geniigt die Konjtatievung der Tat-
fache, dap er fhu grund{dplid afseptiert und ausdriictlich jugefteht. Wir wollen
ferner an dicjer Stelle der Frage nidt ndher tvetew, o0 er diefelbe grunbdjasliche
Ctellung aud) tn der Reit einnahm, in dev die ,fatholijhe Religion als bdie eingig
ridtige, gottgemwollte, auc) fiir den Staat, dad Redht und die Wiffenjchaft als die
eimgig vidtige galt’, jo daf ,mwer ben fatholijhen Glauben angriff, ugleich das
Hundament des driftlichen Staated angriff” wnd in der ,der driftliche Staat jede
Paldung der Glaubendwahrheiten ald cinen Angriff auf die Hohiten Giiter oer
MWenjdheit, auf den driftlichen Staat felbft betrachtete, und demgemdp diejes Ver-
gehen wie et Verbredjerr ed Hochoervatd beftrafte.” (Brovg a. a. O. Nr. 121.)
ABir haben feine viidblicfenden Biftorijhen Unterjuchungen und Betradhhungen vor-

D ufer, Witvamontanidmus und Jentvin. 2
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junehmen, jondern die fonfrete Gegemwartstatiache im Auge 3u behalten, dafp der
heutige RKatholizidmus fid) jelbjt bei jeder Gelegenbeit dad Reugnis ansjtellt, er
anevfenue ald etne hijtorifche Nealitat den pavitdtijdhen Chavafier ded
heutigen Staated, der alg jolder feine ,Staatdreligion” mehr hobe und den-
felben Rechtdjchuts und diefelbe Vewequugdiveiheit, die er der fatholijhen Kivde
gemwdhrt, auc) den andern anerfannten Konfeffiondgemeinjdaften ufomnen 3 lafjen,
jtaatsrechtlich) verpflidhtet fet. Ja, der KRatholiziSmud — id) vede nod) tmmer
von ifm, nidht von dem Ultramontanidmus — geht nody etmere Schritt weiter. Cr
foricht nicht blof vom Der Amerfennung der Gleichbevechtiqung der wverjdhiedenerr
RKonfejjionent durd) den paritdtijhen Staat, fondern auc) von der otwendigteit
der praftijhen Tolevany (,drijtliche Piticht”, ,jitthd) crlaubt™) derfelben gegen-
einander. Dabei jolf aber nicht verfdhroieqen werden, dafy mit diejen ald , fatholijche™
audgegebenenn Grumdjasen Weuperungen fehr Hober firchlicher Voterzen fdharf fon-
trajtievent, eine Grideinung, die beweift, dap nidht alles ,fatholij” ijt, wad aus
autovitativ fafholijhem Munde fommt, und ultramontane Jufeftionen aud) an
joldhen Stellen in die Crjhetnung tretew, die von Amid wegen gegen jede Krant-
DeitBanjtectung immun jetn jollfen. Wir werdenr, um died jdhon hHier jharf hervov=
aufeben, im weiteren Verlouf unjerer Nnterjudhung davsulegen und ju beweifen haben,
dafy der Ultramontanigmusd den primyipiellen Standpuntt in der Frage der
praftijhen Tolevans, den der Katholiztdmud ald den jetnigen evflart, nicht mur
nidht einnimmt, jondern defjen Gegentetl vertritt.

Wenn nun aber die KRonfefjiondgemeinjchaften, davunter auc) die fatholijdhe,
trofy chroffjter inmever Gegenjdte, die Uebung der prattijdhen Tolevany gegen =
einander ald den Gebotenn der Neligion” nicht widerfprechend, fondern al8
Sriftliche Bilicht" und | fittlich erlaubt” ertlaven, dann muf von ihuen diejelbe
praftifde Toleranz aud) dem modernen Staat gegeniiber verlangt und
fann von ihuen nicht ald tm Widerjprud) mit den religivfen Pilichten abgelefhut
werder.  So wenig die fehr tiefen und weiten Gegenjae zwijchen den etngelnen
Konfefjiondgemeinjdaften die Vetdtiqung gegenjeitiger praftijher Tolevany
verhindern folfen, ebenjowenig darf die gqrofe Difjonany, die zwijden wefentlichen
Grundanjdhanungen ded modernen Staated — wir werden und mit thuen jpater
it Defaffenn habew — und Demen jeder Orthodboyie bejteht, ein Hindernid fetn, deme
Staate gegenitber die Uebung praftijder Tolevanyz ald ebenfo notwendig
amsuerferiten, wie dad fitr die Vestehungen der Konfejjiondgemeinidaften gegen -
einander gejdieht. E3 fehlt jeder vernumftige Grumd fitv eine Ddiffeventielle
Behandlung de3 Staated. Der moderne Staat hat feinen eigenen Gedanten-
inhalt, feine etgenen Grundjage und Riele, wie died aud) bet jeder Konfejjions-
gemeinjdaft ver Fall tjt.  Er muf, wie dieje, dad Necht Haben, ihunen entjprechend
jeine LWege 3w gehen und tu fefnen LebendduBevrungen ebenjowenty gehemmt
i werdent, wie jie, d. h. ev hat denjelben Anujprud auf ,prattifde
Tolevany”. Aud gany denjelben Grimden, aud demen der Katholizidmug den
andeven Konfefftonsgemetnjdaften trof aller Gegenjablichteit die praftijde
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Tolevany grundidaplid uzugejtehen behauptet, fann und mup er jic aucy dem
modernen Staat gegentiber gelten [(afjen.

Fiir die Frage ded Verhaltniffed yvijdhen Katholizidmus und Nitvamontanismusd
fdpeint miv dicjer Gejichtspuntt durchjchlagend u jetn. Obne damit jdhon eine

erjdhdpfende (fiehe Kapitel XIIT) Dejinition geben zu wollen, glaube i) fagen -

ditrfen: Der Ultramountanidmus ift ein, ingbefjondere aud dem
modernen Staat gegenttber, praftijd tntolevanter Ratholizis-
mus und Sheinfatholizidmus.

Der Ratholizigmugd lehnt grundjaslid die prattifhe Jntolerany ab,
Der Ultramontanidmus verlangt jie.  Jnjoweit die ,pratiijche Tolevanz”
fatholifdh ift, ijt der Ultramontanismus unfatholijh. Cr geht davauf aus, an die
Stelle der Grundpringipten de8 modernen Staated, joweit jic dem Katho-
[i3t8mus widberjprechen und v widerjprechen jhetuen, Ddiejenigen ded lefsteren, 3u
citem  quten Teil aber audy joldhe 3w jeben, die er faljhlicdhermwetfe Fiir
tatholijde ausgibt (Sceintatholisismus). Nady diefen feinen Grundjasen follen die
funftionelfenr LebensauBerungen ded moderien Staates (Gefetse 2¢.) und defjen Ein=
richtungen Dbejttmmt werden.  Er verlangt, und died mit pollem NRedht, dajy der
moderne Staat aud) der fatholifdhen Kivde gegeniiber prafijc) ,tolevant”
fein foll, wabhrend er umgefehrt — und died nidcht mit Recht — will, daf diefe
bem Staate gegenitber praftijhe ,Tolevamy” nicd)t iibe. Der Katholizismus
fteht, 8 foum und will dies niht gelengnet werben, in wejentlichen Puuntten im
Gegenja, der Wiramontanidmusd aber in Fetndfdaft jum modernen Staat.
QWarttm aber, fragent wiv wiederholt, jollte dad ebeneinanderleben 8 Staated
und der fatholijhen Kivdye nidht ebenjo mbdglich) feim, wic dad de8 KRatho-
[t13i8musd, Proteftantidmusd, Judaidmus 2. 2 Die tefjite SGegenjaslicheit der
Grundanjdhauungen der Eingelnen und Kovpovationen |dhliet eine evfragliche und
vertragliche Koexifteny jo lange nicht aug, als nidht 3 jemer noc) die praftijde
Sutolerang in dem von und entwicelten Sinn tritt. Diefer ift der Krieg
au erflaven.

G35 gephort deshald u dem groften nwahrheiten und Gewiffentojigteiten,
wenn der Witramontanidmud immer und tmmer wieder behauptet, der Kampf gegen
ihn fet ein foldher gegen Den Katholizidmus.

,Da fetder in Deutfdland bei vielen Leuten Rentrumsanhinger und fatho-
[ijch fetn gleichbedentend ijt, fo Fommt man gerse in den Verdad)t, nicht mehr
fatholifch und religivd au fein, wenn man nidt in alleweg mit dem Sentrum geht.”
(Pfarrer Hansdjatoh, ,Sonnige Tage”, &. 366.)

Die folgenden Kapitel follen die wahre Natur ded Ultramontanidmus nd
mit ihm die ded Hentrumd flavsulegen verfuchen.



=r B0 oo

V. Der Ultramontanismns verlangt die totfdicyliche nterordnnng des
Sitants unter die Rirde.

Wean mag dagegen jagen, wad man will: Vev Ultramontanidmus
erflart den Staat der Rivde pringiptell untergeovdnet €3 ijt
eint vort der Grfenntnid der wahren Sad)lage ablenfended Spiel mit Worten, wenn
man i) gany allgenein auj die rechtSphilojophijhe und (taatdredhiliche Distuffion
itber die Frage befdhrantt, ob die RKivdhe dem Staat 1 bergeorduet oder nur
g leid) georduet jei, Denn nad) ultramontaner Lehre ift aucd) die jogenanmnte Koordi-
fiationgtheorie bet Cidjte betvachtet nidhts andeves, al8 die verflaujulierte For=
mulievung der Unterordnung ded8 Staated unter die Kivdje. E3 hort fich aller-
dings vecht letdlid) an, wenn gefagt wird, Staat und Kivdje feten, jeder Teil auf
jeinem Gebiet, gleic) fouverdn, aber gerade die Vejtimmung der Grenie 3wijden
bent beiderjettigen Tevvitorten ift die Jrage, auf die e3 anfommt. Nad) ultra-
montaner Dotirin mun hat tn etnem Streitfall, der jid) nidt auf dem Wege giit-
licher Uebereinfunft {chlichten [dpt, de KRivdhe 3u beftimmen, wad Redjtens ijt.
Die Sumeijung diefer Kompeteny an fie gibt ihr dann tatfachlich die Stellung der
fibergeordueten Madt. Die jogenamute Koordinationstheorie wird Haupt
fadlich vertreten von Papjt Leo XIII., befonderd in feiner Enaytlifa Diuturnum
illud vom 29. Juni 1881 diber den Urfprung der biirgerfichen Gewalt, und
Immortale Dei vom 1. November 1885 iiber bdie dnijtliche Staat3ordnung:
Aeuperliche Gletchbevechtigung von Staat und Kirde ald foodinterter jouverdner
Gemetnjdaften, jeve n ihrer Art die Hochjte. Heiner, ,RKathol. RKivcenrecht”, 3.
Auflage, 1 S. 356.

Lrofefjor Heimer verrit fehr Ddeutlich), weldhe Bewandinisd e§ mit bdiefer fo-
genannten Koordination in Wahrheit hat: ,Staat und Kirdge {tehen deshald an
Jih nur nebeneiranber, nicht unter- oder fiberveinander, wenn aud) indirvett (1) durdh
die Riidfichtnahme des Staatdyweded auf den hofeven Bwec der Kivdhe etne A D -
hangigteit dDe8 Staates von der Rivdhe entjtehen mag.” (Heiner besieht
fich dabei auf die Sipe 24 und 42 pes Syllabus.)

Sa 19 des Syllabus!) in pojitiver Form fpricht ausd: ,Die Kivde ift eine
mwahre und vollfommene, vollig freie Gefellfehaft, und fie befist thre etgemen und
bejtdnbigen, von threm gottlichen Stifter thr verlichenen Redjte, und s ift nidyt
Sadje der StaatSgewalt, 3u beftimmen, welded die Rechte der Kivde und weldhes
bie Sdranten feten, tnuerhalb der fie diefelben ausiben foune,” o. §. die Kirde
jtet die Gremgen ab. :

Saf 42 de8 Syllabus: , Jm Konjlitt der Gefetse beider Sewalten geht nidyt dHas
weltliche Nedt vor.”?)

') Ueber bie Vedbeutung deg Syllabus fiir die ultvamontane Weltanjhauung fiehe oben
Seite 10 ff,
#) Nitheves bievitber fiche Konfordatslehre Seite 26 ff.



Cafy 24 bes Cyllabud: ,Die Kivdhe hat die Mad)t, dupern Awang anzu-
wenbden, fie hat aud) eine divefte und indirette 3eitlihe Gewalt.”

,Die Unterordnung der biirgerfihen Gewalt nnter die
fivd) (ide entfpringt mithin aus dem VBorrange ded Prieftertums fiber
ben Staat mit Ricdjidht auf den Hoheven Nang der Veftimmung ded cinen gegen
dic Ded andern. So hangt die Autovitdt ded Staated von devjenigen
ped Prieftertums ab, wie die menjdhlichen von den gottlichen, wie die welt-
licgen Dinge von den geiftlichen abhangen.” (Jtote ded RKardinalftaatdjetretird
Antortelli vom 19. Mdry 1870 an ven papjtlichen Nuntiug tn Parig. Vergl.
Sulte, , Gejdhichte Ded Kulturfampis”, S. 36{.)

Ganz in demjelben Geijte bewegt fich dag Staatdleviton, dag offi-
yielle Bentrumddofument, dag , gewiffermaen die Anjdauung bdes
Bentrums darjtellt, namentlich in Bejug auf dad Verhdaltnis 3wijdhen
Staat und Kivde” ,IJhre jelbjtandige NRegierungdgemwalt und Hivtenjorgfalt
fann die Rirdge an ihren WMitgliedern hier auf Crden, welde ugleich Angehorige
eined Staated find, mur jo geltend madyen, dap jie ugleich) aucy in die irdijden
ngelegenheiten und in die Gefepgebung wie Negrevung ded Staantes
hineingretft . . . Aug alledem ergibt jich fomit mit anmdhernder Glaubens-
gewipheit die indivefte Madt der Kivche auch) iiber die zeitlichen Angelegen=
heiten. (II* &. 1051, 1053; 112 &, 667, 668).

Geradezu flaffijch, dafiir aber audy edht jejuitijeh ift die Fovmel, die Dder
Sefuit Fr. X. Brors in  feimem ,Modernen ABE* Nr. 188  evfunden hat.
S Werbent fie (Staat und Kivcdhe) nidt einig, jo entjdheidet die Kivdye, weil
jie awar nidht tbher dem Staate, aber hoher ald der Staat fteht.” !

Gtaatdlexifon V! &. 301 : ,Jn Vegug auf die jogenanuten gemijhten
Ungelegenbeiten . . . werden die Gremgen wifdhen beiden Gewalten am  bejten
burd) gegenfeitiged Uebereinfommen (Ronfordate) gevegelt . . . Kommt auf Ddiefe
Weife feine Cinigung zu jtande, jo fjteht die lehite Cntjdetdbung der
Kirde gu” :

wermer 111 S, 1052ff, 5 112 &, 667 fi. : , Die Lojegemwalt der Kirche umfaft nicht
blof die auf dem jus humanum beruhenden Verpflichtungen. Aud) Gelitbde
und Eide fdnnen von der Kivde servatis servandis nad-
gelajjen bezw. al8 nid)t verbindlid) erflart werden. Jedod) fann
die Rivdje eine durd) Gelitbde und Eid entjtandene BVerbindlichfeit nur ausd
surdjaud triftigen Grimden aufheben ober in eine andere ummwandeln. Ju lepter
Jnftany su entideiden, ob jolde Griinde vorliegen, ijt freilid
©ade desd Oberhaupted der Kivche. Wenn aber die Papjte in fritherer
Reit von diejem Nedte der EideSentbindung gegenitber firdpenfeindlichen Firjten
mitunter Gebraud) madhten, fo ijt der Veweid, dap died leichtfertiq gefdehen fei,
bisher nod) nidht erbrad)t worden. Die folgenden mafoollen Aeuferungen des
gelehrien Kanoniften Biandi mdgen hier angefithrt werden: ,, Die Gewalt,
welde die Kirdhe nder der Papft alsd ihr Haupt bejint, die
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GSouverane thver geitlidhen RNedte verlujtig, oder die Unter-
tanen ded Cided der Treue enthoben gu evtldaven, fann nur dann
wirtlic) in Ausithrung gebracht werdew, wenn die WillenSvertehriheit etned Fivjten,
per verjuchen iwiirde, jeine Untertamen zur Gmpdrung gegen Gott zu verleiten, fic
in einem folden Mafe seigte, daf alle Grundlagen des Verhaltuifjed, weld)ed die
Bolfer gegen die difentliche Gewalt dev Gejelljchaft verpflichtet, wegfielenr, und der
Furjt felbjt alle Rechte, die er iiber fie Hat, verldre. Die Crildrung der
Abfebung von Fiivjten fann nur eintreten, wenn jebe Hoffnung aufj deven
Bejferung verjdhmwunden ijt und wenn frucdhtlod jede Bitte, jede Grmahuumg, jede
Drohung und jede anbdere getjtliche Strafe angewendet worden ijt”*." (I S. 488,
480N

ud) Gelitbdbe und Cid fonnen von der Kivdhe servatis
servandis nadgelajjen bezw. al3 nidht verbindlich) erfldart
werden.” (II* S. 154.)

Staatslerifon Band II &. 668: ,Ter Kivdhe jteht fermer aud) die Aufjicht
fiber die ftaatlide Gefepgebung von ihrer fittlichen Seite 3w . . . und jie
greift aud) von diejer Seite in die zeitlidyen ngelegenheiten der menjdhlichen
Gejellfhaft cin . . . Damit hangt aud) die Vollmadht der Kivdhe zujammen, itber
die Verbindlidhfeit de3 G ided in concreto eine ndhere Crflarung 3 geben, ind-
bejondere iiber den €id der Treuwe, mwelden die Untertamen dem FFiivjten ab-
legen . . . Aug allpem ergibt jih) mit anndhernder GlaubenSgewipheit die tn-
dDivefte Madt der Kivde diber die zeitlidhen Angelegenheiten, nidht
minder die Unterwirfigteit der drijtlichen Konige und Fitviten dev
getitlichen. Madht der Kivdye gegenitber.”

Ueber dag Ned)t der Abjepung der Fiiviten fpricht jidh) dad Staats-
Terifon wie folgt aus: Diefe Vefugnid fei im Mittelalter unddjt aus dem
bejtehenden mweltlid)en Redhte abgeleitet worden. Diefen ,dufperen Nechtatitel”
fuchte man indejjen aud) dud) theologijdhe Grundlagen zu ftiigen, ndmlid) dad
Gyjtem der diveften Superiovitit dev geijtlichen Gewalt {iber die weltlicge, das
Gyjtem ber tudirveften Superiovitdt der erftern iiber die lefstere. Wad Ge-
fete anlangt, jo fann der Papit bivgerliche Gefee mur tm Kivdenjtaat crlajjen
feine Wirfjambeit ald Gejesgeber beweat jich ihrer Natur nad) nue auf geijt=
lichem Gebiet. Wenn dagegen dag Seelenheil ben Erlaf oder die
Auihebung eined bHitvgevlidhen Gefeted fordert, jo tjt der Papit
dDazu befugt und verpflidhtet. 2. Dad namlide gilt von feiner vichter-
lid)yen Tatigeit; nur ratione peccati, wegen 9ed damit vertnitpiten veligidfen
Poments, fann er weltliche Saden vor fein Forum ziehen. Die Theologen be-
grimdent dieje Theorie Dev indiveften Gemwalt mit dem Hinweid auf
die dem Papjte itber die gamge Kivche verlichene Objorge. Waven die Trdger der
fiirjtlichen Gewalt hiervon audgenommen, fo founten jie durd) etwaigen Wikbraid
derjelbent den Rmed der Kivde vereitelr. Dem Vapijt [aft fid) ohne Auf-
[djung der Rivdhe die Gewalt nidt aberfennen, in gewijjen
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Fallen Untertanen vom Gid der Treue ju entbinden, dam nie
fann der ©id 3u eimem Bande der Sinde werden. Ver Grretchung ded lebien
Bieles miifjen alle {tbrigen Verbindlichteiten weichen 2c.”

, Die dritte Theovte ift befannt unter dem Namen der potestas direec-
tiva. Nidt Iwangdgemalt, jondern nur eine Avt leitender Aufjidt iiber
Die Furviten fjteht dem Papjte zu. Demgufolge evflart man die Tatjaden ded
Mittelalterd tetld ausd dem geltenden dffentlicheri Nedht, teils ausd fjpesiellen Nedhts-
titeln, wie dem Vajallenverhdlintd, teils aber aud der Stellung etned
oberften Lehrerd und Leiterd der Chrijten. Hauptvertreter diefer An-
fiht ijt Fenelon. Jm wefentlichen weid)t jie inded von der Theorte
Der inbireften Gemwalt nidt ab. Denn betdbe nehmen an, det
Rapft tonne im dupeviten Falle exfldaven, daf ein Fiuvit jein
Thronvedt eingebiifit habe und geleiftete Treueide ihre Kraft
petloren hiatten s (IVI S 167l IV2.6. 2871

,@8 it offenbar, dafy etw auf bitvgerliche Gefete und Konftitutionen ab-
gegebener € 1D ntemals verbindlich) fein fann in Beyug auf Gefetse, die dem gt
lichen ober Firchlichen Redte zwwider find. .. . Die Verpflidhtung
Ded Eides fann unmittelbar geldft merden durvd) die fivdhlidhe
Nutorvitdat, nimlid)y durd) die Gewalt ded Papfted und der Bijdhsfe und durch
andere, gemdR ded papftlichen Willend rechtmafig Delegievte. Dieje Entbindung

pom Gid witd Dispenjation genannt.” (Theologia moralis ITn 2 &. 411, 421,

423, 6. Edit., Friburgi 1890 ; Staatslerifon IV S. 1691f.; V.2 &. 289ff.)

Dad Staatslexvifon jteht in der Frage der Yosbarfeit eidlicher Verpjlichtungen
not) gany auf dem Standpunft Piug' VIL, der in ecinem Schretben an den phpjt-
fichen Muntiud in Wien aud dem Jahre 1805 audfithite: ,Die Kivde hat als
GStrafe fliir dDieRKeberveidie Gitterfonfistation feftgefest: fitv Privat-
gitter in cap. 10 de haeret, (5, 7) von Junogens III., fitv Fiivitentiimer und
Lehen in cap. eod. Dad legtere Gefels enthalt die fanonijde Nedts-
regel, bafy die Untertanen eined fepertichen Fiivjten von jedem
Gide jomic von Trew und Glanben diefem gegenitber entbunden
find Wer nureinigermafen die Gejdhichte fennt, dem tonnen
Dte Abfetungsdefrete nidht unbefannt fein, die von Pdpijten
gegen feperijde Fivjten gefdallt wordenn find Jeht befinben wiv
und feider in Beiten o grofen Unglicts (tempi cosi calamitosi) und foldjer
Grntedrigung, daf die Kivdge diefe ihre heiligiten Martmen einer
perdienten Strenge gegen die rvebellifhen Feinde des Glowbend nicdht angu-
wenden vevmag. Sie faun thr Redt nidht audliben, die Reher threv
Fivjtentiimer gu entjeben wund ihrer Giter verlujtig u  erfldven.”
(Sdhreiben an den papftlichen untiug in Wien aud. dem Jahre 18053 vgl. Essai
historique sur la puissance temporelle des Papes, 4m° Ed., Paris 1818, II
5185 Mejer, ,Die Propaganda” I &. 12, und Gefjfen, ,Staat und Kivde”,
Berlin 1875, S. 396 Anm.)

T M
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Aud) Piug IX. fafgt dle Abjeung der Fiivften und die Lojung
vom Treuneid ald ein papftliches ,Nedht” auf. E3 Habe, jagt er in feiner Unt=
wort auf eine Adrefle der ,NRomijhen literarijhen Gefellfdhajt” vom 20. Sult 1870,
nichts mit Unfehlbarfeit 3u tum, ,moch entjpringt e3 aud der Unfehlbarteit, wohl
aber aug der Antorvitat ded Papijtes.” (Vergl. audy ,RKivde und Staat”

von Dr. Wilhelm Martens, fatholijder Getjtlicher und Doftor der Theologie, S. 71.)

Gang im Getjte 28 Staatdlerifonsd, dad bdie ftaatdpolitijde
Bibel ded Ultramontanidmus ijt, bewegen fich denn and) die Gedantenginge der
fonjtigen ultramontanen Publizijtit.

Dte ,Hiftorijdh-=politijhen Blatter” (1838 von Gdrred gegriindet,
eine der angefeheniten fatholijden Reitjdriften Deutihlands) 77. Band S. 42,
277, 281ff., 284, 288 fdjretbert: , Jeber Chrift muf {id) jur Lehre Hed feiligen:
Thomas (von quin) befenmen, dap fidy die jtaatlichen Angelegenheiten und alle:
Gejepestdtigteit im Staate dem Endzwedt ded Menjdhen nicht entsichen diivfen (letsteven:
beftimmt natiirlic) die Kivde) . . . Weil dad Jrdijdhe dem Ueberirdifdhen dienftbar
3u merden hat, davum hat die weltlidhe Gewalt jidh der geiftlihen 3u
jubordinieren.”

Dte Civilta cattolical) jdreibt unverblitmt: , Mithin jt die Ge=
walt bed Staated der Gewalt dDer Kivdhe untergevrdnet . . .
Bet den Verithrungdpuntten (mwifdhen weltlichem und geijtlicgem Gebiet) tjt aller=
dingd die Gremlinte nicdht tmmer flar erfennbar. Aber aud) Hier ijt ein Streik
awijdjen Staat und Kivdje wunerfaubt. Denn weil jemer diefer untergeorduet ift,
hat nad) ehriuvcdhtdvollen Remonjtrationen und vernimftigen Didtujfionen tmmer
die Rirdye den entftandenen Streit ar entcheiden, und 8 jteht dem Staat
ehenfomenig 3u, {td) diefer Cnt{deidung 31 widerfesen, wie
einem niedeven Gevidhidhofe, i) gegen die (»Sntid)ctbung einesd
hoheren aufzulehnen”

Die driftlichen Grundfdge begiiglich D8 Verhdltniffed der Kivdje zum Staate
find in dem Sake ded Heil Thomad enthalten: ,Die weltlidhe Gemalt
ift ber getftlidhen untergeordnet mie Der Reib der Seele; und
barum it ed3 feine Ujuvpation, wenn ein geiftlider Vor=
gefetter in weltlidge Dinge eingreift.” Man muf dabei dret Wrten
von Angelegenheiten unterjdjetven. Crjtens die rein geiftlichen, mwie den Gotted=
dienft, bie Spendung der Saframente, die Predigt Hed Worted Gotted; diefe jtehem
natirlid) audjdhlielich unter der frdylichen Autoritdt. Bmweitend die gemijdten
Angelegenheiten, wie 3 B. bdie Ehe, da8 BVegrdbnis, die LWohltdtigleitd=
anftalten; bdiefe jtehen umter betden Gewalten, aber fo, daf die firchlide
Autoritdt denw Hodften Nang etnnimmt und direft inters
pentert, um dagd 3u verbejfern und zu annullieren, wmas die
bitrgerliden Gefehe etwa beyliglic) diefer Dinge tn Wiber=

1) Ueber die Wedeutung der Civilta cattolica jiehe . 165,
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fprud mit den gdttlihen oder tanonijden Gejepen anordnen.
Gudlid) die reinm mweltlichen Angelegenheiten, wie dag Militdrwefen,
pic Steuern, die blivgerlihen Geridhte. LWieohl diefe dDiveft nur
unter der Staatdgewalt ftehen, fommnen fjte indiveft, ratione
peccati, aud)y unter die firdlidhe Juvigdittion fallen, dann
ndmlidy, wenn dte davauf besiiglihen Gejete die Unfittlichteit befdrdern ober
trgendmwie dem getjtlichen Wohle der Vbditer jhaden. JIn dicjem Falle tdnnen
und mifjen die von der biirgerfidhen Gewalt erlajfenen Ge-
jete durd) Die fivdhliche Autoritdt forvigiert und auger Kraft
gefefst merden. Denn e jteht der fivhlichen Autoritdt u, die difentliden
Slinben 3u verhitten und die Hinderniffe auf dem Wege ded ewigen Heiled, u
weldpem fie dte Glaubigen 3u fiihren Dat, 3u befeitigen. ©o Haben denn
aud) beftdandig die Pdapite gehandelt, 618 auf Pius IX. herab,
welder miederholt verjdhicdene voneuropdijdhen Parlamenten
bejdhlofiene Gejepe perworfen und annulliert hat”

pe o o Sede Gefelljchait, weldhe o8 aud) jein mag, tjt der Kirche untermorfen
und mup von ihr Novm und Lettung erhalten.”

,Der Katholizismus behauptet die Notwendigleit der Havmonie jwijden Kivche

und Staat, aber die Notwendigfeit Dderjenigen Harmonie, weldye aud der Unter=
ordnung ded Staated unter die Kirde Hervovgeht . . . Diefe
Autoritdt ift peremtortjc) und darf fih ihr fein Katholif entstehen. . . . Denn
nid)t die Kirche ijt dem Staate, jondern der Staat i)t der Rirdhe unter=
geordnet, davum hat nicht der Staat eine indivefte Gewalt ftber die Kivdje, aber
dDie Rivdhe eine tndivefte Gemalt fiber den Staat beziiglid) der
vein weltliden Ovdunung So fann {te die blivgerlidhen Gefete
und die weltlichen Urteile der Geridite (le sentenze del foro
secolare) forvigieven und annullieren, wenn fie dem geift-
[then Wohle gumwider {tnd; fie fann dem Miffbraud der Gre-
futingemalt und der Waffen jtemern oder den Gebraud der-
felben befehlen, menn dDie Verteidigung der hrijtlihen Religion
es erhetidt. . ©Oas Tribunal bder RKivde ift hoher ald dag
bitrgerliche, Dag hohere Tribunal fann aber die Saden dcd
niederen revidieven, in feiner Weife dDagegen dDasd niedere die
Saden desd Hhoheren Vesliglich der Urteile ift die von Bonifaz VIIL
i ber dogmatijhen Bulle Unam sanctam aufgeftelite Regel 3u beobadten:
Si deviat terrena potestas, judicabitur a potestate spirituali.”
: Der ,RKRontrovers-Katedhidmusd” fiir Katholifen und Protejtanten ac.,
Herausgegeben von einem Priefter der Didsefe Strafburg, mit bifdhdflicher Appro-
bation (Verlag von F. ¥. Le Rour & Cie. in Strafburg), newe Ausgabe, ftellt und
beantwortet (&. 241 ff.) folgende Fragen:

, &teht der Staat hoher ald die Rirdge?” |, Nein, die Kirde jteht hoher als der
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Staat. Gie wadt fiber die gange Menjdheit, wm fie qum $Heil 3u fithren, alfo
aud) iber den Staat und alle jene, weldye bie Regierung bilden.”

LSt €3 aber nid)t 3u weit gegangen, 3u befaupten, die Kivdhe Hhabe dem
Gtaat 3u befehlen?” ,Die Kirdge hat von Goit das Recht und die Pilicht, alle
Menfden e Wahrheit und Tugend 3u fitpren, wnd fein Menjd, feine Negierung
parf fih diefer Gewalt entsiehen. Geht der Staat einten unrechten Weg, o mup
ipn die Rivdpe fraft ihrer Gemalt juredtmweifen”

S einer Depefhe vom 19. Mdry 1870 an pen papftlichen Nunting in '

Parig, Monjignove Chigt, hreidt der Rardinaljtaatsietretdr Antonelli:

.S Wahrheit beabjichtigte die Kirdhe niemalg, nod) beabfichtigt fle Heute,
irgendmwelche abjolute Madht iiber polittide Itechte bes Staated audjultben. Da jie
von Gott die erhabene Aufgade erhalten Hat, bie Menjdhen, fei e ald Jnbdividuern, fet e8
al8 Gemeinjchaften, gu etnem ifberirdijchen iel 3u Fithren, erfielt fie damit ugleich
bie Uutoritdt und die Pflicht, {ber die Sittlichfeit und Gerechtigfeit aller Hanbd=
[ungen, 00 dicjelben inmere oder dufere feien, in Begug auf ifre Uebereinjtimmung
mit dem mnaticlicgen und gdttlichen Gefese 3u uvteilen. Da nun feinerlet
Handlung, ob fie von einer oberijten Madht angeordnet wird,
ober 06 fie vom cimem freiem Jndividuum audgeht, von den
unterjdeidenden Mertmalen dev Morvalitat und der Gevedtigs
fcit frei fein fanmn, fo gejdieht ¢3 aud, dap dasd Uretetl dev
Rivdhe, obwohl ed jich direft nuv auf die Movalitat dev Hanbd=
lungen Hegieht, tndiveft jid) auf alle Dinge evitvedt, die mit
pevielben vertniipft find”

Weldhe Handlungen nun, frage i), jind nidt in trgend melcher Beiehung
sur Moralitdt, oder tormen nicht in eine jolde gebracht werden?

Die oben nlitgeteilte Auslafjung Antonells ijt nur eine Ravaphraje 3u der
Darlequng der Civilta cattolica vom 7. Geptember 1895: ,Der Papit tit un-
fehlbar Hinjidptlich ber Morval, und untev ptefje fallt aud die
SR gLt Ly

An diefer Stelle ijt aucdy mit ecinigen Anusfihrungen ver KRonfordats-
Lehre su gedenfen. Der Ultramontanidmus behauptet, Gremsftreitigeiten ywijden
Staat und Kivdpe follten und fhunten in wirfjamer Weife durd) AbHuf von
Ronfordaten gefdhlichtet werdben. Sehent wiv 3u, wie 3 fich- ievmit verhalt.

©8 ijt feine Ausfithrung fber den jtaatdrechtlidyen Gharatter ded Kontordatd
beabjichtiqt; insbejondere wird aud) der Frage nicht nifer getvetenr, ob der mobderne
Ctaat fraft jeines Wefend jidh) itberhaupt auf eine pertraglide Normierung

feiner Redhte einlajjen darf, bdieje mnidyt pielmefr von jidy aud fraft Gejetsesd -

su vegeln verpflichtet ijt. 3 joll vielmehr die witramontane Ronfordatsd:-
{efhre lediglich al5 eined dev Beweidmomente filr die Behauptung eingefithrt mevden,
pafy ber Ultramontanismus den Staat tatdchlich dev RKivdpe untevzuovdnen beabjics

1) Sielhe S. 166.




tigh  Wir vdumen von vornberein ein, dap e8 RKanonijten gibt — 3. B. wenn
i) nidht frre, Hergenrdther —, die ji) 3u der Frage nac) dem Wefen und der
bindenden RKraft der Konfordate anbderd fjtellen, al8 die mapgebenden Stimmflihrer
2e8 ltramontanidmus. Aber e3 handelt fich nicht um die Auffaffung einzelner
Rirdenrecytslehrer, fondern um die Firietung des Standpunftes, von dem ausd die
ultramontanen Heerfithrer opevieven. Diefe leiten und divigieren die Jentrums-
truppen; ihre Strategie tjt die tatjadliche Aentrumspolitit. Nad) ihuen aber jind
oic Konfordate Vertrage 3wijhen Staat und Kivdye, die der Staat ju Halten ver-
pilichtet ijt, durd) dle aber die Kivdhe nur infolange gebunden wird, ald fie
gebunbven fein will.

Ler oom Papite jum Kardinal gemadte Sefuit (SmmlIo Tarqunt, dem fich
aud) der berithmte Jejuit von Hammerjtein (De ecclesia et statu &, 218) an-
iliept, jdhreibt fn feinem Lehrbud), bie RKonfordate feien den Privilegien
usmzdhlen, die die Kivde evteile. Dev Staat habe ein folhes tirdliches Sonder-
gejets auf tmmer 3u beobadhten. ,Sache der Rivche ift e85, {iber den Sinm Her
Sonfordate 3u urteilen und die von ihr gemachten Bugejtdndmiffe urit -
wefhmen, wenn dies dad ewige Secelenbeil verlangt. Denn s it Sade des
Oberhauptes, Privilegien, dic 8 eimem Untevtan gemwdhet hat, 3u deuten,
and, wenn eine gevechte Urjache vorfiegt, jie 3uriictyunehmen.”

Tor Jejuitengeneral Werny, der bedeutendite fatholijhe Ranonijt der Gegen-
wart, defjen Wert (Jus decretalium, Romae 1898-—1901) bdie ,RKolnijche Volts-
3citunq“ (it. Betlage 1901 Nv. 52 S. 399 ff.) ,modern tm beften Sinne Hed

Worte5" pries, jdreibt in biefem (I &. 210, 216 ff., 222 ff., 225 ff.):

L Was der Wuddruct |, yweifeitiger Qiutlag tn Veyug auj die Kontordate
Dedeutet, muf, weil 8 jid) um eine fanonijdhe Frage Handelt, die anfsd engjte mit
Dem Dogma vertnitpit ijt, nidht fo fehr aus den Sdhriften moderner Juriften als
vielmehr aus der gejundven, von fatholifhen Theologen und Kanonijten gebilligten
Lehre drijtlicher Philojophen, erflavt werden. . . Davausd folgt, dajy die Konfordate
in Begug auf gewtifje Antifel die Natur wirflich weifeitiger Vertrage bejiten, in
Beaug aber auf die meiften ntifel pdapftlicdhe Privilegien jind. Diefe
Privilegien find mun war fitr gewdhnlich nicht leichtfertiq wmzujtofen, aus-
nahmsmwetje aber und gemdf der papjtlidhen Madtvollfommen-
hett, der thr Inhalt jtandig unterjteht, Ednunen jic vom Papit
durd) Dervogation oder Abrogation gedndert merden . . Da es
aber nidgt jelten gefdhicht, daf der Verfud) einer freundidajtlichen Verjtindigung
gwijden Staat und Kivdje vergeblid) ijt, o fommt der Kivdhe dasd Redt
3u, cine authentifdhe Auslegung ded Kontordatd zu geben,
und diefem fivdhlichen Wrteil hat jid) der Staat 3u fligen”

Und was jagt dad Staatdlerifon, dad ,gewiffermagen die Anjdhauung
bes Sentrumd darftellt, namentlich in Vejug auf das %‘mf)altnu ywifden Staat
und Kivde” ?

[ &, 1502, 1503, 1508, 1509, II[* &, 670: , 3 jtehe nidht an, in
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dem folgenden Sinne der Privilegientheorte mid) anzujdliegen.
Sn ben RKonfordaten Handelt ed i) jozujagen ausnahmslos jeitend des Staated
um foldhe Konzefjioner, weldhe derfelbe fdhon an fich der Kivdhe su gewdhren ver-
pflidtet ift. Wenn nun die Kivde, um den Staat ur CErfillung feiner
Rifichten dejto eher 3u bewegen, demielben mandperler Nedhte einvaumt und
jich verpflichtet, diefe Redhte nicht einfeitiq aufaubeben, jo fann died dod) primipiell nicht
anderd al3 cin dem Staate gewdahrted Privileg aufgefaft werden. Jur
darf man nicht fiberfehen, daf die Kivdhe fich threvjeitd auch binden wollte und wirtlidy
gebunden hat, died Privileg jo lange 3u gewdhren, ald ed ihr moglid) ijt besw. die
Bereinbavung aufred)t erhalten wird. LWiwde daher die Kivdhe ohne Grund dag etnmal
gemadyte Sugeftdndnig wiverrufen, jo wdre dad gewip Treubrud) — aber die
Gemalt, und 3war die feinem fvdifhen Nidhter untergeordnete
Gewalt, jederzeit dDie im Ronfordate bewilligten Privilegicn
s miderrufen, fann fein KRatholif in Abrede jtellen. ... Aller=
dingd fehren die Ausddritcde Concordatum, Conventio, Pactum in dew
KRontordaten oft mieder. Aud) hat der papjtliche Stuhl wicderholt audgejprochen,
daf er jid) an die in den Ronfordaten gemachten BVerfprechungen gebunden eradyte
und diefelben nidht cinfeitiq widberrufen werde. A llein diefed fynallag=
matifde Moment darf nidht dahin ausdgedehnt werden, daf
hicrdurd) dad re)te Verhaltnisd von Staat und Kivde getritbe
wird. Jeme Ausddriicte behalten ja aud ecinen gany rveellen
Sinn, wenn maft jie dahin verfteht, daf die Rivrde jid) in der
Tat verpflidtet, die eingerdumten Konzefftonen aufredt 3u
erhalten, fo lange ihr Died mbglich ift, ohmne aber in dem Falle,
in weldyem eine Bejeitigung derfelben indiztert jein jollte,
den Staat feiner pringipiellen Verpflidtung gegeniiber der
Rivde entbinden 3u wollen IMit anderen Worten, a3 Ver-
trag8moment in den Roufordaten darf nur alg vas atyefjorijde
angefehen merden.”

yULLe (Fatholifden Shriftiteller) jtimmen jedod darin
liberein, daf der Vertrag (3wijden Staat und Kivde) die jtillfjdhweigende Klaujels
;rebus sic stantibus® enthdlt, daf fomit die Rivdje nicht blof bered-
tigt, fondern verpflichtet wave, die gemadten Konzejjionen
sumwidberrufen, jobald diefelben dem Seelenheile der Glaubigen
gum JNadteil gereiden wirden’. (Von dem Kblmer Generalvitar
RKrenBwald.) :

LWann dag , Seelenheil der Glaubigen” gefafhrdet ijt, entjdheidet natinelic) ausd-
ichlieplid) bie Rirdge, 9. §. Der Klerus.

Dag Kirdenlerifon (2. Auflage, III S. 818, 823, 825), das nad
Acuferungen  ultramontaner Publizijtit su den , monumentaljten Letftungen ded
Ratholizidmus in Deutfdhland” gehort, jchreibt:

O der Papjt fid) in ben Konfordaten vertragdmafig verpilichten tomue,




. §. Daf er aud freiem Willew fich 3w etwad verpflidhten foune, wozu er an fid)
nid)t gehalten ift, fann wohl nidht beweifelt werben. Gr faun den Fivften Kou-
zefjionen machen; mwavum jollte ev jich nicht verpflichten tonnen, dicfe Komzefftonen
nicht uriiciugiehen, jofern namlid) nidt die Hoheven Vediirfuiffe
Der Rivde ihn dagu ywingen? Darum jagen viele, die Konfordate feten
fetne fynallagmatijhen Vertrage, feten aud) nidht gang den internationalen Vertrdgen
gleid), aber dod) den vblfervedhtlichen analoge Vertrdge. Darvin fommen alle
praftifd {tbevein: wo dag Roufordat tufolge vevanderter Mm-
jtande fhadlich) wird und dbad Vebdiirjnis der Kivdpe eine Wenbe:
vung erhetfd)t, da fann dDer Papijt edderogieven und thm zumwider-
handeln . . Abdnderungen follen allerdingd nuvr mit betderfeitiger Rufttmmung

. gemac)t werden.  Wo Ddies aber nidht mdglich ift, und wo dasd um Wohle dev

Kivche gefdhlojfenne Konfordat jum Schaden der Kivde oder ded Seelenheiled wirfen
wiitde, da fhat der Papjt dad Redht und die LBilicht, jeime Vevbindlichfeit aufau=
Heben.” :

Tenutlicher, ald es in den mitgeteilten Auglajjungen ultramontaner Grofern
und dem offigiellen Bentvumddotument (Staatlexifon) gefdehen iit,
fann die Theovie von der Weberovdnung der KRivdhe fiber den Staat nicdht
gum  Ausdruct gebrad)t mwerden. ©3 ergibt jid) aus ihnen aber aud) weiter, daf
eine auf fidhere Grvundlage gejtellte Movmierung ded Verhiltnijjes wijdhen Stant
und Rivche durd) AL{hHuB von Konfordaten — gany abgejehen von den fonftigen
©rimden, die gegen dicje- fprechen — ein Ding der Unmdglichteit ift.

V. Der Ultramentanisuns veklomicet fiic die RKivge das Redgt dev
Aufliht ifber die faatlidie Gelehgebnng;

er berlangt, dag die Kivdye die Sompeteny Haben jolf, die Befolguung bon

Staantégejeen 3u berbieten und Leqgidlatibe und Iurigdviftion

Hinjichtlich getwijjer Materien (Chevedht!) fiiv fid) in Anjprud) zu nefhmen, die der

Staat als jeiner Gejepgebung und Geridhtsbarfeit unterliegend bHetradytet und
behaudelt.

Aug ver gumdjdaslichen ultramontanen Anffaifung der Stellung der Kirde
um Staat (tatfadliche Weberordnung der eriteren) evgibt jich) neben andeven
folgende withtige Konfequeny: die Souveranitdt ved Staated auf dem
Gebiete der weltliden Gefepgebung wird vom Ultramontanis-
musg geleugnet, und gwar nidht blof retn primyipiell und theovetifd, jondern
outh prafiijd. WAnd die weltliden Staatdgejete jollen nur in-
jomeit gelten und befolgt werden dDitrfen, alsd die Rirde deren
verpflidgtende Rvaft nidt beftreitet und deven Befolgung nidt
verbictet. Dev Wramontanidmus unternimmt mit diefer Lehre cinen der ge-
fahrlichiten Vorjtdfe in a8 Hery ded CStaated und eine der bedenflichften Cr-



icdhitterungent ded FJundamented dev ftaatlichen Nechtdordmung. Die usiibung
pes jtaatlidhen Gefesgebungdredyts foll der Kontrofle und Renfur einer getjtlichen
Madht untevworfen werden, von deven Gutbefinden e8 abhdangt, ob und inwieweit
die Autoritdt ded Staat3gefeted von den Staatsbitrgern ju vefpeftieren ijt. Wean
oarf dabet nidht aud dem Auge verlieren, daf die Kivdhe aud) ur Entjhetdung
daviiber fompetent fein foll, wad als fpezifijch ,weltlich” ju gelten Hat. Wenn
man fid) vergegenmwdartigt, *) daf dbag |, Urteil der Kirdhe fich auf alle Dinge crftvectt,
die mit der WMorvalitat der Handlungen verfnipft find”, und daf aud) die
politijchen Dinge, joweit die , Politit unter die Moral fillt”, der Entjdheidung
papitlicher Unfehlbarfeit untevworfen werden follen, jo Hat man eine Vorjtellung
von dem Mapjtab und den Grumdidgen, nad) demen dag Gebiet weltlicher und
aeiftlicher Legislative abgejtectt werden will!

Die tatjachliche Untermithlhumg der Grundlagen unjered Redtdlebend —
diefen gehdrt die Amerfennung der jtaatlichen Souverdnitat oauf dem Gebiete der
weltlichent Gefelsgebung und die Nefpeftierung der auf verfajjungdmdapigem LWege
ju ftande gefommenen Gefetse, aud) wenn man mit thren nidht cinverftanven it —
wie jie der Wltramontanidmus vormimmt, Halt dag Rentrum aber nidt ab, {id
fmpier und tmmer wieder, bejonders aud) der Soztaldemotratie gegenitber, alg bdie
bejte Stitge Der ftaatlichen NedhtSordmmg ju preifen und Hoherenortd al jicherjte
Schutmehr geaent den — | Umjtury” 3u empfehlen.

Do) dag Staatdlerifon, dad offisielle Rentrumsvofument, moge nun
jelbjt Jprechen.

Staatdlerifon 11t &, 1098, 1101 und 112 &, 718, 716: ,Gegen den, fet e3
burd) Naturgefels, fet es durd) pojitive Offenbarung fundgegebenen Willenn Gottes
qilt fein BVefehl, aljp aucd) nidht der ded Staated. Dadfelbe ijt 3u fagen, wenn
dic jtaatliche utorttat etwad auordret, wad den Gefegen der Kirdje zumider ijt.”

9Bag das ,Naturgejes” (weld) wnbejtimmier BVeqriff!) und , Gotted AWille”
vorfdreibt, beftimmt felbjtverftandlich die Kivche.

Staatslextfon IV 1S, 169ff., IV 2.&. 289: K Wenn dad Seelenheil den Criaf
ober die Aufhebung einesd bitvgerlidgen Gejeted fordert, fo tft der Lanit
bazu befugt und verpflichtet. ) . . . Wag firdhenfeindlidhe Gejete an-
langt, jo jteht nacd) beiden Theorien dem Papite die Vefugnis
31, jene al8 foldje 3u begetdhmen und abzyumweijen. Damit tritt der
BVapft i die Jupftapfen der Apojtel uud erjten VBijdofe; dad gebietet thm die
Heiligheit jeined Amtes. ”

Staatglexifon 11 &. 715, 1100ff.: ,Wie haben jic) demgemd die Untevtanen
au verhalten, wenn die Stoatdgewalt ithre Kompeteny iberjchreitet und Gejetse oder
Verordnungen erlaft, su denen fjie nidht berechtigh ift 2"  (WMeber die Vevedhtigung
wrteilt nativlic) die Rirvche.) ,Wideripridht die Vorjdhrift (namlid) ves Staates)
pem  Naturgefebe, Gottes pojitiven Geboten” — mwad davunter fallt, entjcdeidet

1) Siche S, 26, 165.
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felbftverjtandlic) der Klerud — ,oder den Gejepen der KRivde, o daxf thr nidt
mir der Gehorjam verjagt werden, exr mufp ihr verfagt werden. J[n
oiefem Falle #jt alfo Der pajjive Widevjtand nidht nur erloubt, jondern aud
gebotent . . . Anch wenn der Staat leidhtfertigerveife oder gar aud bHodwilliger
Abjicht eine Kolltjion fetrer Anordmungen mit den Rehten und Gefeen der Kivdhe
herbeifithrt, hangt ed lediglich vom weijen Grmejfen der fivdhlidhen
Autoritat ab, ob fie e8 Dden Untevtanen freijtellen joll, die ftaatlichen Verord-
numgen 3u beobadten, oder ob cin offener Rampf gegen diefelben durd
pajjiven Widerftand vorzuzieher jet.”

Und mun:  ,Dad Staat8leifon ftellt gewiffermapen die Unjhowung ded
ABentrumd dar, namentlidh) in BVesug auf dad Verhalitnisd zwijden
Staat und Kirde!!

Diefer RentrumSgetft findet jich demn auc) in andern ultramontanen publi=
siftijchen Rundgebungen, 3. B. tn dent ,Chrijtlidhen Standeduntermetfungen
von P. Otto Bitjhnau, Konventual ded Klojters Einftedeln, mit Approbation
der Ordendobern und der Bijdhdfe von St. Gallen, Fretburg, Miinchen und Notten=
burg”, (Ubtethung III &. 458): Aber wad danm, wenn die Vefehle, Verord-
nungen der Staatdgemwalt ihre Grengen fberjchretten wnd in dag Privat-
vedit (1) Des Untertanen Hineingreifen, 3. B. beziiglich ver Ghe, der Schule, der
Neligiondausitbungen, Sonntagshetligung; dann Hovt die Pflidht ded Ge-
horfams von feiten degd Untergebemen auf. Denn ein ungevedhted Sefep
ift fein Gefes und fann niht Nidhijhnur ded Handend firr den Menfdhen fein,
welder fetner Natur nad) et verniinjtiges, jittliches Wefen 1jt. Cin Gejels Hat
nur dbann vevpflidhtende Rraft, menn ed fibeveinjtimmt mit den
Forderungen der Vernunft und der Gevedtigfeit, d. h. man muf
Gott mehr gehorden ald den Meenfchern

Hiernad) hat jedevmann dag NRedt, die ,Bermunft” ald jouverdne Ric)-
terin fiber die NedhtSverbindlichfeit der StantSgejele angurufen! Eine bijd)oflic)
approbierte Snthronijation der ,Gdttin der Vernunft” durd) den — Klevifalismus !
Wie, wenn die o su Chren gefommene Vernunft dann aber aud) andern afd jtaat-
ligen, 3. B. fivdhlihen, Gefegen die ,verpflichiende Kraft” abfpricht, weil
fie mit ihven ,Fordevungen” nicht itheretnjtimmen? Was it , Vernunft 2”  LWenn

cein Sozialdbemofrat den obigen Saty der ,Chriftlichen Untermetjungen”

(sic) aufgejtellt bHatte! Diefe predigen in Wahrheit den Anardidmus. Aber
trofy alledem: ,bejte Stitge der ftaatlichen NedtSordmung!”

Der efuit Lehmbuhl, der Verfajffer des beveits in 5. Auflage er=
jchienenen Buched , Dad bitrgerliche Gefetsbuch ded Deutjchen Reich3” (1900), jdhreibt
in der Vorrede zur 2. Auflage feiner ,Gewiffensfille”: ,E3 jei durdausd
notig, jene verderblidyjte Metnung (opinionem perniciosissimam)
aug dven Gemittern herausdzureiBen (ex animis evellere), dafy man
aud) ungervedten und gottlojen Gejeben jo lange gehordhen
mitjje, o lange nidht thve Auperadhtlajjung durd ein hohered
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Gefes notwendig gemadt wird Dieje Meitnung dridt die

Yutoritdt der Kivdhe Herab und jtartt die Tyrvannei. Gany
und gar ift aljo fejtzubalten, dap jolde Gefehe, die ausd etner
ujurpterten Gewalt hervorgehen, weder augd fid nod) in jid
irgendmelde verpjlicdhtende Krvaft bejiten; jondern daf, wenw jie
jemald verpflichten jollten, died mur yufjdlliq ift, damit ndmlid) nidt etwa grofere
Nebel entjtehen.”

Der Rontroversfatedhidmus, mit bijhoflidyer Approbation von
einem Priejter der Tidzefe Strapburg Herausgegeben, jtellt S. 241 bdie Frage:
Difen die Gefese, de der Staat erlaft, den Gefelien Gotted und dev
Kirde miderjpreden?” Seine Antwort lautet: ,Mein, dad divfen jie nidt,
und folden Gejepen fann und darf die Kivdje und ditrfen die
Glaubigen jid) nidt untermerjemn”

Wenn aljo die Kirdye erflart, etn bejtimmted jtaatliched Gefels widerjpreche
ihren eigenen Gefegert, d. §. threm Willen, jo joll fich der Staat beugen,
und den Glaubigen wird diveft verboten, jid dem StantBgefets 3 untevwerfen!

Ginent der intervefjanteften und (ehrreichjten Cinblicte in die Pratenjionen ded
Ultramontanidmusd gewahrt die Vetvadytung jeiner Afpivationen auf dem Gebiete
ber Ghegefebgebung Diefe ijt heute jtaatliches, niht fanonijched Nedyt.
Dag blivgerlide Gefepbucy ftellt die Movmen auf itber die Ehehindernifje, die
&orm der Ghejdhliefung, die Fille der Nidhtigheit und Anfedhtbarfeit der Ehe und
der Chejcheidung. Dedgletchen fteht den weltliden Gervidten die Juris-
diftion in den Ehejtreitigheiten 3. Damneben bleibt e3 dem KRivchen felbjtverjtdndlich
unbenommen, ihren Angehovigen fivd)licdhe Verpflichtungen aufjuerlegen. Died
it in § 1588 B. G.-B. ftaatlicherjeitd audbdriicflich anerfannt und audgefprochen :
,Ote ftrd)lidpen Verpjlihtungen in Anfehung der Ehe werden durch die Lor-
dhriften diefes Abjchnittes (des bitvgerlichen Gefesbuched) nidht bevithet.”

Der Ultramontanidmusd verwivit pringipiell die jtaatliche Ehegefesgebung,
foweit fich diefe nicht auf die Negelung der vermogendredtliden Begiehungen
der Chegatten Dbejchrantt.

Dag offtzielle Rentrumdofument, vad Staatdlevifon (1L S. 438—441), (dft
{ich folgendermafen aus:

,©8 fann einem Rwetfel nidht unterliegen, daf die driftliche Ehe al3 jolde
wegen thred jaframentalen Chavatterd der Eive)(iden Gerichtsbarfeit und jwar
pringiptell und audidlieflid diefer unterfteht. ©8 ergibt fich, daf der Staat
nidgt etnmal verbietende Ehehinderniffe einfithren fann; denn die Ehe ald jolde,
mag e3 jid) um Oiiltigteit oder ©rlaubtheit derjelben Handeln, ift ald res sacra
der Rompeteny de3 Staated entogen. . . . Die ftaatliden Chegejese,
foweit fie die Che ald joldhe, aljo ein aufer aller jtaatlichen KRompeteny (tegen-
de3 Gebiet betreffen, fonnten im Gewifjen unmittelbar nuv daun verpflichten, wenn
eine firchliche Bejtatigung folder Gefeke nachgewiefen rwdve. Ferner [ijt
hinfichtlic) der firdylichen Ehegejepgebung i beachten, daf diefelbe an und fitr jid
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alle dicjenigen umfafyt, weldhe durd) bdie giiltige Taufe der firchlichen Junis-
diftion unterjtefen. Ob aber die RKirdje in casu particulari die Atatholiten
ihrer Ghegefesgebung wntermerfen will, das ijt nidt etne quaestio juris fondern
facti. Sn feinem Falle diivfte der fatholijdhe Veamte eine den fivchlichen
Gefesen 3umwiderlaufende Beftimmung 3. B. fiber Ehejhliefung, Ehejheidung jormell
qutheifen.  Allein aud) die Hlof matervielle Mitwivtumng 3 etner jolden,
an fidh Jlindhaften Mafnahme tann olne verhaltnismdfia dringenden Grund
nidht geftattet fein. Der namentlich in Betrad)t fommende Grund ijt der Verlujt
Ded Amtes, wobet aber nicht OB dad private Juterefje ded jeweiligen Veamten,
fondern aud) dad Hifentliche Intevefje zu beviictfichtigen tjt, weldhes evheblich gejchadigt
witrde, falls alle fivdhlich gejinnten Veamten gendtigt wdarvenr, auf ihre Aemter Ver=
tcht au letjten.  Bemwdhrie Autoven geftatten den MNidjtern, den Standed-
Deamten und Advofaten, lepteven jedod) mur tr feltenen Fallen, wo fte ex
officio beftellt mwevben, bet einer mit den fivhlichen Vefttmmungen in Widerjpyid
ftependen ftaatdefhegeieslichen Mafnafhme ex causa proportionate gravi materiell
mitumirten,”

Dr. Heiner, papjtlicher Haudprdlat und Profefjor de§ Kirdjenved)ts am der
theofogifhen Fafultat der Univerfitdt Freiburg, (aft fich in feiwem ,Grumdrif ded
fatholijhen Ghevechts” (mit tivchlicher Approbation, 5. Auflage) S. 35 folgender=
mafen vevnemen: ,Rommt eine nicht muv biivgerlich, foudern auch fHrhlich giltig
geichloffene Ghe tn Frage, fo faun ein Nidter Antrage auf bitvgerliche Ehejdeidung
annehmen und gegen diefelbe entjdheiden. Diefe Erlaubnis wuwrde vom Apojto-
lijhen Stuple ausdriictlid) fiiv Frantreich, Belgien und die Schweiy gewdhet. Da-
gegen ift eine Gntfdheidung juguniten der Aufldjung nidt geftattet, jofern die
fiedlich giiltige Ghe daduvdy Devithrt 1wivd.  Judeffen find Nidhter aucy Hier tne
guten Glauben gu belaffen, fall8 fie die Ghe nur ald eine biivgerliche jdheiden.
Anvers dagegen verhilt ed fih mit dem Verteidiger, dem ed freijteht, einen
Sdeidungdprozefy anzunehmen oder nicdt.”

Staatsleriton 112 ©. 108 fithrt aud, ,daf die drijtliche Ehe ald folde
wegent thved fafvamentalen Ghavatterd ausdflieplid) der fivdhlidhen Gefes-
qebung unterteht.  Sujofern die Wufjtellung von tvennenven Ehehindernifjen 1nd
dic Chegerichisbarteit in Betvadht fommt, ijt died fatholijhed Dogma. Sofern 3
fih alfo um die driftliche Ehe al8 folhe Handelt, muf die Kivde jede jtaat-
{idhe Gejepgebung pringipiell surviichwetjen.”

Ferner: 1. Auflage, IT S, 1168: ,Die Kivdhe muf ed gegen thren
Willen erdulden, daf ihre Geridhtdbarfeit von feiten der
Staaten tatfadhlid) nidht anerfannt oder gar an deven Stelle
etne vein ftaatlide Gevidhtsbarfeit gefett mirvd, wdhrend dod) nad
der ridhtigen Auffajjung einer felbjtdndigen Juvisdiftion der Kivdye lehtere von
Gotted und Ned)ts wegen verlangen fanu, daf thre Redtdipritdhe m Ffivd)-
lichen Angelegenfeiten nicht etwa blof, wie der fhon in feinem Syjtem des Kivdjen-
rechis (1856) (iberalijicvende (Ratholif) v. Schulte behauptet (Il S. 405), fi

Mufexr, Ntvamontanidmus und Sentvum. 3




ifgren Wirkungsfreis”, fondern aud) auf jtaatltdem Gebicte ald mafgebend
anerfannt werden folften. 3. B. {iber die Giiltigheit etner Ghe fann nur von der
KRirde recﬁtmﬁﬁig entjchiedent wud dieje @ntfcf)eibnng mufp jtaatliderfeits
afjeptiert mwerden.”

Fr. Fleiner, ,Obligatorijhe Rivilehe und fatholijhe Kivdhe”, Leipsig 1891,
€. 26 ff. jdhreibt: ,Seine (ved Staated) die Ehe betveffenden Gefelse tiber{dreitent
die thm von Gott Begm‘ der Rirde gesogenen Gremgen. Cin giiltiges ©he-
gejels fanm der Staat dedhalb gar nicht evlajjen.”

a3 Staatslerifon ift offenfichtlic) injpiviert von dem Geift, der fich and in
offiziellen Kundgebungen tivdhlicher Antovitdten findet.

Papft Leo XIL. fagt in feinem jogenannten ,Tejtament” (vergl Gdh, , Kleri-
falismus und Laizismuz” S, 28):

,Der religionsloje Staat ftzecEt ia, DI)ne Riickjicht auf die thm gezogener
®rengen, oder auf den wefentlihen Bwed feiner Madjtbefuegniffe, feine Hanbd
aug, um dem ehelidhen Bunde mit dem religivfen Chavatter jeine Heiligeit 3u
nefmen; ev erlaubte fih alle mdglichen Cingriffe tn dad natiirlige Redht der
Gltern auf Griytehung ihrer Kinder, und manderovtd evreifit ev dad unauflbs-
liche Band bdev chelichen Gemeinidhaft durd) bdie gefeslidie Santtionierung  der
unjeligen Ghejdheidung.” Leo XIL jpricdht dann davon, daf die ,unjdul=
digen Rinder . . . durch den offisiell religtonslofen Staat tm Hersen vevgiftet
werden.” |, Sn den Schofs ed Chriftentums alfo muf die in die Jrve gegangene
Gefellfchait uriicttehren, mwenn ihr an Ruhe und Wohlfahrt etwad gelegen ijt”,
aber ,die Miicklehr jum Chrijtentum wird fein wahred und vollfonumened Heilmittel
fein, wenmn fie nidt Nicffehr und Licbe bedeutet giw dev einen Hheiligen fatho=
[iiden, apojtolijdhen Kivde”

Biug IX. jagt i jeiner Allotution Acerbissimum vom 27. September 1852,
coime fraft tvgend welen bitrgev(iden Gefetsed gefdhloffene Berbindung fet
nidhtd anderes, ald ein jhimpfiliched und verderbliched KRonfubinat”

Ghenjo jdharf verurteilt Leo XTIIL die Awangsyivilehe (Const. Inscrutabili
vom 21. April 1878) und uennt die fo gefchloffene Ghe ein fegaled Kon-=
tubtnat’. (Profefjor Heiner a. a. O. &. 82.)

Alban Stoly, feimerseit Lehrer der fatholijhen Pajtorvaltheologic und
Lidagogit an der Univerfitdt Freibuvg, vajoniert in feiner Scrift ,Wedjjelbalg”
itber die Iivilehe: ,Selbit ein ordindres KRonfubinat it infofern ein
geringeved Uebel (al8 bie Zivilehe), ald fich das Paar dod) nidht vorfpiegelt, eine
jindige Berbindbung fet erlandt, wihrend pure Iivilehe — ein mit Heudeled
zugedbedtes Konfubinat ift.” o

Die ,hriftlidhen Standed-Unterweifungen” pvon - P. Otto
Bitfnau, Konventual des Klojters Cinjiedeln, mit Approbation der Ordens-
obern und ver Bijdhofe von St Gallen, Freibuvg, Wiinden und Rottenburg,
jdyretben &. 86 :

o der Fiirft diefer Welt, Her Liigner und Menfdenmbrder
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pont Anbeginn" (obt die gemijdten Ehen, wimjdht die Vermehrung devjelben,
hat, um dag Cingehen derjelben vecht leicht und bequem zu madjen, die Bivilehe
evfunden und thr beveitd bet mehreven weltlichen Regierungen die ftaatliche Gutheifung
crorbent.  Gv ift yum Crjtaunen dehavelich e dev Heldenmiitigen Lerfolgung feines
fatantfden Rieles, weldes jeit Adpams und Evag Reiten immer das gleidhe, die
Greitering und Vertiefung ded joztalen Elendes tt.”

Die  Gejebaebungsfattoven, darunter die Rentrumdparvtet, die dasd
Bitrgerliche Gefeisbuch und in diefem die ,Stvifehe erfunden” haben, werden iiber-
rafcht fein, aud geiftlichem Mumde u erfahren,” daf jie tm Dienfte besd |, Fiirjten
bicfer Welt, ded Litguerd und Menjdhenmdrders von Wnbeginn” avbeiteten wnd thm
e BVerfolqung  jeined  fatanijchen”  Rteled behilflih waven! Dafy der Teufel
and) die entrumdpartei an jeinen Wagen jpannte, it einer jeiner gloviojejtern
Genieftreiche, und daf vier Bijchofe durd) thre Approbation dieje Teufelet bejtdatigen,
madht die Gefdhichte bejonderd pitant.

Sehr wngeniert gibt aueh der befounte Jefuit LehmEuhl i jeinem Bud);
,Das biivgerliche Gefesbud) des Deutfchen Neiched nebjt Ctnflihrungdgefets”, 2. und
3. Aufl., ©.328 fj., ,mit Approbation ded Hhochw. Hervn Erybijdhofs von Freiburg”
evichienen, die Wnlettung; wie man fich fber ftaatliche Gefetse Hinmwegfepen foll. Cv
fagt junadit, de Kirvde ,mup nady threr Glaubenslehre jede nicht tivdhlid) aner=
fannte Berbindbung bei thren Kindern alg eine auperehelidhe Verbindung
anjeen. Davan fann fein Staatdgefes etwad dndern, aud nidt, wenn
jetne Nichtbeachtung die jchdrvijten Strafen jur Folge hatte.” Sodann: ,Die Kirde
hatt i) fraft gbttlichen RNechted fitr befugt, unabhangiq von bitvgerlicher Sejelsgebing
fogenannte trennende Ghehinvernifle fejtzufelen und die wnter Nidhtachtung dev etmwa
erlaffenen Vor{driften eingegangenen Ehen fiir nidhtig und ungiiltig 3 erfldren.”
L, Die Rirche fegt fich a8 ausidlieflide RNeht bei, {ther dad Eheband, joweit
¢3 por Gott und dem Gemwijfen (1) ald BVand u gelten habe, i vorfommenden
Fdllen 3u evfennen, und verpflichtet aufs Heiligite thre Kinder, besiiglic) Giiltigeits-
ober Ungitltigettgevtlivung im Gewiffen nur nad) £ivdhligem Urteile fidh 3u
vigten.” . . ., E8 Dbleibt mur dad eine fbrig, daf der Ratholit wnter ,,bivgerlicher
Ghe” nur die ,,, biivgerliche Seite” ciner Ehe verfteht, und fich in den Widerfprutc
fligt, daf cvenfuell cine vor Gott und dem Gewtifen wafhre Ehe ofhue bitvgerliche

- Wirfungen bleiben, und umgefehrt bitvgerliche Wirtungen einer Verbindung beigelegt
werdent, mweldje er vor Gott und dem Gewifjen nidht ald Ehe anerfennen darf.”

Sd) frage: Was ift dad fitr etne Ehe, die man ,im Gewtjfen” niht ald
olche anerfennen darf? @8 it in Wahrheit feine Ghe, weil die inmeren Bor=
audfesungen fehlen, die notwendig vovhanden fein mitfjen, wenn cine Ehe, v, h.
alfo eine Jittliche Gemeinfhaft, und nidht lediglich eine vein dufere Gejdhlechts-
verbindung vorliegen foll. AL lebstere aber wird die auf Grund cined Staat3aefesed
vechtBgiiltig au ftande gefommene Ehe unverblimt oavatterifiert!

Nad) § 1317 B. G.=B. wird die Che dadurd) abgefdhlofferr, ,daf die Verlobien
vor eitiem Standedbeamten perjonlid) und bet gleichzeitiger Anwefenheit evtlaren
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bie ©he miteinander etngeher g wollem” Die , Crildrung” muf etne Willens-
erfldvung” fein, d. §. der Grflarende mup den ernjtlichen Willen Hhaben wnd
ausjprechen, duvd) den Aft vor dem Standedbeamten eine wirtliche Ghe eingehen 3u
wollen.  Wird eine dahin lantende Crildrung abgegeben, ohue dap ver erfldrte
Wille vorhanden ijt, jo wid eine Heuwdjelet verlibt und eine unwitrdige
Romodie gejpielt, bet der mitywwivten ein jtaatlicher Beamter unbedingt ablehuen
follte. Wir diivfen gewify mit Redht anmehumen, daf die Wehrzahl der Katholiten
dent Vorgang vor dem Standedbeamten als etmen evnjten, dew wahren Anddriect des
inneren Willens davjtellenden und tm Gewitjjen verpflichtenden At anjieht und
darnad) hamvelt, aber bdaf ultramontamerfeits mehr als beventliche Anlettungen
gegeben werdert, deven Vefolgung dem Eheabfthuf vor dem StandeSbeamten jeinen
tiefernften Chavatter nehmen und ihuw 3u einmer wiverlichen Favce degradieven mubtc,
[dRt fich letder nicht beftreiten.

So tragt Lehmbuhl fein Bedentew, ju § 1317 B. G.-B. su bemerfen: , Die
Glaubigen find bdaritber u unterviditen, daf fjie diefen biivgerlichen Att
nidht al8 den eigentlichen Gheabjdhlup anfehen, fondern nuv al8 eine bitrgerlice
Reremonte, nad weldher fie den eigentliden Eheabjhluf vor dem Pfarrer
und et Beugen 3u vollyiehen gedenfen.”

S demfelben Stune fpricht fich Brofeffor Heiner (,Katholijhes Kivcjen-
redht” 2. Band &. 267) aud: ,Die pringiptelle Stellung der Rirde diefem
Gefetse (itber Ddie obligatorijdie Rivifehe) gegenitber it fiir jeden Katholifen tlar.
Jtady fatholijcher Lehre . . . gehovt die Jurigbiftion iber die Ghe nidt der Hitvrger-
Lichen, jomdern der fivrcdhlichen Gewalt. Nur die Kivdye fann dedhald redht-
liche Ehepindernifife aufjtellen und davor didpenjteren, nur fie allein fanw iiber die
drage der Ofiltigteit efner etngegangenen Ghe, {iber die Frage der Ehejdheidung,
b. §. der Auflbjung einer ungiiltig eingegangenen, itber die Frage der Sonbderung
von Tijch und Vett, tiber die Frage der Giiltigfeit von Eheverldbniffen und ihrer
BVerbindlichfeit oder ufldjung entjdeiden. . . Deshald ift die fogenanute Bivilehe
ald joldye in den Angen der Kivihe fiberhaupt feime Ghe und fann ihr nidht die
gevingfte fircpenvechtliche Bedentung jufommen. Die RKatholifen diirfen fidh) indes
ihr af8 efner vein duperlidpen Bervemonie untersiehen, um die biirger-
[ichen Wirkungen der Che zur erveichen; die Ghe jelbft aber fann evloubt und
gitltig muw nach) den Gefetsen der Kirdge abgefchlofjen werden.

RKatholiten, weldhe i) deffen weigern, fommen

a) nicht abjolviert werden, ofhue daf fie buffertig gerworden,

b) nitht ald Waten 3ugelajjen werden;

c¢) die Frauen fonnen die benedictio post partum nidht erhalten,

d) fie fonnen nicht tivhlich beerdigt werden,

e) die Rinder nicht ald fivhlich legitim betvachtet werden.”

Jtoch deutlicher prdzifiert Ddem eben erwdhuten Standpunft Dr. Jofeph
Hollwed, Profefjor ded Kirchenrvechtd und der Kirvchengejhichte am bHijchdflichen
Lyzeum 3u Cidjtatt: ,Das CEherecht ed Bivgerlichen Gefesbuchs, davgeftellt tm
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Lidhte des fanonijhen Eherechtd”. Maing 1900. Sein Standpuntt wird von dem
Nitramontani8mug  vol(ftdndiq geteilt und qebtlligt, wie mir von ihm i ciner
dffentlichen Polemit mit Hollwedt ausdbdritctlich beftatigt wordben ijt.  Nun Hore man:
Die Katholifen founen die Gefese, welde jidh) anf die Ehe Jelbft beziehen, ,nidht ald
im Gewiffen jie verpflichtend anjehen.”

Der Klerus hat ,die heilige Verpflichtung”, ,jcharf Hervorsuheben”, ,dafy die
Rtvilehe wuwr ctiwe Ehe ijt, die vor dem Staate gilt, niht aber vor &ott, vov
per Rivche, vor dem Gewijjen’. Die Katholifen jollen ,bei jenen Rivilehen,
welden eine firdliche Trauung nidht folgen faun”, ald Standesbeamte mnict
fungteren. :

Die Katholifen ditnfen ,in gar feinem Falle et Der Crfldrung
vor dDem Standesbheambien den tnneven und evujten Willen Hhaben",
Jebt etne Che zu fdliegen’. ,Ste Eonnen nur gany Guferlid, als veine
Bcr'emonic, die por Gotf und dem Gewifjen nichtd ju hedeuwten
hat, bdie gejorderte Gufldvung abgeben.”  Denn wirden jie mif dem
aufBerlid evtldarten Willen den itnneven mwivfliden Willen
verbinden’, ,fo begingen jte ein Satrileg”. ,Die abgejhloffene
Aivilehe it bei dev fivchlichen Kopulatton gany unberiictiichtiat 3w lajfen.”

,Die i einer Rivilehe Lebenden wverfallen der fivdhlichen Stvafe,” follen bHet
Harindctigeit ,exfommumiziert werden”,  Sie jind ,ausgefchlojien vom Empfang
der hl. Satramente”, ¢8 darf thnen die Wegzehrung nidht gefpendet, auch muf ihuen
a8 firdhlide Vegrabnid verweigert werden’. _

Die Kinder aug eimer Bivilehe ,werden in der Matvifel ald Hehlich ilfegitime
vorgetragen”. ,@ine Rivilehe wird von dev Kivdhe nie als Putativehe anertannt,
jonderit ¢8 fteht bie praesumptio juris dafiir, daf jie ungiiltig fei.”

RKatholijdert Nichternt it e8 ,an jich unerlaubt, die Schetdung etwer frdhlich
gitltigen €he audzujprechen”, und ywav felbjt damm, ,wenn fie damit (ediglich bdie
bitrgerliche Ehe 3 tvennen beabjichtigen und ,died ausdriictlich evlaven”.

Aum Sdhlujfe bemertt der Verfafjer, ed fei nac) dem Voraudgeqangenen flar,
,weldge Gemiffensfolter dag neue Necht wenigjtens fliv {iberseugungsdtrene und ihrev
Kivdhe evgebene Katholifen jein fonn” (. 85.)

Hier wird mit einer Offenfersigieit jondevgleichen it einer gevadesit empdreni=
dent Gefepesveradytung und Gefegedumgehung aufgefordert,

Daf die Nichtrejpefticvung widhtiger Staatdgefese duvd) den Witvamontanidmus
und jeine Ovgane nicht blofy eine theovetijche Moglichfeit ift, Jonbern auch in der
Praxts ves Vebend gefdhieht, dafitr nur eiven Beleg: ©8 ijt vorgetommen, daf
ein ftatholifher Getftlicher cime Fraw, die in yweiter, aber nur bitvgerlider ©he
lebfe und-deven evjter, thr aud) fivhlich angetvauter, aber von ihr gefchicdener Mann
nodh) am Lebew war, unter Androhung der BVerweigerung der Sterbjatvamente und
oes fivdhlidjen Vegrabniffes auffordevte, fich von ihrem weiten Manme Fu trenmen.
Diefer Fall fomr in der Sipung ded badijdhen Landtagd vom 31, Juli 1906 zur
Befpredhung. Die Jentrumsredner billigten dad Verfalten ded betreffenden Geift=
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fichen und fpracdhen dem Staat dag echt ded Cinjdhreitend ab.  In Anlehrung aie
pas cben ermihnte BVorfommnis Habe i) tn der Detveffenden Situng nad) dem
ftenographijchen KRammerbericht folgended audgefithrt :

JJehmen wiv aljo an, daf eine fatholifhe Fraw fich von ihrem Meaire
jopeiden [aft. Wir wollen unterjtellen, dag Ddiefer jich tn jittlicher Veztehung in
jymahlichjter Weife jeimer Frau gegentiber vesfehlt, fortgefest verfehlt, dag er jie
aud) tovperlich mifhandelt, daf er ihr Sumutungen ftellt, deven Suviictwetjung vom
Standpuntt der weitblichen Winde aud fie nidht unterlajferr darf. Die Fraun fteht
fig foolieRlich gendtigt, felbjt unter Ruriictjtellung veligiofer Beventen thr Chever-
haltnis aufzuldjen, a8 3war nominell, formell, nidh)t aber in Wahrheit eine She
ift, denn Sad Wefen Der Ehe bejteht nidht darim, dajy die Ehegatten diveh den
Staat oder die Kivdhe sujammengefithrt worden find, jondern fie muf auf tnnerer
Geelengemetnjdhaft bevuhen, und wo Difjonangen, wie die angefiifrien, aufgetvetert
find, wo die Fraw vor dem WMann feine Acdhtung mehr Haben foum, wo ein it
[iches Bujommenleben gar ntdht moglid) ijt, da ijt die Ehejdheidung dag eimzig Sitt=
liche, dag moglich) ift, und die Fejthaltung einer Ehe, die tumerlich nicht fittlich e,
it Unfittlichfeit. Die Frau geht alfo eine neue Ehe ein. Nad) den ?cbreh der Kivche
qibt 8 feine Schetdung einer giiltigen Ehe, jie muf jid) daher bitvgerlich traven lafjen,
wetl ihr die firdhliche Trauung fir die weite Ehe verfagt wird, Sie lebt mit threm
aweiten Chemann i der fdhonften Cintradt, e3 ift wirflich eine fittliche Gemein:
jhaft, wie man fie jdhdmner jich gar nicht denfen fann. G35 entjtehen aud) Kinder
aug der gweiten Ghe. Sie lebt aber in vein bitvgerlicher Ghe, alfo vom fivchlichen
Ctandpuntt ans betrachtet in einer Ghe, die gav feine Che ift. Nun fafje id),
- tmmer in Anlehuung an dag bevithmte Beijpiel, den Herrn Geiftlichen auf der

Bildflacde exjcheinen. Die Frauw wird franf, fie wuft den Geiftlichen und bittet ihn,
er mbge ihr die Veichte abnehmen und aud) die Kommunion evteilen. Der Geijt-
lidge fanm nun jagen: Fraw, i) bedauere, i) fann bag nicht, nach meiner Eird)
lichen Lehre geht dad nidht an, Sie mitffen darauf verzichten. So bHedauerlih dad
im Jntevefie der Seelenvufe der Frau ijt, von Staats wegen fannm man dagegen
nidts madhen s dad tamn nicht beftvitten werden. Nehmen Sie aber den Fall jo:
Dev Geiftliche erflavt, i) verlange von dir, Fraw, dafy du mir dag Verfprechen
abgibjt, deinen zweiten Ehemann 3u verlafien, und wenn du das nidht tujt, dann
vevweigere id) div be Abjolution. Sie fehen, diefer zweite Fall unterjdheidet fid)
wejentlid) vom erften.  Selst foll die Fraw au einer Handlung gendtigt
Terdefl und gwar durd) das Mittel, bad i) eben beseichnet habe. Iie liegt mun
bie Sadje, wenn ein Geiftlicher 8 fo maht? ©r verlangt von der Fraw: Loje
bag jittlidye Verhaltnis, in dem du dich befunden hajt, auf, und fehre wo-
moglic) 3u dem fritheren Ghemann juvif, denn du bijt ja nad) Fedlicher An-
fhawung nidht  gefchicden, fepre in Dad unjittlide Verhaltnis it ©3
foll die Frau verfprechen, die redhtliche Verpflichtung, die ihr dad Gefess nicht Hlof,
Tnnb'ern aud) die Moral auferlegt, 3u bredjen, Demn fie ift dadurd), daf fie die
sweite, bitwgerlidhe, Ghe eingegangen hat, aud) vevpflichtet, bei ihrem Mamn 3u
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Hletben, et hrem Weamn wund bet ifhven Kindern.  Wenn man dedhalb von ihr ver=
{angt, fie fofle Weann und Kinbder verlafjenr, und wenn man fie dagww u ndtigen judt,
o fut man gov nidhis anderes, ald unter Wmvendung einer bejtimmien Drohung die
Fraw qur Vevlebung ded Gefeped ywingen. Uud wenn die Kivche wnd ihre Ovgane
uteinen, fie feten vom fivchlichen Standpuntte aud bevechtigt oder verpilichtet, etmas
Devarttged i tur, danm Haben wiv die Konfjtatierung der Tatfache, dap tn einem
gegebenen Fall die Kivdhe befugt fein will, 3t entjcheiden, ob man einem Staatd-
qejets jid) fligen foll ober nicht. MRt demjelben Nechte tonmte dann in allen Fallen,
in demen mur eine Hivgevlide Ghe vorliegt, der Getjtliche befehlen: Verlaft
etmander! Jhr feid zwar nad) bitvgerfichem Nedht verheivatet, aber Cure Gemein-
fhaft ift feime fittliche, jondern eine unerfaubte. Jhr feid ,im Gewiffen” nid)t
verpflidhtet, an ihr feftauhalten! Cin Staat aber, der Devartiges dulden wollte, der
follte dann aud) ald Staat abdanfen. Wenn man Wert davauf legf, daf umnjere
Rechtsordnung  gefdhitht und nicht untergraben wird, danm darf e nidht in das
Delteben cines Ctngelnen, aud) nicht in dad etner KRorpovation gelegt werden, daviiber
31t befinden, ob Ddiefed oder jemed Gefess angewendet oder umgangen werden joll.

S will et diefer Gelegenheit nicht ndher auf die merbroindige, audh Beweis-
material fiir die Nidhtigleit unfered Verlangensd der Tremmung von Staat und Kivde
{iefernbe nomalie eingehent, daf in ftaatliden Sdhulen, mit jtaatlidhen
Weitteln devartige Lehrem Dden Kindern eingeprdgt werden, Lehrew, die tn ihren
Konfequensen 3 gar nidhtd andevem fithren, ald nad) flevifaler Anleitung jtaatliche
Sefetse 3w wmgehen, fiaatliche Gefete 3u Hrechen.

Und aweiter: LWie, wenn die Fraw der geiftlichen Wnweijung gemdp die 3mweite
Ehefdyliepung fiir nidt giilttg, thr bidheriges Rujammenleben mit dem ihr nad) den
jtaatlicgen Gejetren vechtmaRiq angetvauten Ghemann infolgedefien fiiv ein ,Kon=
fubinat’ und die aus bdiefer jweiten ©he entjtammien Kinder alg , illegittme”,
alg |, Kinder der Simve” anjieht, und dedhalb Mann wnd Kinder verldft? Nad
§ 1353 B. G.-B. find ,die Ehegatten eimambder 3ur ehelichen Lebendaemetnichajt
verpflichtet;” mnad) § 1360 eod. muf die Fraw dem Manme, der (3. B. tnfolge
vort Kranfheit) aufer ftowde ijt, fich jeldbjt 3u unterhalten, Vnterhalt gemwdhren ;
nad) § 1634 eod. [iegt der Mutter neben dem Vater die Pilicht ob, fitr die Perfon
der RKinder 3u jovgen; nad) § 1685 eod. fat fie unter Wmijtdnden die elferfiche
Gemwalt 1tber die Kinder audywiben. Kamn die Froaw unter Bevufung auf die au-
qebliche Ungitltigheit der zweiten Ehe alle diefe rechtlihen und moraltijden
Pitichten anf d08 grodlichite verlepen? Wer ditnfte ihr etwad anhaben, wenn die
RKivdge befugt wive, die NechtSverbindlichfeit der ftaatlichen Gejeie u megteren, und
wenn die avme Fraw befolgt, wad ihr von der Geijtlichteit auddriictlich vorge-
jchriebent wird, oder wad jte ofne foldhes formliches Gefhety ald die aud dev geift
(ichen Lehre refultierende Gewiffensbindung amgufehen und 3w vejpeftieven fic) fitv
verpflichtet evachtet? Mean male jic) die Konjequensen etner devartigen divetten
Rerlefung widtiger Staatdgefese aug, man dente an die Eridhiitterung und Rer-
rvitttung der ,heiligen he”, diejer , Grundlage ded Staated”, und beantworte {ic)
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dann auc) die Jrage, weldhe Nolle der Staat jpiefte, der fich) jolched bieten liefe!
Der Ultramontanidmusd als Stiie ded Staated und feiner Ovdnung — difficile
est, satiram non scribere. Angenommen ferner, die Frauw evachret fich auj Grund
qeiftlicher Belehrung und Anweijung, nad) der ed ja feine Scheidung einer gitltigen
e qibt, die friihere fraft Gejebes gejdhiedenc Ehe vielmehr fortbefteht, tn threm
Gewiffen flie verpflichtet, nicht blof thren yweiten Chemann 3u verlaffer, fonbdern
aud 3 ihrem fritheven (gefchiedenen) Ehemanm Juriictyutehren und mit ihm jujammen
ju leben, was dbann ?

Da nad) ftaatlichem Gefels die Fraw mit dem 3mweiten Wann verfetvatet
und thre eheliche LVerbindung mit dem evjten aufgehoben tjt, jtellt etn Wmgang der-
felbent mit diefem eine ,aufseveheliche Gejchlechidverbindumng” dar. Die Fraw ift die
Maitreffe des fritheren Ghemanned! Nad) § 72 ded Poliseijtrafqefesed mire jie
und der erfle Chemann an Geld 613 zu 100 Mart oder an Haft big ju 14 Tagen
i Deftrafert und voneinander zu tremuen. Dev Gefelgeber will dag grofe Aerger=
nig verhittenr, Had jolde aupercheliche Verhaltnijie erfahrungdgemap ervegen. Und
der Ultramontanidmug! Konnte er mit Nedht vevwehren, dai aug jetnem Prinzip

die Folgerung gesogen wird: Dad jtaatliche Gefets gilt nicht, die Frauw ijt nidht

ftrafbar, fie it nicht von ihvem Genoffen ju tvemmen, fie ijt feine Maitveffe, an
ihrem Berhaltnid darf fein Wergernid gemommien mwerden, im Gegenteil, ed ijt dad
etigiq fittliche und die Gejdhlechidverbindung mit dem weiten U)cmamt mar eine
winldfiige mnd vermwerfliche 2

Sevner : Jtadh ftaatlichem Redht begeht die Franw it dem angenonumenen Fall
mit threm fritheren (gefchicdenen) Mamm ©hebrud. Der zweite, ihr redhtmapia
angetraute Shemann fom deghalb gemdf § 1565 B, G.-B. auf Sdheidung der
©he tlagen, wnd, wenn diefe hievwegen audgejprochen ijt, gemdp § 172 R.-Ct.-G.-B.
ote friminelle Bejtrafung der Frau wegen Ehebruchd verlangen (Gefangnis bisd 3u
6 Monater). Auch) diefe Konfequeny wird die Fraw 3u tragen habew, wenn jie der
aetjtlichen Lehre folgt!

Nad) § 48 N.-Ct-G.-B. wdre derjenige, der fn unferem Falle die Frau
jur Rictehr und um Iujammenfeben mit ihvem gejhicdenen Manne aufgefordert
bat, wegen Anjtiftung jum Ehebrudh jtrafbar. Der Wltramontanidmus wirde Jelbjt=
verjtindlic) gegen bdie Anwendung ded jtaatlichen  Gefeled ald einen angeblicy
unerlaubten VerftoR gegen , Gotted pojitive Gebote und die Gefelse der KRivdhe” auf

a8 entjdhiedenjte protejtieven, wdihrend der Staat auf der Beachhung der Gefese

unter allen Wmftanden bejtehen miifgte . . . |

Jn der Landtagdiibung vom 28, Juli 1906 wurde miv von Rentrumsieite
auf metne oben mitgetetlten Ausdfithrungen . a. mit folgendem Saf evwidert:
o Bern er (,der Ehegatte, der bei ber Verheivatung noch jo viel Unglitk gehabt,
nod) fo jhlimme Crfahrungen gemacht Hat mit feinem Gatten”) 3w etner weiten
Ghe jreitet, febt er jidh) in Widerfpruh) um Dogma der Rivde und mup fich
gefallen laffen, daj3 diefe thre Didziplimargemalt anmwendet und ihm aucd) die fiveh-
lichen Gnadenmittel verjagt, fo Lange ev fid) nidht vom widevredhtlich
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geheivateten gmeiten Gatten tremnt” Afo: die Kirdge foll den
Staatdbitvger, der in Ausiibung jtaatliher Gejetaedungdrechte eine 3weite Ehe ein=
geht, mitteljt ihrer Disstplinargewalt und Verfaguug ihrer Guadenmittel ju einer
diveften Verlegung ftaatlicher Gejese, ndmlich) der Trenmung vom redhtmdifig an=
getrauten. Gatten 3wingen ditvfen !

Das vom Benfrum diefer Frage gegeniiber beobadhtete Verhalten ift fiir dag-
felbe duperjt havatteriftijd. Dasdjelbe Jentrum, das jid) an der Sdhaffung
oes bitvgerlichen Gefelbuches beteiligte und diejed duveh feine Ruftimmung um
geltenden e d) £ machte, das damit aud) dag Ned) & der Chejdhetdung (§§ 15657f.),
208 Nedht der Wicderverheivatung der gejchiedenen Ehegatten (§§ 1309, 13812,
1318) und die redytliche VFlicht der Ehegatten zur ,ehelichen Lebens-
gemeinjdaft’ . fjtatuterte, evfldart, der Ghegatte, der wvon dem RNedhte Dder
Wiederverheivatung Gebraud) made, fei mit dem jweiten Chegatten mider-
vechtLich verhefvatet, umd vevpflichtet, die vedhtliche VBFLid)t der Yebens-
gemetnfchaft mit thm 3w vevlepen und fich vow ihm 3w frennen!!

Die ganze BVehandhung der Frage von fjeitern Ded Rentrumsd war vou dem
Getjte gelettet 1nd Dejttmmt, der in dem Staatdlevifo:n fein Umwefen treibt,
0. 0. c8 wiurde nad) dem SentrumSpringtp geavbeitet: den StaatSgefeten ift der
Staatdangehdrvige nur tnjoweit Gehorfam juldig, als die Kivche nidis Gegen-
teiliges befiehlt; der Staat ijt der Kirdge untergeordnet. Die Rentrumsredner
jtiefen fid) aud) nicht an dem § 13 bed Gefetsed vom 9. Oftober 1860, die vedhiliche
Stellung der Kivdje 2¢. im Staate betr., der beftimunt: ,Ju ihren biivgerihen und
ftaatsbitvgerlichert Beztehungen bleiben die Kivchen, deren Anftalten wund Diener den
Staatsgejeten untermorfen. Keine Kivde fann ausd ihrer VBerfajfung
oder thren Vervordnungen Befugnijje ableiten, melde mit der
Hohett ded Staatd oder mit Den Staatsgefepen in Wideriprud
ftepen.” Trok diefer unmipverjtandlichen, im Juteveffe der Wahrung unverdufer-
liher ftaatlicher Hofeitsrechte crlaffertert Gefehesbeftimmung nimmt man i) die
, Befugnis” hevaus, Anleitung 3ur diveften Verlepung von Staatdgefeben 3
evtetlen !

Wenn der Wramontanidmusd pringipiell die Juriddiftion in Ghejachen der
RKivdge 3umweift, fo gejdjieht dies im Hinblick auf die Materie, um die e§ fid)
Hanbdelt, und die er alg etne nusjdlieplid) fivdliche anjieht. Ju Ritctficht auf die
in Frage fommenden Perjonen will er pringipiell die ftaatliche Gerichtsbarfeit itber
pie Rlevifer ausgejhlojjen wiffen. Ded Rujammenhanges und dberhaupt Hed
Jntere{fe8 wegen, dad bdie Sadhe verdient, feien Dier ecinige Notizen iiber die
, Etandegrechte dev Rlevifer” gejtatiet, aud) joweit fie nicht unmittelbar unjer Thema
bevithren.. Um ja jedem Lerdacht, al8 ob mwir tendenyids vorgingen, von vornberein
3w begegumen, crieilen wiv dem fatholijchen Theologieprofeffor Frany Heiner an der
Univerfitt Freiburg dad Wort, der fidh in feinem ,Ratholijdhen Kivdenvedit”
I. Band S. 202ff. folgendermafen vernehmen (Eft: Die Standedredte der
Klevifier jin s : :




I. Tttel. Privilegium canonis. ,Der Klerifer bedarf wegen jeiner
Durd) die Ordination geheiligten PLerfon und wegen jeiner erhabenen Stellung
im ummittelbaren Dienfte Gotted 2ed bejondeven Schupes . . . Diefer wurde
ihm gemwdhrt durd) ben Kamon ,Si quis suadente diabolo®. . . tad biefent
Qanon war derjenige mit der dem Papjte vefervierten Crfommunitation befegt,
weldjer auf einen Klevifer oder Mond) einen ungevechten tatlichen Angrifi machte . . -
Dicfe vom Rechte verhingte Renfur bejteht auc) heute nod) in Kraft. . . . Unter
et Beguiff , violentas manus injicere” fillt nidht blof bdie titlide Vevlehung
9e8 Rbrpers durd) Totung, Verwundung 2c., jondern auch jede johwerve Nealinjurie,
jede tatliche Mifhandlung 2¢.”

II. Privilegium fori. ,Diefe8 Privileg, weldes den Klerifern
einen eigeneu Gervidhtdjtand fowohl in allen Bivil- al8 aud) Kri-
minalfallen vor dem geiftliden Ridter gewdhet, war ehemald dad wid)-
tigite von allen fleritalen Vorvedhten. . . Tiejed Vorredh)t der eigenen Stan=
bedgeridtsbarteit, wonad Geijtliche nur wieder von Geijtlichen, iyt aber
von Laferr, und mwdren bdiefe aucd) vom Bijdhof dagu delegiert, abgeurteilt werden
dirfen. Das natiirlide Gefithl und die Ehrfurdt vor der Priefter-
wiirbe lefen ¢3 cben ald unpajfend erjcdheintenr, daf bdie Vidter und Lehrer der
Glaubigen, die Spender der godttlichen Gnaben, den Laten untergeorduet feten und
biefe iiber fie ifre Ridptergewalt ausiben. Dedhald Hhat die KRivde
immer pringtpiell an dem Privilegium fejtgehalten, denn Ddie
Griinde, welde ed Hervovgerufen, bejtehen aud) heute nod) fort. . . Jndeffen
hat die nachfolgende jtaatliche Gefepgebung der meiften Linder dad Privileg anf-
gehoben. . . Der Hl. Stuhl hat 3 diejer Vejdhranfung ded privilegium fori mit
RitcEjidht auf die Rettumitdnde in den mneuejten Konfordaten audvriictlid)
oder aud) ftilljhmeigend feine Gimwilligung gegeben.” . . Antitel 13 ded Hitevveichijdyen
Konfordated voy 1855 bejagts ,Mit Nictjicht auf die Reitverhiltnifie geftattet
Ceine Heiligleit, daf die weltlichen Nedhtdfalle der Geiftlichen vor dem weltlichen
Geridhte unterjucht und entjchieden werden.” '

, Mt Ricfichgt auf die Aeitumijtdnde”, nidht pringiptell und flir tmmer wird
die Jgunorierung ded privilegium fori gedbuldet und evtvagen. Die andern , Reit-
verhdltniffe” Hevbeizufiihren, die die Duvchfithrung der Primgtpien geftatten, it dasd
Bejtrebent ded Ultramontanidmus, denn ,bdie Grinde, welde ¢3 (dad privileginm
fori) hevvorriefen, Dejtefen auch Hewte nod fort.”

II. Privilegium competentiae fHat DHeute feine prattijhe Vedeutung mehr.

IV. Privileginm immunitatis (personalis). ,Smmuni=
taten nder Vefretungen von allen dffeuntlidhen Lajten wurden den
Geiftlichen jhon von den evjten duijtlichen Katfern verlichen. Die Mrfadhe war die
Ghriurht vor Der Winde ded getjtlichen Standed, verbunden mit der Crwdagung,
daf etnerfeits den Diemern Deg Altarg feine Pilichten auferlegt werden diwrfen,
weldge fte von threm Berufe abitehen wiivden, und dafy andeverfeits diejenigen, welde
thre Perjon dem Dienjte der Witmenjdhen Jum Opfer bringen, von Yajten vevjdont




Dleiben jollent, welchen faft alle Untertanen jich 3u untergiehen Haben. Auj Grund
Diefed Privilegs waven ehedem die Geiftlicher fret vom Militdrdienft, vou
der Leiftung der jogenannten munera sordida, bdew fpiteren Froudeun,
von der Mebernafme der Rurial- und Muniyipaldmter, VBormund-
fhaften und Kuratelen, damn aud de Gliter der KRivdhe und der
Getjtlihen von der Letjtung der Grundjteuwer. Diefe Gremtion Hat
dhre Quelle mittelbar im gottlidhen Nedt (Hrer ein flafjijdes Beijpicl
fitr die unglaubliche Ausdehnung ded Begriffes ,qbttliches NRecht” im Sinne ded
Nitramontanidmug!), indem fjie auf Dei ordinatione et canonicis sanctionibus
beruht. . . Deshald Hat die Rivdje {tet3 dagegen proteftiert, wenn man die Jm=
munitdt in allen ihren Teilen einfeitig von dev weltlichen Gewalt ableitenn wollte,
um Helichig diefelbe bejdhranten oder gany aufheben u fommen, wie lehiteres tat-
jachlich in fajt allen Landerw gefchehen ijt, o dap gegemmwdrtig die Geijtlichen allen
difentlichen Staatdlajten untermorfen finb.”

s Deutfdland bejteht wod):

1. Freiheit von Vorvfpannleiftfung tm Frieden fitr die jur Audiibung
ijred Verufed erforderlichen Pievde;

2. Freiheit vom S G Bffen= und Gefdhmorenenamt, Vormundidaften
difen fie mur mit Genehmigung threr vorgefelten Vehorde itbernehmen;

3. Befretung vom Reugengwang i Kriminaljaden Dbezliglich des demt
Getjtlichen i Ausithung der Seeljorge Anvertrauten;

4. die Befretung der Geiftlidhen vom aftiven Militdrdienit. Hier-
nadh jind nicht blog Militavpflichtige romijch-fatholijcher Konfejjior, welde jid) dem
Studium  der Theologie widmen, wdahrend der Dauer diefed Studiumd bHid Jum
1. April ded fiebten Militdrviahred juvitciujtellenr, jomdern e8 jind aud) taugliche
Meilitarpilichtige vdmijdh-tatholijcher Konfejjion, welde die Subdiatonatdweihe emp-
foangen Haben, der Grjahreferve 3u tibevweijen. Der Erjafveferve tbermicjene Per-
forten, weldpe auf Grund der Ordination dem geiftlichen Stande angehoven, {ollen
aud) 3u Uebungen nicht Hevangezogen werden; cbenfo bHleiben Erjatsreferntjten, welde
e erjt die SubdiafonatSweihe empfangen Haben, von Uebungen befreit.

5. Befretung dev Geiftlichen von StaatSftenern bHejtedt in Deutjhland nicht
mehry wohl aber foldhe fir Dienftgrunditiite und Dienjtwohnungen
{(Mealjteuer) und bezlighich des Dienjteintommensd von Gemeindes, Kreid= und Puo-
vimialabgaben tn Preufen” — ;

Wir Haben fdon oben auf die groge Gefahr hingewiejen, der die Ned)ts-
ordritng wid mit thr dre jur Grfitllung Jeiner hohen Anfgaben wibedingt evforderliche
utoritdt ded Staates audgefelt ift, wenn der Wtramontanidmug in der davgejtellten
Wetfe vorgeht. Wenn ecine Madht da8 Necht beanjprudht, Brejife in die Grund-
maier ded Staated 3 legen, warum foll nidht aud) von andern Seiten wverjudht
werden, die Stitken jtaatlicher RedhtBordnung ju untevrgraben? Aber trofs alledem:
- Gegent [, Umjtury” und |, Umfturgparteien” qibt e8 feine bejjere Schuwehr als dad
— Rentrum!  Und der Staat!
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S Wahrheit befdhrantt er fich auf die Schaffung einiger Strafgefeise, die
nicht etnmal tmmer ur Anwendung gebracht werden.  Jn wie vielen Fdllen 3. B.
liegt Der Tatbeftand 0eg § 110 N.-St.-G.-B. ,Widerjtand gegen die Staats-
gewalt” vov und erfolgt trogbem fetn jtrafgerichtliches Cinjdreiten! Erv beftimmt:
,Wer Bifentlic) vor einer Mienjdhenmenge, oder wer duvd) Verbreitung oder difent=
lichen njchlag oder Sffentliche Ausjtellung von Schriften oder andeven Darjtellungern
sum Ungehorfam gegen Gefese oder rechtsgiiltige Verovdnungen oder gegenn die von
der Obrigfeit fmmerald ihver Suftandigeit getvoffenen Anovdmungen auffordert,
wird mit Geldjtrafe big u 600 Marf oder mit Gefdngnis bis 3 3wet Jahren
bejtrajt.”  dun ijt e etwe befanunte Crideinung tn unjever Kviminalprarid, daf
tn Den Fdllen des ,gewdhnlichen” Widerftanded gegen die Staatdgewalt Ridjter
und Staatdanwilte mehr ald einmal aud) bei joldhen Rontraventionen fehr energijc
vorsugehen pilegen, die man von eimem freteven und menfchlicheven Standpuntt aud
als eigentliche LVerfehlungen nicht anjuerfennen vevmag, oder die jidh al8 jo gering=
fiigiger Jtatur davjtellen, daR jid) thuen gegemitber die Staatdgewalt vow demr alten
Grimdjal letten laffent follte: ,,minima non curat praetor*. ©8 gejdyieht dies, weil
auf die jtrengjte Wahrung der , Staatsautovitdt” aus den verjdiedeniten Griinden
208 allerqrofite Gemicht 3u legen fei. Diefer Tatfache gegentiber muf ed dann ald
bejonders befremblic) evjdhetnen, wenn bet gany fyjtematijhent und fehr gefahrlichen
o Widerjtanden gegen die Staatdgewalt” diefe jidh auj die Pajfivitat ded nichtinter-
cjjterten Veobachterd bejhrantt. 5 mag died yum Teil damit jujommenfhingen, daf
in gemiffen Fallen erfahrungdgemapy jelbjt die berechtigtjte nwendung jtrafgefetslicher
Dejttmmungen in threm Offeft dem davon Betroffenen 3u der wohlfeilen Nolle des an-
geblich unjdhuldig vevurteilten Mavtyrers verhilft, und der jtrupellojen Agitation die
evfehnte Gelegentheit verfdjafit, i denw Auger etrer unjdymer 3u verhesendenr und in
thren Red)td- und Sittlichteitsbeqriffen leicht 3u verfithrenden Menge den Staat und
defjen Ovgaite ald die , mngevechten und graujomen Verfolger Hed Nedhtes und dev
Jteligion” 3u didtreditieren. Diefe Hochjt betvitbende Crfahrung beweift eben, daf fichy
der Staat auf etnem fehr bedentlichen Jrvwege befindet, wenn ev glaubt, mit der
Sdaffung reprefjiver Strafgefete jeine Piidht exfitllt 3u haben, jtatt aud), und
awar in efter Neihe, jein Augenmerf auf eine préventive Bildungs- und
Griytehung8politif 3u ridten. Wenn der Staat dafiiv forgte, daf er fdhon
an jeinen Shulen (Staatdjdulen!) tm Bewujtiein der tinftigen Staats-
- blivger feft bggriinbet wird, daf {don dort dic Heranmwachfende Jugend i eiment
Lerjtandnid jeines clementaviten Wefens und Jeiner wefentlichen Nechte, aber audy
sum Bewuftjetn devr Pflidhten gegen den Staat und oeffen Gefetsgebung heran-
gebilbet wird, wenn man o ingbejondeve den Stum fitr vag Necht, dte Autovitdt des
Ctaates piegie und befeftigte, aber audy die Pilicht des Gehorjams jeinen Gefesen
gegeniiber tief tn die junge Menjdhenjecle einprigte, damm widen jich von der Not-
wendigteit der Anmendung der einmal beftehenden Gefese jedermann gegeniiber
— obne Anjeben der Perfon und threr Stellung — aud) die Voltdmafjen eher
lbersengen lajjent, die jest dem Wltramontanismus verfalfen. BVeim Mangel inmerer




Wiverjtandsfahigteit werdben fie ur leihten Veute gewijjenlojer Demagogen, die jie
3 dem gefahrlichen Jvvbum 3 vermiveen und 3 verhepen wifjert, ald ob nidht der=
jenige auf die ntlagebant gefhove, der die Gefese itbertritt, fondern der Staat wid
deffent Organe, die lediglid) thre Berufspflicht evfitllen, wenn jie die gegebenen Gefete
jedem Gejetsesverleter gegenitber aur Amwendung bringen. Wan it mit Redt
empbrt fiber die Vermwiveung der Nedhtd- und Sittlichteit8begriffe grofer Voltgtretie,
die Veradtern und Verlegern von Sefeten Triumphsiige beveiten, jollte aber aud)
iyt vergeffert, daf der Staat Gievan injofern nicht unjdhuldig ijt, ald er eg bet feimer
Cratehungstatigeit wnterlaft, mit vitchaltlofer Offenheit und Konjequeny gevade aud)
Die Grundjdse in dag Vewuptiein der finftigen Staatsbitvger etngufundamentierer,
ohne die diefe die fejte tnmeve Verbindung mit dem Staate nidht u gewinnen ver-
mbgen, die ihuen ein tvewed Fejthalten an jetnem Grundbeftand alg jelbjtverjtdndlice
Piticht evjcheinen (apt. Sollte 8 denn jo jdhwer feiw, eingujehen, daf an die Stelle
ber ftavfen Orduung, ohne die fein Staatdwefen jetne Rechtd- und Kultuvaufgaben u
erfiillen tm ftande ijt, eine anavchijche Erichittterung und Lojung ded StaatSverbanves
tretenr mithte, wenn ed trgend einer fremden Madht sufdme, jich fiber die Staatgefesze
Hinwegaufetserr, iiber deven NedhtSverbindlichleit zu entjcdhetden und nad) Belteben den
®eporjam gegen jene 3w empfehlen oder ju verbieten. Mean chldgt die Hinbe fiber
oem Kopf ufanumen Heim Anbld  gewifjer auperit trauwviger Crjdeinungen un
qetftigen und fittlichen Leben unfered Volfed, unterldpt 8 aber, die ndtigen Schluj=
folgevungen aud ihnen 3u 3iehen und die erforderlichen Vortehrungen (Schule!)
dagegen 3u treffen.  Manche Dinge, die unsd die grogte Sovge fiir die Sufunjt ves
VBolfed verurjachen, find bet Licht betvachtet nichts anderes, alg die naturgemdpen
Rrithte der fursjichiigen Pajjivitit ded Staated auf dev einen und der zielberwuften
Aftinitdt des Wlramontanismud — muh und voryugdweije an der Staatsjdhule
auf der andern Seite.

¢35 wave luftig, wenn ed-nicht gav 3u trauvig wdve, daf der Staat efner
Propaganda, die auf feine Vefriegung und die Unterminievung feiner wejentlic)jten
Fundamente audgeht, nod) jeine ideelle (Schule) und matevielle (Kultusbeitrdge)
Unterftitgung juteil mwerden [aBt! Wann endlich wird man an den mapgebenden
Cteffen einfehen fevnen, daf die Schule und wiht die Strajfammer die Volts-
exztehungsitdtte ift! Die Sdule, die Schule, die Schule!
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VL Der Wtramontanismus lehnt die Denk- md Gewilfensfreibeit
primipicll und prakiifty ab.
Gr anerfennt widjt mur nidht vad Nedjt jedes Cingelnen, diefelbe in den Shranfen der
allgemeinen Gejese nubeviiimmert 3u betdatigen, joudern bexlangt and) die ftaat=
fidhe BVejtrajung einer joldhen Wetdtigung in gewijjen bou ifh m vorgejehenen
Fiallen. Der Ntvamontanidmusd vevivirft pringipiell die KFuitusgfreiheit. Damit
stegiert und DGefdmpft er pringipiel und praftijeh den modernen Staat ald jolden.
Der Witvamontanidmusd it praftijd intolevant, und war indbejondere audy
dem mobdernen Staat gegeniiber. An diejer Tatjacdhe dndert der u Unved)t jp genaunte
»Zolevanzantrag” nidht bad mindejte,

§ 18 der badifdhen Verfaffung lautet: ,Jeder LandeFeinmwohner ges
nieft der ungeftdvten Gewijjensdfretheit und in Anfehung dev Ant
fetner Gottedvevehrung ded gleihen Schufes.”

Artitel 20 der preugijchen Verfaffung von 1850 bejtimmt: ,Die Wijfen=
fdhaft und thre Lefre tjt frei.”

Die Denf- und Gewiffensireiheit, die Kultusfreiheit, die Freiheit der Wifjen=
fhajt und threr Lehre {ind mefentliche Grundlagen He8 modernen Staated; fjie
machen den Staat erft jum |, modernen”.

Die Gewifjensireihett befteht natiivlich nicht blof davim, daf jeder tm jtiller
Sdmmerleint feined Hevzend denfen und glauben famn, wad er will, — 5Hied iit,
wenigitend fiiv den Staat, o jelbjtverjtindlid), daf e8 einer verfaffungdmifigen
Formulierung und Garantierung nidht bedurfte — jondern daf ev, felbjtverjtandlich in
oen gefeplich) fivierten Schranfen, da8, was er denft, aud) duHern darf. (,Un-
geftorte” Gemifjensfreifeit.) €8 ift ferner nicht Olofy die , Wiffenjdhait”, fondern:
aud) deven ,Lehre” fitr frei evflivt. Wer diefe Gvumbdpfeiler ded modernen
Ctaated unid)t ald foldje anerfennt, wer fle ju unterqraben und zur ftitvgen verfucht,
der nmegtert den modernen Staat, der greift diefen in feinem (S)‘runbbcﬁanb an.

Cer Ultramontanidmusd und mit ipm da8 Jentrum vermerfern
grundjaplid) dte Gemifjensdfreifeit, Rultudfreifheit, die Frei-
heit der Lehre Der Wiffenfhaft und dte Tolevany und damit
Denm mobernen, . h. Den gegenwhrtigen Staat. Ju der BVekimpfung
der erfteven befriegen fie den (efsteven.

Qer ultramontane Reidhd= und Landtagdabgeorduete de Witt ausd Kol
batte allerdings den Mut, auf der 52. Generalverfammhung der KRatholifen
Deutjchlands tn Strafburg von 1905 wdtlhd 3u fagen: ,So ftehen wir ald
moderne Menfden durdjaud auf dem Boden bes modernen pavitdtifden
Redytajtaats, welder ba8 Urredt ded Menfhen auf Gewtjfend- und Religions-
freibeit ber Judividuen und Religionsgemetnjdhaften sum Grimdiate evhedt, foweit
nidht die nsiibung devjelben jur Untergrabung der Staatsficherheit und der bffent-
lidhen Cittlicteit fithet.” Stenographijer Bericht iiber die Neden der Katholifen-
verjommbung in Straburg, S. 59. Dev Bevidht vevseihnet an der angegebenen
Otelle , ebhajter Beifall.” Wenn der Reduer mit dev etwad vagen Einjdranfung
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oJomett nidt” 2c. nidht einenr Lorbehalt machen woilte, duvd) dem in Wahrheit die
Ausiibung der Gewiffens- und Religiondfreiheit verhindert werden foll, hat er eine
gany unglaublicdhe Behauptung aufgeftellt. 7

Wir werden died jpdter an der Hand ded StaatSlerifons, ded offizicllen
Sentrumsdofimentes, davtun, wollenw aber vovher einige Reuguijfe aufibren, die
aud) das Sentrum nidt wird iguovieren wollen und diivfen.  Rundd)jt eine Kund-
aebunng Ded Papited Jnnozeny 1V., die aud) jur Wiberlequng der jteveotypen Hen=
trumsbehaupting, die Rivdhe jei fitr den VolRug der Jnquifitiondurteile nidht ver-
antwort(id), da diefer audjchlieplich tn dev Hand der jtaatlichen Gewalt gelegern
habe, am Blae ift.

Snnogeny IV. (1243—1254) verfiigt in jetner Bulle Cum adversus
haereticam pom 28. Mai 1252:  Da der vomifhe Raifer Friedrid gegen
oie feperijhe Bosheit gewifje Gefepe erlajjent hat, duvd) welde die Ausbhrettung
diefer Pejt verhindert werden famm, und da wir wollen, daf diefe Gefepe ur
Starfung bed Glaubensd und jum Heile der Glaubigen beobadtet werden, fo be-
fehlen wiv den geliebten Sohuen, die die Obrigteit bilden, dafy fie diefe Giefepe,
beren Wortlaut wiv witidicen, tn {gre Stabutern aufnehmen und daf fie mit
groper Gmfigfeit gegen die RKeter vorgehen. Deghald befehlen wiv eud) (Inqui-
jitoven), daf, wenn bdiefe Obrigteiten unjeve Befehle nadldfiiq evfitllen, thr fie
ourd) Cufommunifation und JInterditt dagu zwingt . . . . die vom fatholijden
Glauben Aballenden verfluchen wiv gang und gar, wiv verfolgen jie mit Strafen,
wir berauben fie threr Vermbgen; ihre Grbiolae Heben wir auf, alle Nedte er=
fenmen wir thnen ab.” (Vet Potthart Reg. R. R. P. P. &, 14607, 15378,
15448, 17383, 19423.) Wer abey ift ein , Keper” 2 Voufjet antwortet: , Ein Keer
iit etn Wenfdh, der eine eigeme Meinung Hat.”)

Snnogeny X. (1644 —1655): |, Mit innerjtem Seelenjchmery Haben mwir er=
fabren, dafy verjchiedene Avtifel bdiefed Friedend bder fatholijdhen Religion, ihrem
gottlichen Kult und dem apoftolifhert und romijhen Stuhle {dwerjten Eintrag
tu .. .. benr Refernn der jogenamuten Angdbuvger Koufefiion wird inm diefem
Asrieden freie Audiibung threr Kegevei an jehr vielen Ovten gejtattet; e3 werden
thnen Plage sur Crrichtung von Tempeln verfprocdhen, jie werben, cbenjo wie die
RKatholifer, 31w den dffentlichen Stellen und Wemtern jugelaffen. . . . Kraft unjeres
oberjten Hivtenamtes, ausd genauefter Kenntnis, nad) veiflicher Ueberlequng und aus
ber gfitlle unferer apojtolijdhent Gewalt hevaud bejtimmen uud erfliren wiv, daf bdie
genannten Avtifel ungiiltiq, nidtig, fraftlos, gottlos, ungevedt, vevurteilt, verworfen,
gegenftandslos, jeder Kraft und Wirfung bar find und fiir emige Reiten Har bHletben
follert, daR niemand, auch) wenn er die Beobadhtung durd) eien Eid gelobt hat, it
threr Beobachtung verpflichtet ift, gerade fo, ald o0 fie fiberhaupt nicht beftdnden
und niemald erlaffen wdven. Und jur groferen BVorjorge veruvteilen, vermwerfen,
irvitieren, affteven, ammullieren wiv die genannten Avtifel nod) etnmal aud der Fiille
unjever Meadht, wiv entfleiden fie jeglicher Rraft und wiv evheben gegen fjie vov
Gott Cinjprud).” (Bulle Zelus Domus Dei vom 20. November 1648: I[ateis
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nijdper Tert bei Mivht, Quellen 3ur Gejdjichte des Papjttums, 2. Aujlage, 1901,
S.:294 1.)

Greqor XVI. (1831—1846): ,C38 tft etne trrige und verfehrte;
fa, eine wafhuwigige, der fhmusigen Quelle desd Subdiffeven-
tismud entjtammende Behauptung, daf fir jeven Menfden als
felbiteigenes Nedt die Gewifjendfretheit bejtehe” (Bulle Mirari
vos vom 15. Augujt 1832.)

Piug IX. (1846—1878): ,Die dmijd)-fatholijdhe 1md apoftolijche Neligion,
weldhe unter AudfHlup jeded anderen Kultus bie eingige Neligion bes ipantjden
Bolfed bleibt” w. |. w. (Grjter Artifel ded ywifchen Piud IX. und Spanien am
16. Mary 1851 abgejhloffenen Kontordatd: Wedhiv fitr tatholijhes Kivdenvecht
XII &, 2251f)

LB Glawbensmahrheit iit fejtsuhalten, daf auferhath der apoftolijdjen uud
rbmijchen Rivche ntemand felig werden fan.”  (WAlfofutton vom 9. Degember 1854
Collect.- Lae. VI ©. 845.)

S pad mit ber NMepublit Ccuador am 26. September 1862 abgejchlofiene
Ronfordat e Pius 1X. die Vejtimmungen aufnehmen: ,Die fatholijde, apojto-
fifhe und rdmijche Neligion ift Staatdreligion unter Aus{hluf jeded anberen
Rultud und jeder anderen von der Rirdje verurteilten veligidfen Gefelljhaft. Sie
ift auf ewige Betten in ihrer vollen Jntegritdt zu fdiigen und mit all ihren
Jtechten und Prdvogativen entfprechend der vor Gott gefelstenn Ordnung und den
fivglien KRanomed.” Fermer Deftimmte dad tn Vereinbarung mit LPiug IX. er-
lafjene ecnaboriantjhe Staatdgrundgefels: ,Niemand famn Waihler over Gemdhlier
fei, nod) trgend cin StaatBamt befleiden, der i) nicht Fur romijd)-tatholijden
Kivche befennt.  Seder, dev einer von der fatholijhen RKirche vervuvteilten religidjen
Gefelljhaft angehdrt, geht aller jtaatsbiivgerlichen Redte verlujtig.”

yMan jheut ficdh nicht, jenem der fatholijhen RKivdhe und dem Seelenhetle fo
jhadlichen und von unjevem BVorginger Gregor XVI. alg Wahnw ik bezeichneten
Srrtume u huldigen, dafy Gewifjend- und Kultusfreiheit ein allgemeines Menjchen-
recht fei, das in jedem qut eingerichteten Staate gefellich befttmmt wnd gemahrleijtet
fein miifje.”  (Cnapflifa Quanta cura vom 8. Degember 1864.)

Die ,Civilta cattolica” ), in der Vejprechung etner anonym erjdencnen
Sdyift I Cattolici liberali”, jagt: ,Der Anonymud fithrt eine Rethe von Mora-
Tiften und Theologen, namentlid) Jejuiten, an, welde jagen, e§ fonme widtige
Nmijtdnde geben, dafs der Negent verpjlichtet jei, Duldung der fHeterodoren Kulte 3u
gemwifhren. Diefe jogen aber mur, die Dutldung der faljchen Kulte fet evlaubt, wenu
fie ndtig fet, um grofere Uebel 3u verhitten . . . . So wird aljo fiir die gebie-
tevijche otwendigfeit, grofere Uebel zu verhimdern, weldhe die Wovaliften af3
Grund fiiy die Duldbung der Kulte qelten lafjen, die Shwdadung ded Glaubens
der Satholifen, die mildere Gefinnung der Heterodoren, und tm allgemeinen die vev-

1) Siehe . 166.
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dmberte pofitifhe Lage fubftituiert! Welden Sinn haben denn pie Worte
et feutigen Pdpijte, welde die Freiheit des Gewiffensd und

er Rulte fiir einen Wahnfinn und cin Verberben der Bolter
erflaren? Welden Sinn hat die Verdammung derfelben, die Pins IX. aus-
jprach, a8 der Prédfivent Comonfort fie in ‘Jﬁegifg einfithrte, wo geradbe bie Um-
jtande, mwelhe der Anonymud anfithet, jutvafen . ... Sprecdjen denn Bregor XVI.
und Riug IX. au mittelalterfichen Vdlfern oder wollen fie dem jebt [ebenden eine
piftorijhe Vorlefung daritber Palten, wad jid) fiir jeme pafte oder midht pafte?”
(Gerie 6, Bol. 6, 15. Mai 1879 &. 450.)

Papjt Ptug IX. nennt i feiner Allofution oom 22. Jumi 1868 bad biter-
reihifhe Staatsgrundgefes vom 21. Degember 1867: ,CGin wahrhaft unjagbares

Gefe” (infanda lex). ,Durd) diefed Gefess wird jede Fretheit jowohl bed Glaubens,

wie 98 Gewtijens, wie dev Lehre feftgeftellt und alle Neligionsgefeljhaiten jeder
Art werden gleihgeftellt und vom Staate anerfannt. Jbr jeht wahrhafiig, ehr-
wiitdige Britber, wie beftig 3u tadeln und zu verdammen folde unevhdrten
Gefese find, welhe der Cehre Ser fatholijchen Rirdhe gamy umd gar Jumwider jind.
Diefed abjdeulidhe Gefet vermerfen und verurteilen wiv fraft
anferer apojtolijchen LVollmacht.

Papjt eo XML in jeiner CGugyflifa Immortale Dei vom 1. ovember
1885: ,3u der Tat, wenn auch die Kivde e8 nicht evlaubt, den wverjdhiedenen
frembden Neligiondformen dagjelbe Necht etmurdumen, wie der wahren Jeli-
qion, jo fabelt jie deSwegen die NMegievungen nicht, menn jie mwegen groger jtaat
ficher Vorteile, oder um Ueble8 3u verhindern (alfo nicht beim Mangel diefer Vor-
ausjesunger), nad)y Herfommen und Gewohubeit dulden, daf dieje tm Staate
beftehen.”  (Die ,wahre” Neligion, d. h. die fatholijdhe, hat ein Necht auf ftaat-

liche nerfennung 2c., die fibrigen £0numen unter Umjtanden geduldet merden!)

Grgberger (der Tolevangantrag &. 128) bejist die Naivetdt, diefe Cmzyflita die
ymagna charta bder jtaatlijen Freiheit der Neligiondibung” 3w nenmen, und jich
Daritber 3 beflagen, daf man fie ,tm proteftanttjchen Yager totidhweige!” Um
und nicht derfelben Unterlafjungsiitnde jhuldig 3u maden, laffernt wir eine andere
LPapjtéihe magna charta” nadfolgen  Derfelbe Leo XIII. verfitndet in feiner
Gmytlifa: Libertas, {iber bie menjdliche Freibeit, vom 20. Juni 1888:  Gin
Gtaat ohne Gott" (wag foll died beifen?) ,oder aud), wad jdlieflich auf das-
fetbe (1) hinauslduft, ein Staat, der, wie man fidh) ausdriitt, gegen alle Religionen
al8 gleidygitltia fich verfhalt, wnd fie ohne Unterfdhied ald gleihberedhtigt
anerfennt (1), jtellt fi) in Gegenja 3ur Gerechtigleit und Vermunft. — Da
ber Staat notwendig (1) Cinbeit ded religivfen Betenntniffed fordert, fo hat er fidh
3u der allein wahren Religion, der fatholijhen nambtdh, u Dbefennen.”  Sjt ein
Gtaat, der ,duldet”, wag ,im Gegenfa 3ur Gevedhtiglett und Vernunft” fteht, nidt
3u fabeln, und al@bald auf den ,rvechten Weg” 3u fithren 2"

Der Jefuit Hammerftein (, Staat und Kivdje”, Fretburg 1883, S. 81) ver-
Dolmetjdht die papitliche Anjhauung, wenn er {chreibt: | Der Staat mup, wenn

DMufer, lIItxvnnmutumémué und Sentvum. 4
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anderd cr nicht Rebe (L fein will gegen jeme utoritdt, der er feine gange Autoritat
verdantt, tatholifd fein, oder, wenn er e3 nicht ift, werbden.”

Die Enyytlifa Quanta cura von Piud IX., an demjelben Tage wie der
Syllabus verdffentlicht, vermirft in 16 Sagen die modermen Lehren.

Welted Kirchenleriton (oder Cuzytlopdvie dev fatholijdhen Theologie und ihrer
Hilfsmiffenidaften), 2. Auflage, begonnen von Sofepl Kardinal Hevgenvdther, fortgefelst
von Fr. Kaulen, Freiburg 1882—1901, 12 Bande, fury genannt ,Katholijches
Rirdpenlerifon”, XI &. 1019 {dreibt Hieritber: ,Betreffd der ermdfhuten 16 in dev
Cnptlifa felbjt angefithrien Sige fann fein Bmweifel beftehen, daf ed fich bet
ihnen um eine Vevwerfung fraft der unfehlbaven Hodjten papftliden
Lehrgewalt handelt; died geht flar aud der Verwerfungsdformel hervor.” Saty
3 bdiefer Gnyytlita verwirft nun folgenden , Jrvtum” :

,©ewiffend- und Kultusfreifeit fei ein allgemeined Menjdenvedt, dad v
jebem gut eingevidhteten Staate gefetslich beftimmt und gewdhrleijtet jein miifje, unbd
die Biirger Hatten ein durd) feine firdhliche ober biirgerliche Antorvitdt 3u bejdhrinten-
pe8 Red)t davauf, alle ihre Meinungen in Worten wie in Drudfdriften fundiu-
gebent und 3u verdffentlichen.”  Der Papit behauptet, der Anfprud) auf Semwiffens-
und Kultusfreiheit bevuhe auf einer ,faljhen Anjdauung, die der fatholijden Kirdje
und dem Seelenfeil fehr verderblich und von Gregor XVI. Wahnjinn genannt
mworden jet.” (,,lllam opinionem, catholicae Ecclesiae, animarumque saluti
maxime exitialem a rec. mem. Gregorio XVI. Praedecessore Nostro ,,delira-
mentum* appellatam* etc.)

Wie fidh) der Ultramontanidmus die ,Preffreiheit” wimjdht, vervdt in fehr
panfendmwerter Weife der Jefuit Brord in feinem ,Modernen ABE! Nv. 193
S Wennt man nod) jagte: ,Die gute (1Y) Prejffe muf abjolut frei jein, fo mdre
ber Safs nidht gar fo falfh. Wber wer die Behouptung aufjtellt: ,Die Preffe muf
abjolut fret fetn”, verlangt diefe Freiheit vor allem fiv die fhlechte (0. 5. natiilidy
fiir die antiultvamontane). Die jhlechte Preffe — und darunter verftehen wir die
Prejfe, weldhe Religion und drijtliche Sitte (wad davumter i verjtehen ift, beftimmt
natiicli) der Rlevifer) angreift und verhdhnt — Pat fberhaupt fein Redht auf
@riftens, um jo viel weniger ein Recht auf Freiheit, am allermenigjten ein Redjt
auf abfolute Fretheit.” Cdjte Toleranz! Wiedereinfithrung der Benjur duvd) eine
“geiftliche Benjurbehorve!

Und nun va8 Staatdlerifon: ,Wenn e3 num, wie geseigt worden ift,
nur etne Religion geben fann (damit it nathelic) nue die vomifdh-fatholijde gemeint),
weldge died in TWahrheit ift, und alfe {ibrigen damit tm Widerjprud {tehendert
Doftrinen (darunter vor allem ber Protejtantidmus), die ald gbttlidhe Offenbarung
audgegeben werdert, mur Juvtum fein fonyen, fo ift e8 gegen die jittlide
Ordnung und Gott beleidigend, bdiefe neben der wirflich von Gott
gegebenen Ordnung gur Geltung fommen u laffen. Jm Prinsip muf
paher feftgebalten werdenr, dafy die StaatSgemwalt ald Schiber der religids-
jittlichen Ordmung diefelben innerhald ded Staatdgebietes nicht fretgeben darf.
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Diefes wollte Papjt Pind IX. ausdjprechen, wenn er die Thefen 77—79 fu den
Syllabus errorum aufgenommen hat.

Dagegen [aft jidh nicht etwenden, die Gefinnung und Ueberseugung ent-
siche i) der Rompeteny der Staatdgemwalterr, tn Anjehung ihrer miifje volle Freihett
von menjdlicher Autoritit gelafjen werden (Gewifjensfretheit), und mur Handlhngen
feten ihren Berboten und Strafen untermorfen. Denn dbad Vetenntnid und die
Lefhre Ded Jrvtumd und dejjenn Verbrettung in der Gefellfhaft ijt doc) gewify aud
cine dufere, fehr folgenveihe und fiir die jittliche und vechtfiche Orbmung ebenjo
Dejtruttive Handlung, ald dad Vefenninid und die BVerteidigung der Wabhrheit fitr
fie grundlegend ift.  Kein Gefehgeber wird revolutiondrve und fiiv die joziale Oromiung
verderbliche. Dottrinen dedwegen freigeben wollen, weil menjdhliche Gewalt feinen Ein-
fluf auf die Gedbanfen und die Ueberzeugung 3u tben bevechtigh jei. Dann darf
aber nod) weniger Gewtjfensdfretheit in dem Sinne der Fret-
heit, aud falfde RNeligtondiyjteme zu lehren zugeftanden
werden. Denn die religidje Ordnung darf nidht der jozialen mnadyjtehen, dasg
aottliche Recdht nicht dem menfchlichen.”

,Niemald wird man vom Standpunft der pojitiven Offenbarung aud ugebent
fonnen, NReligiondfreiheit fei, wie inm mewejter Reit behauptet wird, ein wabhres
foziales - Gubt (1L ©2878 . 12 &, 765! if, ©. 167.)

»Da die fatholifhe Kivdhe dag Bewuftjein in fich trdgt, den allein walhren
Glaben 3 befitsen und die allein wahre, von Chrijtug gejtiftete KRivdhe 3u jein, fo
tann fte unmdglid) die andeven Konfejjtonen oder Seften als
veltgidfe Gemeinfdaften, die . ein Redht auf ftaatlidhe Wn-
erfennung und jtaatlihen Shupy Haben, gelten laffen. . . . die
Solgevung, daf der tatholifhen Kivdhe diejelbe Stellung gebiihre, wie dew andern
Konfefjionen, fann jie (die Kivche) weder auddrviictlich nod) jtillfchweiqend anerfennen.
.o ANL8 Vringip wird und fann die fatholijde Kivrde nie,
weder theovetifd) nodh praftijd, die bloge Gleidbervedtigung
Der mahrven (d. h. der fatholifchen) Jeligton mit den JFrrtiimern ju-
geben. . . Nidht Nentvalitat ved Staated gegenitber der (Fatho-
[iihen) Kivdhe darf die Staatdmayrime fein, jondern wie jede
eingelne phyfijdhe Perjon dem Glaubens- und Sittengejehe
oer pon Chriftus geftifteten (fatholijchen) KRivdhe jich unter-
werfen muf, {o fann aud der Staat, der aud phyfifdhen Per-
jomen Defteht, fich dev Pflicht nid)t entztehen, in allen feinen
MWapnahmen dieGlaubend- und Sittenlehre der wahren Kivde
ald Ridtidnur 3u nehmen (OI* S. 1519 ff., 1523 ff.)

Wean Dbeachte bejonbders folgended: E3 ift hier nicht vom der jogenanmuten
oogmatifhen”, fondern der politifden Jutoleranz die Rede, d. §. aud) der
Staat joll intolevant fetn.

Gtaatglerifon 12 S..765 ff.: ,Die Staatdgewalt darf niemand zu einem
beftimmten veligivfen Befenntnis oder ju Hanbdlungen desfelbert mit phyiifder Gewalt
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awingen und aud) wegen feined davon abweidenden Vefenninifjed nie jtrajen, aufer
wenn damit Angriffe auf Gott und Religion, Sittliheit und Recht in BVerbindung
fteen (ob und wann aber folche , Angriffe” vorfiegen, entjdheidet eingig der Klevi-
faltsmud) oder wenn ein Untertan eined Staated, welder jid
in der Ginheit der Neligton exhalten hat, dffentlich von diejer
bl e ]

Aljo ein fatholijher Staat, 3. B. Spanten, {oll jeden Vitvger, der bifentlich
von der fatholijhen NReligion abfdllt, jogar mit phyfijcher Gewalt ur NRiwctkehr
ywingen und bejtrafen fomnen ! Tolerangprogramm ded Sentrims!

Seite 1098: Liberalidmus. ,Der Liberalidmus, ald Theovie gefaft, ijt
eine Weltanjchauung, weldhe der Grijtlichen tn allen Punften diametval entgegen-
aefest tft.” Gritude:

Seite 1100: ,Der Liberalidmus fordert vor allem abjolute ,Denffrei-
hett” oder, wie er jich) aud) ausdriictt, abjolute ,Freiheit der Wifjenidaft®. . . .
Ebenjo fordert der Liberaligmus tn Uebereinftimmung mit diefer feiner erften Forde-
rung abjolute Lehrfreiheit. Wad jemand auf dem Wege wiffenichaitlichen
Denfend ald Rejultat gewonnen Hhabe, dad mithte er aud) andern 3u lehren berechtigt
fein. . . . Wad alfo jemand an wiffenjdaftlicher Crfenntnis gewonmen Habe, das
tonme er auf dem LWege der Lehre aud) jum Gemeingut aller macdhen, felbjt mwemu
e3 mit dem veligidfen Dogwma in Widerfprud) jieht. CEndlidh) fordert der
Liberalidmug abjolute Religiongfreifeit. Da alle Religionen und Religions-
gefelljchaften i der religivjen Orvdnung gleichbevechtiat feien, jo miifsten fie aud) vom
Staate unter jeder Bedingung und unter: allen Umijtinden ald gletchberechtigt an-
erfannt werden. Diefe abjolute Neligionsfreiheit fei fitr jeden Staat dad Jdeal,
Dad er amyujtreben fHabe, und jo lange er jolde nidht gewdhre, entjpreche er feinem
PBegriffe nigf. Dem Staate wmitfie jede NReligion und jede Religionsgefeljchaft
gleichgiiltiq fetr; er ditvfe felbjt jic) su feiner RNeligion befenmen; fitr fich genommen
miiffe er fonfefjions(od oder vielmehr religionslos fein, uwm von diefem Standpuntt
aud gang indiffevent 3u allen Religionen und Religiondgejelljdhaiten fid) verhalten
und damit die abjolute Neligionsfreiheit gewdhren und fichern 3u fommen.” . . .
,2a8 [theraltftijde Prinmgip der unbedingten Wutomomie und Freifheit
Ded Wenjden verhalt jich aber feindlid) nicht bHlof 3ur Religion an
und fitr jid) genomumen, jondern auc) zur religidjen Moral”

Syllabug 111 &. 156*): ,E3 fteht nidht jedem Menjdhen frei, die Religion
amgunehmen und 3u befennen, die er, duvd) dad Yidt der Vernunit gefithrt, fitr die
wahre Halt."

Der fatholijhe Mitncpener Philofoph J. Frojdhhammer (, Veleudhtung der papjt-
lichen Cmaptlita vom 8. Degember 1864 und Hed Verseichnifjed der modernen Jrr-
timer”, &, 21) frigt davauf mit Nedht: ,Soll er (der Wenfdh) die Religion fiir
die wahre halten und annehmen, die thm nidht als die wahre erjheint? Und wenmn

*] Ueber die BWedeutung ves Syllabus fiehe Seite 10ff.
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er nidht feiner Vernunfteinficht folgen darf bet der Wahl bes Glaubensd, wem denn
jonjt? Der Unvernunft, dem Ungefdhr? Uns, werden die vomijden Theologen
fagen. Wohl, aber wie erfennt er denn eud), um eud) (ieber 3u folgen al3 andern?
Gr muf doch wohl wieder urteilen und jid) vom Licht feiner BVernunft fithren lafjen.”
Gilt peute nodh, wad Paulud (Romerbrief 14, 23) ausfpridt: ,Ales, wad nidt
aud Ueberzeugung gejhieht, ijt Simve”?2

Gat 24 be3 Syllabud in pofttiver Form: ,Die Kivde Hat die Madt,
duperen Rwang anjuwmwenden, fie har aucd) eine Ddivefte und indivefte zeitliche
Gewalt.” .

Man nehme bingu den Saf 13 der Enuyytlifa Quanta cura, der folgenden
porrtum verwirft”: |, Die Kivhe habe fein Redht, die Verleter ihrer Gefete mit
yeitlidhen Strafen in Budht su halten.”

(Ueber den alfgemeinen Sinn der Thejen: Dollinger-Friedric), , Papjttum"

- ©. 515,%% Martens, ,Die Begiehungen der Uebevordmuing . 3wifden Staat und

RKivdpe", ingbej. S. 385.)

Jad) der jefuttijhen Doftrin fteht die potestas spiritualis im Gegenjats ur
potestas temporalis. Diefe tft ,nad) fHrchlidem Spradhgebraud) die politifdhe und
forperliche Strafgemalt.” (Dbllinger-Friedridh), ,Papjttum” S, 266.) Auf ihr ift
die Jnquifttion aufgebaut. Siehe iiber dicje Seite 102 ff.

Dag Kirdhenlertfon: ,Cin gleid) wverwerfliged Heilmittel gegen bdie
Qntolerany bildet bad vom Lberalidmus wvorgejdlagene VPringip der jdhrantenlojen
Gewiffens- und Rultugfreihett, d. i der ftaatliden Anerfennung oder
Duldung aller Religionen und Kulte. . . Der fatholijhe Staat erfennt, wie jdhon
fetnt Name bejagt, die fatholifhe Religion ald eingig wabhre und die fatholijche Kirche
al3 eimig bevedhtigte an, Halt folglic) die Ausiibung jedes andern Kultusd innerhalh
feter Grengen fiiv etn MWebel. Gleihwohl fann dasg dfjentliche Staatdwohl die
politijhe Tolevany oder gar die Paritdt gegenitber fatholijhen NReligiondgemein-
jdaften nidht muv fittlich evlaubt, fondern unter Umfjtinden auc) zur gebiete-
rijen Plidht madjen,  Jeder verjtandige Politifer wird anjtand3os einvdumen,
bap fein fatholijher Staat aus blofer Nadgiebigfeit gegen dem Beitgetjt bie
verfafjungdmipig fonjtituterte Staatfirdge und damit feinen fatholijhen Eharatter
preisgeben darf, tndbem ev Neligionsfreibeit ohne Not vort einfithet, wo jie nod
nicggt 1ft.* (112 &. 1857, 1867 ff.)

Univerjitdtsprofefjor Moullard (, Kivche und Staat”, 2. Auflage, 1881, deutjdje
Ausgabe mit bijhdflicher Approbation) fchreibt: ,Die Katholifen Halten die Kultus-
freifeit fitv dad bejtimmte Angeichen cined moralijhen Verfal3.” (S. 878.)

Gtaatsleriton Seite 877. '8 fomne nie geduldet werden, daf man
ben eimen mwafren Glauben betdmpfe, oder die ihm cvgebenen Ehriften durd) ent-
gegengefesste Lehren von ihm absiehe, 3 wird beshald ,ald Pflicht der Familie und
bed Staates” erflart, ,die Verleitung threr Angehdrigen 3um Srrglamben tn feiner
Weife su gejtattenr, und awar ebenfoweniq, ald fie gegen Angrifie auf jittliche umd
jostale Pfltchtoerhdltnifie gleichgiiltiq fein ditrfen.”



,Ofne Bweifel divfert (ndmlid) vom S taat) niemald Doftrimen fret-
gegeben weben, welde wnter dem Decmantel der NReligion Gottedleng:=
nun g, Unjittlidfeit oder Gmpdrung predigen.” (Staatdlerifon, 2. Anflage, S. 765.)

' Die Ronjequeny ded Stamdpuntted, dap der Staat 3 ald jeine Pilicdt
anerfennen folf, die Verleitung feiner Angehovigen zum , Jrrglauben” nidt 3u
geftattent, wird dann aud) mit aller Deutlichleit gesogen.

S einem von Heven v. Hertling verfapten Avtifel |, Fretheit” (Staatslertton
©. 10057f.) feifst e3: , Tatfadlic) ijt die Anevfennung und Heilighaltung 28
peridnlichen Gotted der Grund- und Cctftein der theovetijhen Weoval, wie der
prattijen Sittlichfeit. Dad Semeimmwefen hat, deshalb ein ungweifelhaftes Suteveffe
pavan, dafy diefe Walhrheiten in der Uebevseugung der Biirger unerfdiittert bleiben.
Sie ift eben davum bevedhtigt, cine difentliche Bejtreitung der-
felbew in Wort und Sdhrift su verbictem und unter Strafe
s jtielilemte e

S. 1006: ,Sd Halte ed daber allerdingd fitr dag gute Redt der bitrger.
lidgen Gefellidyaft, diejenigen Waphrheiten, auf deven Geltung ihr geordmeter
Beftand beruht (welde find ied 2 wer entjcheidet 2), mit dem Schube ded Gefelsed
s umgeben und die Hifentliche Vevbreitung entgegengeiepter Jrrtiimer,
deren Qonfequengen 3u etner Aufbjung develben fithren wiivden, unter Strafe
su jtelfen.  Der Umfang diefer Wahrheiten [dft jidh allerdingd nidht in einer all-
gemein giiltigen Weife beftimmen. Wo ein Vol in Der itbermwiegenden Meehrheit
feiner Glicder an einem beftimmten firdhlichen Vefenntniffe fefthdlt, wird man eben
piefed mit allem, mag ed ein{dhlieRt, dasu rvechnen; (wer aljo diejem ,tivd)-
lichen Befenntniffe” ,entgegengefetste Surtimer” verbreitet, joll von der , bilvger-
ligen Gefellichaft”, 9. 9. dem Staat, gejtraft werden!!); wo mehreve Befennt-
nifje nebeneinanbder beftehenr, dad, wad diefen gemeinfam ijt, bid uleht nur die
Q@ahrheiten der natitelichen Religion itbrig bleiben: Dafein Gotted, Unjterd-
{ichteit der Seele, deveinjtigeBergeltung ved Guten und Bdjen
Die moderne Gefetgebung hat diefen Standpuntt gtemlid) allgemein aufgegeben und
audy der Propaganda des frajfejten Matevialidinug und Atheidmus Leinerlet
Hindbernis mehr in den Weg gelegt.  Jm bejten Falle begniigt man fjid) untex
Windigung ded uvor erbricrten Gefichispuntted, Levrgernisd ervegende Gottes-
[afterung und die Befchimpfung von Einvidhtungen einer anerfaunten NReligions-
gefelljchaft ftrafrehtlicy au veprimieren. Ob bdiefe Cntwicdhing eine glidlide ge-
wefen ift, Daviiber witd vielleidt eine nahe Butunft dad Urteil fprechen. Hier
fam e8 nur davauf an, dic BVehauptung u begriinden, daf die redtliche Frei-
heitded Individuums nicht den AUnjprudeinfdlieft, jede Meinung
fiher veligitje Dinge, dDie dDer Cingelne fitr fid) hegen mag, durd
Wort und Sdhrift dffentlich ju verdbretten, und dap die biivrger-
[idhe Autovitat feinedwegd unter alfen Umitdnden ihre Befugnis iiberidreitet,
menn fie ed unternimmt, jolder Verbreitung Schranten ju felen.” :

, Wenngleid) der Staatdgewalt alg folder feine Vollmad)t utommt, ihren
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Untergebenen irgend eine veligiofe Ucberseugung vorsujdyreibent, oder 3ur BVefolgung
De5 etnmal angenommenen religidjen Befenntnijjes durd) Rmwangdmittel angubhalten,
fo fann dod) die Kivdpe die Hilfe ded Staatd fjid) ausbitten (invocare auxilium
brachii saecularis) yur Bollftredung ihrer cigenen Gefehe. Der Staat tritt
pann ald Mandatar der fivdlidhen Gemwalt auf (etue jehr witrdige Rolle)
and hat jich mithin merhalb der Gvengen jeined Auftragsd u halten.” — (Staats-
Teriton ©. 1446: , Gewifjen und Gewiffensfretheit” von Bieverlad S. J.)

Der befannte Jejuit Viftor Cathrein jchreidt in feinem , Gewijfenn und Ge-
wiffensfreifeit” (Mindhner BV o[£35 jdriftenverlag) S. 91ff. :

LA80 jtellen Hier in aller Kivge die Grundjase ufanumen, die und nad
fatholijcher Lebre in diefer Besiehung leiten jollen.

Der Staat Hat aus fid) fein Recht, dem Untertanen einen bejtimmten veli=
gibjen Glauben ober religidje Dogmen vorsujdretben oder aufzundtigen oder jie u
awingert, ihr Yeben nad) dem Forderungen eined bejtimmien rveligiofen Befenninifjed
einqurichten.  LWohl aber hat er dad Redht, die offene Leugnung oder Befdmpfung
jener religivfen Wabhrheiten 3u verhindern, welde die unentbehrliche Grundlage
bes geordueten Gefellfhaftslebend bilben. enn die Anavdhijten fehren, man et
Der obrigfeitlichen Gewalt feinen Gehovjam fchuldig, jede Autoritat fei eime Wjur=
pation, jo tjt der Staat bevedhtigt und auch verpflichtet, die Verbrettung joldher
Lehren 3u verbieten und zu jtrafen und anavdijtifhe Vereintqungen nad) NViog-
lichfeit 3 unterdriifen. Dadjelbe gilt von der offenen Gotted-
feugnung, von der Yeugnung der Unjterblidhfeit der Seele und
Der Vervgeltung im Jenjeitsd, von der Lehre, die Ehe fei etn be-
{iebig auflddbarer Privatvertvag, tn den jid die Obriglett
nidt eingumijden habe”

S Wir jagen nad) Moglichteit oder nacd) Krvdaften. &3 fann namlid) vor-
fommen, daf etn an i) gefahrlicher Jvvtwm fo um jich gegriffen hat, daf eine
direfte und gewaltjome Unterdritcfung viel grofeve Uebel Hevaufbejdydren witrde
als die Duloung dedfelben. Jn etnem joldhen Fall Joll der Staat jich mit Dder
tnbiveften Befampjung dedjelben beguitgen, indem ev die Auhdanger ded-
jelben nad Moglidhtett von den Lehrijtithlen fernbhalt und thre Prejje
tunlidjt verhindert.”

,Obmwohl nun der Staat aud jid) fein RNed)t Hhat, den Untergebenen eire
PReligion voryujdreiben, o Hat doc) die Kivdhe am und fiir jidh, wenigftend in etnem
qang fatholijchert Lande, dad Nedht, vom Staate 3u verlangen, daf fie
allein al8 die wafre, von Ghriftus gejtiftete Kivche anerfannt und gefhitht und
Dap die dffentlidhe Ausdiibung andever Neligionen nidht gejtatiet
wevde. Ter moderne Libevalidmud jetert gegen diefe pringiptelle Forberung der
fatholijhen Rivdhe ald eine Anmafung, aber fie ift nur eine gang notmwendige
Holgerung aus threr Crfenntnid, daf fie die allein mwahre und dedhalb aud
allein evijtensybevedtigte RKivdhe Chrijti ijt. Sie foll nacd) Chriftt Willent
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allen Menjdhen a8 Evangelium verfimden und fie alle in einer grofen Gotted~
familie vereinigen.

Freilich) lafst fich diefe Fordevung in Anbetvacyt der religivfen Sufjtdnde, mwie
jte ficy feit dem 16. Jahrhumdert entwicelt haben, heute praftije) nicht mehr dirvd)-
flipren.  Die biirgerliche Tolerany verjdhiedener Konfejjionen oder die vom Staate

gemwdhrte Religionsfreifeit ift faft itbevall eine praftijhe Notwendigfeit geworden..

Das hindert aber den Staat an fich nidt, etne beftinmmte Religion ald Staats-
veligion zu faben. Wir jehen Hag 3. B. tn England, wo die Epiffopalfirde
Staatgtivdie mit ftaatliden Borredten ift, obwohl andern Betenntniffen gegen=
itber die guofte biirgerliche Tolevany geitht wird und man fie vdllig frei und felb-
ftandig ihre religidien Angelegenheiten — inmerhalb der allgemeinen ftaatlichen:
Jedht3ordnung — beforgen [dft.  Ctnen eigentlichen refigionglofen Staat, d. §. einen
Ctaat, der i) wm die Neligion nicht fiimmert und fie vein al8 Vrivatiache be-
trachtet, famn und darf e8 nicht geben. Wuc) der Staat al8 Staat it zur
Gottedverehrung verpflidhtet, mwie Papft Ceo XML in feinem Rund-
{dretbenn Immortale Dei jo nacydriiclich) Hetont.”

DOcr Kontroversdfatedytdmus (mit dijdhdflicher Approbation) {dreibt
(©. 283) pinjidytlic) der BVeftrafung der Keher, die er aud) ,Rubejtdver
nennt :

pDat der Staat bag Recht, wenn er fatholifcy ijt, die Rubejtdver zu bejtrafen ¥

Antwort: Wer anfridtig fein will und vernimftig, fann der Regierung ein
jolches Necht nicht abjprechen, weil fie fiir die Wohlfahrt der Bitrger und fiir die:
offentlicie Rube 3u Jorgen Hat.”

nQit foldhes aber nidht gegen die Gewiffensfreiheit und bat nidht jeder Menjch
bas NRecht, jid g,u einer Meligion 3u befenmen, die er will?

Antwort: Diefe Lehre der Gewiffensfreiheit ift new und im alten drijtlichen
Jtechte nicht begritndet. GF ift falfd) 3u behaupten, der Srrtum habe gleiche
Nedjte wie die Wahrheit. Da die Jurlehren cine grofe Gefahr und ein nod
grofere8 Uebel tn der Menjdhheit find, fo ijt die Rirde und ijt ver Staat voll-
fommen bevechtigt, denfelbent - entgegenzutreten im Snutevefie de8 gldubigen Volfes,
mag jolched auc) den Jrrlehrern und BVoltverfithrern fchroer fallen.”

®ang Unglaublicdges leijten 3wei ,Ratholifdhe Flugidhriften”, Berlin,
Berlag der Gevmania. Die eine ijt betitelt ,CStaat und Religion, RNe-
ligion und Strafgefes”’. Wi finden dajelbjt folgende ultramontane Vliiten s

»Die fraftigite Anvede an den Geift der Gefepsgebung ift wofl Elemens’ von
Alerandrien furzes Wort: ,E5 gibt § vagen, auf die man eine Strafe jesen
foll, 3. B. ob 3 cine BVorfehung qibt, da der Anblict aller Dinge bemuft daf:
einc foldje evijtiert.” (S. 17.)

o Wendet fid) der Juvift sum cigentlich) Griftlichen Staate s Mittel=
alter8, d. b. fo wie diefer Staat gur Reit fetner furgen, aber friftigen Blitte vor-
hamden war, jo trifjt er auf eine Havmonie von Reltgton und Redt3pflege,
wie fie gany einiig mwundervoll und glorretc) in der Gefdhichte der Menjdhheit da=
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ftept © .. . Die ridhttgen Grundiabe tn diefer Veztehung hat
pas8 Mittelalter ungmweifelhaft exfannt und jur Tat werden laffen. ..
Die erften driftlichen Kaifer lefjtetenn dann aud) Staatdhilfe v Crefution
fivdhlicher Wrteile und. iiberliefen der RKivde die Bejtvafung der leichteven
bitrgerlichen Lergehen von Klevifern” (S, 19.)

,Bei Joldpen pringiptellen njdauungen erflavt es i), daf ver Staat nidt
nur blivgerlidhe Bervgehen (delicta civilia), nidht nur die jogenannten ge-
mijdten Vevgehen (delicta mixti fori, wie Bauberet (1), Wahrjagerei, Blas-
phemie, Metnetd, Safrileg, Wudjer, fletjchliche Vergehen) 3um Gegenjtand feiner
Kriminafuitty madt, jondern itberdies wein fivdhlidhe Vevgehen (delicta
ecclesiastica) abguurteilen hat, wie Apojtajte, Shidma, Simonie, qualifizierte
Hivefie und Feindidhaft gegen den driftlichen Glauben, sum mindejten gany fider
Dann, wenn die Kivde ald natirlide und bevufene Sadver-
ftindige iber den Tatbejtand entjdhieden und den Angeflagtern
bezw. berettd pon ihr Vevurteilten dem ,weltlidhen Arme” 3ur
Bejtrafung bermiesd” (S 23.)

Sedenfalld muf man dad Prinzip Ded Mittelaltersd anerfennen,
bafy ndmlid) der Staat die ehrenvolle Pilicht hat, mit jeinem mweltlichern Wrme
die gefamte religivfe Ovdmung 3 jdhiigen, vor allem, wenn die RKivdpe ihu um
diefen Schuty angeht . . . fehrenm wiv zuritd ju fenen Unjdauungen, die einft
Soo von Ghartred den Mut gaben, an Heinvich I. von England g jdhreiben: ,Wie
ber Qeib regiert wird durd) die Seele, jo follte Die weltlide Madht der
KRivrde dienen” (& 25.)

Died find alfo ,dic ridhtigen Grundjape”!!

,Diefer erhabenen Wnffafjung (ndmlic) ded ,driftlidhen Staates”) ijt
nun der paritdatifde Staat nicht mehr Jugdanglich.” (S. 27.)

,Straftaten, die fic) gegen die Neligion richten, fennt mun dag heutige deutjde
Gtrafredht eimyig unter der Klaffe von ,Vergehen”. Somit ift dem NeligionSver-
gehent fchon der Charatter eined [dhmeven Vervbredhensd abgefprodhen. Jjt das

nidht bezeichrend fiir dem Geijt der Gefepgebung? . . . . Bunddijt ijt der gamie
Pavagraph iiber Gottedldfterung viel zu unbejtimmt gefajt . . . . die yum Leil ent-

jhuldbare, zum Teil aber aud) gany verbliffende und unerhovte Unficherheit im
Wrtetl ded nicht fatholijhen Publitums i Sadjen dev fatholifhen Kirdhe wird da-
ourd) nod) verhingnidvoller, daf den Laten eine Tetlnahme an der UrtetFfindung
gewdhrt ijt.” (S, 85.)

SWo find im Gejehe jenme Falle vovgejehen, die alle unbd
jedbe Religton aufs duperjte gefahrden, mwie die Sffentlide
Qeugnung ved3 Dajeind Gotted oder der Unjterblidhieit der
Seele? Freilih, wollte man, wad in diefer Veyiehung gefrevelt wird, tmmer
abhnden, fo tounten fih die Gefdngniffe mit Univerfitatdprofefforen
und Parlamentsrednern fiillenm”!! (S. 37—88.)

Der fatholijhen Fluajdrift gemiigt aud) § 167 R.-Gt-G.-B. nidht. Nad
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diefem witd u. a. bejtvaft, wer duvd) Crvegung von Ldrm oder Unordnung bden
Gottesdienit oder einseliie gotteddienjtliche Vervichtungen einer im Staate beftehenden
Religionsgejelljchaft vorjaslid) verhindert over jtovt.

,Tas it denn tm Gejelse Hier eine gotteddienjtlige Handlung?“ fragt das
fatholifdhe Flugblatt, und fahrt dann wovtlid) folgendermagen forvt: , Sind Fivmungs-
retjen fatholifcher Bijchofe gotteddienjtliche Handlungen? (Reifen?) Und wie fteht
ed mit Prozefjionen? Obder: jind unverjhamte Angriffe auf tatholifde KRon-
ferengen, Verfammlungen, Sundgebungen jtvafredhtlich) verfolgbar2”

yWunverbar erjdheint, dag die Neligiondvergehen nidt
einmal notwendtg Chrenjtrajen nad {idh 3iehen . . . denn wie
fann beifptelsmweije jemand mit Fug und Redht Amts- und
Beugenetde ablegen ditrfen, der dffentlidh) Dad Dajein Gottes
pber die Unfterblidteit der Seele leugnet?” (&. 40)

Die fatholifjhe Flugjchrift ,Soll der Staat religivg oder religionslod fein 2*
jdretbt Seite 18 ff.: ,Soll man Gott, RNeligion, Unjterblidteit
ungeftraft leugnen fonnen?”

»Wan verlebt vor allem dag Ned)t Gotted, der etmen Anjprud) davauj Hat,
aud) dffentlic) anerfannt wund geehrt ju werden, weil died ein Gebot der natiirlichen
Cittlihfeit ijt. Man verlest aud) die Rechte der Menjchen. Denn wenn id) eine
ehrliche Uebersengung habe, und diejer Uebergengung gemif Gott meine Ehrerbietung
evweife, jo habe i) aud) dad Nedht, in diefer meiner Uebereugung und Gottes-
vevehring vejpeftiert 3u werden. (Soll der , Freidenfer” nidht aud) dasfelbe. Recht
haben? Ginen nicht in verlegender Form vorgebrachten Einmwand gegen feine Ueber-
geugung mup i jedevmann gefallen faffen.) Fermer hat der Menjdh etn natiiy-
liches und wnmverduperfiched MNecht auf den Glauben an Gott, an ein Jenfeitd
und eine jittliche Weltordnung (diefed ,Recht” Joll ihm auch niht genommen
~werdent), er fann aber niht gesroungen oder verpflichtet jein, diefen SGlauben gegen
alle Angviffe einer faljhen Sophiftit durch eigened Foriden und Stretten
jichevzujtellens denn died mwire fiiv den Uaien, fliv den gewdhmlichen Mann
ber arbeifenden Stinde und die Jugend ein Ding der Unmdglichfeit. Darum
wird ev in jeinem feiligiten Rechte verlelst, wenn e8 erlaudt ijt, derartige Angriffe
Difentlich) 3u veritben und die Religion ungeftraft in den Staud ju ztehen.”

o Uber aqud) anf die Freiheit, dem Unglauben dffentlicd Aus-
brud 3u geben, fann nicmand einen Anjprud) erheben. Denn
nad) ven Sdsen etner gefunden Vernunft fann nur pas Gute (e8 witd hier ofe
weitered vorausgefest, daf der ,Glaube” etwas Guted und der , Unglanbe”
etwad Sdlechtes fei und fo aud) vom Staate bemertet werden mithte) Anfprivche
und Rechte haben, bas Bbfe aber muf bffentlich unterdritctt werden, wo immer e8
fi) difentlich jum Schaden es Gemeimwohled eigt. Gemwif jteht ed jedem
frei, 3u Denfen und 3u glauben, wad er will; dariiber wird
einft ein anbderer riditen. Aber fobald er mit Jeinen Geiftesd-
produften an die Ocffentlidjfett tritt, feht audy dem Iachter der




Difentlichen Stcherheit dag Jedht und die Vilicht 3u, die Gemeingefahrlichfeit diefer
PLrodbufte 3 unterfuchen . . . bringt ein Lehrey oder Profefjor oder
fonft jemand arglofe Seelen um ihv fojtbarjtes Gut, wm ihren Glauben und ihre
Gitten, jo bietet dag Gejefs faum eine Handhabe, thm dad Handwerf 3u legen.”

Gine vein innev(idye Dentfreibeit braudt man jidh) nidyt erft vom Staate
gavantieven 3w fajjen.  Sur wabren Dentfretheit gehort auc) dag Recht, dad Gevadhte
und fir wahr Crfannte, joweit dem nicht etwa die allgemeinen Strafgefese im Wege
jtehen, oOffentlich au Dbefermmen und 3u verbreiten.

Welched Gejchret wivde der Klevitalidmus evheben, wenn der ,Widpter der
Offentlichen Sidhereit” aud) zum Scute ,der chrlichen Ueberseugung” Anverd=
Dentender gegen die nicht jelten vevitbte orvdindve Bejdhtmpfung ftaatlicher Injtitutionen
Durd) ultvamontane Schriftjteller und Redner, die ftaatlichen Madhtmittel in Bewegung .
feen wollte! I denfe 3. B. an die Stelle in den , Chrijtlichen Standedunter-
weijungen” von P. Otto Bitjdnau, Konventual deg Klofters Ginfiedeln, mit Appro=
bation der Ordendobern und der Bijchofe von St. Gallen, Fretburg, Mimdpert und
Rottenburg, 1898, Abt. I &. 83 ff., tn der von dev gemifdhten Ehe ald einer

. terifch=politijhen GejclechtBveveiniguig” gejprodhen wird.

DB Rentvum felbjt hat jhon den gefebgeberijhen Verjud) gemacht, die
Betatigung der Dent- und Gewtjjendireiheit in bejtimmien Fallen mit weltliden
Ctrafen- belegen 3 foffen. Jm Jahre 1895 Dbradte o8 durd) den Bentrums-
abgeorbuieten Rintelen tn der Kommifjion jur Duvdhberatung Ddev iogcuaunteu Um=
ftursgefevoriage folgenden Antrag ein:

,Mit Geldjtrafe Hid 3 600 Marf ober mit Gefangnid bis zu gwet Jahren
wird beftvaft, wer bifentlich oder vor mehreven Perjonen oder durd) Druc und Bild
908 Dafein Gottes, die Unjterblichfeit der Meenjchenjeele, den religidfen oder jittlichen
Gharatter der Ghe oder Familie angreift odev leugnet.”

Man mup fid) diefen Antrag etwad ndbher anjehen, um jeine ganze Ungeheuer-
figfeit evmeffen au fonmen. ©8 ift von vornherein 3u beadjten, daf sum Tatbejtand
der jtrajbaven Handlung nidt ndtig ijt, dag ,bejdimpiende Aeujerungen vorliegen,
ober ,ein ergernid” gegeben wird; fitr diefen Fall hat man fa den famofen § 166
N-Ct.-6.-B., an dem dad Rentrum nod) nidht genug hat; aud) die rubige, leiden-
jdhaftslofe, mit wiffenjdaftlichen Grimben verjehene Ausfpracie joll mit weltlicher
Gtrafe belegt werden fonmen. Ob devjenige, der-vad Dajein Gotted wu. {. w. angreift
ober lengnet, tm Redhte ift, tommt fiiv und an diejer Stelle nicdht in Betradyt, denn,
felbjt angenommen, er befdnde jidh im Unvedht, wad folgt daraud? Meenjdhen, die
trven, belehrt und Dbefehrt man, fperyt man nicdht ein, wenigjtens nidht im Staate
9e8 20. Sahrhunderts. Wer ditrfte aber ftberhaupt die Vevmefjenheit bejiten, en t-
fdheiden au wollew, 0b derjenige, Dev nicht eiven ,Gott” tm tivhlichen Stune, ein
,0ochites Wefen” a3 Weltenjdhopfer und Weltenlenfer annimmt, jondern mur etie
legte unerfennbare Urjacje aller Dinge augibt, der aljo die Erijtens eined ,Gottes”,
wie ihu die Kirdge jidh dentt, beabredet, in der Nadt ded Jvrtumsd wandelt? Darf
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et folcher fich nicht der dffentlichen Worte eined badijchen Ientvumsfiihrers erinnern,.
paf jene Grifteny nicht 3u beweijen und noch nic bewiefen worden ijt, dak alfo der
Berjtand wingende Grimde gav nidt juw liefern jind, daf fie mit andeven Worten
lediglich Sadye glaubiger Vermutung fein fann?  Darf jemand dafiir geftraft werden,
dap er etwas nicht ofhne Griinde fitv wahr anzunehmen n"ermag, dafy er fid) nicht 3u
etiad gwingt, wad iiberhaupt nicht erywingbar ijt? Soll ed aber vielleicht nur nidht
geftattet feirr, bas, was man denft, auch ausgufpredjen, oder vielmehr, follen 3war die
RKonfeffionellen die aud) veichlich bemuste Freiheit Haben, alled, wad jie gegen die freie
Btffenidhaft auf dem Herzen haben, in der verletienditen und robejten Form der
gangen Welt 3u verfiinden, wdhrend jene um Stilljdyweigen vevurteilt fein joll 2
Jit ferner dag Dajein einer , Menjchenjeele” im fivdlichen Sinne eine Tatfache, die
ofe mweiteres und tvol der Bejtreitung indbefondere der biologifhen Wijfenjdhaft
vom Staat und jeiner Gefepgebung hingenommen werden mup, und devew
Jtegation dedwegen durd) den Strafriditer geahudet werden darf? Dasdfelbe
ailt vor der ,Unjterblichteit” diefer Seele, von der ewigen Forterhaltung eines be-
jtimmten, der unendlichen SKonjervierung fiir windig gehaltenen Jchs. Wer die
Ungerjtorbartett” unfeves Wefend in anbever Form behauptet, foll ein — Ber-
brecher jetnr, Denm fo befiehlt e8 Der Ultramontanidmus, und bdiejem Befehl hat
fig der Staat gu fiigen! Mit Strafpavagraphen joll die Wiffenjdaft verfolgt,
pem Gefingnismwarter foll fie gur Feffelung ausgeliefert, mit Strafandrojungen {oll
ihr der Mund verjtopit werdenr, und u allen diefen Schergendienften joll fich der
Staat felbjt ermiedrigen!

Aljo aud) der Angriff auf den ,rveligidjen” Charatter der Ghe oder dejfen
Yeugnung joll bejtraft merden, fo daff 3. B. derjenige von dem Staate in
Strafe gemommenen werden miifte, der i ber ©he nur ein bitrgerliched und
moralijches RechtSverhaltnis erblictt und died bffentlich ausfpricht!

Auf der andern Seite foll aber die auf einem Staatdgefets bermhende Jivilehe
ungejtraft ein , fluchwindiges Konfubinat” . gejdhimpft merben ditrfen!

Dreifter und unverhitllter fann man doch feine Feindjdaft gegen dte Grumbd-
fage ded mobernen Staated, die Denf- und Gewiffensdireifeit, nidt vertiinden, ald
burd) jemen Antrag, und bejtimmter fann man nidht die Tatfacdhe fonjtatieren, Haf
ber WitramontantSmus, der die Sdhule hat, die Hinftigen Staat3bitrger u Feinden
be5 Staated felbjt, deffent Lebendnern ja die Denf- und Gewiffensfreifeit darjtellt,
3u erziehen in Der Lage ift.  LWenn man die usibung diefer Freiheit in beftimmten
Fillen fogar unter Strafe ftellen will, ift 8 mur fonfequent, daf man aud) den
Meenjdhen die Luft gritndlic) abersieht, vom femer. verbrecherifhen Freihett Gebranch
su madjert, daf man fie fo formt, daf jie e§ fiir ihre veligitfe Gewiffendpflicit
halten miffen, jemen LebenSmern ded modernen Staated untevbinden u Helfen, fo-
bald jie bdazu Gelegenfeit befommen. Der von mir angefithrte Sentrumsantrag
tlluftriert trefflic) dte flevifale Toleraniz! Da wir 8 t ihm nidt mit
einer 3ufdlligen und voritbergehenden Cntgleifung, jondern einer aus feinem innern
Wefen rejultierenden Kundgebung ded Bentrums u tun haben, mitffen wiv andy
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Davauf gefafst fein, daf e3 jeinen Vorjtol mwicderholt, jobald e5 die 3ur jlegreichen

Ausfithrung feiner Plane evforderliche Macht 3u befisen glaubt.
Die hier vom Bentrum geplante flagrante Beeintvadytigung der Gewijjens-

fretheit bielt aber dew BemtrumSabgeordueten de Witt nidt ab, auf dem RKatholiten-

tag tn Strafburg (1905) nad) dem offisiellen Rentrumsberihte (S. 63) pathetijd)

ausiurufenn:  ,Dad  Bentrum  hat niemald Gefesen ugeftimmt, durd) welde die

rveligidfe Freipeit und die Gewifjensfreibeit beetntradhtigt mwordew jind. . . . Ketre
andeve bitrgerliche Bartet hat in diejen Beyichungen eine jolch flecfenlofe politijdye

Bergangenheit, wie dag Rentrum.” (Stivmijder Beifall.)

Unter dem Titel: , Befenntnisfretheit” (I* S. 873 ff., 12 &. 765 ff.) fihut
a8 Staatdlerifon aud: Die Staatdgewalt diirfe niemanden u einem be-
ftimmten veligidfen Befeantnis mit phyjijher Gewalt ywingen. ,Ein unlengbares

Recht de8 Staates aber ift e3, das veligivje Vefeuntnisd jur VBebdingung

fliv Die Vetleidung dffentlidher Wemter au maden, da maw nuy jenern

‘die dffentlichen Angelegenheiten anvertraven farn, von weldhen man die Ueberzengung

hat, daf fie veligiojen Grundjapen huldigen, welde fir die fittlichen Rechts= umd
Sozialpflichten etne jicheve Bajid bilden. "

Suver gweiten Auflage ded Staatslerifons findet i) dieje Hevvliche Jllujtra-
tion qur Tolevany nidht mehr. :

St aber Glaubengfreihett tm evflavten Stnne (9. ). dag Nedht, audh
in religidjen Dingen eine eigene, von der fivchlichen abwetchende, Anjchauung 3u

- Daben) unveveinbar mit dem nativlidhen und gottlichen Gefetse, jo

fann aud) die Kivde fjie nicht gejtatten. . . . Ste faun und darf feine Lehre,
welthe mit der gottlicd) geoffenbarten Wahrheit (wad diefe ijt, entjcheidet natielich
die Rivdpe) nicht dibereinftimmt, dulden.” -

Die Syllabusjase’), auf die an der oben itierten Stelle des Steatdlerifons
(I &. 873 1f., 12 &. 765ff.) auddriictlich sur Unterftiitung jetned Standpuntted
hingewiefen wird, lawten :

Say 77 v Syllabus vom 8. Degember 1864 in pojitiver Fovm: ,Jn
unjevey Heit it ed aud) nod) nublid), daf die fatholifhe Neligion ald die

eingige Staatdreligion unter Ausdjhlup aller anderen KSulte an-
«aefehen mwerbe. "

Safy 78 tn pojitiver Form: ,E3 war daher nidht gut getan, in gewijjen
fatholijhen Qandern den Eimmwanderern die freie Ausdliibung ihred Kultus
3 garantieren.

Ruffoni: I1 Sillabo e la regola di fede, Milano 1881, &. 16 gibt mit

pollem Medht qu, dafy diefer Safy die Rultusdfretheit verdammt (,nella
«quale proposizione & condannato il moderno principio della liberta dei
culti’ = in weldhem Sabe dag moberne Pringip der Kultusfreiheit verdammt ijt.)

Gas 79 in pojitiver Form: , Denn e3 ift nidht falich, daf die ftaatliche Frei:

1 Siehe . 10,
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feit eirted jeden Kulte8 und die allen evteilte Grlanbnis, allerlet Meinungen und:
njichten laut und bffentlic) befamnt u geben, 3ur leidhtern Berderbnid der Sittern
und Gemiiter der Volfer und jur Verbreitang der Rejt ded Jndifferentismusd fithren.

Dpllinger fpricht deshald im Hinblict auf die vorftehenden und die weitererw
Sage de3 Syllabug mur die volle Wahrheit aus, wenn er jagt: ,Der Sylla-
bugd verdammt die gange jehiige Weltanjdhauungvon den Red temw
De8 Gewijfensd und dved religidfen Glaubensd und Befeuunt-
nijfed; 8 ijt nad) ihm eine arvge Verirvung, Protejtanten u gleiden poli=
tijdhen Nechten mit Katholiterr ugulaffert, den Eitrwanderern freie Auiibung thred
Gottegdienftes u gejtatten; S3wang und Unterdritdung it vielmehy, fo
lehren die Water der Gefellfhaft Jeju und ihre Godnner, jobald man die
Madyt Dazu Hhat oder fie erwivht, heilige PFlidht.” Dollinger-Friedrich,
,Rapittum” S. 270.

Da3 Staatdleriton jdreibt S, 881: ,Jijt unbedingt fejtubalten, daf e
etne’ pojitiv gegebene, von ©ott geoffenbarte Neligion gebe, fo jtept” aud) fejt, daf
Gott felbjt die vt und Weife, wie er geehrt fein wolle, durd) fein Gefels ur
Pilicht gemad)t Habe. Kann diefe NReligion mur eine fein, jo it aud) mw ein
wafrer Rult mdglich; alle {tbrigen mitfferr, an fich und objeftiv betvadhtet, ald un-
gerechtfertigt, von Gott mijbilligt angefehen werden . . . . Jjt gejeslich nur eine
Religion anevfannt, fo ift dDeven Kult aud) Pilidt fir de jtaatliden Ge-
walten, Andermeitige veligivje Kulte Ednmmen danun nur mit Cinjdrantung
auf die Privatibung und Haudandacht gedulvet werden . . . .°

Gany im Sinne des StaatBlexifonsd jprechen jih) auc) andeve nambajte ultra-
montane Kundaebungen aug.

Die Civilta cattolical) vom 7. November 1868 &. 265 (dhreibt:
LDer erfte und mefentlicge Grund der Vervmwerflidhfeit der Gewijjensd-
fretfeit .... ift die Verpflichtung, die eingtg wahre Religion 3w befenmen . . . .
Bas wir behaupten, ijt diefes: wie dag Individuum, jo hat aud) der Staat
oie Tflicgt, die walre Religion amjumehmen; und mwenn ev jie angerommen, hat ev
niht nur dag Nedt, fombern die Pilicht, feinen Untertanmen den rubhigen BVejib
und die Grhaltung devielben u fichern und ywar nicht dadurch, tafy er thnen dew
Glauben auflegt, welcher durc) die Vredigt und nidht durd) Gewalt verbreitet wird,
jondern Dadurd), dafy er dad duperve Vefenntnisd dev faliden Kulte
verbietet.

Rapft Leo XTI {iber den Proteftantigmus in jeiner WeihnadhtSallotution
vont 1884 : ,G3 geveicht und jum gropten Kummer und tiefjten Verdruf die GSott-
(oftgfeit, mit melcher fret und ungejtvaft Haretijhe Doftrinen von Pro-
teftanten verbreitet werden. €8 fdhnitet ji) und dad Hery ufammen, wemw
wiv fefen, mie unter dem Schupe der dffentlidhen Gefetse die Tempel der

1) Siehe ©. 166,
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Reper fic) mehren, und baf 8 evlaubt ift, offen in RNom gegen die |dhonjte und
foftbarfte Ginfeit Staliend, die Ginbeit des Glaubens, ein Attentat 3u begehen.*
Sn dem vom Bijhof von WMabdrid vevivierten und in 200000 Eremplaven
in den Scdjulen verbreiteten RKatehismus ijt ald 9. Kivdengebot aufgenommen :
,Du darfft meder einen jitdifchen nod) protejtantijchen (feevijhen) Anst 3u Rate
siehent, nod) einem Subden diemen.”  (,Freied Wort", 4. Jabrgang, 1904, Nr. 12
© 4517
~ 3u welden Ausfhreitungen fich da und dovt die ultramontane Lteratur in
eraeffiver Suterpretation und Ausdjdopfung der papjtlichen Ausjpriiche und tn der
Weiterbildung der ultramontanen Lehre itber die Dent- und Gemifjensfretheit 2.
fortreten [(aBt, und in weldem Geifte deren Popularijierung bisweilen bewerfitelligt
werden will, davon nur wenige BVeijpiele :

Am Collegium Germanicum, etner fatholijden Criehunganitalt fiv Hinftige
Weltpriefter Deutfhlands und Ungarnd, wirtt ald Profefjor ded Kirdjenvedts der
Sefuit de Luca, der Verfaffer von 3wei grofen fivdenvedhtlichen Werfen, der Prae-
lectiones Juris Canonici (1898 erjhienen) und der Institutiones Juris Eeccle-
siastici Publici (1901 erfdyienen). Bergl. Dievitber dag ,Frete Wort” Nr. 9 vom
5. Augujt 1902 , Rictwarts ing Mittelalter” von Coupil, Demt die nadhfolgenders
Mittetlhumgen entmomment jind. ;

Diefer Profeffor de Luca ijt feine objfuve Privatperfon. Kein Geringerer
ald Papit Yeo XIII. Hat in einem Breve vom 18. Oftober 1898 jenen Prdlettionern
unbedingte Anerfenmung  gegollt und feine Freude bdavitber audgefprochen, bdaf
de Quca | feiner (des Papites) Erwartung volljtdndig entfpricht und jeine Tvewe fiiv
dert Rehritufhl Petri fo brav befundet. Demn wad dad Ned)t und wad die Voll-
madyt Der RKivche jei, dag griiudlid) u wiffen, fei nicht Hlof Sadje de8 Klerus,
jondern aller; dasu feien de Lwrcad Biicher vecht geetguet.”

Ausd dem von der mittelalterlichen Scholajttt formulievten Sats, ,die Kivde ijt
eine vollfommene Gefellfhaft” (Reo XIIL beseichnet fie tn eiem Schreiben von
16. Juni 1878 an Kardinal Rampolla ald ,die vollfommenite”), folgert de Luca,
dafy die fatholijhe Rivdje eime dreifache Macht Habe: eine gefelgeberijche, eine
vichterliche und eine Rmwangdgewalt (,,Potestas coactiva‘’). 1nter der lefiteren
verjteht e aud) dag Redht, weltliche Strafen, Gefangnis, felbjt die Todedjtrafe 3u
verhingen und Waffengewalt anzumwenden. (Institut. I &. 65.) Gr beruft fid)

dabet auf einen Ausfprud) ded Kardinals Vellavmin: ,Die Kivdhe Hat  allmaplich

Fortjdritte gemacht und alle Heilmittel praftifch angewendet.  Ruerjt exfommunizierte
fte blof, davauf fiigte jie die Geldjtrafe himsu, dann die Verbanmung, ulett jabh
fte jid) geyroungen, sur Todedjtvafe zu jdretter, denn die Keber flivchten bdie
Grfommunitation nidht; fie jagen, dad feien falte BVlie. Wenn man thuen mit Geld-
ftrafen droht, jo wiffen jie, dap e8 nidht an Toven mangeli wird, die thuen glauben
und ihren den LebenBumterhalt bieten. LWenn man fie in den RKerfer jpervt oder
in die BVerbannung {dictt, jo verderben fjte thre Nad)barn durc) ihre Reden und die
weit von thnen Entfernten aud) durd) ihve Scriften. ALjo tjt dDag einzige
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Heilmittel, jte vedht bald ind Jenfeitd gn fGicden (Institut. 1
. 0143 :

Gelbjtoerfidndlid) fordert auc) de Yuca, dafy die weltliche Geralt den Urtetls-
fprud), jobald ihr der Schuldige yur Bejtrafung itbergeben ift, unter Strafe der
Grfommunitation fofort ju voliziehen Yat. (Institut. I &. 146.) Jad) de Yuca
find die reuelofen und wictfilligen Keger mit dem Tode u beftrafen. (Institut. I
©. 147.) Sn ten Praelectiones 3dflt er die einzelnen weltlichen Gtrafen auf,
Deven fic) die Rivche bedient: Seldjtrafe, Kerfer, Ginjperrung in ein jtvenges Kivjter,
Jolter, Geifselung, Verbanmung und Giterfonfistation. (Praelect. Band V S. 55.)
Sn weldem Geifte werden die Klertfer, die thre geijtliche Cyzichung an dem
‘Collegium Germanicum gefunden Haben, den ReligionSuntervicht an den ftaatlichen
Schulen erteilen!

Die Gevechtigleit erfordert e, zu bemerfen, da Sentrumsbldtter, wie die
S Rblijdge Voltseitung”, fich gegen de Luca ausjprechen.

Die Kolnifdhe Volfszeitumwg, Litevarijde Betlage 1901 Nv. 52 &.
399, und 1903 MNr. 31 ©. 234 (Vergl. ,Freies Wort", 5. Jahrgang Nr. 15,
1. ovemberheft) empfichlt dag 1903 Dbet Herder inm Fretburg evjdhienene Wert
8 deutjchen Jejuiten Caurentiud Institutiones juris ecclesiastici mit den Worten:
2 Ulle, die den Jejuitenorden gejdymaht DHaben wegen der Jntolerany eined de Luca,
mbgen nun aud) der eht tolevanten Gefimmung ded P. Lauventiug nidt die An-
exfenmimg verfagen.”

Cajfen wir nun Ddiefen Lauventiud fjeine et tolevante Gejimmung” felbjt
vervaten.  ©r jdreibt: ,Die Lehre, nad) der tn einem Staate fein Kult dem
andern vorzuziehen fei, fomdern alle veligivjen Befenninijje nach) gleidem
Ned)t behandelt werden jollen, ohue Nuckjicht auf die vt bed Volfed, wenn dasd
Volt fatholijh 1jt, jt der Kivdhenlehre entgegengejest und von the
vermworvfew” | Man wunterjdeidet formale und materielle Keper und Schis-
matifer. BVon bden formalen Kepern gilt: Set fejt davom itberzeugt und weifle
nicht, dapp jeder Keper und Sdidmatifer mit dem Teufel wuud feinem Anhaug
pa8 emige Feter tetlen wird, wenn er niht vor dem Tode dem fatholijchen
Leben und der Kivche wieder einverleibt mird.”

Ter Wramontanidmug wird aus naheliegenden Grimbden jehr ungehalten,
wenn mar auf die fritheren Kegerverfolgungen u jpredhen fommt. Daf er
abey aud) Heute noch, jo et er e8 tm , Hinblict auf die Heitumftdnde” und die
in diefernt (iegende Motwendigfeit ciner gewiffern Vefdhrantung ju vermdgen glaubt,
auf Keterfang audgeht, ergivt jich) jhon aud dem oben mitgeteilten und befprothenen
Sentrumantrag von 1895.  Sehr offenhersig vervdt eine Sufdrift des verftorbenen
Bifdhois v. RKetteler von Maing, betanutlic) cine der leudjtenditen Koryphien bed
Ultramontanidmus, vom 6. Mdary 1868 an die Kreuyzeitung, daf diefer aud) im
19, Jabrhundert die Keperbehandlung nad) den Marimen ded Mittelalters nicht
pringiptell, etwa aud Grimden der Tolerany verwirft, jondern auf diefelbe mur
- verzidhtet, weil und jolange dDie tat{dad(iden BVoraudfepungen fehlen, unter

-

i
!
i




TSNS AL SR

N T

denen jie praftiztert werden fann.  Gv jdhreibt: , Die Bejtimmungen ded fanonijdern
Redjtes” (b, §. die itber Dte Behandlung der Ketier) ,find aus bejondeven Ieit-
verfdalinijfen Hevoorgegangew. . . ¢ Die tatfddhliden VoraudjeBungen diejer
Unjdhauung ded Mittelalterd find in der Gegemmwart nidht mehr vorhandern,
wedhalb ,alle Bijdhofe tn der gamzen fatholijchen Welt, die in dahulicdher Lage
find, dbte Varitat wnwmmwunden anerfennen. . . . Wenn jedod) die tatfahliden
LBovaugjepungen wicder durd) Sotted gndadige Fiigungen eintveten jollten, ausd
Denent  die Nechtsbejtimmungen ded  mittelalterlichenr Kivcdhenvedhites hervorgegangen
ftnd, wenw die drijtlchen Volfer Guropad eine Kivdhe ald die von Ehrijtus dem
Sobhne Gotted gejtiftete anerfennen witrden, fo witrden 3war nidt diefelben,
aber ahnlide Nedhtsverhaltuijje wmieder entitehen.”

Der ,KRontroverdtatedidmusd”, hevaudgegeben von eimem Priefter der
Divgele Strapburg (mit bijdhdilicher Approbation) jdhreibt Seite 272:

, Wad heigt Befehrung jum Glaubew, und wad Heift Abfall vom Glauben ?

Untwort: IWird ein Protejtant fatholifd), jo befehrt er fid. Wird cin
Katholif protejtantijd), fo jallt er vom Glauben ab und ijt ein Abtriinniger.”

»LWer wird protejtantijd) ?

1. Jubden, die zeitlichen Geminn dadurd) finden;

2. Katholtten, die thren Glauben nidht fennen;

3. hier und da ein Katholit, der eine reiche Vroteftantin Heivaten will;

4, letver, gottlob aber felten, cin Priejter, dem bdie Ehelojigleit 3u fhmwer
fallt und der dem Fleijde dient.” (S. 273.) :

Sndem ,Gebetbud” (fiehe ©. 143 ff.) ,fitr die fatholifche Mannevivelt vor
Dr. J. U. RKelfer. WMit Senehmigung der geiftlichen Obrigleit”, heifit e S. 55:
«Sehr gefabrlich flir ein warmes fatholijches Glaubensleben in der Familie ift aud
der gewohnbeitdmdpige, allau vertrauliche Umgang mit Anderdglaubigen . . . .
Metde jre

RetdhstagSabgeordueter Hieber (Stenographijher BVevidht S. 5224) jitierte
in fetner ReidhstagSrede vom 1. Mat 1902 eine Entjdheidung ded Hhetligen
Offtziums in Nom (einer der Hodjten firdhlichen Behovden bder: fatholijdhen
Rirdge) vom 14, Dezember 1898 auf eine aud Kbl an dbad Sanctum Officium
gerichtete Anfrage, weld) erjteve dahin geht, dafy einem evangelifdhen Kranten,
der etnem Eatholijdhen Kranfenhaufe jich anvertraut hat und nad) einem evan-
geltjdhen Seeljorger verlangt, diefer Wunjdh niht erfiillt werden foll. Die-
felbe Kongregation de3 beiligen Offiziums Hhabe auch die verjchicdene Behandlung
amputierter Gliedbmagen von fatholijhen und fehervijhen Patienten qebilligt,

S der Netchstagdjisung vom 15. April 1904 fithree der demofratifdhe Abge-
ovdnete Blumenthal von Kolmar aud: ,Daf id) gevade 3um Bentrum in fo fdharfem
Gegenja ftehe, vithrt daher, weil man in Glaj-Lothringent an der Quelle ftibdieren
fann, wie dag Rentrum und feine Anhanger Handeln, wenn jie die politijhe Macht
befommen, e man im Begrifi ift, ihnen audzuliefern. G will Jpmen Hierfiir
anfithren den Fall Famed. Famed it etn ausjhlieflih von Katholifen be-
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wohuter Ort.  Cin audwdrtd wobnender Protejtant, dev ein Wdddjen aus dicfent
Ot gehetvatet hatte, hatte das Unglitck, tn Famed 3u jterben. v wwbde auf dem
bortigen Kivchhof begrabert; davauf erfldrte der Pfarver des Orts, der Kivdhhof fei
entmwetht, (hort, Hort!) und der Bijdhof verhingte das Interdift iiber den Fried-
hof. (Hort, hort!)) Die Sache, die grofe Aufregung verurjachte, fam im Lanbes-
ausjduip ur Sprade. Der Unterffaatsdfefretdr Petrt teilte mit, daf
dhnliche Falle Jchon frither pajjiert feten, und exzdhltc w. a. von einem Fall, wo
3wdlf- i drefzehnjdhrige Schuljungen nach einer aufreizenden Predigt vag Grab
einer angefehenen Mennonitin vevunveinigt Hatten.” :

Der Unterjtaatdfefvetar v. Kbller antwortete davauf: ,Den Tatbefiand
in Famed Hat-der Abgeorduete Blumenthal vollftandig forreft
wicbevgegeben, und er hat aud) die Folgen bed JInterdifts richttg gezeichnet.
(Hort, hovt! [nfs.) Die Redtslage ift n Claf-Lothringen nidht wie tm {ibrigen
Teutjdhland; die Friedhdfe jtehen tm Eigentum der polittjchen Gemeinden und, wie
iiber die pofitijchen Angelegenfeitenr, Haben der Gemeinderat und der Bitrgermeifter
fiber fie zu bejohlicen. Mun ift fm ywodlften IJahre der erjten franyditjden Republit
ein Gefets etngefiifrt wovdben, nad) welchem i Gemetnderw, ti demen verjdiedene
Kulte befannt werdent, de Friedhofe fitr dew etnenr und fiir den andern Kult ge-
tremtt werdert und eine Grenze fejtgefest wivd.  Auf Grund diejes Gefetses Hatten
bie bijchdflichen Behorden feit Tanger Seit den Untrag ftellen fonnen und der Ge-
neinderat witede einem foldhen Wunjde wabhridheinlid) feinen Widberjpruc) entgegen=
gefest haben, dafy der Friedhof in Famed in der gejdhilderten Weije abgeteilt wiirde.
Jn Famed gibt o8 aber nad) den Volfszahlungen nur eiven Kult; e beftand fiiw
denjelbent aljo fein Anfpruch) auj eine Tetlung ded Kivdhhos.  Jevenfalld fonjtatiere
iy, dap feitend der fatholijhen Geijtlichteit fein Schritt nac) diefer RNidtung getan
war, und dafy einem entjprechenden Wntvag devjelben nad) Yage der Gefetsgebung
wohl aud) jtattgegeben worden wive. So war die Nedtslage an dem BVegrabnis-
tage De8 vervftorbemen Proteftanten, die mafgebend ijt. Der Bijhof hat night
Den gejeplichen Boden vervlajfen, fondern er ift nidht auf den
gefeblidhen Boden getveten; infofern Hatte der Unterftaatdiefretdr Letri
vecht, eimen Lovmurf g exheben. Wuf unjere Aufforderung, fid itber
dDie Gritnde zu feinmem Vorgehen Fu dufern, Habenw wiv vom
Bijdof etne Antwort bisher nod) nidht befommen. (Hetterfeit.)
Unjeve tivdhenrechtliche Auffajjung 1jt, dafy tn Famed die fatholifhe Konfefjion feinen
cigenen Rivdhhof beanjprudien fonnte; er it dort ein Gemeindefriedhof wie alfe
anbererr. -Jn Elaf-Lothringen find diefe Fragen in der allevverjchiedenjten Weife
gevegelt; unjeve Anuffafjung i diefen jpeziellen Fall wird von verjdicdenen KRivdhen-
vecdhtSlehrexn alg yutrveffend beftatigt.” (Reidhdtagsbericht der ,Frantfurter
Rettung.) :

Der Shwerpuntt der Sache fdheint miv tudefjen gar nidht auf ihrer jurijtijhen
Seite 3u liegen. Selbjt wenn, wad {ibrigend niht der Fall war, gegen bdie
Beerdigung ved verftorbenen Protejtanten auf dem  Fameder Friedhof juriftijde
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Ginmendungen formal bevechtigt gewefen wdven, fo hatten die geiftlichen Behorden
daraus feineSwegs die Vefugnis ableiten diirfen, dem Kivdhof fiiv ,entweiht” 3
erflaven und ihn mit dem , Jnterditt” (Verbot bejtimmter gotteddienitlicher Hand-
fungen, fivdhlicher BVeqrabnifje oc.) 3u belegen. Hiervin liegt die gange Abjheutichteit
Des geiftlichen Borgehens. Nidyt genug damit, daf man die Menfden auf Crden
nad) threr Sugehdrigeit 3w dem etnelnen Konfefjiondgemeinichaften Einjtlich von-
einander 3w trennen und fermyubalten jucht, will man aud) nod) die unter dHer Grde
jchlummernden durd) eine fonfejjionelle Demarfations(inie voneinander jdeiden !

Jtun ertnnere man i) davan, dap diejelben Leute, die die Famecter Jutolevany
3w pratizieven feine Schen empfanden, auc) geiftliche Lehrer find, tn deven Hand
ju cinem guten Teil die Criehung des Volfed liegt, und man wird fidh unjdhmer
eine Vorjtellung vor dem Geifte 3 bilden vermdgen, i dem fie ihred padagogijden
Amtes walten, von dem Geifte, den fie 3 dem Geifte thver Rdglinge 3 maden
fite thr Redht und thre Pitiht Halten! Cine , VoltSerziehung” nicderfter Sorte unter-
nimmt aud) dag , Katholijche Flugblait”: , Moderne oder driftliche Weltanfdauung”,
hevausgegeber vor der Germanta, . 74—75, wo e§ feimen Lefern et antife-
mitifdes Geridht vorfest. ©3 ridhtet {ich sundchit gegen bdie ,fo iibermittige,
bem  dpiftlichen Glauben und der RKivdhe jo feindliche [ibevale Preffe” — bie
jattjam  befanmte ultramontane Wmwahrheit whd aud) bier wicder in bdie Welt
gejchlewdert —, ,die sum fehr qrofen Teil tn Den Hinven der Nuiden fei.” »uden,
beit e8 bann weiter, ,jind bie Juhaber diejer vom tewflidher Wut gegen
Chriftusd und jeine KRivde erfitllten Prejfe, Juden die Leiter und Solo-
dhreiber und Begimitiger derfelben.”

o Dlefed iibevmittige, herausfordernde Gebaven dev Judem muf dHie Ehrijten=
heit, weldje nod) etwas auf Glauben und Griftliche Sitte, auf driftliches Leben wd
driftlidge Cimidtungen hilt, mit vollem RNedit 3ur Reattion, um Kampf heraug-
forbern.  Obder ift ¢5 nidgt bejchdmend fitr das dhriftliche Volf, fich von einer Hand
voll Jubden dominieren u [offen, die in Anjehung threr Vergangenheit allen Grumd
hatten, vedht befchetden und anfpruch3los u fein, Wenn die KRinder aud ntdt ver-
antwortli) ju madjen find fiir dbie Siimden dev Viter, dann it ein fchlechter Bater
dod) tmumer ein gewiffer Schandflect fitr die Rinder. Und waren 8 nicht die Juden,
bie Birter und Vorfahren wnferer movernen Judern, welde dert fdhrectlicher Mord Hed
Gottmenjdhen anf Golgatha verbrochen haben? Diefen gottlihen Grlbfer aber, Hen
die Juber gemordet Habew, vevehren wiv Chriften afs den Grinder Hes Ehriften=
tums, alg den Stifter unfever heil. Kivde. Wenn wir nun auch) alg Sohue diefer
beil. Rivde gern verseihen und vergeffen — hat dod Jefug felbjt fetnen Mbrdern
vergichen —, o follten die Suden dod) ifrerfeits aud) alfes meidben, wad geeignet
fein fann, alte Munden wicder aufsureifen.

Am widbermdrtigiten wnd erbrmlichiten von allem Antijemitismus prafentiort
ftd) devfenige, der 3u feig 1t, mit geradben LWorten 3u fagew, wag er will. Wil
angeblic) , Juden” (alfo nur ein gang verfdwindender Teil Hed Subdentms) bdie
Qnbaber 2. der (iberalen Preffe jind, mufy die ,Chrijtenheit” ur ,NReaktion, um
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Kampf” Herausgefordert werden, ndmlid) gegen ,die Judben”! Im Handumbrehen
wird algbald aud der Preftatigteit der Juden die fiir dasg , dhriftliche Volt
bejhamende” Tatfade, daf ,cine Haud voll Juden” jewed ,dominteren” !

Jhre , Vergangenbeit”, tn Anjefung deven thuen Vefdjeivenfeit und Anjpruds-
loftgtett (sic!) amempfoflen wird, tjt nicht thre eigene, jonvern e8 ijt die Jeit threv
R Bater und Vorfahren”, der ,Morder 2e3 Gottmenjden auf Golgatha”! s
ote Jerujalemer Suden, die dod) nad) der orfhodoren Opfer- und Cridjungstheorie
nur dag BVollzugdorgan e ,gdttlichen Willend” waven, an ChHriftus veritbten,
witd um Verbrecdhen de8 ganzen damaligen Judentumd gejtempelt, jo ed joll
unter jcheinbarer Ablehrung der Verantwortungstheovie tatjdd i) aud) dagd heutige
unter dem , Schandjlect” jetwer |, jdhlechten Vater und Vorfahren” 3u leiden Hhaben
und auf das ,BVergeffen und Vergeihen” angewiefen fein! Statt dag Volf von
viictftandigen Anjdhauungen wnd Voruvteilen aller Art 3u Hefreien, [hmeichelt man
diefen, befejtigt und leqalifiert jie; {tatt ¢8 aud den (ichtlofen Tiefen, tn demen e3
vielfad) vegetiert, hHevaussuholenw und in veineve, Hellere Sphaven hinaufjauheben, jteiqt
man 3u ihm Gevuter und Halt e unten fejt; jtatt gewifje niedere Jnjtintte 1 befdmpfen
und u toten, jtadelt man jie an und nigt jie fitr feine eigenen Awede aug!

Dag ,tatholijdhe Flugblatt” ijt ibrigens auch jehr unvorjichtig. Lbie, wenn
einmal die Ntichtfatholiten fidh) 3u feimer jublimert Meethode der Weltbetradjtung wver-
flipren [iefenr, und infolgedeffen die getjtigent Epigonent derjenigen auf die Verzeifjung
ber Qulturmenfdyfett amwieferr, die nady Chriftusd und unter vermerflidhitem Mifdraud
feirted vetttert Namensd — 3 waren feine Juden — an Taujenden von WVeenjchen
eittent , fhrectlichen Meord” vevitbten! Die Menjdhheitsgeichichte fennt mehr als ein
Golgatha, wnd die Suden, die auf Anjtiftung und Verhepung threr , Schriftgelehrten”

bag RKreuz Chriftt anjrichteten, jind nicht die cingigen, die ihrem Wahu edled

Weenjchentum opferten. —

T unjeve Schrift nidht 8 Ungemefjene anmwadjen 3u lafjen, mitfjen wiv
per Berjudhung, aud dem iiberreichen Vorrat ded Vewetdmaterials firv die praftijhe
Sutolerany ded Ultramontanismud weitere Belegjtitcfe vorzumeifen, widerjtehen,
mbchtent auch glauben, daf der Vemweid fitv die Ridhtigteit unjever Thefe wentgitensd
in den ugen devjenigen Lefer evbracht ift, die fich nicht von vormbevetn entjdhloffent
Haben, fich wberhaupt nicht fbevzeugen u laffen. Wiv rdumen wmnmmunden ein, daj,
wie jede Orthodorie, jo tndbejondere aud) der Katholizismus mit jetnem thm wefentlicen
Dogmatigmug, in einem fhavfen primipiellen Kontvajt wm modernernt Staate jteht,
injofern Diefer die Dent- und Gewiffensfreiheit pringipiell ugejteht, jener primgiptell
verwicft, eine Tatjache, der tn dad Gejicht gefdhaut, dbte nidht veridhletert werden joll.
Qdeen=  und  Jutereffengegeniatie beftehen aud) anderwdrts, und fithren aud
fonjt bisweilern 3u jdwierigen Komplifationen, die evtragen wevden mitfjen. Staat
und Kirdje haben ihren Antagonidmug, der fich allerdingd itber die Kategorie der
blog t[jeoretiid)en Gegenjae Hinausd zu einem gewiffen Konfurrengverhilinis im
qetftigen LWettfampf ausbilden fanw, ald unabinderliched Fatum Hingunehmen und
mit ihm fich ebenfo abzufinden, wic e3 die etngelmen Konfefjiondgemetnjdaften mit
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ihrent gum Teil fehv weit und tief qreifenden Dtvevgenzen 3 tun geswungen find und
tun 3u mollen behaupten. E8 Helfen alle menfdlich durdjaus beqreiflicjernt Neflertoriert
und Klagen iiber die Gefahren etied joldjen Kampied nidhts; ed gibt cben it der
Welt Nealitdten, demenr man i dags Auge fehen muf, und depen gegentiber nichtd
gefabrlicher ijt, a3 eine findliche, wm nicht 3 jagen findifhe Vogelftrauppolitit,
Dem Menjhen= und Vaterlandsfreund evmoddjt die Hhohe ufgabe, dic Wege aui=
findent 3 Belfen, auf deren die Havten und Schdviguugern, die mwun ehmmal mit dem
Austrag der Weltanjdhauungdaeqeniate vertmipft jind, mdglichjt gemildert werden
tonnen, und 3w diefem Rwecte aud) fiv den geijtiq fulturellen KRampj etne Genfer
Konvention 3 jhafferr.  Aber allerdingd dev Aufjtand ijt unertvdaglich), dafp der eine
Tetl tn die RKriegstrompete {toBt, von dem andevn aber verlamgt, daf diefer Fric
dengjchalneten blafe; dafy der etne LVartwer itberall, auc) auf demt ureigenen Terri

_ toviin feined Gequerd, die Kriegslager aufichldagt, feine Truppen fammelt und

etnerersiert, wdahrend fjich der anbeve died alled yuhig gefallen lajfer und nicht etnmal
dic Abmehrmapnahmen der Votwehr treffen joll.

Wenn wiv aber, wie gejdeherr, offen 3ugebenr, dafy hinfichtlich der Frage dew
Dent- und Gewiffendfreihett ywijdhen dem modernen Staat und dem RKRatholizismus
ein tiefer primyipieller Segenjaty bejteht, o beftveiten wir doch, daf Hievaus aud
notwendig die praftijhe Jntolevany tn dem vonw wund friher entwidelten Stue
folge, wie fjie fid) inSbejondere tn dem ultramontanen Yerlangen offenbdart, daj
der Otaat dle Augiibung der Lent- und Gewiffensfreiheit iiber die beftehenbdert
allgemeirert  Gefeesichranterr hinaus verhindern und mit Stvafe belegen folle.
Gewi wurden mnd werden folde Rumutungen mit angeblicdh) fatholifhen Arvgumenten
gejtitht und von mehr al8 einem Hohen und jehr Hohen geiftlichen Witrdentrdger
evhoben; alfein nicht alfed, was fich dafiir audgibt, it auch fatholijd), und ein
Gebiet, auf dem i) geiftliche Fupftapien aufwetjen laffen, (egt dedhald nod) lange
nidht notwendigerwetie innerhald ded Nayond ved Katholizidmus. Diefe praf-
ttjde Jntolerany ift nicdht fatholifch, wohl aber ultvamontan.

Wir wiederholen aljo: Der Ultramontanismud febt jich vom Katholizidmus
dadburd) ab, Daf [lehterer der Denf- und Gewiffensfreiheit prinzipiel, evfterer
pringipiell und praftifd) intolerant gegemibertritt.

VIL. Der Jogenmunte , @oleramantrag” des Jentowms,  Die , Tolerawy”
ves Alteomontanisuus gegen die gemifdyten @Glyen.

Der jogenannte , Tolevangantrag” eichnet jid) unddjt dadurd) aus, daf er
eigentlid) mit der Tolevanz gar nidhts u tun Hat, jedenfalld nur einjeitig die
28 Staated und feiner Gefelsgebung verlangt, wahrend von einer jolhen diefent
gegeniiber nidht die Rede ift. Der {dhone Name ftammt von den Antragftellern
felbjt bev, und wird, weil dem Rentrwm u einem gang unberdienten Nimbug ver-
helfend, bedauerlichermeife auc) von den Sentrumsgeguern afyeptiert,
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Werntn man dem Ultramontanidmus Jutolevany vorwicft, pilegt er mit Cmphaie
auf den , Tolevanantvag” ded Remtrumd 3u verwetjen und damit bei den in die
Sadje nidht Eingewethtenr die Meimung 3u evweden, e8 Hhandle fid) tn jenem wm
eine Tolevany, die der Ultramontanidmus iben wolle, und nidht wm eine folche, die
ber Staat und deffen Gefetsgebung Detdtigen follten. Und bdod) ift mwefentlich
lestered der Fall. s

Der Antvag verlangt gefebliche Novmen fir die Frage, wem die Vefttmmung
bed religidfen Befenntnifjes, i dem ein Kind u evsiehen ift, ujtehen jolf, unter
neldhen Vedingungen ein Kind ur Tetlnahme an etnem bejtimmien NeligionSumnter-
it und Gottedvienft angehalten werden darf, wie der Austritt aud etner Neligions-
qemeinjchaft u bewertjtelligen jein foll, wann man 3u Leijtungen an eine Neligionsd-
gemeinichaft Hevangezogen werden darf, fermer Mormen fiber den WVerfehr der an-
erfannten Neligiondgemeinjdhaften mit ihven Obeven, fiber den Crlaf von Vorjdriften
und Anordnungen jener Gemeinjdajten, iiber die Aufnahme in diefe, die Abhaltung
von Mifjionen, tiber die Unabhingigteit der Griimdung religivjer Genojjenjdaftern 2c.
vont ftaatlicher ober fommunaler Genehmigung. B find died alled Fragen, die
augerhatb ves Toleranygebicted liegen. Jn diefed fonuten mit einem gewiffen Sdhein
von Jtecht ecinbejogen werden die §§ 5 und 1. Jemer verlangt i die an-
erfannten Religiondgemeinjdajten (aljo jhon eime recht engherzige und Hebent-
liche Cinjchrantung der jogenannten ,Tolevanz”) dad Nedht der freien und bHifent-
lihen Ausitbung ihres Kultus, und diefer, dafy ,jedem Neichsangehrigen tuner-
halb des NeidhBqebietes volle Freihett Ded veligiofen Vefenntnifjes, der Vereiniging
w Religionsgemetnjdaften, jowie der gemetufamen Hausdlichen und Hifent-
{ichen Neligionditbung zujtehen joll,” dafy ferner ,den bitrgerlichen und jtaats-
biirgerlichen Pilichten duvd) die Wusibung der Neligiongfreifeit fein
AbOvuch) gefchehent davf.”  Aber tn Wahrheit Haudelt e8 fich aud) Hier nidht um
JSolevanz”. Jd bim, wie oben unter II qudgefithrt tjt, tolevant, wenn id)
bem Trdger ciner bder meinigen entgegengejebten Unjdhauung deven freie
(felbjtverjtandlic) in ben Schranten der allgemeinen Gefepe fidh bewegende) Ans-
fprache und jonjtige Vetdtigung einvdume, und thm wegen diefer feinerle Nach-
teile gufitge. Vou etuer , Tolerany” bed Staated in religibfen Dingen fonnte mit
etnem gewijjen Rechte gefprochen werden, o lange eine jtaatlic) offtsielle Neligion,
eite Staat8religion, oder ausdjdlieslihe Staatdtivde eviftierte, und der Staat trof-
oem auf fetnem Gebiete die Auditbung etner vor der feinigen abweidhenden Religion
geftattete.  Mit fetnen fogemammten , Tolevanzediften” fiix die Juben, freie Ge-
meinden 2c. leiftete ev in von ihm felbt gegogenen Gremzen Vevyidht auf bdie jtvifte
Geltendmadyung fetner jtaatstivdilichen Rechte, rdumte er Gemeinjdjaften, die eine
der fetuigen (Staatstivdhe!) entgegengejetste Weltanjhawumg betdtigen wollten, eine
bejtimmte Bewegungsdfrveiheit cin; er ,duldete” jie, war ,tolevant” gegen fjie. Der
moderne Staat aber fennt feime jtaatlic) offizielle Religion, feine Staatstivde,
aljo aud) feine ,jeiner Neligion” entgegengefetten Religionen 2. Wenn er deshalb
jedem NeichSangehdrigen die volle Freihett des rveligivjen Vefermtijjed 3ujichert ac.
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(§ 1), jo bt er damit nicht ,Tolevany”, ev vergichtet auf fein die individuclle
Freiheit des veligivjen Befenntnijjed aufhebended Nedht, da thm ein joldhed fiberhaupt
nid)t ufteht, jondernm ev 3ieht cime jehr einfacpe logijche Koufequeny aud feinem
- eigenenn Grunddjavatter, d. §. dver von ihm gavantievten Dent= wnd Gewifjensdireiheit.
Der Staat, der jeme Freifeit ded veligivfent Befeuntniffes vevweigern wollte, witrde
nicht etnen Atk der , Jntolevany” begehen, joudern etmen Rechtd= und Verfajjungs-
brud). Gr Hat nidht 3u ,dulden (tolevieren), wad er von RNed)t8 wegen 3u
gemdhren verpflichtet ijt.

G3 ift mun gewify duvchaud angeseigt, dafir 3w jorgen,-da in jedem Staat
e individuelle Fretheit ded religivjen Vefenntniffes ac. gewdhrleiftet wird, man
darf nber einem hievauj abzielenden Vorgehen nidht cimen Ehavafter beilegen, Hen
8 nidht verdient, und thm nidt cine Ctifette auftleben, die ihm it 3utommt,
nod) wentger foll man auf Halbem Wege ftehen bleibenr. Wenn man Anlaf Hat,
den Staat yur Crfiillung feiner Pilichten zu wingen, fo tue man died aud) tn
vollem Wmjang, . . man jdaffe nicht blo Kautelen, die die volle Freifeit des
Hreligivfen Befenntnifjes, dag Ned)t der Vereinigung zu ,Neligion sgemein-
jdaften” und der | RNeligionsibung” gewdhrleiften jollew, jondern formuliere
aus dem Grundwefen ded modernen Staated Heraud das Poftulat der Den > uud
Gewitjjensdfreiheit, damit aud), aber nidht nur, der Fretheit der veli-
gidjen Vetenntnifie 0. Jede Weltanjymnmg, nicht blof die ,rveligidfe”, mufy tm
modernen Staat tunerhald der Schranten der allgemetnen Staatdgefese vollfte Be-
wequngdiretheit Haben.

Die Frantfurter Nattonalverjanmmlung hat jeinersett in den ,Grundred ten
0e3 deutjdjen Volfed” den einguichlagenden Weg vorgezeichnet.  Antifel I11 beftimmt:
poever Deutjde hat volle Glanbend- und Gewifjensdjreiheit” (§ 11).

o poeder Deutjhe ijt unbejdrantt in ver gemeinfamen Hauslichen und Bffents
lichen usiibung fetner Religion” (§ 12).

Hier 1]t feine Bejchranfung der Kultusfreheit auf die ,anerfannten Neligions-
gemetnidajten”  ftatuiert; der Begriff der vollen Glaubens- und  Gemwiffens-
fretbeit fiir jeden” evmbglicht feine Privilegicrung bder ,religivfen” Befenntniffe
gegeniiber allen andeven und {dafft nicdht, wie der RentrumSantvag eine gefidhrliche
Koautjutbeftimmumg.  Wad ijt denn , Religion” und ,veligidiesd” Befenntnis?
Jeder halbwegs Gebilvete weify, daf in der BVeantworhung diefer Frage bdie An-
{awungen fehr weit audeinandergehen. Jm Geifte ded Ultramontanismus qibt
¢35 feine | Neligion” ofue ,Glaube”, ofhne Annafhme der ,von Gott geoffenbarten
Wabhrheit, die lehrt, wad dev Menjd) glauben, wad er tun und wie er Gott dienen
joll."  Ober ift jemand fo naiv 3u wihnen, der Rentrumsantrag wolle jetst, oder
gar fitv alfe Reitert, tugbefondeve auc) die, tn der der Wltramontanidmug im Voll-
bejig der jur Durdfithrung feiner Pringipien erforderlichen Macht fidh befindet,
aud) bie volle Freiheit e , Vefenutnifjed” der guojtifer, Freidenter, Atheiften 2c.?
Wiirde gegen eine jolche Ausdehuung de8 Gefesed nicht Jchon mit dem Argument
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protejtiert werdben, dap die Agnojtifer 20, ja gar fetn , Befenntnis”, noc) viel weniger
ein ,religinjes” haben ? :

Rl man einmal etme grundredtlide Formulierung — und wum cine
folche handelt ¢8 jidh ja in unjerem Falle — der BVefenuinisfreifeit vornehmen, fo
mup dies durd) Aufjtellung von Pringtpien gejdehen, aus denen fidh die Freiheit
oeg religidfen Vefenntnifjed als eine gany nativliche Konjequens von jelbjt ev-
aibt, aber — bdavitber hinaus — aud) jo, dap die Moglichfeit jeder Juterpretation
audgejdylojjen bletbt, ald ob der Gefetsgeber durd) die ausjdhlieflicdhe Hervor
Hebung der religiofen Vetenninisfretheit den Willen fundgegeben Habe, die all=
gemeine Dent- und Gewiffensdfretheit zu vermeigern. Nur dann
{ieqt eine Fivierung D8 Grundpringzipsd, de gefelicdhe Proflamation - eined
Grundredts vor.

Aber eben died will dad SBentrum nidht. Dem, wad der RKlevifaliSmus als
oreligiojesd Beferminis” anerfennt oder gelten laffen will, aber aud) nur dem,
darf die volfe Fretheit durch den Staat gejichert werden, nidht jeder andern Welt-
anjdjauung.  Jur ver Staat foll fermer den religifen Befenntniffen gegeniiber
fogenannte , Tolevany” itbens dem ultvamontanen Rlerifalidmus falt e3 nidt
ein, aud) fetnerjeits dem Staate gegemitber nuv die geringjte Tolevanstonzefjion
ar macjen.  Duvd) fetnen , Tolevamantvag” verpjlichtet dad Rentrum fermer Hie
eimgelnen Ronfejjiondgemeinjdaften gu feinerlei gegenjeitiger Tolerangpraxis.
Diirfte man itberhaupt tn dem Falle von ,Tolerany” fprechent, in dem ed fich, mwie
geseigt, lediglic) wm etne gany felbjtverjtandliche Pilichterfiillung ded Staated ham=
delt, jo miifite man den Geift ded § 1 ded RentrumSantragd in die Worte faffen -
,Der & taat et ,tolerant” gegen die veligtd|en Befenntniffe und die anerfannten
NReligionsgemeinjdhajten — die Ktrdje dagegen jolfl dem Staat und dew

Candern religifen Genoffenjdaften gegenitber die Tolevamifrage nad) dem Heften -

pe8 Witramontanidmus behandeln.” 2Wad in Ddiefenr fteht, Haben wir im
povigen Kapitel gezeigt und wird i) aud) aud den folgenden ergeben. Eine Parvtet
natiivlidh), die die Vetdtigung der Denf= und Gewifjensiveifeit tn beftimmten, fiber
die allgemetnen Jovmen ded StrafgefeRed Hinausgreifenden Fallen jogar mit jtaats
lichen Madtmitteln verhindern und mit weltlihen Kriminal-
gejegen verfolgen will, fann fidh nidht sur grundredtliiden Formu-
fevung der Denf= und Sewijjensfreiheit 3u dem Bwece entjdlicfen, daf diefe damit
verfaffungdmapiy feftaelegt wivd, wo died nod) nicht gefdhehen fein jollte, und eine
unerjdittteriide (Grundredht) Savantie fiir alfe Zufunit exhalt, wo jie
- bevett gefetslich anerfannt ift.

Daber ertlavt fich tn Wahrheit die veftriftive Bejdyrantung der Freiheit auf
die jogenannten ,veligidjen” Befenninifje, vechtfertigh fich aber aud) unfere Behaup-
tung, dap man von ,Tolevamy” nicht veden follte, und eher von JIntolevanz (allen
nichtfonfefftonellen Weltanjdhauungen gegenitber) 3u jprechen dag Reht Hitte.

Jm. HinblicE auf de pringipiclle Negierung der Gleidybered =
tigung der verjhiedenen Religiondgemeinfdhaften durdy den Wtramontanidmus ijt




auc) nidt verwunderlidh, daf dag Ientrum wav die Anerfennung der Srifteny=
bervedtigung derfelben durd) den Staat, nidht aber aud) ihre allgemeine
Gleidhberedytigung gefeislich fejtaelegt wifjen will. Die Frage, wavim der
Ctaat fiborhaupt nur eingelne NReligiondgemeinjhaften ,anevfenmen” und mit
gewiffenn Privilegien ideeller und materieller Avt ausjtatten foll, warum er
thren Cehren den Stempel der Wlletnghiltigtett auforiictt, oder doch thuen den Vor=
vang vor alfen fibvigen in Dienjten nichtfonfejfioneller Weltanjchauungen ftehenden
Veveiniqungen einvaumt, worum er jo de privilegievten Religiondgemein-
fdaften mit feiner uforitdt umd fetnen Machtmitteln tm getjtigen Kou=
furvenyfamypf auf Koften aller andernt und gegen alle andert ftittst und foroert,
wavim er einjeittq Pavtet ergreift, wo er parteilosd dajtehen jollte, warvum
er gar in groblidier Verfennung jeiner clementarjten Neutralitats- und Gevechtigteits-,
aber aud) in fajichtiger Verlepung jeiner Selbterhaltungdpilichter gevade jolde
Setftesmadyte patvoniftert, altmentievt und protegiert, die jidh) ~tm grumdjallichon
theovettjchen und praftijchen Gegenja sum modernen Staat befinden und ihre Anhinger
in diefem WiderfpruchSaetit i evyiehen beftvebt find, diefe Frage joll hier mur fury
aufgeworfen, aber nicht beantmwortet werden. (Jd) Habe mid) iiber die Materte in
meiner Schrift , Tvennung von Staat und Kivde” ndher audgelajjen.) Aud) daviiber
wollen wiv an diefer Stelle in feine rovtevung eintveten, ob dag Rentrum die i
fetriem Antrag niebergelegtenn Grundiage ald unerjditterliche Grundmarime fir alle
Aeiten novmiert fehen, alfo auch dann nicht anfer Wirtambeit treten laffen will, wenn
e8 tm Vefite der Madht iit, die ihm eine Wmiepung feiner wejentlichen Pringipien
in Jnjtitutionen unjeres Staatslebens ermdglichen wird, oder ob wiv 8 niht viel-
mebr mit ciner gejepgebervijhen Attion u tun haben, die nur ,temporis ratione
habita‘ erfolgt, 0. §. tm Hinblict auf die devyeitigen Verhiltnifje und die prijenten
Madytbefugniffe bed Ultramontanismus.  Seine realpolitije Kaltulation jtellt ihm
den Hauptgewinn aud) dann i Ausdjicht, wenn ev die gejdhaifenen Fretfeiten mit
{oldjen tetlen mufy, Demen er fie von fi) aus vevjagen witvde. Wir tdten dem
Sentrum  bitter Unved)t am, wollten wir in feinem Antrag bdic erfrenliche Frudht
ciier Sympathie fiiv die parititijge Gleichbehanbdlung aller religivien Vefenntnific
. exblicfen.  Diefer ift vielmehr der fehr egoiftijhen Tendeny entjprofjen, die Gigen-
intereffent dev fatholijchen Kivde u verfolgen; thnen ulicbe mufte er aud) den
andern veligidjen VBefenniniffen 2c. 3u gute fommende Komzejjionen machen, tweil
chen ofme diefe fein Hauptywed nicht 3w evveidhen mwirve.

Dem interefjanten Pavagraphen e Sentrumdantrags, dev die Negelung der
Berpflihtung 3ur Teilahme am Religiondunterricht und  Gottesvienit behandelt,
widmen wiv unter der Weberfchrift ,Das Bentrum auf dem Wege 3ur gottlojen
Schute” ein befonderes Kapitel (1X).

Dag wiv aber vow dent , Tolevangbeftrebungen” des Rentrums nidjt AL ied
nehmen, ofne der Stellung ded Whramontanidmusd 3u den ,gemijdten Ehen
noch) mit einigen LWorten 31 geventen, bedarf feiner befonderen Vegrimdung.  Sehen
wir alfo 31, ob fidy Bier, wo reichlich Anlaf und Gelegenpeit zur Betdtigung von



Duldbung in der Prarid ded Lebend geboten wivd, Tolevamyfpuren ded Ultra-
montanidmud auffinden lajjen.

38 Handelt fid) an dicfer Stelle nicht wm eine fritijche Velendhtung der Grimde,
oie vont fivdhlicher Seite, und gwar nidt alletnr vou tatholijder (e8 gibt audy evan=
gelijche Proviwgialiymoden und Presbyterien, die auf diefemr Gebiet gevade jo viictjtandig
jind, mwie der Wltramontanismus) gegen die ,gemijdhten Ehen” tm Hinblict auf ver-
jhtederte angeblich aud thuen rejultievende Ungutvaglichtetten geltend gemad)t mwevden,
fondernt wm die Fejtjtelhung 2er Tatjade, dap man fie tn jedenm Fal, aljo aud
dann brandmartt, wenn dad Verhltnis der Ehegatten jueinander dad dentbar bejte
und Jittlichjte ijt, wnd fich aud) Dinjichtlich der Cryiehung der gemetnjdaftlichen
Rinder feinerlet Swicrigteiten oder Anjtande evgeben. Sur Slujtvation der praftijden
Tolevany, die dod), wenn fie Wahrheit und nicht lediglid) Heuchlevijche Lhraje
fein Joll, nidht blof fiir Dad gegenfeitige Verhaltnis der verjdjicdenen religiden
Gemetnfdhaften, jondern aud) fiir dag der Gingelperjonen Geltung Haben mug, ijt
das RKapitel dev ,gemijchten Ghen” eined der lehrreichjten.

Dag Staatglerifon 112 &, 125 ff. {dreibt: , Urfprimglich erlaubte die
fatholijche Kivdhe die Verbindung wifchen Katholifen und Atatholifen nur danw,
wenn der Ufatholif bereit war, in den Sdhofs der fatholifthen Kivche uriictsufehren.”
Ueber die gegemmwdrtige Pravid wird gefagt: ,Die Kivdhe marnt etndrvinglich vor den
gemijchtent Chen und vevbietet jie.” Sie digpenjiert aber unter Umitdnden von
den von ihr aufgeftellten Vedingungen. :

Amm 23. Mat 1846 erliel Papjt Gregor XVI. tn Briefiorm ein Breve {iber
die gemifchten Ghen, in dem gefagt wird, daf Katholifen, die eine gemijdhte Che

~eingeben, gegen dad natiivliche und gottliche Gefels jimdigen: (,,Contra naturalem
divinamque legem peccare''). 3 mwerden dann die ,,cautiones* beseichnet, bet
derent Vorhandenfein die Kivche mit fhwerem Hevsen folhe Ehen zulapt (,,cum ob
graves aliquas causas ea conjugia aegre admodum sinit*). ©3 foll der
fatholijhe Teil jich namlich angehalten wifferr, den anbderen vom feinem Jvrtum
adzubringen (,,qui potius ille teneri se sciat ad hunc pro viribus ab errore
retrahendum*t), und bdie Critehung der Kinder tn der fatholijhen Neligion wver-
fangt werdenr. Die Cinjegnung (benedictio) joldher Ghen pilegt dev Apojto-
(ijhe Stuphl auch damn 3u verfagen, wenn die Crlaubnid desfelben Stuhled
erteilt und die in jemer vovgejchriebenen ,.cautiones® eingegarngen worden fjind,
Wennt e8 aber der Apojtolijhe Stuhl denwod) dulden fomme (,,tolerari potuerit®),
dap die fn einigen Gegenden 1ibliche Ginfeqnung der mit tivdlicher Crlanbnis umbd
den Demufsten Rautionen eingegangenen Ghen betbehalten werde, jo jei dieje Vene-
piftion dod) niemal3 in fJoldhen Fallen zu dulden, in demen fetne Crlaunbnis der
Rivdhe vorliege, die notwendigen Kauttonen nidht gegeben jeien und vedhalb mit der
Ginjegnung einerjolden Ghe etn dffentlichesd undjehrjdhmweresd
Verbredhen begangen werde (,,manifestum idemque gravissimum crimen
in ipso matrimonii foedere ineundos*'), denu es divfe nie geduldet wevden, daf
auf diefe fatrilegifden Cheabjchlitfie die Heiligen Gebraude angemwendet werden.
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Dicfe Chebitndniffe werden alg 3um Verderben der Ghegatten und deven Limftiger
Nachfommenjhaft abgejchlofjen beseichuet (,,iisdem conjugiis in eorum futuraeque
prolis perniciem contrahendis®). °

Er3bifdhof THomad von Freiburg (At fich) tre etwem Hivtenbrief vom 15, Weai
1900 folgendermajen vernehmen: ,Duldet, joweit thr e3 verhindern fount, ntemals,
dafy eined euver Kinder feinen Glauben gefahrdet duvd) Vefanntidaft und
Ghejhliepung mit Andersglaubigen, und gar durd) dag Verfprechen,
die Rinder in nidtfatholijhem Glauben evyiehen ju lajjen, diefe wm den Glauben
Oringt und jid) jelbjt von der Kivdhe logjagt.”

Dag pon der ,Germania’ hevaudgegebene Katholijche Flugblatt , Gemijdhte
Ghen” {hreibt Seite 24: ,Solche Chen hat die heil. Mutter, die Kivdye, alleseit als
verabidenungdmwitrdige Verbindbungen verworfen und verboten.”

LGt fatholijhes Kind Dbegeht eine {chmwerve Siinde, mwennw e — ohue
gwingendent Grund — fretwillig und mit BVedadht mit einem nicdhtfatholifhen Teile
eine Befanntjdafjt begnnt, welde auf Chejdliegung Hinauslauft.” (S. 25.)

,Die Kivdpe hat qenugjam thren Abjhen gegen die Mijdhehen 3 erfermen
qeaeber, und ward wir duvd) die Bejorgnid vor qroferem Unbeil gleichiam gezmungert,
3 didpenjieren, 0. h. der Ehejchliefung nicht Hindernd i den Weg 3u treten. .
BVon Jgnew (der Pravrer jpricht an diefer Stelle mit der Mutter dev Braut, weld
leiteve einen Lroteftanten Heivaten will) wirdh Gott im Geridhte die Seele
Shrer unglinlichen Tochter fordern.” (&. 26.)

Der Pfarver, der in dem Flugblatt auftvitt, will den ,ginjtigeven fHall”
‘denfen, daf die fatholtjche Fraw in der Ehe mit dem Protejtanten vom fatholijdhen
Glauben nidht abfallt. Aber . . . dod) laffen wiv den weitaudjhauenden Lfavrer
felbjt veden: @8 wird dann nach) Ablauf der Flittermochen fehr leicht eine ©nt-
fremdung eintretenr 3wifchen den Eheleuten. Aud diefer Cutfremdung folgt nur
allyuleidht etn garvteved Verhdltnis e Manned 3u einer anderen Dame, und von
da b8 ur Ghejdhetvung und v andeviveiten Wicderverheivatung ded Wanned ift
Der Weg nidht cben weit. AWad wird in diefem Fall mit den Kindern gejchehen?” 2.
(S. 40.)

s ahnlicher Crmdgung evgibt jid), mit wie grofem Nechte die Kivdhe dem
fatholijhenn Ghetetl die Gewifjendpflicdht einfhdarit, unablafjtg unter
Wabhrung ded hausdlichen Friedens (1) nad) Kvdften dahin 3u avbeiten, daf der
protejtantijdhe Teil tatholifd werde” (S, 45.)

, Papjt Veneditt XIV. jagt in einem Grlaf an die polnijdhen Bijddfe vom
29. Juni 1748, dafy der Deilige Stuhl die Mijchehen, ,wenn nidht die A -
Tdhmwdrung der Jrrlehre vovausgeht, jtetd mifbilligt habe und aud) jest nodh
Haffe und vevabjdeue (abominari et detestari).” (&. 58.)

©8 wird dem Plarrer in Ausficht qeftellt, dafy die fatholijhe Braut, die einen
Protejtanten Heiraten will, wenn die Kivde jie nidyt didpenjiert, fich evangelifey
trauen liefe.

Der Pfarrer hierauf: ,Tas wdve allerdingd ein jalrilegifcher At cine jehr
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fdmere Siimde, wovauf die fatholijhe Kivde die Strafe dev Extommunitation gejest
pat. Denn dte Ghe ift eine religivfe Cinvidtung, ein religidjer Att. Davum ge-
port ofe Ghejlichung fn die Kivde Jefu Chrijtt. Die protejtantijden Prediger
aber Baben feinen Auftrag diefer Kivde, es find Laien, von der RKirdje getvennte
Rrivatperforten ; thr Gotteddienit, infofern ev proteftantifd) ift, ijt unbe-
vedhtigt Wer et ihren gottegbienftliden Handlungen gegen-
wartig it in der ALJiht, fid) davan yu betetligen, begeht eine
fhmere Sitnde gegen den Glauben 20" (S, 60.)

Die ,Chrijtliden Standesuntermeijungen” von P. Otto Bitjdy-
nau, Ronventual ded Klvjterd Ginjiedeln (mit Approbation dev Orbdensobeven und
per Bijhdfe von St. Gallen, Freiburg, Vimcen und Nottenburg, [ Abteilung
©. 83) jtellen jich) mei verichicdene Mbglicheiten vov, die im Falle einer ge-
mifdjtern ©fe etntreten Eonmten. ALS die jweite nehmen fie an:  Beide Ehegatten,
per nidhtatholijhe und der fatholifche, ehren aud am Uebel ihrer veligivfen Un-
wiffenfeit und Gleidgiiltigfeit.” Die Standedunterwetfungen erheben fi) dann
wortlich 3u folgender Hihe ded Stamdbpunftes: ,Jn diefem gweiten Falle ift cine
fo -gemifchte ©he feine dhrijtliche, fombern mur eine tievijdh-politifde
Gejdhlehtsvereintqung.”

Wer fich etne Vorjtellung davon madjen will, in welder Weife und wmit
weldent Avgumenten von ultramontaner Seite gegen die ,gemijhten Chen” gemwiitet
wird, der lefe dag fogenanmte ,Chrijtliche Familienblatt”, ein ,Sonntagsblatt fiiv
pas fatholijhe Volt”, Betlage 31 dreizehn ultramontanen RAeitungen'), dad in feiner
Jurmmer vom 28, Januar 1906 v, 4 fdreibt: ,Selten jind jolde Ehen glitct-
lich. Meijtensd gerdt der fatholifche Teil dadburc) in zeitlidhesd und emiges
Rerderben ! Gevadezu Ungeheuerlichesd letjtet A lban Stolz, feinerseit Lrofeffor
ber Theologfe an dev Univerjitdt Freiburg, zu dejffen Shren tn Neujas eine RKivdhe
erbaut merden joll (der Aufruf ift von einer grofen Rafhl von Vijdhofen, Theologen,
Univerfitatdprofeffoven 2. unterjdhrieben). Der Here Profeffor verfafste etite Schrift
,Der verbotene Baum fiir Katholifen und Protejtanten” (6 Aujlagen), und
empfand feine Scheu (S. 25), g eine ,Todiftnde” 3u nenmnen, wenn efn Katholif
e proteftantijchen Kindererziehung etngewilligt Hat”, und u empfehlen, dad etma
vor Ddem Cheabjdhluf gegebene Werfprechen, die Kinder proteftantijch erziehen u
laffen, nicht 3u Halter, denwy ,wenn der Menjd) etwad verjprodhen hat, was ohne
Aweifel fir ihn eine Situde ift, jo darf er jein Verfprechen nicht Hhalten, weil fein
Rerjprechen dispenfieren fann vom Gehorjam gegen Gotted offerbaven (1) gewiffen (1)
Willen.” (S, 45): Du darfjt ,e8 nie dulben, daf eined bdeiner Kinbder bei
Lroteftanten untergebradt werde, Jei e8 der Vermandtjdhaft oder
Lehre oder eined jonjtigen Grunded wegen.”. (S. 48.)

Ter Herr Lrofeffor geht. aber nod) einen Sdhritt weiter. €1 jdreibt — i)
madje Hier feinen Schery, denn er jchreibt wivklich: —

1 Siehe &. 153 fi.
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o ehnliched (wie bet ,gemijchten Chen) fommt aber aud) vov, wenn cine
Perfon einen Libevalen heivatet. Selbjt wenn diefer fatholijd) getauft tjt, fo
wird dag Neden, die Kameraden, weldhe in dag Hausd fommen, die Setfungen,
weldhe gehalten werden, dad gange Bufammenleben eben verberblich wirvten — umd
die Neligion mancher Fraw, welde in ledigen Jahren qut fatholijeh war, gefriert
ebent ein meben dem Cistlol, und jie jdwdtst Julelst fo jhwindelhaft wie thr (tberaler
Mann. — Du jolljt dich eben nicht in Vevjudhung flthren durc) eine Heivat Jolcher-
art’ (S, 29.) -

S dem bereits i 3. Auflage evjhienenen ,Gebetbucy (1) fir die fatho-
Atfche  Mnnerwelt” von Pfarver Dr. Keller ,mit Genehmigung dev geijtlichen
Obrigteit” herausgegeben (fiehe S. 143 ff.) jindet jich (S. 105{f.) ein Kapitel , Ueber
die gemtjdjten Ghen, wo gejdricben jteht :

(Unjere heilige Kivche verpflichtet alle Seeljorger, die Glaubigen oft wnd nad-
ouitctlich vor gemijchten Ehen 3u wavnen, weil dadurd) jowoh( die leichtfertigen Braut=
leute, al8 aud) ihre tiinftigen Kinder der Gefahr der ewigen Verdammnid
audgefeht werden . ... Jejus Chrijtus . . unfer Hodfter Ridter
und Vergelter, hat darum an einer gemijchten Ghe gany gewif fein Wohlgefallen 2c.”

. Dem |, belehrenden Teil” (in dem fich vad Kapitel iiber die ,gemijdhten Ehen”
befindet) Diefed famojen ,Gebetbud)3” (1) ftellt dag offizielle Drgan der
badifhen Bentvumspartei dag Beugnis aus, gerade diefer gebe dem , Gebet-
buch bejondeven Wert”, und ¢3 fei ,im volljten Sinne ded Worted Has, wa3 e3
fetn will: ein Gebet= 1und Belehrimgdbucy fitv die fatholijhenr Mednmner”, ,e8 wive
wiinjendwert, daf e8 die weitejte Verbreitung unter der fatholijhen Mdannermelt
ftdert witvde.”

An ihven Frichten jollt ihr fjie evfenmen — namlid) die ,Tolerany” bdesd
Nltramontanidmus !

VIl Die Ztellung des Ultramontanismus sur Sicjule.

Die Schule it eine, wenn aud) niht die eingige, Prageanjtalt fiir unjere
Subividualitat. Sie gewdhrt Madt, grofte Madht, Mead)t itber die Menjdhen, die
flinftigen Staatsbiivger, Wahler, Gefebsgeber, damit Madt itber den Staat. Die
ntetften Weenjcdjen werbent, wad man aud ihnen madt. Wir Haben e mit bder
Sdule ded 20. Jahrhundertd und ded modernen Staated, d. §. ded Staated bder
Dent> und Gewijjendivethett, 3 fun, der ald folder allen KRonfejjionalis-
mud fategorijch) ablehnen jollte. Ler diefem die Jugend ausdliefert, (tefevt ihm die
Aufunft der Nation, der Menjdhhett aud. Der Ultramontanidmud wmodte die
gange Shule in feine Hand befommen; auch der weltliche Untervicht joll in
feinem Geijte geleitet merden. Die evjtrebte geiftige BVeherridung ded
Menjden joll die getftige Beherridhung der Gejepgebung und
bamit ded Staated in allen feinen QebendduBerungen wvor-



bevetten.  Der Mltramontanidmud will jeine finftigen Truppen fhon in der ftaat-
lichen Schule einereryievenr, will i Ddiefer feine cigene geijtige Scymiedewertitatte
ervichten.  ©raf Hoendbroed) wvevtritt befammtlich dem vonm thm wortlid) fo formu=
lievten Safs: ,Der UWtramontanidmusd jtrebt unter dem Dectmantel der Religion
cim weltlich-politijdhed Shjtem am.” Aber wad unter den ,Decdmantel
ber Neligion” gebracit werden famm, faun aud) tm Konfejjionduntervidt
ald | Neligion” gelehrt wevden, aud) weme e3 mit diefer gav nichtd u tun Hat.
Und ver Staat — gibt jeine Sdhulen aud daguw fer! Man will den Mltra=
montanidmud BHefampfen, fordert ihu aber gevadeyt, indem man von Staatd
wegen feinen Geift an den jtaatliden Sdulen qroffaiehen (aft! :

Die Unhaltbarfeit ded gegenmwirtigen Verhaltnifjed ywifhen Staat und Kivdhe
geigt  and) Da8 befamte Rundjdhreiben ded Rentralfomiteed der
badijen Bentrumspartet an die Getjtlichteit vomt November 1904, i dem 3
au den pilidhtgemdpen Bevufsavbeiten ded Getjtlidhen gervedyuet wird, dafy er ,in voller
Uebeveinjtimmung mit dem Epijfopat” die ,Verbreitung der Poejje der einen Ridy=
ting mbglichit Gemmt, die der amdern mdghHE Fordert,” uud swar foll bied ind-
bejondere aud) von der K anjel herab gefhehen. Und der moderne Staat? Gx
leijtet exheblicge Geldbeitrage, bejoldet zum Teil Ddicjenigen, die von bder Kanzel
herab parvtetpolitijhe Veftrebungen verfolgen. Wm dad Ding betnmr richigert Namen
3 merment: der moderne Staat der Denf- und Gewiffendfreiheit
unterjtift tatjadlid aus jetnen Rajjen dte ultramontane Pro-
paganda, und da jich diefe in jehr wefentlichen Puntien gegen ihn felbjt rictet,
unterjtiist ev jie — gegen jid) jelbjt!

Der moverne Staat felbjt it fo etn unbewufter Proteftor ded Wltramon=
tanigmus |

S ben Staatgbeitragen fitv  fivdhliche Rwede {tecfen audy  bie geldlichen
Awangdleijfungent der Anttfonfefjionellen, die auf diefe Weife vom Staat der
Denf- und Gewiffendfretheit dem Konfefjionalismus, b, §. gevade ihrem gropten
Gegner, tributir gemadt werden. Der Staat it nidht ein Ding an jidh, dag eine
jelbitandige Crifteny fithrte, jondern der Staat find wir, wiv alle, darunter aud
bie ntifonfefjioneller 1. Der alte Staat war etmmal eine fonfejjionelle Einbeit,
der moderne Staat it ed niht mehr. Sdjon diefe cine Verdnderung feined LWefensd
mitfte thn 3w einer vevdnderten Stellung demt Konfefjionalismusd gegeniiber be-
ftimmen.

nd wad der Geiftliche von der KRanzel fevab st tun bevedhtigh und ver-
pilichtet tft, darf er aud) im obligatorvijhen Konfefjfiondunterridt an der
ftaatlichen Sdhule tun. I weif fehr wohl, dafy der offtztelle nidt
gletchbedentend ijt mit Dem e ) ten Katholizidmus, wenn er fich aud) fitr diefer aus-
qibt.  Aber footel fteht ebenfalls feft: er Deftimumt, wad im KonfejjionSuntervicht
gefehrt wirh. Und diefer unedhte, aber offizielle und madtoolle Katholizismus it
au cinem quten Teil nichtd andered ald Her Jefuitigmusd. Der Staat madt
fefnt Jejuitengefets, um ,die Gefahren Hed Jejuttismud von dem deutjden Volfs-
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Teben ferngubalten,” dfiber(dpt ihm aber die — Staatd{dulen, fo daf er in
diefent Den fimftigen Staatbitvgern feinen Geijt ecinfldfen fann! - Die Schitler von
Deute find die Wahler und Gefelgeber von morgen.

Subdeffen, i) will fa nidht iber die Stellung jprechen, die der moderne Staat
jur Rivdge und Schule ctnmehmen jollte — 8 ift died erfchdpfend in meinen
Sdriften , Die Tvennung von Staat wnd Kivde” und , Der Kampf um die Schule”
gefchebert, jomderm vom der Schule, wie fie der Wltramontanidmus auge
gejtaltet, wenn ev i) im BVejie der ur Dwdhiihrung jeiner Schulpringivien er-
forderfichen Wacht befindet.  Laffen wir awch hier tnw erfter Neihe dad offisiclle
Aentrumsdofument, da8 Staatsleriton, die wahre Bentrumsphyjiognomie vor=
seigen. €3 {dhreibt (2. Wuflage, ,Criiehung” S. 859, 363):

o Die erzichliche Wirtjamfeit der Rirdje erftvedt fi) aud) anf die Jugend.
Die Jugendevztehung ift jomit eine wefentliche Aufgabe der Kivde. Ver-
halt e3 fich aber fo, dann fHaber die driftlicdhen Gltern in der Ausditbung thresd
CGratehungdamtes der Kivdhe gegemiiber eigentlich tetme jouverdne Stellungs jie
fungieven -vielmehr fu jemer Auglibung ihres Critehungdamtes ald Ovgame der

Rivche, der Hochjten Grgieherin Hiemteden . . . . Deshalb jtehen die Eltern denn
auch) in threv evytehlichen Tdtigfeit unter dem leifenden Ciufluffe der Kivche.”
(& 369:)

2 Der Rivdhe jteht in erjter Yinie ein Aufjtdhtsvedt iiber die Schule
W, . Die Sdule muf jid) ald natiielichesd Glied tn den grofen Eratehungs-
organidmug der Kivdhe cingliederir; diefe mufy alfo auch) dte Wufiidt fber die
Sdule fie ficdh in Anjpruch nehmen.  Und died war nidht blofy in evytehlidher,
- jonderrt auch in dDidaftifder Begtehung; denw dev Untervid)t ift ja vow der
Grzichung uidht zu trenmenw. . . . Wennr alfo dev evstehliche Wuterricht in einer
Sdyule fongentviert wird, damt mup auch der Lehrerv, der in der Schule wirtt,
von der Kirdye autorifiert jeinm und ev und fetne gange Schule muf unter
Obervaufjtht und Leitung der Kivde ftehen, jonjt divften die Cltern als
driftliche Cltern thre Kinder gar nidt in diefe Schule geben. . . . So fann aljo
auc) der Lehrer i der Schule nidht eine von der Kirde unabhingige Stellung
efnmehment . . . ev muR jich vielmehr ebenjo wie die Gltern ald Organ ber
KRivge tn der Enyiehung betvachten und deghalb auch dev Lettung und Obhers
auffidt der Kivdhe in feiner evyiehlichen wund untervichtenden Tdtigteit fid)
unterwerfent. . . . Und das gilt dem Primzip nad) niht blog von der Vo8 -
jhule, fomdern ed gilt von der Schule gany allgemetn, mdge fie auf
wad tnmer fitr einer Stufenleiter tm allgemeinen Shulfyjtem jtehen. . . . Mag
der Untervicht elementarer oder wijfenjdaftlidher Natur fetn. . . . LWie die
nicderven, o fonnen aljo aud die hHoheren Shulen vom der
Qettung und Aufjtdt der Kivde nidht emangiptert wmerden . . .
Der Staat 1)t nidht Crzteher. Die Crstehung fallt nidht tn defjen Kompetens. Cr
fann nicht evyichen; e8 fehlt thm dazu der Bevuf wund darum aud) die Fahigteit. . . .
Wiy fonnen dem Staate nidht die Bevedhtigung juerfennen, die
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Sdhule al8 etn Glied ded jtaatliden Organidmus fiir jid in
Anfprud 3u nehmen und die Oberleitunwg und Oberaufjidt
fiber Diejelbe 3u fithren . . . Demnod) aber fann man, wenn man vom
evyichlichen Standpuntt abficht wmd jewen Gefichtdpuntt fejthalt, welden die Ve-
diivfuiffe ded bitrgerlichert Lebend davbieten, dem Staate ein Redht in Vesug auf die
Sdjule uteilen, dag freifich amur ein indivefted ijt und daher aud) mu im
Ginvernchmen mit der Rivdhe audgenbht werden fame.” Wenn aljo
der Staat verlangen davf, daf die Schule ,den fogenanuten weltlichen Wuterricht
in der Wetfe einvichte, daf den Vedinrfuiffen ded bitvgerlichen wnd Jtaatlichen
Yebens vollfommen geniigh werde, jo fann diejed Nedht num aber nidt in dev
Weife anfgefafpt werden, afld fei der Staat fraft deffen befugt, die Schule t der
aedadyten Nichtung gany fiie fid) i Anfprud) 3 nehuen und jede Aufjicht der
Rivdje itber den fogenannten weltlichen Untervidt audzujdliepen 1"

Der Jefuit Hammerjtenn, eine der mafgebendjten Autoritdten ultramontaner
Publiziftif, jdhreibt gans tn demfelben Sinn in feinem Bud) ,RKivdhe und Staat”:

, 008 gefainte Schulwefenn 2e8 Staate, nicht blog die Voltsjchulen (auf
weldhe ev ja eigentliy fein Recht hat), jondern aud) jeine Gymuajien, jeine
Univerfitdten, jeine Sadettenhaujer w . w. unterjtehen Hi8 3u einem
gewifjen. Grade der Kive, und swar diveft in veligidjer und fittlider Begichung,
indiveft in weltlidher Hinfidht, foweit eben die Vesiehung aui Religion
und Sittlidgeit in Frage fommt. Dad rvidhtige Verhaltnis ift alfo giemlih genau
oie Umfchr desjenigen, weldjes die libevale Staatstheovie aufjtellt.” (S, 132.)

»Die Rivde hat alffo sunddit ein jouverdnes Nedt, Shulen aller
Art, von der Voltsjdyule 615 qur Univerfitdt, ju grimden und nad) ihrem Gut-
befinden ju letten, unabhangig von jeglider ftaatliden Cinmijdung
oder Obervaujjidht, weder Gefundheitdpolizet nod LBilege desd
nationalen Geifted vermag dem Staat ivgend cinen Vorwand
der Cinmifdung 31 verlethen gegen den Willen der KRivde Die
Rivdhe Hat ebenjo ein jouverines RNedt, die veligins-jittliche Gryiehung und Unter-
weijung in allen Sdulen, aud) den Privatjdulen ve8 Staates, ju
feifenn wnd gu iiberwachen, und fraft iGred indivetten Cinflufjes allen fdhadlicyen
Ginfliffert vont jetten der biirgerlidhen Grztehung fidh entgegensuftellen.”

D08 Redht Des Staates dagegen ijt aud) fitv die weltlide Seite de3
Sdulwejens ein weit bejdhrantteres, wnd hat namentlid auf Sag Volfs:
fhulwefen in fatholifdhen Gegenden faum tvgendmwelde An-
wendung; demn feine Stellung ber Cuzichung gegenitber ijt eine durdjaus jub-
fididre wnd fann nur dwd) a8 Bedirfnis jetner Ginmijdhung begriindet ywerden.
Diefes Beditrfnis aber fommt nicht sur Cntjtehung, wo die Kivde fich frei 3w ent=
falten vermag; denn fie pilegt aldann in tiberveichlicher Weife fiir das Jeotwendige
Gorge 3u tragen, o dafy dem Staate nidts eritbrigt, alsd der KRivde
I)‘Hfreic‘f)e Hand zu leiften” (& 157 umd 158) (D. Y., fige id) bei,
ibr inghejondere feine Gelomittel jur Verfligung 3 ftellen.)
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Aus Hammeriteing Scrift ,Dad Preupijhe Schulmonopol” fet folgended
anitgeteilt : ;

,Dent Gipfel ver preupijhen Schulpyramide bildet dad Kultudminijterium wid
Der Quitudminifter. Shon der bHlofe Begrifj eined Minifterd dev
qgetftliden und Unterridtdangelegenheiten nad dem Bujdunitt
dber modernen Sdulidee wird empfunden wie eine KRriegs-
erflarung geaen die fatholifde Rivdhe und ein Manifeft zur
Proteftantifierung.” (S. 162 und 163.)

,Betrefis der deutihen Kiaffifer verfiigte Kultudmintiter von Gopler
Fiir dle Gymuafien: ,,daf auf Grund einer wohlgewdahiten Klaffens und
Privatleftiive die Schitler mit den Hauptepodhert unjerer Litevatur Dbefannt
gemadyt und fiiv bie Hevoen unferer Literatur durd) dag Verjtandnis der bedeutenditen
ihnen Jugdnglicgen Werfe mit danfbarer Hodadhung erfiillt werden. Bejonders
Wertvolled aud der flajjijchen Didhtung ded eigenen Volfed ald einen unverlierbaren
Sdat im Gedichinis 3u bewahren, ift eine nationale Pilicdht jeded Gebildeten. Die
Sdule forgt fiir die Crfillung derfelben.”” (S. 52.) Hievan fulipit der Jejuit
Hammetjtein folgende Gloffe, die und aud) den Geift evfenmen [, f dem bder
Nltramontanidmug die deutjhe Litevatur behandelt und an den Schulen behandeln
lagt, die unter feine ,Leitung und Oberaufiicht’ geraten. ,Den erjten Plafy unter
ihnen (den RKlajjifern) beanfprucht wohl Goethe. Und welded ijt dad Jbeal,
Pa8 in Goethed Perfon der deutiden Jugend vorgejtellt wird? Goethe
felbjt seigt e3 und in jemem BVilde, weldhed er von fich fiber fein Tum und Treiben
entrollt :

y o) bine ur duvd) die Welt gerannt;
Gin fed Gelitft ergriff ich bei den Haaren”” w. f. w.

Dad alfo ift Goethe! Wie er ein jed Gelitjt bet den Haaren erqriff,
seigt der Ratalog feimer unlauteren Liebjdaften, die er ald Knabe, ald Jingling,
alg verfeivateter Mann und ald Greid von mehr ald 80 Jahren mit Wnoerheivateten
und Verhetvateten unterhielt, und bet demen er fetne Opfer judhte aud der Neihe der
Fabriftmdaddjen, RKelmerinmnen, Sdhaufpielevinmen, Bfarverstochter, adeligen Frau-
lein . f. w. Dad ift Goethe! Dad ift dad Lebensideal, mweldhed man unferen
Gymuafiajten heutsutage vorftellt. Dad aljo ift Goethe, dad ijt der Weamn, welder
die erfte Stelle einnimmt unter den ,DHeroen der Litevatur”, unter diefen Heroen,
fiiv weldge der Kultudminifter von Gofler die Jugend mit ,danfbarer Hohadhtung”
erfiillert [dft; deffen mwertvollfte Dihtungen ,ald ecinen unverliecrbaren Sdha im
Geddchtnis 3 bewafhren eine nationale Pilicht jeded Gebildeten” fein folf, eine

Pflicht firr deven Crfiillung die Schule u forgen habe!” (S. 52, 57, 58.)

Gany in dem Geifte ded StaatBlexifond jdhreibt fernmer der Jefuit Werny —
jebst Jejuitengeneral — von dejfen Wert ,,Jus Decretalium't, Romae 1898—1901,
3 Binde, bdie RKolmifhe BVolfdzeitung (vergl. Litevavijhe Beifage 1901 Nr. 52
S. 399, und 1903 Nr. 31 S. 234) jagt, €3 fet ,im Deften Sinne Hed Worted
modern  in Begug auf programmatijhe Sdake.” ,Wie a8 Sdulleitungs-

Ot ufer, Mitvamontanidmud und Bentvum. 6
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redit Der Rivde begritnbet ijt in threr gany und gar unabhingigen Juriddiftions-
gewalt, nnd nid)f etwa in etmem gewiffen Redht, vorftellig 3u werden ober eine
bevatende Stimme abjugeben, fo gebilifhrt thy auwd mit Notwendigleit die
Gewalt, den Gegenftand und die Lehrbiiher ded veligidjen
Unterridhtd zu begeidhnen, Lebhrer, Sdhitler und Lehrart u
beauffidhtigen und 3u leiten, und gany befonders gebithrt thr
dic Gemwalt, einyugretfen bet Crnennung, Bejtatigung und AH =
jesung ber- Lefhrer.” (II &. 58—60.)

Wenn wiverflaren, daf der fatholifdhen Rivde aud) dev
litevarifdye und bitvgerliche Untervidht der fatholifdhen Jugend
untermworfen tft, fo wollen wiv dDamit auddritden, dafh fid) dieje
firdhlicdhe Sewalt auf alle profanen Digziplinenw und auf deven
Yehrer und Lehrbiidher evjtredt, daff von diefer Gemalt aud die
Univerfitdten nidt audgenommen {ind und daf dieje Sewalt
begritndet it in den Hodjten Grundijdaben jiiv dasd ridtige Ber=
Haltnig von Glauben und Vernunft’ (I &. 60.)

»Ote vor der Kivde geqriindetent und ervichteten niederen und fHoheren Schulen
find rvedhtlich dem Staate feineBwegd untermorfen. Tatjadlid begniigt fid) aber
die RKirdhe nicht jelten mit demjenigen Neht, deffen fich jeder Lrivatmanm nady
gemetrtemn Fecht bet Crrichtung und Lettung von Sdulen erfreut. Dedhalb paft
jid) die RKivdje den bitrgerlidhen Gefehben fiber die dHjfentlide
Gejundhettdpilege in den Sdulen, fiber die Beidhuung der
Sdhulbauplane letcht und flug an, wie fie dag nidht felten
fogar bet Kirdenbaunten tut. Darausd folgt aber durdaoul
nidgt, dbap die Kirdje yur Veobadhtung der non der jtaatliden
Gewalt exlajjenen biivgerliden Gejesse liber gefundheitlide
oder baulidhe Dinge verpflidtet ift." (I &. 61.)

we o+« - Weil e3 etn unbezmetjelbares Redht der Rivdhe ift,
paritber 3u maden, dap auf den Mittelfhulen, die den KRatho-
fifen offen jtehen, aud) dev Untervricht in den profanen Wijjen-
fhaften dev tatholijdhen Glaubensdlehre entipredhend fei, jo it
¢e3 Gade der Bijddfe, erforderlidhen Falled die Lehrbluder
fitr die Vrofanwijjenjdhaften 3u prifen, und jte follen, ihrem
Redte ent{predend, fordern, daf [dhledhte Lehred entfernt
werden . . . Aud) auf den vom Staate ervichteten und fiiv den Untervicht von
RKatholifen Beftimmten Univerfitdten fordert die Rirdpe, fraft ihred cigenen
und angeborenen RNedted, daf nidt nur de theologijdhen und fanonijti=
jdjen Fatultaten, nadydem fie den Beftimmungen des fanonijden Nedht3 entjprechend
ervichtet worden find, der firchlichen Leitung untevmorfen bleiben, jondern dafy aud
in den andern Fafultiten Dogenten uud Profeffovern Eatholifd feten und daf
thre Lehren itberetnftimmen mit der fatholifdhen Glanbendlehre und mit den
guten Citten.” (III &. 58—88.)
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St fer Dentihrift bed Crzbijdhofs von Fretburg vom Jahre
1868, die Reform ded Sdhulmwejensd betr., heift ed: ,Die ftbrigen
Unterridhtdgegenjtdnde’ (d. h. aufer der NReligion) ,diirfen mit dem
Griftlidgen Geift”, den natinlichy bie Kivdhe und bie Priefter bejtimmen, ,nidht
tn Widerfpruc) qevaten”. Die Kirdje Habe bedmwegen die ,gefamte Tatigleit der
Sdule mitzubeeinflujjen . . . die tibrigen Qehr- und Lejebiicher miifjen
mit den Religiongbithern (wer verfafst diefe? Was fann alled in ihnen enthalten
fetn?) tm Ginflang fteben.” — Jn dhnlicder Weife (dRt fich dev jebiige Weilh-
bifdof Ruedt in jeiner Brojdiire , Die Frucht der badijden Schulveform” aus:

.63 ditrfe in der Schule nihtd gelehrt werden — nad) dem Hirvtenjchretben
ber Bifehdfe von Fuldba von 1902 gilt died audy fiiv die Univerfitdten — wad die
Rirde ald in Widerfprucd) mit thren Lehren nid)t gelehrt Hhaben will, e3 fomme
ihr aud) dbie Mitbeftimmung der Lehr- und Lefebitdher zu, desgleihen
bag Nedht, et Der ,Wahl und Approbation der Lehrer” ein Wort mitzujprechen.”

Dad Hiterveidhgifdhe Konfordat vom 18 Wugujt 1855 beftimmt in
Urtifel 5:

,Oer gange Untervicht der fatholijhen Jugend wird in affen jowohl bifent
lichen al3 nichtoffentlichen Schulen der Lehre der fatholijchen Kivdhe angemefjen fein.
Die Bifchofe aber mwerden fraft ded ihmen eigenen Hivtenamts . . . jorgjam darviiber
wadjent, dafs bei feinem Lehrgegenjtand etwad vorfomme, wag dem tatholijdhen Glauben
awwiderldauft.” Ak 72 . . . Weldje Lehrbitdher in den gedacdten Schulen zu
gebrauchen fetert, werden die Vijchofe fraft einer miteinander gepflogenen Beratung
fejtesen.” vt 8: ,Alle Lehrer der- fitr Ratholifen beftimmtcn Voltsidhulen unter-
jtebenr ver ftrchlichen Veaufjichtigung.” —

Wenn wiv in Baden in dem Anwadjjen der Rentrumdmacht eine Gefahrdung
unjerer  Simultanjdule evblicfen, pflegt man ung von geguerijder Seite auf die
Tatjache 3 vevweifen, dafy nambafte badifche Rentrumdgrofen ausdriictlich erflart
hatten, e3 fehle jede ADLJicht, eimen Ungriff auf unjer Sdulfyjtem r evdifnen.
¢3 1t richtig — man jollte diefed Sugeftandnid ifbevall den ultvamontamen Ver-
unglimpfungen  der gemijdten Schule entgegenftellen — Ddaf in der bffentlichen
Situng ded badifhen Landtagd vom 25. Februar 1905 der hervorragendite Fiihrer
der SBentrum@fraftion in eimer von bdiefer jtarf apploudierten Nede erflavte, DHiefe
anerfenme den beftehenden Rujtaud ald ,einen legalen und fedhte thn nicht an.”
pm o grofen und gamyen”, fubr ev fort, | hat fich doch auch gezetgt, dap man bei
allfetts gutem Willen aud) mit der gemifd)ten Schule audtommen fann”,
aber man darf und nidt jumuten, u glauben, daf damit beabjichtigt worden fei,
pag fitr alle Rufunft bindende Verfprechen abiugeben, die gemifhte Schule al3
etne res finita anerfenmen 3 wollen. Gewif Hat dag Rentrum jest teinevlet
Abjicht, der babdtjhen Schulpolitit den offenen Krieg 3 erflaven, aber e fann nidt
demt mindeften Rwetfel unterliegen, daf 8 mobil madht, jobald fich die , Verhalinifje
gednbdert” haben, d. §. indbejondere, fobald e3 die Wadt hat, aud) auj dem Gebiete
ber Sculfragen feinen Pringipien 3ur fiegreichen Durdhfithrung zu verhelfen. €3
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ergibt fich died n@t affetn aud den Vegleitworten, die dev Rentrumsdfithrer jetmen
Sriedensverficherungen mit auf den Weg gab (, Wir fomnen cinen Kampf [gegen
ote gemijchte Schule] nicht fiegretch durdfithren, aud) wenn wiv wollten, wnd fitr
vernimftige Menfden ift das, dafp man etwagd nidt dwrdyfithren tanm, jhon Grund
genug, um ed nicht u wollen), jondern indbefondere ausd den wicberholten Hody=
offistellen. Rundgebungen fatholijder Jnftamserr, die mit unmifverjtandlicher Deut-
lichteit dic gemifhte Schule pringipiell verwarfer und zum Kampf gegen jie aufriefen,
grundjaslien Deflavationen von folder Scharfe, dafy feine Sentrumorganijation
diefelben auf die Dauer ignovieven famn, wenn fie niht mit grundlegenden Senfrums=
primgipten tn Widerjtveit gevatew will.

Wolhin der Kurd fteuert, vervat jehr deutlich der Regendburger KRatho-
lifentag. Der auf die Sdulfrage besligliche Bejdhlup dedfelben jpricht aus:

,Dag gange fatholifdheVolf Dentjd)lands verurteilt die Simultan-
fehule und bringt nur der fonfejftonellen Voltgjdhule und deven Lehrern fein
volled Vertvauen entgegen.” ©r fordert alle fatholijhen Wanner auf, ftberall
und mit Entjdiedenheit fiir die Crhaltung beyw. Einfiihrung dev fonfej-
fionelfen Voltdfdhule und Lehrevbildumng etngutreten.

Dasd badvifdhe Glementavuntervichtdgefes vom 8. Medvy 1868 beftimmt dagegen
in § 6: ,Der Untervicht tn den BVoltSjdhulen wird jamtlichen jdhulpilichtigen Kindern
gemetnjdyaftlid evetlt, mit Ausnahme ded Neligionduntervid)ts, jofern die
Rinder verjchiedenen religisfen Befenntniffen angehoven.”

Am 18. M ary 1868 legte der Fretburger Crzbifdhof von Vicari eine |, feier-
liche und dffentliche Vermahrung” gegen dad Gefels ein, dag ,die KRirdhe von
ber Mitlettung der Shule ausdjdhlicfe, und dem von der KRirde
getrennten Staat (in der evgbifhdflichen Dentjhrift von 1863 bief e8, der
Staat fet von der Kivde gefondert, nicht getvennt) die audidhlickliche Herrjchaft fiber
die Grziehung und denw Unterricdht” einvdume. Der Erabijdof proteftievt ,gegen die

burd) diefed Gefets gefdiehene BVerlepung der Firdlichen Redhte an der Cr3ichung und -

Hevanbilbung der fatholijhen Tugend, gegen die dadurd) bewirtte Beetntvdcdhtigung
oer geiftigen Gutwidling, der Religions- und Untervichtsfreifeit. ,Jdh) darf und
werde die Redte der Kirdhe, der Ratholifen und Latholifden
Samilie bei der Hervanbildbung der tatholifden Sugend nidgt
aufgeben, merde fie vielmehr fort und fort mit allen gefets=
Liden Mitteln verteidigen und wiederherzuftellen verjuden”

Der Crybijdpof fpricht Hier flipp und far aud, er werde ,die Redhte der
Rivdpe” nicdht aufgeben, jie vielmehr ,fort und fort miedevherzuftelLen verfuden.”

Die Grundauffafjung e Sentrums§ verrdt aud) jehr deutlid) eine Auslaffung
be8 politijhen Handbuds dver Bentrumsdpartet (Stuttgart 1900), in
der ed Detft: :

(Die oberfte und majpgebende utoritdt auf dem Gebiete der teligivs-fitt-
lidgen Crgichung der Jugend ijt die Rivdje, micht der Staat. . . . 63 ift hodit
ungeredjt, wie Leo XTI jagt, die Unterrichtdanjtalten der fvdlichen Autoritdt U

RO S et




fitiias e

SR

verfhlicgen.  Sebenmt, dem e3 ernjt damit ift, dafy die Hauptaufgabe der Schule die
Gratehung fei, mup die wufhebung der Konfejfiongjhule durdy die Ver=
ftaatlichung der Voltajdhule, die Auslieferung ded Critehungdred)td an den Staat,
die Defeitigung der geiftlichen Shulanfficht und damit ded ftrdhlichen Auf-
jidtsrcd)ts ftber bie Schule ald Eriiehungdanjtalt ein gewaltjamer Gin-
griff in ein gbttliched RNedht der heil Kivdhe, alfo etne firdenjeindliche
Forderung jetrn.”

Dad ,Mainger Journal” dhreibt tm Jult 1905: ,Gewif find e
(namlic) bie SBentrumSabgeordmeten) vortreffliche Wednmer vou grofer Pilichttrerue
und fetligem Eifer. Jhve Avbeit fiir eime gefunde Wirtjdhaftdpolitif, fitv Finang
und Jujtiy it mujtergiiltig. Aber dafiir brauden wiv feine fpegiellen
Bentrumdabgeordneten. Dad fatholijthe BVolf verlangt mehr ald Eifen-
bahren und Stewern.  Wie jagte doch unfer alter Windihorjt? Dad Feld, auf dem
oer Sulturfampf ausdgefodhten wird, ift die Sdhule. Kivchliche Wngelegenfeiten und
Sdyulen fitr fatholijhe Kinder mitffen nady fatholijhen BVedinfuiffen gevegelt werden,
mit andeven Worten: dad fatholifdhe Bolf will fetne 1874 vevlovene
Ronfejftondjdule wieder, jeme Sdule, unter der Preupen
grofp und madtig gemorden ijt.”

Die ultramontane , Pfaler Jeitung” (Jult 1905) [aft fich folgendermafen
vernehmen: ,Oie Simultanjdule ift die BVorftufe, die Quartiermaderin Her
gottlofen Schule. Site ift die Schlange unter dem Lamme, der Wolf im Sdhafs-
pelz, bie Siimderin mit dem Hetligenfchein. Sie will nicht gany ohne Religion fein,
aber fte will feine beftimmte Neligion Haben. Sie vithet fatholifd), proteftantijc
und jiidtjd) in etmen Finftlichen Vret jujammen, der dad religivje Leben ebenfo
ficger um Abjterben bringt, wie dag Gift, dag in der evflavten veligiondfeindlichen
Schule ohne faljhe Verpactung gereiht wird, I der Schule ofne Gott werden
dle Rinderfeelen mit dem Hevodedjabel gemordet; tn der Simultanjdule (Gft
man fte an religidjer Sdhmwindjudt und am Hungertod fterbhen”

Dentliher vermag man, wenn died aud) nidht ftbevall formlid) gejdhieht,
die Plidht, der Stmultanihule fo jdhuell ald mdglich den Todedftofs 3u geben,
nidht ju begritnden.

Aber, wund davauf muf die Aufmerfjambeit gany befonderd gelentt mwerden,
man fann die gemijdhte Schule von tnnen hevaud gerftoven und Jum Abjterben
bringen, ofme threw duRern Veftand formell weqiudetretieven. Nicht diejenige ift
etie gemijdhte Schule, die jidh) fo mennt, jondern die e3 in ihrem Geifte, threm
Wefen nach) tit.  Nun gehort 3u den fonfeffionellen Rentrumdgrimdungen aud) der
,Bevein fatholijher Lehrer Vadensd”, deflen Riel nad) dem ,Bad. BVeobadhter” ift:

o Bilege der fatholifhen Pdadagogit, Forderung ded fatholijhen Chavatterd

feiner Mitglicder und Hebung der Schule und ded Lehrevftandes”. An der gemijchten
Sule de8 Staated foll nun aber auferhald ded fatholijhen Konfejjiondunterric)ts
fetne fatholifdhe” Padagogif getrieben werdent, denn fonjt vermijdht fich der
tnterfonfefjionelle Chavatter der Stmultanjdule, der gerade ihr Garvattervijtifdhes



Merfmal ijt. Daf aber der Lehrer, der einer Gefellfhaft beitritt, wm die ,fatho-
lijhe Padagogit” 3u pilegen, diefe dawn aud) in jeiner ganzen Lehridtigleit an
per Sdhule praftizieven wird, verjteht fich von felbft, umd ift naturgemdf aid) der
Bmwed der pdadagogifhen CErevgitien tm Lefrerverein. Auf diefe Wetfe foll in der
nominell gemijdhten Sdule ein cinjeitiger KRonfefjionalidmus dad Fepter
fithyen, und damit die eigentliche Bwectbeftimmung derjelben in thr Gegenteil vev-
fehrt werden. Der Klevitalismud gelangt jo anf einem Wmmwege 3 jeinem Atel,
ofme an der Dejtehenden Gejetgebung su vitteln. Caveant consules.

X. Das Bentviome auf demr Wege sur ,,gottlofen Zdyule

Man fann, Dejonder8 in Wabhlzeitenr, feime Rentrumsseitung in die Haud
nehmen  und feimer RentrumBverjommlung anwobhnen, ohne dem BVovmurf zu
begegnent, die Gequer ded Bentrumd wollten dem Volt die ,Neligion” nehmen,
ingbejondere unjere Schule ,entreligiontjieven. Je wnwifjender ein Sentrumsdagitator
in den Fragenw der LPolitit ijt, um fo mehr verlegt er fid) auf die demagogifdhe
Wevwertung jener Antlage, glaubt er dod) mit diefer am ehejten die Verhehung vor-
nehmen und die Verwireung der Getjter herbeifithren ju founen, auf die ed thm behufs
Gryielung groper duBever Parteterfolge vor allem —anfommt. MMt bejondever
Vorliebe juchen deravtige ,VoltFerzieher” bet der natvglaubigen Majfe dad Grujeln
vor der , Trenmng von Staat und Kivdje” Hervorzurufen, wobei fie e3 erfahrungs-
gemdp itber jich) bringen, dem Liberalidmus itberhaupt foldhe Tremmungdgelitjte
angudichter, obwohl ihnen gang genaw befannt ijt, daf der Nattonalltberaligmus und
tetlwetfe aud) der Fretftun jeme Tremmung gang fategorijd) und offtstell ablefuen,
und fid) von Poarter wegen nur die Demofratie und Soztaldemofratie dafiir aus-
jovechen.  Fitw die lefsteve tft aber bet den Wahlen trobdem dad Sentrum ein-
getretert, und e gehort jhon eme grofe Doftd Henchelet und Unverfrovenheit daju,
- wenn  die Bentrumsagitatoren gevade aud) im angeblichen Jnteveffe der ,Religion"
nidgt cindringlich genug vor dem ,Blok wavnen fonnten, weil er ,framdiijde
Aujtande” bei und einfiihren wolle, dagegen ur LWahl von foldjen Polititern (Soztal=
bemofraten) auffordevten, deren Gefinnungdgenofien tn Frantreid) die dortige fogenannte
S SQulturfampipolitit” in evjfer Reihe mitmachen und jtigen, und die audh) bet und
in Deutjhland die rvadifaljte Loslojung ded Staated und der Schule befitrmorten
und durdhfithren, wemn fte in den Beji der dagu erforderfichen Madt gelongen!
Wenn Herr Wacker wieder einmal eiven Vortvag diber ,politijhe Morval” Halten
will, mag er fi) dle Stidhwahltattit ded Bentrumd jum dauntbarven Lorwurf
nehmen. : ' :
@3 liegt auferhalb bes Nahmens unjerer Avbeit, uug itber den jogenaniten
framybiijchen , Sulturfampf” 30 verbreiten, aber dag fei gefagt, dafy die Letjtungen
per Sentrumsprefje an Cntjtellung e Tatbejtanded gerade tn diefer Frage gy
auBerordentliche jind. LWenn man Tag fitr Tag in die Rentrmdzettungen Hineins
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Jhaut, fonn man fic) etned jdmerslichen Gefihd der Wehmut nicht evmehren im
Anblict defien, wad fich ein geduldiges Leferpublitum zu jeiner politijhen und jonjtigen
Gyziehung (1) vorfegen laffen muf! Wenn die Bentrumsjournaliftit auf die Frage
per ,Trvennung von Staat und Kivde” u fprechen fommt, produgiert fie ein
folches Gemifdh vor Unverftand, Wnmwiffenheit und Unwahrheit, da man fich iiber
die politifhe Nirctftandigheit und die mandymal gevadeyu abenteuerlichen Vorftellungen
derjenigen nicht wundern darf, die ihre politijhe Vildbung ausfdlieplich aus ihr
jhopfen.  Wan verfhweigt gefliffentlich) und aud durdhjichtigen  Gritnden, daf
i) auch jdhon nambajte RemtrumSmdanmer fiir die i der Rentrumsprejje ald denm
teuflijhjten Anjhlag auf Glaube und Sittlichfeit verjhricene Tremmumg von Staat
und Ktvdhe audiprachen, jo 3. B.: Neinhold Baumjtart i feinen Fegfeuergefpracen
und Windthorft tnr deutjdjen NeichStag und itm preufijchen Abgeorduetenauje. Wan
Jollte e3 nicht fir mdglich Halten, daf dag Rentrum ed mwagen darf, die Tremmung
ald ein Attentat gegen die Religion 3w verjdreten, fhon im HinbliE auf bdie
Latjadje, dafy ein fatholifdher Bijdhof, Vonomellt von Cremona, jid) in einem
Hivtenbrief fitr dlefelbe ausdipricht.

Dasg Sdriftitiict beginnt mit eimem gefhichtlichen NictblicE auf dasg wedhjelnde
Lerhaltnis wifden Staat und RKivdhe in den memnsehn Jahrhunbderten, wm daraw
Die Frage 3u fuitpfen, wie e feute geftaltet feint folfe. Man miiffe eine Antwort
auf diefe Frage fuden, da aud) fir Stalien eine Neuordnung jened Verhiltnijjes
ungweifelhaft bevorjtehe. AB Staat werde aud) Stalien religionsdlos
werden, b h der Staat al8 Jolder merde die Neligion mweder
vertreten nod) vevtetdigen nod) betdmpfen. Jhm Dbletbe die Auf-
gabe, gute Gefesse 3u madjen, fiiv den bffentlichen Untervicht, fitr Wohltdtigteitspilege,
Necdytiprecdiung und Landedverteidiqung ju jovgen, Judujtrie, Handel, Acerbau und
Ritnfte e fordern, Rube und Stdjerfeit tm Lande u gewdhrletjtenr, fury, auf das
leibliche und fittliche YWofl aller Bitrger tnnerhald Ded irdijchermeife Miglichen
bepachyt 3u fetn. €3 fei fehr wiinjhendwert, daf die Regicrenden ald Vitrger
eie Religton haben, aber beim NRegieven ditrften jie fetnen Unterjdhied 3wijchen den
Betenntniffen macdjen.  Bonomelli evinnert an einen Audfpruc) ed framsdiijden
Sejuitenpaters Feliv vom Sahre 1864, wonach diefer in der Kivchengefchichte
die bret Gpodjen der Verfolgung, v ftaatliden Shupes und der ftaat-
Tidpen Tetlnamlofigfeit unterfhicden wd diefer legteren denr Vorug vor
dem Sdubse gegeben habe, der faft tmmer triigertfch, intereffiert, demiitigend und ju
teuer bezablt fei. Bonomelld teilt diefe Auffafjung. Die Kivche beditrfe mweder der
Reidjtitmer, nod) ded Schubes, nod) duferer Ghren, fondern lediglich wivtlicher und
fidjever Freibeit. Habe man erft etnmal die Fritchte jolcher wahren Fretheit genofjen,
und fei diefe in Sitten und Gewohnbeit eingedrungen nach dvem Borbilde England3s
wund  Amerifas, fo wivde man fich cine andere Orduung geradeyu wnicht mehr
venfen fonmen.

Auc) im badijhen Yandtag hat in der Situng vom 26. Junt 1904 ein fehr
guttatholijher Sentrumsabgeordueter nicht mu ofjne feden LWiderfprud) ded Rentrums,



drsign o

fonbern unter defjen lebhaftem Beifall trop Syllabug (1) wortlich gefagt: €3 it
ofne Bweifel ridhtig, daf Hervorragende Wednmer ded Sentrums dem frei-
Deitlichen Ruftand, wie ihn die RKivde in Amerifa genteRt, fiix jehr winjdensd=
wert Halten: ) und viele wiivben die Tremmung von Staat und Kivde nur
begriifen, wenn alle Bebingungen, die wir daran fuiipfen, erfitllt winden. Bor
allem mitften wiv unferen Bejitsftand wahren, den geben wiv nidt einfad) auf.
Wenn man und den Bejisjtand wahrt und und in die Lage verfebt, eigene Schulen:
ju griindenr, und und vporbehaltlic) der ftaatlichen Rontrolle itber die
Lehrbefihiqung, des Lehrpland und der Unterrichtdfyfteme Freiheit [aft, dann onuten:
wir und recht wohl fiir Trennung von Schule (sic!) und Kivde entjdhlieRen,
id) filr meine Perfon witrde ¢8 hun.” Wad der Nedmer unter dem , Bejibjtand”
verjteht, ift nidht recht flav; vermutlic) dachte er am a8 Cigentumsredht an Kivdern
wjw., wo joldesd feither jchon bejtand. €8 ift hier nicht der Plak, fid) itber die
geftellten , Bebingungen”, alfo die Frage auszujpredjen, ob und unter weldjen Bor-
qusfegungen und Kontrollmafregeln — foldje lehut ja Der Bemtvumredmer felbit
nidt ab — Der Staat den fonfeffionellen Gemeinidjajten die Cuidhung vow
Gamafdulen, ©. §. nidgt blop Religionsjdulen, gejtatten foun. €3 geniigh fejt-
sujtellen, daf prinzipiell, trop Syllabus, gegen eine volle Vermeltlihung der Schule,
gegen die Ausjdjeidung ded SKonfejfionsunterrichtd aud der Staatsjdjule aud) von
fatholijd) jtrengglaubigem Standpunft nidts eingewendet, diefe jogar fiir ,winjdensd-
wert” evfldrt und zugeftanden wird, daf die Kinder, die die StaatSjchule bejudhen,
ofne Konfejjiondunterricht an diefer aufwadyjen ditrfen!

3 it nur eine frivole Spetulation auf die Wmwiffenheit und Leichtglaubigfeit
ber Maffen, wenn man fidh) auf Bentrumsieite foldhen Vorhalten gegenitber darvauf
beruft, baf die Hauptjache eben die ,Bedbingungen” feien, unter demen jeme Ldjung
es Verhiltnifjes von Staat und Kirche vorgenommen werden jolle. Daritber Hejteht:
namlid) gar fein Rweifel und famn feiner beftehewr, dafy bet jeder Trennung von
Staat und RKivdge, gleichviel unter weldhen BVedingungen diefe erfolat, von Staatd
wegen fein Konfeffionsunterricht mefr evteilt wird — deun died gehort zum LWefen
jener Tyennung —, fo.dafy aljo auc) damm, wenn diefe genau nad) den Bentrums-
witnjden vollzogen witrde, 0. §. alfo, wenn alle Rentrumdbedingungen erfitllt wdven,
die Staatdihule fonfeffiondlo8 wdre, ober, um im SentrumBventjd) u veden,
die den jtaatlichen Schulen anvertrauten jungen Menjden ,rveligiond- und fitten=
[(03“ aufwadyfen wiivden! Ein ,veligiond- und fittenlofer Suftand” auc) von Jen=
trumg megen!

Aber nicht mur etnzelne Bentrumdmanner Haben jich fchon fitr die Trennung
pon Staat und Kivde und Schule und Kirvdhe audgefprodhen, die badifde Jen-
trumgpartei felbjt Hat tu ihr Wahlprogramm vom 16. September 1877 diefent
, Teufelplan” aufgenommen. ©8 beipt dbort: , Wir befiemorten deshalb entmweder
cine gerechte und billige usgleichung gwijdhen Staat und RKirdje iiber deven gegen=
jeitige Redhte, oder aber etne ehrliche und vollftdndige Trennung
beider.” Hat fidh dad Jentrum im Jahre 1877 vielleicht u eimer umverzethlichen
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Hirefie, 3u einer heillofen , Gefahroung dev Religion, 3u einer , Entfittlidung unfered
LVolf3" migbrauchen lajjen wollen?

Wir wollen und follten Dad von autoritativ fatholijcher Seite gcmac[)tc
panfenswerte Geftandmnid mehr ur allgemeinen Renntnis bringen, daf die fonfej=
fionslofe Sdhule nidt religiondfeindlid ift, nidht yur Sittenverderbnis
fiihrt, und man fehr gut fivhlich fatholijeh, und doch fitr die Tremmung der Schule
von der Rirvdhe fein fann, daf alfo a8 wiifte Gefchret ultramontaner Heper, die
pas Gegenteil behaupten, eine vermerfliche Jrrefithrung der Menjdhen ijt, die gevoohnt
find, das tollfle Beuq frititlod Hingunehmen, wenn ed aud dem Neunde vor Leuten
fommt, die ald patentierte Generalpadyter -der allein echten Neligiofitat doch nidyts
jagen jollten, wad wmwahr ift.

Sndeffen fann i) an diefer Stelle nicht ndher auf eine Erovierung ved bedeuts

© Jamen Problemsd eingehen, 8 ift died vom mir an anderer Stelle jdhon gejdehen

(,Trennung von Staat und Kivde”, ,Der Kampf um die Schule”). Dagegen
will i) mit Hefonderem Naddrud auf eim polittidhed Vovfommnis bhin=
weifenr, dad in feiner gangen Tragweite, foweit i) fehe, nicdht vichttg evfannt und
eingefdhast ift, und dad eigt, daf dasd Bentrum bereitd dem Weg ur
Jgo0ttlofen Sdule” bejdhritten hat. Jd fdhiebe hier die Ausfihrungen
etn, die id) in einer Landiagsiibung vom Jahre 1906 in einer Polemif mit dem
Rentrum nad) dent ftenographijhen Kammerbericht gemacyt habe: ,Aud) diejenigen,
die mit ungd auf dem Stamdpunfte jtehen, dafy die NRegelung der Veztehungen desd
Gingelmen jum Jenjeitd etue Frage ift, die nur den Cinzelnen ehwad angeht,
mdt den Staat, aud) jie verlangen fiir die Kivchen die vollfte Freiheit tn der
Cutfaltung ihrer religidjen Rehriatigleit. Diefe follen ungehindert die Wahr-
Deiterr, die jie al8 jolche betvadhten, in die Seele ded Menjdhen einfenten Eonuen.
Wiv behoupten aber, dafy die Religion itberhaupt nicht gelelhrt mwevben tarmm, die
Religion ijt fetn Syjtem von Glaubendjaken; jie ijt feine Sadje des Lifjens und
De8 Geddadhtniffes, jondern Gemiitd- und Hevzendjade, tnnerjter, andddytigiter, poefie=
volfjter Herzensfultug, fie it Ehrjurdt vor allem Grofen, Wahren und Schonen,
Sehnfucht, fich fiber fich felbjt hinaug in retneve Sphaven 3u heben und die unreinen,
an und haftenden Schlacen von und abyuftveifen, jie ift geheimnidvolljtes, geiftiges
Leben, ernjte Perjdulichfeitsiache, daneben aber aud) Sittlichfeit tm weitejten Sinn
beg Worted. Sie fommen eimen Wenfdjen vov fid) Hhaben, der tm ftande ijt, den
gangen Kated)igmud audwendig Hevyujagen, und trogdem hHerzenshavt, unfromnt, ja
wahrhaft unveligids ijt — und auf der andern Seite cinen jogenannten Unglaubigen,
der von dev tiefjten und wdvmiten Religiojitdt evfillt ift.

Jun haben aber, glaube i), Sie (Rentrum) am allerwenigiten dad Recht,
ung aus dem Verlangen, daf Dder mobderne Staat ald {oldjer feinen Konfej-
ionsunterricht an feinen Sdulen erteilen, jondern (bad ijt die andere Seite der
Sadje) diefen den Kirden iberlafjen folle, Sie, jage i), haben am allevmenigiten
das PNecht, ung dedwegen den Vormurf der Religionsdfeindlicheit s maden. S
will Sie hier an einen Vorgang erinnern, der auferordentlich interefjant ift, aber
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bedanerlichermeife tn der Oeffentlichteit, hauptjachlich tn der Preffe, niht diejenige
Beadhtung gefunden hat, die er verdient. Sie haben im ReidhStag den fogenannten
Tolevranyantrag eingebracdt, deflen § 4 in der wrfpriinglichen Fafjung der
Kommifjion und ded meiten Cntwurfd lautete: , Gegen den Willen der Eriehungsd=
bevedtigten darf ein Kind nidht zur Teilnahme an dem ReligionBuntervicht oder
Giotteadienit einer anderen Neligiondgemeinidhaft angehalten werden, ald den im
§ 2 und § 2a getroffenen Beftimmungen enifpricht.” Der ,Antrag wollte jene
Gefetse befeitigen, weldpe ein Rind jur Teilnahme am Gottesdienit und Religions-
unterricht etner frembden Konfefjion wingen.” Der Bwang jur Teilnahme am
FReligiondunterricdht und Gotteddienft in der eigenen Konfeffion follte nidht auf-
aehoben werden.

Der Audgangdpuntt diefed Antragd war, wie fih aus deffen BVegritndung
ergibt, dad Vorfommnid, dap da und dort in Gemeinden, in denen feine fatholifche
Sdule eriftierte, die fatholijchen Kinder in den proteftantifhen Religionsunterricht
und Gotteddienft hineingeswungen wurden, und war gegen den LWillen ihrer Gr=
stehunggbevechiigten.

Jtun wurde aber in der Reidhstagdtommijfion ein Antrag eingebradt und
aud) vom Bentrum angenommen (und davauj fommt ed jelit an), der lautet:

Buretlnahmeanetnem Religiondunterridhtoder Gottesd-
bienft barfein Rind gegen den Willen der Crziehungdbered-
tigten nidt angehalten werden!” Dad Wort ,anderven” (Religions-
gemeinjdyaft) und damit jeder Rwang ift weggefallen.

Meit andeven Worten: der 0bligatorifde Religiondunterridht jt in Wahr-
feit qum fafultativen gewordem, und war mit Hilfe 8 Bentrums,

Bon dem Augenblict an, wo Sie — wie e dad Sentrum getan hat — einen

- derartigen Antvag annahmen, wo Sie e8 aljo nidht mehr in die Madhtbefugnid des

Gtaated legen, die Kinder in den ReligionSuntervicdht Hineinzuzmingen, wie

er jie in die Stunde ded Lefens, Nedhmend und Schreibens ufw. hineingwingen
fann; von Ddem Ungenblicfe am, wo aud) Sie erfliren und fogar gefeplid
fejtaelegt verlangen: Dte Eltern Hhaben e8 in der Hand, nad) freiem Crmefjen
daritber u befinden, ob dad RKind Religiondunterricht haben foll oder nicht, von
dtefem Augenblid an Hort der Religiondunterridt auf, ein
obligatorifdher Untervidt8gegenitand der ftaatliden Sdhule
gu jein; von diefem Uugenblif an wird in Wahrheit und zwar aud) mit
Aentrumdujtimmung die Religion jur Privatjade erflart

(Burufe von Bentrumsieite). Alfo, Sie felbit befennen fich jebt, wenn ed Shren

mit Jhrer evwdhuten Jujtimmung Cenft war, 3u dem jonft von Jhnen jo verpdnten
Gedanten : Die Neligion foll Hinftighin von Staatd und Gefeted wegen — Privat-
jache jein. Denn unter der Behauptung, Religion et Privatjade, verfteht man be-
fanntlid) gav nicht3 anbered und fHat nie etwad andered verjtanden, ald daf der
Gtaat ald Jolder fein Redht hat, i) um die fonfefjionelle Crichung des Gin-
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efnent 3u fiimmern, jedenfalld fein MRecht Hat, den RKonfeffionduntervicht s etnem
obligatorifden Unterridhtdgegenjtand der Staatdjdhule 3u maden.

Dagegen hat fih die Denfidyrift ded deut{dh-evangelifdhen Kou-
greffed gewendet mit der Ausfithrung: Wenn man e8 vollftdndig dem frefen
Willen der Gltern anbeimgibt, ob fite ba8 Kind in den NReligionSunterricht und
Gottesdienjt fchicfen wollen oder nicht, dann gewdhrt man ja die Moglichfett,
Dap diedeutihe Jugendyu Atheijten und Soztalbemofraten erzogen wird. *
Dic Rentrumaredner haben erflart: Diefe Vefitvhtung fei 3mwar begrimdet und mit
Diefer KRonfequeny mitffe man rechnen, aber trogdem Hat das Bentrum dem Antrag
augeftimmt.  Mit anderen Worten: Dag, was Ste in der Deffentlichfeit, in Jhren
Berfammbmgen und i Jprer Preffe und wegen unfever Stellumg 3ur Frage des
obligatortjden Konfefjiondunterrtchtd um jdhweven Vovmwurf madhen, dag Hhaben Sie,
wenigftend in principiis, duvd) die Unnahme jened Antragd nun jelbjt mitgemadht.
Haben Ste dte Gefdlligleit, dies denn dod) aud) in Jhren Beitungen und in Shren
Berjommlumgen 3ur Kenntnid dev Lefer und Buhdver i bringen. Damit huben Sie

basd Pringip, auf dem Ste feither jtandern, duvcd)brochen, damit haben Sie in Wahrheit

etien Verzicht der Kivche auf die Miterziehung an der ftaatliden Schule aus-
gefprochent, dadburch haben Ste in Wahrheit der BVermweltlidhung Hed modernen
Ctaated Jhve Sujtimmung evteilt, und dadburd) haben Sie ferner exfldrt, dafy aud) nady
Shrem Willen von einem eigentlich ,rift [id)en” Staat gar feine Jede mehr fetn
fann und fein joll.  Denn e liegt dodh) anf der Hand: Der Staat darf fich nicht

niehv eiven , dyrvijtlichen” nennen, dev, und swar fraft Gefetses, fein Red)t mehr Haben
foll, trgendmwie jemand u gwingen, dem drijtlichen Religiondunterridht und Gottes-
dienjt anmgumohnen, und der fid) fberhaupt nicht mehr darum zu beflimmern be-
rechtigt fein joll, ob feine Jugend chriftlich oder wicht chrijtlich) evzogen wird, Mit
anderen Worten: Der Gtaat fellt — und Ste verlangten, daf a3 Gefes
werden foll — bder Staat ftellt [(ediglich nod) vad Untervichtsdlofal und die
Yehrirdfte Haben Ste dod), bitte, die Gitte, die Ronfequenzen aus diefer
Shrer Haltung tm Reidhdtag 31 ziehen; bringen Sie einen Antrag Hier im
Yandtag cin, dap dad partifulargefeslich durcygefithet whd, was Sie mit Shrer
Bujtimmung 3u dem Dbetveffenden Antrag evveichen wollen. I trete neidlod Juviict,
und Habe gar nicd)ts dagegen, wenn diefer Antrag ald cin jolher ber Herven UAbg.
Gdofer, Dieterle, Fehrenbach (Bentrumsabgeordueten) ujw. an diejes Hohe Haus
ud an die Regierung gebracdyt wird. ey bejcheive mich) mit dev lesten Unterfdhrift,
bin aud) damit jufricden, wenn jie gany wegbleibt, aber bringen Sie thn et und
bewetjen Sie, daf e3 Jhmen mit dem, wad Ste im Reithstag verlangten, aud
wirtlid) Cenjt ift. I Habe 8 tmmer fiv einen grofen taftijen Fehler der
nationalliberalen Pavtet gehalten, dafy jie alle Tolevanzantrage, aud) den,
von bem ic) fpracd) und bem audh dad Jentrum annabm, ablehute. I ftehe auf
cinem gany anderen Standpuntie. Sie (3u ven Nationalliberalen) Bitten jenen
ntrag aud) annehmen, ind dann Has Rentrum 3wingen jollen, Farbe 3u befennen.
Gie bdtten diefem dann nidyt den billigen Triumph verjdafft, dap e ein liberales



Mintelden um fic) werfen fonnte, ad e8 nichis fojtete, jombdern thm gurufen divfen :
S, fefst 3tehen wir die Konjequensen aud unjevem gemeinjdaftlichen Antvage. Wenn
in ber Netd)3tagstommifiton ein Antrag gejtellt und angemommen worden ijt,
¢ folle in den Ginmgeljtaatert ein Gefets gefchaffer werden, inhaltlich deffen die Teil-
nahme am Religionduntervicht lediglich fafultativ ijt, gut, fo bringt dann aud
entfprechende Untrdge in dem eimzelmen Landtagen cin, und madht Crnjt mit
Euever ,,‘Io[erdng". Dann verfudt hintennad) nod) einmal, den Wahlern in Prefje
und Verjammiungen voryumaden, daf e cine Feindjeligeit gegen die Religion fei,
wenn wir dad verlangen, wad primgipiell aud) das Bentrwm jelbjt durd) feine
Sujtimmung 3u jolchen Antragen verfangt; dann habt den Mut, und vorzumwerfen,
pag wir i cinen Rulturfamypf guriickielen, wenn wiv lediglid) dad verlangen,
wad in Wahrheit dad Bentrum aud) verlangt.

Mit der nnahme ded eben befprochenen Antragd hat dag Bentvum ugleich
ben midptigiten pringipiellen Sdritt yur Trennung von Staat
und Kirde getan. Sie (Zum Bentruwm) brauchen jept nur nod) die allevein-
fadjjten Ronjequenzen darausd 3u siehen, und Staat und Kivde wird getrennt, audy
mit §hrem Willen und Jhrer Suftimmung.  Glauben Ste denn, wenn Sie ein
Gefets jhaffen, das ven Eltern erlaubt, die Kinder iberhaupt aus jedem Religions-
unterridht und Gotteddienjt fernzubalten, dap die Gltern danm ihre Kinder weniger
hiufig einem ReligionSunterricht anvertraren werdenr, wenn Ste felbjt diejen auper-
halb der jtaatlichen Schule etablieven, ald wenn ev in Ddiefer abgehalten wird?
Macht e3 denn etnen mefentlichen Unterfchied, ob dev NeligionFuntervidjt evteilt wird
in Nr. 1: Shulhaus, oder in Nr. 2: Privathoud? Sie werden jept nidt mehr
jagen thumen und bditfen, dafy bas Verlangen bev Trenmung von Staat wnd RKivde
et Ut der Fetndjeligleit gegen die Meligion fei, denn jomjt mithten Sie dieje An-
tlage gegen fich) jelbjt richtem.”

Sdon gegen den Antvag in der urjpringliden Fajjung wurde von
proteftantijher Seite geltend gemadyt, e3 werde ,die Entwicdhng mit Fwingender
Ronjequeny zu der Befeitigung jedes Bwanges fithren. . . . Die Jen-
tyumgabgeordneten Detonten, daf €8 fih um eine Frage von allevgropter
Beveutung handle. . . . Vom Standpuntt ded modernen Staatesd
qusd fhune ed einen Jwang in Religiondjaden nidht geben, und
pa mitfje man felbjt die fdhmerzliche Konfequeny hinnehmen,
paf Leute religiondlos aufwadien” (Crzberger, ,Der Tolerang
antrag 2¢.” &. 202.)

Der Untrag i der dann fpater angenommenen Fafjung (Vejeitigung jedes
Rmwangd) wurde (3weite Lejung) im Plenuwm von den Nationallibevalenr, Konfjer-
vativen 2c. abgelehnt, aber bet dev weiten Veratung ded Toleramzaniragd in der
Qommifjton  wieder aufgenommen. ,Die  BentrumSabgeordueten antworteten, 3
fei fitr thre Freunmde vom religidjen Standpunft aud jdwer, dem Antrag u-
suftimmen ; man miffe aber diefe Bedenfenn aus tattijden Crwdgungen iiber-
winden . . . Da dad Bentrum fermer genbdigt war, jich eine Wehrheit fitr den
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Untrag (gemeint ijt der gamze fogenannte ,Toleramyantrag”) au fjicherm, die
Rechte und die Nationallibevalen aber gegen den CEnbwwrf unter allen Wmjtdnden
ftimmten, fo mufte g fitv diefen Antvag Schrader (e3 it eben der in Betvadt
fommenbde) etntreten, der aud) tn der Kommifjion nnahme jand, o dafy Wntifel 4
nun lautet 2¢. (wie der oben mitgeteilte).” (Crzberger a a O. S, 204 ff.)

Man beadhte folgende Bentrumslogif: Wir miffen die ,fdhmerzlide
KRonjequeng” Hinnehmen, daf Teute ,veligiondlosd aufmadjen”’. €3
it und jdhwer vom religid|en Standpuntt aus, einem diefe Ronfequeny mit fidh
bringenden  Gefelsedvoridhlag ugujtimmen; aber de rveligidfen ,Bedenfen”
mitffen ,taftifden Crwdgungen” weiden; wir brauden fiiv unfeven ,Tolevans-
antvag” eine Mehrhett, und um diefe 3u befommen, ftimmen wir aud) einem Gejetse
3, bad dahin fithrt, vafy die ,Lente religtondlod aufwadfen” Die Herbei-
fithrung etned foldjen und ywar gefeplihen Bujtanded Dbefirwortet dadjelbe
Sentrunt, dad feine Gegner in der jhmdahlichften Weife den Glaubigen als gefahr-
liche Religiondfetnde denumsiert, aud) wenn diefe eine Wenbderung ded heutigen Ru-
jtanded muv in der Vejdhranfung verlangen, dafp an Stelle bed obligatortjchen der
fatultative Konfeffiondunterricht treten foll, b. §. gany genaw 9as, was cs
felbjt tm NReichstag gutgeheifpen hat! Ein folded Verhalten 1t gevabesu empbrend,
aber aud) fiiv die Rampfeife ded Jentrums auferovdentlicy Gavafteriftijeh. Wir
wiederholen alfo mit allem Nadjdruct: Dag Bentrum feldft hat den Weg gur
»gottlojent Schule” bejchritten !

X. Die Htelmg des Yltvamontonismus sur WiNenfdyaft (der Index)
und 3ur Hanft.

Wir perlangen fitr dad gejamte Geijtes- und Kulturleben, wie aud) das religivie
feben volle Fretheit in den Schranfen ber allgemeinen Gefelse. Wer der Wiffen-
fdaft und Kunjt die Fretheit vaubt, wnterbindet ihren den Lebendnern, entwuryelt
fte. Wenn man die CGingelziige der Jentrumsphyjiognomie, wie wir jie in den vor-
ftebenven Rapiteln fiviert haben, u einem Gejamtbide jujammenitellt, jo wird man
aug diefem unjdhwer die ntipathie Hevaudzulefen vermdgen, mit der der Ultramon-
tani8mug jeder Wiffenjhaft und Kunfjt entgegentritt, die niht tn feinem Gavten
gewadyfent oder wenigjtens von thm approbiert ift. Statt weitever Anusfithrungen
diirften wiv einfad) auf unfere Crdvterung der Stellung 9ed Ultramontanidmus Jur
grage der Denf- und Gewiffensfreiheit (VI) vermeifen. ©v nimmt fite fidh wnd
feine Jiinger da3 Recht in Anfprud), fiberall, wo er yum Worte fommt, fein Berditt
gegen die thm unbequemen Geifted{chdpfungen in der jdharfiten, vielfach verlegenditen
gorm fallen gu diivfen, {dldgt aber befttg und entritftet wm fid), ald ob das arofite
Berbrechen veriibt werde, wenn einmal aud dem Lager der Wiffendaft eine, wenn
aud) nod) jo objeftin unbd vein wiffenjdaftlich gehaltene Betdmpfung firdlicher Dogmen
crfolgt.  Dte jachliche Auseinanderfetsing der jwijchen verjdicdenen Geiftesrichtungen
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beftehenden Gegenfise wird von ihm, aud) wenn cv jie theovetijd) sugeiteht, i
per Prarid ded Lebend nidht ald etnm jedem Teil gleihmipig suftehendes Necht
angefehen und behandelt, Denn foujt founte er nicht auj dey einen Seite fitr die
RKonfejjionellen die vollfte Nedefretheit in Anjprucd) nehmen, auf der andern Seite
aber ben Antifonfefftonellen felbjt die legalite Wnudiibung derjelben Freiheit jo Jhwer
veriibelir, wnd wag er ald erlaubte Kritif gelten laffen milfte, 3ur Aufjtadelung
veligidfer Suftinfte und Letvenjchaften mifbrauchen. Typijdh fitr den Miramontanis-
mud ift fermer die mit allen Meitteln, tn3bejonvere dem beliebten und bei den naiv-
glaubigen Maffen tmmer wirtjamen Appell an angeblid) religivie Pilidhten betriebene
Neethode der Abipervung der Glaubigen gegen die geiftige Berihrung mit
allem Leben, da8d fid) awferhalb der Feftungdmanern ded Wtramontanidmus voll-
atebt.  MNach den groben JInteveffen Ded etufeitigiten und enghersiaften Konfefjionalis-
mud wird die uswahl ver Bildungdelemente getroffent, die fic) der Singelue Juflihren
und die er in denm Vejtand feines geiftigen Wefend joll aufnehmen ditvfen.

Auf weldhe Bilbung e8 abgejehen ijt, fpricht jehr deutlih Dr. v. Keppler,
Bijdof von Rottenburg, in jeiner Brojdhiire ,Wahre und falidhe NReform”
aud. ,Der Hl. Framistug,” Jdhreibt der Herr Bijdof, ,hat und gewavnt: AR er
gefragt mwurbe, ob e8 ditberhaupt qut fei g ftudieven, antwortete er: Man jolle
ftudteren, dod) nicht jo, daf die Frommigleit darumter feide. Diefe etnfdltige eid-
Deit wird fHeute vernadldfjigt. Wir find Glaubend-, niht Vernunjtfatholifern.
Gegeniiber dDem Glauben tjt die Bernunft niht mehr wert, als
trgend etn torperlides Organ gegenniber dDer Vevnunft” Alfo
ein Studieren, etn Streben, aber nidht nad) unbedingter Wahrheit, d. §. ein Studieven,
pag fein Studieven ijt. IBer von vormberetn ablehut, wasd der ,Frommigleit” Ein-
bufe tun fonnte, der feht jich felbjt Scheuflappen auf und vevvittt dad eigentliche
el wirlicher Wiffenjdhaft. ©r lenft feimen Geijt u etmer ,einfaltigen”, ntcht
jur wahren Weidheit hin. Die Frommigleit, die ein freied BVildungSbejtveben, ein
ungehindertes Ringen nad) unbedingter Wabhrheit nidht evtvagt, it nidht edht und
nid)td wert.  Die bijdhofliche Scheutlappentheorie lauft im Cffeft auf Bildungg-
feindltdhtett hinaud, und diefe richtet fich naturgemdl nidyt nur gegen die freieve
Bewegung dev BVoltdjdule, fondern ijt die grundlegende Rarole des tlervifalen Bilbungs-
programms Gberhaupt, dte auc) fitr die Mittel= und Hodhjchulen gilt.

Wir dagegen verlangen, dafy man die WMenjdjent gegenr dasd Lidht der modernen
LWifjendhaft nidht abfdhliefst, fonbdern daf man 8 tn fie etnftromen lagt. Wenn
man aud) die Schulftuben u Dunfelfommern oder Ddmmerftuben maden fonnte,
der junge Menfd) tritt doch aud ihuen Heraud in dad ftrahlende Lidht ded leudyten-
dent Taged. Aber ebem an diefes foll ev frithieitiq gewdhnt werden, damit er
nidht plOBGAD und unvermutet von etnem Lidhtmeer umflutet wird, das thu blendet
und dad ev nidht evtvagen fanm.  Ju dem Rettalter der Publizitdt allen LWeltgejdjehens:
und der Populavifiernng der wiffenidaitlichen Forjdhungdrefultate fann man die Beriih=
g der Jugend mit den Niederjchlégen Ded nenzeitlichen Seiftedlebensd nidt
verhindern; diefe wird trof aller Klevijet die Wngen aufmaden, weil jie weif und fihlt,
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bafy fte dicfelbent yuum Sehen, nidht 3um Sdhliefen Hat; fie wird fid) tm Leben wm-
jhauen und uredhtzufinden juchen, vielfad) aber den ficheren Kompaf vermiffen, ven
thr die Schule bejtimmungdgema auf den Weg ind bdifentliche Leben mitgeben
miifite.  Wir proflamierent da8 Redyt ded Bweifeld, durd) den, eine Begleit-
evheinung de8 wahren Ringens nad) Wabhrheit, der Menfdh durchgehen foll gt
eigenert, 3u felbjterfimpiter, nidht zu anbefohlenen Anjhauungen. Wir protejtieren
gegen die Doftrin, daf Swetfel Siinde, und daf e3 Gewiffenspilicht jei, jedem
Aweifel augyumeiden, wenn man nidt die ewige Seligleit ristieren wolle.

Nidgt uvitd ind Mittelalter wollen wiv die neuseitlichen Menjden treiben
laffen, fonbern: Hinein, frijd) hinein ind moderne Leben, rufen wiv ihnen u. Die
Geiftes= und Kulturentwidlung einiger Jahrhunderte (At fid) allen bifchdilicjen

: Lamentationent gum Trop nid)t cinfad) aus der Menjdhheitdgeichichte jtreidhen, wund
' wir diirfent die Hoffnung nidht aufgeben, daf jhlieRlihy auch alle reaftiondren Ver-
. juche, den ©eijt des 20. Jahrhunberts tn den ded Wittelalters uviictyubilden, ver-
geblidy fein werden. Dad MWobdevne it ein Teil unjeres Wejens geworden, alle
unjere Anjharungen, politijchen, wirtjhaftlichen und foztalen Anjpriche, Kunijt
bejtrebungen ujw. find von neugettlidgem Geifte getvagen und erfiilit.

Uebertretbe id), wenn i) behaupte, daj der Ultvamontanidmus die Menjder
geradegu gur geiftigen Abjtineny erziehen, dag ev fie, weil jonjt der Glaube gefahroet
werden Eonnte, abfalten will, fid) mit Den ernjteften, lediglic) auf die Grforfdung
ber Wahrheit gevichteten wijjenfdhaftlichen Darbietungen, felbft wenn diefe tr der
magoolljten Form gehalten find, vertraut ju madjen, fofern jie nidjt dag getjtliche
PBlaget erhalten haben und vom Klevifalidmus nidt als punverdadyttg” abgejtempelt
jinb?  Jtac) den flevitalen Lebendregeln follen die Menfdyen angftlic) alfem aug dem
Wege gehen, wad fie aud dem Gleife fonfefjioneller Ginfeitigleit und Be[dhrantung
hevaustreten macjen und den Siigeln entjc)litpfen (affen Eonmte, an dewen man fie nad
Belicben lenfen modte. Der Glaube foll ja nidht auf die Probe gejtellt werben
diivfenr, o ev edt, in fi) gefeftigt tjt, fich bei Bevithrung mit der Wifjenjchaft nicht
verfliidhtigt und aud) auferhalb ded fonfeffionellen Lretbhaufes lebensfdahig ift!

2 Sehr lehrreicy) it tn diefer Bestehung die JDberhiviliche Unter-
weijung”, die der betamnte Bijdhof Bengler von Meb fedes Jahr betm
Hauptgotteddienft von der Kangel verlefen [apt:

» Weil Tagedbldtter, Nomane und fiberhaupt alle Sdyrijten, die mit Fleif die
Religion und die guten Sitten angreifen, eine grofe Sefahr fitr dad Seelenfeil
bilbenr, fo mitffen fie, wie Papjt Leo XIIT. erflart (1896, Officiorum et munerum)
nad) bem natiivligen und FirchliGen Gefes ald verboten angefehen werden.  Wer
dicfem gottlichen und Firdlichen Gebote sumider glaubend- oder fittenloje Shriften
lefen ober behalten, oder auf berartige Beitungen abonnieven mwollte, Der wiirde
fi) fdhrer verfehlen; die Priejter hatten die Pflidt, einem joldgen
bic Segunungen und Gnabden ver Rirde 3u vermeigern und war
fo lange, a8 er diefe gefifrliche Gelegenheit, am Glanben und an den guten Sitten
Sdjifibrud) su leiden, nidyt meiden mwif, ”
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Daf man , fittenlofe” Scriften nidgt lefen oll, ijt nicht su beanftanden; firr
oic Cntfdeidbung aber darfiber, ob eine Schrift wirlich ,fittenlod” ift, modte id
tm HinblicE auj die durd)jdnittliche Bildung unfever RKlerifer fompetentere Vequt-
acgter und RNidyter audgejud)t wiffen, ald diefe. Wenn fermer der Bijchof ober der
Geiftliche 1tberhaupt daritber su befinden haben foll, ob eine Sdhrift ,glanbensdlos”
ift und die ,Neligion” angreift, dann ijt unjdhwer 3u evvaten; wie die geiftlicde
Benfur ihred Amted walten wird. Miijfen denn ftberhaupt alle Tagedblatter ujmw.
vem , Glauben” bienen? Man jpreche dod) offen und ehefich ausd, wad man will,
und verordne rundweg: Die Geifte3produtte, die der Glaubige lefert darf, und bdie-
jentgen, vor Demen er fid) zu befreugen Hat, werden vom RKlerifer Deftimmt. - Diefer
foll Da8 Getftesleben Der Menjdhen beherrjchen, und der Herr Kaplan joll
dbedmwegen die geiftigen Natiomen, de verbraudgt werben ditrfen, in quali
et quanto zumejjen. Damit der Glaubige ja nidht an feiner Glaubigteit
Sdhaden leide, joll er feinen Blif mwerfen difen in cine andere geiftige Gegend,
alg in die, die thm jener ald eingigeds Betradjtungdobjeft gejtattet, joll er feine
RKenntnis evhalten von anderen Weltanjhoungen ald von der ihm oftroyierterr, wnd
fic) jcheur fermbalten vom den wijfenjdaftlichen Crgebnijjer ded menjhlichen Forjdher-
geiftes, foweit diefe nicdht durd) geiftliche Bufttmmung legalifiert find! (Aud meiner
Shrift , Der KRampf um die Schule”.)

Weldpe Cinjdnitvung der wiffenidaftlichen Freibeit gemiinjdht wird, und mwie
febr an die Stelle ber freten Forjdhung die Pilidht 2e8 Gehorfams treten folf,
pafitr nur einige Belege :

Piug IX. fpricht i) in feinem Schreiben vom 21. Degember 1863 wie folgt
aud: | Wir wiffen and), Chrviirdiger Bruder, daf cinige Katholifen fich mit der
Pilege crnjter Wifjenjdhaft bejdaftigen, in allzugrofem Vertrauen auf die Krdfte
pe8 menfdhlichen Berftanded durch die Gefahr von Jretimern nidht abgejdhrectt, fich
bei der Behouptung eciner triigerijden und feineBwegd aufridjtigen Freifeit Der
Wiffenrjdhaft fiber die Gremzen fortreifen lefen, deven Ueberjdhreitung der jehule
pige Gehorfam gegen dag 3ur Vewahrung der Jntegritdt der gamzen geoffen-
barten Wahrheit von Gott eingefette Lehramt der Kirde nidt julaft. Daher
jtimmen foldhe in unglictlicher Taujdung befangene Katholifernn oft jogar mit jenen
fibereinn, Die gegen bdie Bejchlitffe de3 Apojtolifhen Stuhled und unjerer Komngre-
gatortert deflamieren, behauptend, fie Hindern dem fretern Fortfchritt der Wiffenjdhaft,
und fetsen fid) der Gefahr aus, jene Bande Ded Gehorfamsd zu bredhen, durd
die fie nad) Ootte3 Willeyr mit dem Wpoftolijhen Stuhl verbunden find, der vou
Gott felbjt aum Lefhrer und Verteidiger der Wahrhett gefesst ift. . . . — Da e3 jidh
um jene Unterwerfung Handelt, i der alle Katholiten im Gewtfjen verpflichtet
{ind, fo miffen die Manner jened Kongrefjed (fatholijher Gelehrien vom September
1863) aud) anerfenmen, e fei fiir fatholijhe Gelehrie nidht gemug, daf fie die
Dogmen der Kivdhe annehuert und verehren, fondern fie mitffen fich auch) den Ent-
fhetbungen untermwerferr, die tn Besug auf die Lehre von den papftlidhen Kon-
gregationen gefallt mwerden.” (Galiler?!)
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Dag Vatifanijdhe KRonztl vom Jahr 1870 ijt nicht minder deutlich:
4 Oie Kivdye, die mit dem apojtolijchen Amte i lehren 3ugleich den Wuftrag befitst,

die Hinterlage ded Glaubend u bewabhrew, hat aud) dasd gottliche Necht und die

Rilicht, die unechte Wiffenjchaft su vevurteilew, damit nicht jemand durd) nichtige
Bohilojophte getdujcht werde. Allen Glaubigen ift e8 deshald vevbotem, Lehr-
metnungen, die dem Glauben entgegen find, befonders wenn die Kivdhe jie veruvteilt
fat, als bevedjtigte wiffenichaftliche Crgebniffe amuerfennen, vielmehr mitjfen fie
folche Metnungen, die den triigerijhen Schein der Wahrheit haben, fiir Jretiimer
Dalten. 2Wenn jemand fagt (lautet der Kanon 2 ded gleichen Kapitel3), die menjd-
Tiden Wijfenfdaften ditvften jo frei jid) entwicdeln, daf ihr'e
DBebauptungen, aud wenn jie der geoffenbarten Glaubens=
Tehre widerjpreden, fitr wahr 3u halten feien und die Kivde
fonne jie nidht verurteilen, der fei im Banne” (Seff. 8, c. 4 de
fid. et rat.)

Sephr tlar hat jidh) dag Vatitanijhe Konsil (Sefj. 3, c. 4) ferner ausgejprodyen :
o Wit ertldren Dedhalb, daf jede Vehauptung, bdie der LWahrheit ded erlenchteten
Glaubens widerfpricht” — died ift immer dann der Fall, wenn der tn Glaubens-
entjcheidungen omnipotente K levud defretiert, wad der ,erlenchtete Glaube’ 3u
glauben vorjdreibt — | faljeh” ift. Auferdem Hat die Kivche sugleic) mit dem apofto-
Lijden Vehramt aud) den Auftrag erbalten, die Hinterlage des Glaudbens zu
bitten, und dbamit aud) das gottliche Ned)t und die Rfticht, ,dte faljche” —
wann fie ,faljh” i, Dbejtimmt wicberum der Klerus —  Wiffenjdaft 3u
ddyten, damit niemand durd) Weltweisheit und Tleeren Trug (RKolofi. 2, 8)
getaujdt werde.  (, Gewiffen und Gewijfensireifeit” von dem Jefuiten V. Cathrein
S 103;)

Wie o3 mit der ,frefen Forjdung” dem Lebendnern der Wiffen-
Jdhaft, ausjehen jolf, verrdt fehr deutlic) das , Katholijche Flugblatt: ,Moderne
ober driftlide Weltanfdhauwnng”, herausgegeben von der Germania, wo
€8 ©. 7Hif. Deifst:

oGl anderes Hindernis im Kampfe gegen den Unglauben ift bas prote-
frantifde Pringip dev freien Forjdung Die vom Staate angejtellten
Profejforen tonmen fid) fiiv ihre ungldubigen Lehren und Grundfike mit Fug
wnd Recht auj die von Luther jelbjt befolgte Negel der freien Forfdhung berufen. . . .
€8 ijt filv ben Staat, dev noch gerne als Grijtlider Staat (sic!) gelten mbhte,
gewi fehr peinlidh, allein 3 ijt davan nidhtd 3u dndern, fo lange nidht an die
Ctelle der pervidnlid bevedtigten Meinung eine mit gdttliher Madht-
vollfommenbeit ausgevitjtete tirdlidhe Autdritdt getreten ift. Mt weldem
Jecht aber will der Staat dem protejtantifen Gldubigen, alfo aud) den prote-
ftantifden Profefjoren, eine tivhliche Autoritdt aufottropicren, die mit
Dem Wefen des Protejtantismus im jdhroffjten Widerfprud) jteht? Wenn die firchliche
Autorirdt wieder in thve Redhte eingefest werden joll, damn hoven die Proteftanten

auf, Protejtanten ju fein, dann find fjie fattijc) wicber Katholifen. Dann feplt

M ufer, Ultvamontanismus und Jentrim. 7
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ipnen mur noc) diesbezfiglich der Anjdhlufp an Rom, die Untermerfung unter die
Autoritat des Papijtes ac.”

Sreiem Motuproprio vom 18, Dezember 1903 iiber die dyrifts
lidge Demotratie jagt Piug X. (Nr. 16): ,Die drijtlich-demofratijden S Griftz
fteller, wic ftberhaupt alle fatholijdhen Shriftiteller, miffen ber
Praventivgenjur ded ujtandigen Bijdhofs alle Scyriften unterbreiten, die
bie Religion, die driftliche Sittenlehre und die natiiviidge EthHif betvefien.”

S einer , Ratholifchen Flugjchrift”, heraudgegeben von der Gevmania: , Woderne
ober dyrijtliche Weltanjdhauung” Heit 3.

,G3 tjt daber die Hochite Beit, Den Unglauben von der Univerfitat
3t verbannen  Ginen Giftmifder, der jeinen Mitmenjhen das leibliche Teben
geraubt Hat, oder zu vauben verfucht fat, bringt man BHinter Schlof und Riegel,
und folche geijtige Giftmijdher, weldhe dag Chrijtentum in der Seele unjever Jugend
au erthten bejtrebt find, follen ungeftraft bletben? Das mdre unverant
wortlid), :

S. 74 eod: ,Mbge aud) dad Mittel- und namentlich dad Hoheve Schul
wefen gefeslich o audgejtaltet und fejtgelegt mwerden, daf eine Jgnovierung obder
Wmgehung de3 driftlichen. Chavafterd unjeres Staated und erft ved)t ein offen-
fundiges Antidhrijtentum und unglaubiges Brofejjorentum uidht mehr
moglich fein wivd. Enbweder find die Lehrer an den Hoheren Lehranjtalten
glaubige Ghriften, oder aber jie mitfjen ihre Stellung drangeben, fie
mitjjen gehen, ober wenn fie nicht geher wollen, von Gejelsed wegen 3um Gehen
geamungenw merden fonnen!”

@8 it nmur eine fonjequente Fortbildung joldher Grundjage, wenn Desjardins,
Encore Galilée, Pau 1877, &. 44, der Rivche dad fouverdne Redht jujpricht, ges
wiffe Cntwiclungen der Wiffenjdaft su verydgern, fald fjie glaubt, dajp diejelben
unter ven augenblictlichen Verhdltnifjerr den viel hoheren Inteveffen ded Glaubend
gefabrlich werden fonnten. (Gog, ,KlervifaliSmus und Laizidmus” S. 19.)

Sehr unmiBverjtandlic) und offenhersiq dectt auc) der Jejuit Brord in
jetnem mit fivdhlicher Drucferlanbnid fHerausgegebenen , Modernen ABC" dad Wefen
der ultvamontanen ,Fretheit” der Wijfenfdaft auf. Ev jdhreibt Nr. 69:

»Da jedod) die fatholifhe LWahrheit objeftive Wahrheit ijt, ift aud) jeder
Andersglanbige und Heide durc) diefelbe objeftiv gebunden. Die Freiheit
deg unglaubigen Profefjors it um feinen Finger breit qrofer ald die Freiheit ded
tatholifdherr Gelehrten. Gegernt die Wahrheit tit aud) der gelehrtefte Forider nicht frei.”

evner (Nr. 265): _

» Dem Forjder ijt durd) die Wahrheit die Grenze gezogen. CEin Forjder
darf aljo in der Philojophie oder Geologie oder Paldaontologie nidt
au einem Nejultat fommen, dad mit einer von ©ott geoffenbarten Wahrheit im flaren
LWiberjpruch jteht. . . . Cin Naturforider fann nidht Herausfinden, daf der Menfjdh
vom Tier abjtammt — darin ift er nidht frei und davin gibt e3 feine freie Fove
fhung mehr.”  (Ndheres jiehe S. 114.)
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Ginen tiefen Ginblict in die ultramontane Abjperrungdpolitit gqewdbhrt der
Jndex Romanus”, dad Lerzeidhnis dev auf dem Jnder ftehenden Bitcher.
Um von vornferveinr jeden Verdacht abzujchuetden, ald ob wir ung in unjeren Dar-
legungen auf Rentrumdgequer ftisten, [affen wir nur ausgejproden fatholijde
Sdriftiteller yu Wort Forumen.

LBapjt Leo X1 erlief am 24. Jamar 1897 die , KRonjtitutton” ,,Officiorum
et munerum®, eine papjtliche Jeuordnung ded fogenannten Jnbder, Der ultva-
montane Profeffor ded Kivdjenvecdhtd und der Kivdpengejdhichte. Dr. Jof. Hollwect
ihried n jetmer mit Hijchojlicher Approbation verjehenen Sdrift ,Dasd fivdlicde
Bitdherverbot” einen Kommentar 3u jener Konftitution. Ev fithrt darvin aus: ,Auf
die Uebertretung eingelmer diefer BVeftimmungen ijt die Hodhjte Kivchenftraje, die
CGrfommunifation, und ywar in der exorbitanten Form einer von jelbit
cintretenden Strafe (latae sententiae) gefelst; die fibrigen fonmen und follen duvd)
avbitrare Strafen urgiert werden.” (&. 17—18 a. a. O.)

Dicjenigen, die ohne Vollmadht ded Wpojtolijhen Stuhled ,die Biwcher von
Apojtaternt und Havetifernr, welche die Jvrlehre redytfertigen wollen, fowie aud) die
Biider trgendweldhed Verfafjerd, die namentlic) durch) apojtolijhe Schreiben verboten
worden jind, lefen und ebendieje Vitcher bemwahren, drucden und wie aud
tmimer vevteidigen, verfallen infolge dicfer Handlung felbjt (ipso facto) der
demt vomifdhen Vapjte ti bejondever Weife vorbehaltenen Crfommunitation.” (Index

Romanus vont Dr. 2. Sleuner, mit bijchoflicher Genehmigung.)

Die Konjtitution Handelt vom Lefen und WUnfjbemwabhren verbotener
Birdher (fie diirfen ohue Hrdhliche Crlaubnid nicht gelefen werden; and) Gelehrie haben
dicfe etngubolen; ed ijt auch jhon ihve Aufbewahrung unterjagt), ferner von bder
Herausdgabe, dem Verlag und der Verbreitung der Bitdher (ed it
fitr Drucfer und Vevleger die Verpflichtung novmiert, dad Vuch der fivchlichern
Renfurbehorde vovyulegen; Weltgeiftliche jollen nidht etmnal Bitcher itber Kunit
oder Naturwifjenidaft verdffentlichen ohne den Rat ihrer Bijdhofe, damit fie
jo ein Beifpiel untermiirfiger -Gefinnung (obsequentis animi) geben), jdlieRlic)
vort der Benfur (jirafrecdytliche: Verbot bder Leftiive und Weiterverbreitung ded
Budhes, und vermaltungdredtliche: vorbeugende).

Hollwed bemerft Hiersu: ,Durd) die neuejte papjtliche KRonjtitution hat ficd) dad
bijhdfliche Renfurvecht folgendermafen geftaltet: ,Die Bifdhofe ditrfen jdhlechte,
9. §. dem Glauben oder den Sitten gefahrliche Biicher, Beitfchriften, Bettungen ver-
Biefert uud aud den Hauden dev Gldubigen wegnehmen (e manibus fidelium au-

ferre). Die Glaubigen find unter {hwerver Siinde verpflidhtet, dem bifchof-

lidjen Gebote Folge ju leijten.” , Die fivdhliche Drucferlanbnid it threm LWortlaute
nad) am Anfang oder am Schlujjfe des Werfes abzudructen.”

Die papjtliche Ronftitution jdhliefst mit den LWorten: , Ketnem Veenjdjen (nulli
hominum) {oll e3 geftattet fein, diefe Unjere WillenSauBerung zu beeintradtigen
ober in frevelhaftem Wagnis ihr entgegemzubandeln. Wer i) unterfangt, died zu
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tun, Dev wijje, dap er den Born (1) ded aliméchtigen Gottes und der Heil. Apojtel
Petrus und Paulus auf fid) hevabyieht.

Auf Grund bdiefer Konjtitution fat Bijdhol Venzler von Wb die obent
(Seite 95) ermihnte ,oberhirtliche Untermweifung” vom 10. Augujt 1904 erlajjen.

Win fih einen Veqriff davon madjen 3u fonmen, was nad) ultramontarer
Unjdhaunng unter die verbotenen ,glaubens- oder jittenlofen Schriften’ fallt, jei
mitgeteilt, dafp unter vielen anbderen folgende Werte auf dem Jnder jtehen:

Gregorovius: Gejdichte der Stadt Rom im Mittelalter ; Wanbderjahre tn Jtalien;
Rant: Kritit der reimen Vernunft; Lessing: Religion saint simonienne . . cing
discours; lettres sur la religion et la politique; Locke: An essay concerning
human understanding; Mignet: Histoire de la revolution francaise depuis
1789 a 1814; John Stuart Mill: Political economy; Montesquieu: Esprit
des lois; Negri Ada: Fatalita; Pascal: Pensées, avec les notes de Monsieur
de Voltaire; Ranfe: Die rdmijhen Repfte 2c; Renan: 18 Schriften, davuter aud

De V'origine de langage, Mare Aurcle, Histoire du peuple d’'Israel; Rousseau :

Emile, ou de Péducation; du contrat social, ou les principes du droit poli-
tique; Sell: Katholijthe Dogmatit; Der RKatholizismus ald Primsip des Fovt-
fohritts; Tie gdttliche Wahrheit ded Ehrijtentums; Ijchotfe: Stunden der Andadht;
Tolstoi: Le catholicisme romain en Russie; ¥ejfenberg: Die Bistumsiynode;
Die Stellung ded vomijden Stuhled gegenitber dem Getjtlichen ded 19. Jahrhunderts 5
Zola: opera ommnia (Toutes les oeuvres).

Am wenigften vevrounderlich it vielleicht die romijdhe Jnterdiftion Kants
SRritit der retmen Vernunft’! Der Jejuit Fr. X. Brord {dhreidt denn aud)
i jeinem mit firchlicher Dructerlanbnis evjdhienenen , Modernen (1) ABVE fiir Katho-
lifen alfer Stande” itber Kant (Nr. 128): Seine ,autonome WMoral” fet , Phrajen,
die mur die Smmoralitdt verdecten follen; fie fdymeichelt auferovdentlich dem finn-
(ichen Menjchen, dedhalb wird KRant auf den Sdhild erhoben” 2. ,Wir halten
thn (Rant) v einen Mann, Ser unjerem Volfe grofen moralijhen Schaden 3u-
gefiigt hat und nod) ufiigen wird.” Fitr die gebithrende Juvitckwetjung jolder mehr
al@ jubalternen Behauptungen fehlt miv dev entjprechende parlamentartjhe Ausdrut.

Aber ¢8 foll nicht allein der Pap it Biicher 2c. verbieten und dig Uebertretung
9e3 Verbots mit Strafen belegen fomnen. ,Unter avbitvdver, vom Bijdhof 3u vers
hingender Strafe und unter fhwerver Simde ift jchou. an jich verboten die Leftiive
und Anfbewabring

a) aller von Afatholifen, wenn aud) gany getveuw und volljtdndig
beforgten Ausgaben ded Urterted dev heil. Schrift oder der alten Ueberjetungen
joohl der ofsidentalijhen als aud) der ovientalijhen RKirche;

b) aller von Atatholiten beforgten Ausgaben der jpiteven Ueberfebungen bder
heil. Sdrift 2. 2.3

f) alfer auf den Juver gefetsten Vitcher ;

h) alfer Biicher, welche die Grundlagen der Religion fberhaupt 3w evjdhiittern
geetguet jind;
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Hollwet (S. 31) fagt: , Tagu gehoven alle pantheiftijchen, atheijtijhen und
materialijtijhen Sdriften.” (Volle Glaubens- und Gewijfensfreibeit!!)

i) aller Bitcher nidhtfatholijcher Anttoven, welde veligivjen (eregetijdhen, dogmaz
tijchen, fivchenvechtlichen, fivchengefchichtlichen, ethijchen) Inhalts find, auper s mave
befannt, daf davin nidht3 gegen den fatholijhen Glauben Verjtofendes enthalten ijt
(der Glaubige joll ja den geguerijhen Standpunft nidht fenmen levnen);

q) alfer Biicher, die . . . die Chefdheidung ald evlaubt davjtellen (Bitvger-
l[ihged Gefesbud)!) oder tiber die Fretmaureret und dhuliche geheime Gefelljchaften
handelnn und fjie al8 uilich oder doch der Kivdhe und dem Staate unjdhadlic
hinftellen; ;

x) aller Beitungen, periodijchen Blatter und Ieitfchriften, ,welde eine veligions=

feindliche Tendeny Haben.” . . Hollwed (S. 37 a. a. O.) bemertt dagu: ,im Siune
ber Rivde ijt religio = fides catholica®, b. ). Religion beift: tatholifde
Religion.

Selbjtverjtandlich hat aud) der Bijdhof daviiber 3u befinden, was wnter ,veligions-
feindlicher Tenmbenz” 3w verftehent ijt. Da der WitramontaniSmus fid) mit dem
RKatholizismud tventifiziert, haben eben alle antiultramontanen Rettungen 2c. jelbjt-
vevtandlich etwe , veltgtonsfetndliche Tendeny”.

Jm Hinblicf auf die Indexlehren wird evjt die gange Tragweite ded Satsesd 23
oes Syllabust) ertannt werden, dev in pojttiver Fafjung lautet:

, Die Verpflichtung, weldhe fatholijhe Schriftjteller durdhausd bindet, ijt
nidt auf vag alletn bejdvantt, was von dem unfehlbaven usjpruche der Kivde
als Glawbensdjaly allen 3w glawben vorgelegt wivd.”!!

Wir haben in diefem und tm jechiten Kapitel geseigt, wie der Wtramontanis-
mus jid) Jur Wijjenjdajt iberhaupt und Jpesiell 3u den Geijtesvichtungen und deven
Sdyopfungen ftellt, die er midht ,approbiert”. Sehen wir nun aber aud) u, wie
er jelbit fich wiffenjdhaftlich betatigt, wie jeine ,Wiffenjdhait” ausjieht.

Wenn man die ultramontane , Wijfenjdaitlicheit” abfallig beurteilt, forweit
die Vehandlung einer Neatevie in Frage fommt, bei der fich die ultramontane Welt=
anfdauung offenbavent famw, mup man davauf gefaft fetn, dap die fromme Ver-
prehungsroutine, die befannte pia fraus, die Sadje jo i deuten und audzubeuten
verfuchen wird, ald wolle man Dejtreiten, daf aud) fatholijhe Gelehrte Hervorragende
Grieugniffe wiffenjdaftlicher Tatigleit aufiuweijen Haben, die, foweit fte fich auf
tonfejjionell tndiffeventem Boden bemwegen, aud) dem gerechten Gequer Achtung ein-
fldfen.  Wir unjererfeits bejtreiten jeme Leiftungsidbigteit feinedwegd und mwitrden
eine derartige Verficherung fitr iiberflitfjiq Halten, wenn wir nicht, joweit dies itber=
haupt moglid) tjt, mit derfelben den eben evwdahuten ultramontanen Svrefithrings-
verjuchen den Voden 3u entyiehen fiiv angeseigt Halten mitgten. ©8 fann nun aber
aud) nidht unfere Anfgabe jein, an diefer Stelle die ultramontane Methode der
Behandlung wiffenjdaftlicher Dinge auf allen ven Gebieten aufjudecten, auf denen

1) Siehe &, 107,



2

fie 3u Tage tritt.  Wir mitjjen ung, wenn anders dieje Studie nicht 3u WbermdRigem
Umfang anwad)jen joll, davauj bejdvanten, jtatt eimer monographijden Abhandlung
itber biefes Thema, o verloctend eine joldhe wdve und jo jdhwer es wird, jidh im
Hinblict auf die Ueberfitlle ded tuterejfantejten Materiald die ndtige RNeferve aufiu-
erlegent, muy einige Stichproden 3 machen.  Liv entnehmen diefe nid)t ausd arvijtotrati-
jcheven, d. h. nur verhaltnidmdfiy wenigen ugdnglichen Disiiplinen, wie Philo-
jophie, Cthif, Staatdvecht (fiehe Hieritber {ibrigens RKapitel V) und Literatur (ein
Blimmd)en aud dem ultramontanen Literaturgarten haben wiv in Rapitel VIIT: Hammer-
ftein diber Goethe, davgeboten), Jonbern ausg joldhen, in denen, wie i Gejchichte und
Jlaturgejdyichte, die metjten Menjchert Unterwetfung evhalten, aljo eine allgemeine
geijtige Befrudptung vorgenommen wird.  Aus dem Gebiete der Gefdichte greifen
wiv nur ein Betjpiel hevaus, dag, abgejehen von dem allgemeinen Jntevefje, das 8
bietet, 3eigt, wie der Ultramontanidmus die GejdichtSwiffenichaft juftust, wenn thm
gewiffe  bijtovijhe Wabhrheiten unbequem jind.  Gervade aud) die  ultvamontane
Diftortographie vervdt fehr dentlid), tn weldher Weife die Parole , Fiir Wahrheit 2.
prattijd) befolgt wird. Der nad) objettiver Veurteilung der gejdyichtlichen Vorgange
jtvebende Hiftorvifer wird mehr alg cine Grjdeinung des Mittelalters, vor der wnjer
durd) neugeitliche Anjhauungen bejtimmtes wnd durd) die moderne efthetif beein-
fluptes Gmpfinden i) mit Abjdhen abwendet, aus ihvem  eitgendijijchen Milten
heraus zu begreifen und ju enfjdjuldigen im jtande jein. ©8 ijt dabher gar nidyts
bagegen einzuwenden, e§ ift im Gegenteil durchous in Ordmung, wenn man and
ant die Sdheuplichtett einer Jnititution, wie die der Jnquijttion, mit vem
Weapjtabe hevantritt, der aflein ein gevechted Urteil, oder rvidhtiger gefagt, eine geredyte
Berurteilung  gavantiert, d. §. jie tm Sujommenhang mit ihrer 3eitgeichtchtlichen
Umgebung und unter Veritfichtigung ded damaligen getftigen und Jittlichen
tiveaud ver Wenjdhheit betrachtet. Allerdings wird dann dag Jugejtindnis gemacht
werden mitfjen, daf aud) die Papite im Vanne bed damaligen Seitgeiftes ftanden,
fid) iiber diefent micht muv nidht cvgoben, thu nidht nur nicht betdmpften, fondern im
Oegenteil thm bdienten, ifm ndhrien und Oejtdvtten. Aber eben diefe gefchidheliche
Bahrhett pagt dem Ultramontanismus nicht tn fein Syjtem, und davum g
fie diefem zum Opjer fallen.

©8 it die offizielle ultvamontane Lefre, die dev Rentrumdabgeordnete
Badem — leiber unwiderfprodhen — vortvug, ald er am 24. Sanuar 1906 im
Reichstag nad) dem jtenographifchen Beridyt wortlic) folgended ausfithrte :

pmuner mufy im Auge behalten werden, daf bdie Keperverbrennungen al3
foldhe nidht etne Ginvichtung der fatholifhen Rirdje waren, die fatholifhe KRivdpe fie
nicht geftbt umd nicht befohlen fhat. Das wav eine Ginvidhtung ves Staates,
und wenn im Mittelalter Staat und RKivge nod) fo Jehr miteinander verbunden
waven, fo bleibt doc) wabr, dafs der Tod fitr Keserei Lediglic) anf Grumd ftaat-
lider Gejese verhingt worden ift. Dicfe ftaatlidge Gejesgebung it gejchwunden,
und wie die Rive e niht gefdhaffen fat, witd fie diefelbe aud nidt mwieder
gurittfitpren . . . Wie das Mittelalter felbjt nicht wiederfehren wird, werben o

IR A




e
<

i ol e 2 LY h
SSRGS o i S

— 103 —

bieje Seiftedrichtungen, diefe Anjdhamungen diber Jwed und Aufgabe ve8 Staated
ausd der damaligen Zeit nidht mwicderfehren. . . . 3 it o oft die {panijhe Jnqui-
fition ermdhut worben. Jh glanbe, ed ijt nicht nur niiplicd), jondern audy not-
wendig, aud) fiber jie cin Wort ju jagen. Man fpricht jo viel von den Schrecen
und den Opfern der jpantjhen Jnquijition, die wir in feiner Weife u vertreten
ober ducf) nur 3u befdhonigen qemeigt fiud. Aber man vergifpt dabei, oder man
fibevgeht aud) abfichtlich au eviwdbuen, daf gany in derfelben Reit, wo die fpanifde
Suquifition gewivtt Hat, ebenfo viele und jogar nod) viel mehr Ovfer von prote-
ftantijden Glanbendgertchten yum Tode veruvteilt worden find und 3war ledig-

- fid) wegen , Regeret”, aud) wegen Fejthaltens am fatholijdhen Befenntnis.

S erinnere davan, dap in Deutjdland von Lutheramern und Reformicrten
aabhlreiche Keperverbrennungen vorgenommen jind gegenitber Geiftlichen und Selehrien,
welche mit der offisiellen RKivchenlehre ihred damaligen Staats in Widerjprud) ge-
aten - waren.  E8 haben Ddie Lutheraner Reformierte verbramnt, die Neformievten
Luthevaner, und beide haben Anfitvinitavier verbrannt. Die Rahl reidht nidht ent-
fernt an die Sahl der Opfer dev fpantfhen Jnquifition Heran, dad gebe id) Jhnen
s aber Dag Primyip hat bejtanderr, und bvad Pringip war auddriictlich qebillig
und befiivmwortet von den Urhebern der Neformation, von den NReformatoven, welde
ja Deute 1och) dag gropte Unfehen in der cvangelijden Kivdpe Haben. . . . LWenn
i) vorhin davauf himweifen durfte, daf in Deutjdhland dad Kelserverbrennen immer
nod) vor allen Seiten verhaltnismafig jpariic) gelibt worden ijt, fo mup i) dod)
aud) davauf himmwetferr, daf dafiir dejto mehr dag Hevenverbremmen gefibt wordern
ift.  Dag Hevénverbrennen it doch etwas, was dem Keberverbrennen geifteddhnlich
und der Wirtung nad) gleihmwerttg ijt.  Das Hevenverbrennen it ja in Deutjd)-
fand in einem Mafe geiibt worden, daj 3 cinem feute gany entfetlich 3u Mute
wird. G5 it auf allen Seiten geitbt worden, auf fatholijher Seite weniger als
auf proteftantijder; aber aud) wad auf fatholijher Seite gefdhehen i, will id
gewiy nad) feiner Seite hin befdhomigen. Jm Jahre 1781 Hat die jpanijhe Jn-
quifition dag lebte TodeSuvteil gegen etmen Keber gefdllt, nnd nod) im Jahre 1782
Hat ein proteftantijdhes Gevicht in dem {dhweizerijhen Kanton Glarud cine Heve
perbrennen faffen.  Jd) meine, in cinem Lande, weldes fo viele Heren verbrannt
hat und o viel auf dem Kerbholy hat, jollte man die fpanijdhe Jnquifition tn Rube
lajfen.  Wenn man aber ftber die jpamijdhe Jnquijition vedenm will, dann joll man
aud) o ehrlic) Jetn, sugleich davauf Hingumweijen, dap e8 damald und nod) big ind
19. Jabrhundert hinein in den proteftautijdhen Landern gar nidht anderd und nod
viel jehlimmer ugegangen ift."

Was ijt nun die Wahrheit?

Nidtig tjt, daf Kaifer Friedrich I ein Gefes erlich, dad die Todedftrafe
auj die Kegevet febte. Wer den Kaifer Hievyu bejtimmte, davitber jpater. Aber
fhon vor thm war die THtung eined Keperd nad) fanonijhem Nechte evlaubt. Auf
bie besiigliche Anfrage eined Bifchofs antmwortete Rapjt Mrban II. (Decret. Gratian.
c. 47, G, XXIII qu. 5): ,Wir halten jene nidht fir Worder  (homicidas non
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arbitramur), bie, bremend gegen Grfommunizierte, voll Gifer fitr bdie fatholijce
Weutter, die Kivdye, einige von thnen totgejchlagen Habern. "

Hinfihtlich der papjtlichen Beteiligung an den fricvericianijhen Blutgefelser
hat Hoendbroed) i der ,Frantfurter Rettung” vom 4. Miry 1906 einen Auffas.
verdffentlicht, dem id) das Nadhfolgende entnehime:

Die papftlicde Urheberjdhaft der fricderistanticen Blutgefetse ijt geficherted:
Crgebnis Dijtorijdher Forjdhung.  Iur wenige Seugnifie gunddit aus dem papftliden
Lager felbjt. Jn unbefangenjter Offenbeit bevidytet Her papjtliche Jnquijitor und
Dominifanermdnd Bernhard Guidonis tm vievten Teil feiner Practica Inqui~
sitionis (Ed. Douais, Paris 1886, . 178): ,3u verjdyiedenen  Seiten hat ber
Apojtolijhe Stuhl Verordrungen evlaffen gegen die feerijche Bosheit; aud) die
faiferlichen Gefee murben 3u diefemn Jwed vom Raifer Friedrid) auf Betreiben
bed Apojtolifdhen Stuhlesd (procurante eadem sede) wverfiindet.” Der
Sramistanermindg Thomas Tuscus jagt ausdbritctlid) : |, Die Verkimbdigung diefer
Gefetse fet mur erfolgt, weil der Kaifer, dem Lapjte 3u Scfallen, fid) als rvecht-
gliubig und fatholije) ermeijen und o ver thm damald Hrofenden papjtlichen Cy=
fommunifation entgehen wollte.” (Monumenta Germ. S. S. 22; 513.)

on newejter Beit evtldven die hervorvagenden deutfchen Fovider Ficker und
Haut wie etwad Selbjtverjtindliches :

,Die grofere Strenge, mit der feit 1231 iiberall gegen bie Kefer vorgegangerr
wird, bas Verbrennen derfelben audy in Stalien, gepen allerdingd unddit auf vom

Papite erlafience Weitjungen juriick. . . . B Beurtetlung der faiferlichen Konjti= -

tutionen von 1232 fdjeint mir 3u wenig beachtet 3u fein, daf dicfelben fich aufd
_engjte an vorhergehende pdp it [id)e Berfligungen anjdliefen, und dai dieje
e3 Junddjt waven, welde die 1231 beginnende, indbejondere in Dentjdhland alles
WNeaR itberjdreitende Reperverfolqung vevanlaften. . . | Jtad) alfem Gefagten
fann e8 nicht mehr awetfelfaft fein, wie in Stalten die dort bisher unbefannte
Gtrafe 28 Schetterhaufens Cingang fand. Den Ausgangspuntt bHildete allers
bings bdie faiferliche Bevordming von 1224,  Aber jie jcheint ohue alle unmitte(bave
Wirtung geblicben. Sie gemwann erjt daduvc) Bedeutung, dafy die ftrdlichen
Gemwalten fie su verwerten wuten; daf suerjt ver Predigerbrudver Guala a3
Bifdof von Breseia fie beroorzog 5 dafy bamn feit 1231 aud) der Papit verlangte,
baf die tn feinen newen Statuten vorgejehene Beftrafung Hartnddiger Keer durch
ben weltlicdhen RNidhter nad) jener Ronjtitution des Kaifers 3 gejdjehert habe.” (Tte
gejesliche Ginfithrung der Lobesjtrafe fitr Keterei : Mitteilungen de8 Infjtituts fiir
Biterreichijche Gefdichtaforfchung 1880 1 &, 201, 211.)

#C8 ijt befannt, daf feine (Raifer Friedrichs) auf dem Retdhstage 31 Navenna
erlajienen Ronjtitutionen vom Pedrg 1282 3um crften. Male die Hinvidhtung  der
Keber reid)Sgefeslic) forderten 1und vas jedem Herfommen, aber aud) den etnfadhiten
Forderungen der Gerechtigteit widerfpreciende Gerichtsverfahren der papijtliden
Suquifttoren burd) e viidhaltlofe Bejtdtiqung der vorausgegangenen papjtlichen
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Grlafie fity tnumer janftionievten.”  (Waldenfertm und Jnquifition tm fliddjtlicdhen
Dentjdland, Fretburg 1890, €. 7.)

Ja, die Madht der Tatfachen 3wingt fogar dem Katholifen 15eften das
Geftdndnis ab: ,Ohne Sweifel fam der Kaifer mit jeinen Kegerbejtimmungen den
Witnjden der Papite (ﬁonmiu% IL und Gregor IX.) entgegen.” (Vapijt
Gregor IX., Fretburg 1886, ©. 208.)

Die jtaatlicen Blutgejetse muxﬁcn aud) i dag fanonijde Redht aujgenommert.
(G. 18 in 6 de haer. 5, 2; lib., sept. de haer. V, 8.) Uuj ihre Nidi-
befolgung maren {dmwere Kivdhenjtrafen gejetst.

LBapjt Jnnozeny IV. jdreibt in jeiner Bulle Cum adversus haereticam
vom 28. Mai 1252

,Da der romijde Kaifer Friedric) gegen die fesserijche Vosheit gewiffe Gefelse
evfajfen hat, duvch welche die Ausbreitung diefer Pejt verhindert werden famr, und
ba wir wollen, dafg diefe Gefete jur Starfung ded Glaubensd und um Heile
der Glaubigen beobachtet werden, jo befehlen wiv Den gelicbten Sdhnen,
oie bie Obrigfett bilden, dap fie dieje Gejele, dervenm Wortlaut wiv mitjdicten, in
thre Statuten aufnehmen und ba]) jie mit grofer Emjigfett gegen bdie Keper vors
gehen.  Deshalb befehlen wir eud) (JInquijitoven), dap, wenn diefe Obrigleitent
unjeve Vefehle nachldfjig erfitllen, thr jie durd) Crfommunifation und
Stterprfr Do it gbiel oy Die vom fatholijden Glauben Ab-
fallendert verfluchen wir gany und gar, wir verfolgen fie mit Stvafen, wiv be-
rauben jie threr Vevmdgens thve Crbfolge heben mwiv auf, alle Nechte evfenuen wir
ihren ab."

S fich eimmal die weltliche Obrigteit in Vredeia jtrdubte, einige Keer Hin-
auvicdhten, und i) die Jnquifitoven Brevwegen betm Rapjte Jumogeny VI be-
{hwerten, exliefy diefer folgendes Defvet:

JUnjer  geliebter Sobn Antoniug, Jnquijitor der Lombardet, und Dder ehr=
wiitdige Bijchof von Bredeia Haben jimgft, wie ung beridhtet worden ift, einige
viicfallige Keber beiderlet Gejdhlechts ur gefepmadfigen Strafe wverurvteilt wnd der
Stadtobrigfett aufgetragen, die Hinvidhtung auszufiihren. Su nidt gevingem Aerger=
nig Hat die Stadtobrigleit jic) gewetqert, dag Urtetl auszufithren, ehe fie nidht die
Rrosepatten eingefehen hatte. Da aber dag Verbredjen der Kepservet audjchlief-
{id) der Ritvche unterfteht und unter feinen Umijtdnden jtvajlod bletben darf,
fo tragen wiv eud) auf, der Stadiobrigfett yu befehlen, daf fjie inuer=
Halh fedhs Tagen, nachpem ihr jie anfgefordevt habi, ewer Urteil gegen diefe Keber
volfjtvecfe, und 3war ofme irgendmte tn die Prozepatten Einficht 3u nehmen (sine
aliqua dictorum processuum per vos agitatorum visione). ©ollte fie diejem
Bejehle nicht nadhfommen, fo verfallt jie der Crfommunifation. Gegeben
it Rom unter dem Fijderring am 30. September 1486 tm dritten Jahre unfered
Rontijitates.” (Vet Eymericus-Pegna, Directorium Inquisitorum, &. 609.)

Die Kivdpe lieferte duvd) thre Jnquifition die Kefer ,dem weltlichen Arme”
aur Thtung aud ; jie fprad) dabet allerdings ,die innige Bitte” (affectuose
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rogans) aud, ,bad Leben ded Kepverd yu fdhonmen”, allein diefe
, Bitte” 1ft die widerlichfte Heuchelet wnd der jhandlichjte WiRbraud) der Sprache,
die in Hochernfter, Tod und Leben von Taujemven betreffender Sadje wohl jemals
fyjtematifd) getvichern wordent find. Denn wehe dem ,weltlichen Arme”, d. §. dem
Gtaate, der diefe ,innige Bitte” ernjt genommen und davaufhin dem RKeper da3
Leben gefchentt Hitte! BVannflud) und Juterdift wdven auf ihn nicdergefahren.
Dag Ausiprechen der ,Bitte” war eine veine Formijade, um die Jnquifitoren
vor Der jogenanuten , Jrregulavitat” su bewahren. Nad) fanontjchem Necdht murde
namlich) ein Geiftlicher durc) Mitwivfenw bei etnem Blutwvteil ivveguldr”, d. §. er
wurde unfdhig, geijtliche LWitvden und Pretinden 3u befigen. Wm bdie getftlichesn
Snquijitoven vor diejem , Uebel” 3u bewabhren, DHatten die Papjte angeordmet, thre
Snqutjitoven jollten die ,VBitte auFjprechenr, demn dadurc) wirde formell und
dem Wortlaute nad) ein Mitwivten betm Vluturteil abgelehut; in Wirtlidhteit
jollte aber trof Ddiefer ,Bitte” dad Vluturteil vollzogen werden. Diefe geradeju
ungeheuerliche, die romijdhe Kivdhe auf dag allerjchwerite belajtende Tatjache ergibt
fich mit handgrefflicher Klarvheit aud den Quellen. Antoniud Viana, SKonjultor
per (Jnguijition fiir dag Konigreich Statlien, jchreibt:

,Romnen die Jnquifitoven gegen die weltlichen Nichter vorgehen, wenn diefe
mit Dent Keernt milbe verfafren und ihuen die Todedjtrafe durd) Feuer nidht auf-
legen 2 Ja, denn die weltlichen Nichter jind in Begug auf die Keber nur die
Lollftrecder, und jic jind verpflidhtet, den Keper jofort 3um Tode 3u
veruvtetlen. Ju Bejug auf die Volljtrectung ded JnquifitionSurtet(d ijt den
weltlichen Nichternw jeder Cigenmwille entyogen. Dem fteht nidht entgegen
bie befannte Vejdworung, die von den Jnquifitoven vovausgejdhictt 3 mwerden
pilegt, wenn fie den jduldigen Keger dem weltlidhen Uvm iiberliefern, indem fie
namlid)y bitten, man modge bavmbersig mit iGm verfahren. Denn dicje Be-
fdhwdrung tjt nur etngeffthrt, dbamit die firdhlidgen Ridter
ber Gefahr entgehen, trreguldar 3u werden . . . Die Jnquifitoren
fonnen die weltlicden Nidter 3wingen, daf jie den Kewer dem Feuer iibergeben, ohne
durdt, ivvequldr Ju werden.  Dag geht hervor aus den Bullen Urbans V., Clemensd’ IV,
und Jnunogeny’ 1V. (Resolutiones morales, Lugdun. 1667, V &. 423.)"

drany Peana, romijder Theolog und Hevausgeber ded beritgmien Cymeric-
jthen Directorium Inquisitorum (Handbud) fiir die Snquifitoven):

, Wenn  die Jnquifitoren die Schuldigen dem weltlichen Nicdhter ausdlicfern,
fprechen jie diefe Bitte ausd, damit fie nidht den Sdhein ermweden, dem
BlutvergieBen zuzujtimmen, und dadurd irreguldr mwerden.
Covarnviad hilt e3 jur Vermeidung der Jrvequlavitdt fiir jichever, daf die Jnqui-
fitoven den Veruvtetlten dem weltlichen Wrm nicht ausliefern, jondern ev vit, dap
jie thn tn Gegenmart des weltlichen Ridhterd veruvteilen, und dafy der fo Levurteilte
aus ihver Geridhtsbarfett entlafjen jogletdh vom mweltlichen Richter ibernommen werbde,
um ipn Hingurichten.  Jdh mufy Dier mitteifen, wad die wad)jame Flivjorge der
romijdhen Pdpjte veranjtaltet Hat, um von den Suquifitoven und Konjultoven die
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Jrregularitdt abzumenden. Da in den Situngen der vomifden Jnqui=
fitiongtongreqation, deren Mitglicder Geiftliche, Brdlaten, Bifdhore, Kardindle find,
3 haufig vorfommt, daf Urfeile gefdllt werden, aud denen eine Gliederverftiommeluny
oder die Hinvichtung ded Verurteilten evfolat, jo hat unfer Heiligiter Hevr, Raul 1V.,
am 29. Apric 1557 bejtimmt, wm die Gewiffensbedenten der Mitglieder der Jnqui=
jitton 3 berubigen, daf alle, die ihn (den Papjt) tm Ridhteramte unterjtihen (qui
in judicando sibi assisterent), ofme einer Renjur ober der Srrvegularitdt ju ver-
fallen, ein Urtetl fallen fdumen, dag die Folter oder den Tod Dde§ Verurteilten v
Bolge hat. Diefes Defret Pauls IV. hat Pius V. erneuert. Nad) diefen Defreten
erjdheint affo diefe Hevaebradhte Bitte fbevfliijjig geworden, da die RKeber Dem welt:
ligen Arm nuv dibevlaffern werden, bdamit die Jnquifitoven der Srregulavitdt ent
gehen: ad hoe, ut Inquisitores evitent irregularitatem. Qennod) joll dicje
Vitte nicht unterlafjen werden, demn mehreve Mittel 3ur Crreichung des gleidhen
Sieled (Vermetdung der Jvrequlavitdt) find vovzuzichen. Jjt e aber nidht ver-
boten, fitv die Reper Bitten eingulegen?  Cine Vitte ijt verboten, wemn fie eine
Gunjtbeseugung fiiv dem Keher oder die Hinderung der gegen ihn 3u handhabenden
Gefeiesitrenge jum Swec hat, nidht aber wenn jie die Vevmeidung der Jrreqularitit
{0e8 Jnquifitors) beywedt.” (Direct. 11 &, 181 —132.)

Jtidht dev mindejte Aweifel fann aljo daviiber bejtehen, daf die Rivdje, tndem
jie den Keger , dem weltlichen Avme” fiberlieferte, den Feuertod desd Kebers mollte,
mnd ywar i fehr enevgifdher Weife wollte. Jch laffe wiederim die Quellen reden.
Thomasd von Aquin, ,Heiliger”, ,Kivdenlehrer”, ,Finjt dver Scholajtit” ; alle
pret Titel gibt thm die romijhe Kivdpe: ,Wenn die Kivdpe feine Hoffnung nehr
hat, den Retser u befehren, fo fvenmt fie ihn, in Fivforge fiir dag Wohl der
anderent, durd) die Crformmunifation von ihver Gemeinjdhaft, und iiberdies {iberldRt
fie ihn dem weltlichen Gericht, damit e ihn durd) den Tod aud der Welt fhaffe
(ulterius relinquit eum judicio saeculari a mundo exterminandum per
mortem). Sefer, die bevewen, werden 3mwar von der RKivde ur Bupe ugelafjen,
¢35 wird thnen aber davum nicht dag Leben gejchentt.” (Summ. Theol. 2, 2ae,
qu. 11, a. 3, 4.) Aljo die Auslieferung gefhah tn der ALJidht, daf Dder
Staat, alg Henfer der IJnquifition, den usgelieferten tHte.

Der fdon evodhute papjtliche Jnquijitor Bernhard Guidonisd {dreibt in
fetnem |, Handbud) der Jnquijitton” (Practica Inquisitionis, Ed. Donais, Paris
1886, ©. 218, 219): , Rwed der Jnquijition ift die Rerftorung der Ketevet; die
RKeperet famn aber nidt gerftort werden aufer durd Vernidtung der
Kevers . ... auf zweterlet Avt werben aber die Keber vernidytet; erjtens, in-
dem fie i) vom Dder Kehevet 3ur fatholijhen Religion uriichwenden, 3weitens, inbem
jie, dem weltlichen Gevicht fiberliefert, fovrperlich verbrannt werden”

Der papjtliche Generalinquijitor Nifolaud Cymeric (Divectorium Ingui-
sitorum &, 39f.):

»Oer reuige, aber vittfallige Keper, mag jeine Reue aud) noh jo grof fein,
it al8 Ridfaliger dem weltlichen Avm 3w Hinvidhtung u fbergeben.”
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Die Jefuiten Avam Tanner, Paul Laymann, Theophil Raynaud
und Bellarmin, alle vier audy heute nod) Kovyphden der jejuitijhen Theologies

,DOte Todedjtrafe gegem die Keer wird von den weltlichen Gewalten
vollftredt, aber tm Auftrage und auf Vefehl der fivdhlidhen Gewalt
Deghald fann die weltlihe Obrigleit etmen dem weltlidhen Avm dberlieferten Keter
von dicfer Strafe nidht audnehmen. Diefe Strafe gilt nidht mur gegen die
Keter, die friher fatholif) waven und ald Crwadjene abgefallen jind, jondern audy
gegent die KeBer, die die Keperei mit der Miuttermild) eingejogen Haben und die
Kegeret hartndctig vevteidigen. Dad it allgemeine Lehre.” (Tanner S. J., De -
fide, disp. 1., qu. 8, dub. 6, 128: Theolog. schol. tom. 8., Ingolstad. 1627,
S, A74 475 ‘

»Ote Jnquijitoven dev fegevijhen Bosheit wevden nicht frvequldr, wenn jie
den unverbejjerlichen Schuldigen der weltlichen Gewalt itbergeben; denn fie jelbjt
fprechen ja dad Todegurteil nicht, nod) fithren jie ed aud, jondern fie iiberlajjen die
Ausjithrung dem weltlichen Avm, den jie dauw nod) aufmuntern founen, ohune irves
guldr . werden.” (Laymann S. J, Theolog. mor., Edit. Monach. 1625,
S, 224))

,Dte Todedjtrafe ijt feime u jdhwere Strafe fiir die Kefer, welde die ab=
fheulichjten und fiir dag Gemetnefen verderblichjten Verbrecdher jind. Die Kivdhe
oeftraft 3war nady threr Milde die nicht virctfdalligen RKeer, die vor Dder Fallng
oe8 Urtetld fidh Defehren, nicht mit dem Tode. Die Sdhuld der Kepever fonute
aber ohne Ungevechtigfett auc) dann mit dem Tode geahudet werden. Taf dad
Qebendig-Verbrennen (vivicomburium), dad weidhlichen Ehrijten ald Grau-
Jomfeit cvidjeint, eime gevedhte Veftvafung fltv Kegevet ift, seigt de alte Praxis,
deren Gajtro gedentt.” (Raynaud S. J., Opp. 12 S. 535b.)

»Oem Keper gefdhieht fein Unvedht, wenm er von der Kivdhe sum T ode ver=
urteilt oder auc) duvd) eime getjtliche Hand getdtet wird. Denn daf die Kivche die
T otung nidht Jelbjt voxntmmt, Hat jeinen Grund nidht, daf jie dadurc) Unrecht veritbte,
fonbernt darin, dafy ed fitr fie nidt paffend ift. Denn dafy die RKeper die Tones=
ftrafe verdienen, ergibt fich aus der Scriftftelle: Dad Voje folljt du aud deiner
WMitte Himwegtilgen (5. Wof. 13, 6). Wean witd alfo jagen miifjen: die Keger
fomnen von der Kivdhe dem weltlichen Wvm iibergeben und fHumen und mitjjen von
pem hrijtlichen weltlichen Arm 3um Tode veruvteilt und von dem drijtlichen Henfer
getdtet werden.”  (Schulkenius, Apologia bet Rocaberti Bibl. maxima pontif.
1T S. 100. Berfajfer diefer Apologia ift Bellavrming bdie Bemeife bdafitr bei
Dollinger-Neujd), Selbjtbiographic Vellavming &. 219; Sdulfeniug, ecin Kolner
Getftlicher, hat nur feinen Namen geliehen.)

Auch Heute nodh) gibt ed geiftliche Witrdentrdger, die dem Geijte der Jnquijition
offen ihre Huldigung darbringen.

Gine tn Rom crfdeinende, vom Haudprdalaten Seiner Heiligeit, dem Luiejter
Jeliv Cabdbemne, hevaudgegebene, mtt dem pdapjtlichen Wappen gefchmitctte fivchlich=
politifhe Meonatdjchrift: Analecta ecclesiastica, Revue Romaine, {dreibt iw
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ihrem Jahrgang 1895 &. 30 ff., nacdhbem fie den Wortlaut cined Bluturtet(s der
Qnquijition aus dem 15. Jahrhundert mwiedergeqeben hat:

,» Gewif wird 8 unter den Sohnen der Finjternis mandje geben, die, wemn fie
ies Urteil lefen, mit vollenden Augen, aufgeblihten Bacen und ecrweiterten Najen-
[dchern gegen die fogenanute Unduldjambeit ded Mittelalters (os3iehen. Ten Unmwert
jold) Dummen Gejdhmdtes braudpen. wiv unjern Lejern nid)t flar ju maden. . . . .
Wit volfem Nedht Hhaben das tird)liche und das bitrgerliche Gefels veveint gegen der-
avtige Syfophanten (gemeint ijt dev vevbvammte KeBer) gefimpft, damit die Sdhaj-
Herde nidht verwitftet werde duwch Wholfe tm Sdafsfell. Wolfe follen bei den
2olfen bleiben; fommen fjie aber, angetan mit Schaféfellen, wm die Lammer 3u
gervetfert, damw follen fie mit Fewer und CScwert aud dem Shafjtall vevtvieben
werdert. . . . gern fet e deshalb vonm ung, dap wir, unflar gemacdht duvch die
Duntelfeit ded Liberalidmus, der jid) in dag Gewand der Klugheit fleidet, jhmdch-
liche Grimbe auffuchen, wm die hetlige Juquijitton 3 vevteidigenw. Fovt mit den
Jedensarten von der damaligen Reit, von der Havte der Sitte, von {ibertrichenem
Gifer, al3 ob unjere heilige Mutter, die Kirdje, fet e8 in Spanien, fei ed anderdwo,
entjdhuldiat mwerden miifgte mwegen der Tatem Ddev feiligent Juquijition! Der gliict-
lichen Wachjamtbeit der hetligen JInquijition 1jt dev religiofe Friede und die Glaubens-
fejtigfett gugujdreiben, die das jpanijdhe Volf jiert. O ihr gejegneten
dlammen der Sdeiterhaufen! Durd) eud) mwurden, nad) Vertilgung
weniger und gany und gar verderbter Menfden, Taujende und Taufende von Seelen
aus dem Shlunde ded Jrrtumsd und dev ewigen Verdammnisd gevettet; duvd) eud) ijt
aud) die bitrgerliche Gejelljchaft, gefichert qegen Rmwietvacdht und Bivgerfrieq, ditrch
Japrhunverte hinduvd) glitctlich und unverjehrt erhalten worden! O erlauchtes und
ehriwlivdiges ndenfen Thomas Torquemadas (diefer erjte Gropinquijitor Hat 2000
Reper verbrennen [affen), der duvd) flugen Gifer und unerjdhitterliche Staundhafti-
Teit, mafrend er die Juden und Unglaubigen nidht jur Taufe wang, die Getauften
Durd) fetlfamen Schrecfen, unter Mitwivkung Heider Gewalten, vom Wbfalle ruhm-
reic) uriicEhielt und jo feinem Vaterlande grofern und edlern Wohljtand verjdaffte,
al8 durd) die Angliederwng der indifdhen Neiche ihm wurbe.”

Juicht weniger deutlich dritct fih) dev Profeffor an der papftlichen Uni-
perjitdt 3u Rom, der Jejuit de Luca aus (Instit. juris ecel. publici, Romae
1901, mit Approbation des Jefuitenprovintals und des Bijdhofs vou Stena): L)

pJiur allmdahlid) ift die Kivche auj dem Wege der Strafgefetsgebung vovamn-
qefcritten: uerjt erfommunizterte jie blof, daun fiigte fie Geldjtrafen Hingu, darauf
die Verbannung, endlid) ottt jie, wenn aud) nur geywungen, jur Todesjtrafe.
‘Denn da Die Keger die Crfommunifation und Geldjtrafen veradten, im Kerfer wnd
in per Verbannung aber anbdeve anjtecten, fo 1ijt gegen fie dag ecinyig wirfjame
Setlmittel, jie jeithaeitty an den thnen gebithrenden Ovt 3u jdhiden. ..
Daf bdie Kivdhe dag Redht hat, wenigftens tndiveft (durd) den Staat als Viittel)

‘bie Tobedftrafe 3w verhangen, it fitr die Theologen jo zweifellos, daj einige aus

') Siehe S. 63.



— 110 —

thren en jchdrfiten Tadel audfprechen gegen dicjemigen, bie der RKivdje dad Nedt
ber Todesjtrafe beftreiten. Suavey (der bedeutendite und angefehenjte unter allen
Theologen Des Jefuitenordens) fagt: s fei fatholifdhe Lehre, daf bdie RKivdje die
Reer mit dbem Tode bejtrafen fomne. (I S. 143, 145)."

De Quca fithrt dann eine Ansahl der bedeutendjten Theologen auf, die der Kivde
pad Necht uerfenmen, die Todesjtrafe aussufprechern: Kardinal A(bitius, die IJefuitere
be Cugo, Valencia, BVellarmin, Becanus, Suarey, fermer Covaruvias, Alfons de
Eajtro, Thomad von Aquin, und fdhrt dann fort:

,Die gemeinjame Anjicht diefer Theologen mwdre aber trrig, wenn die Kirdje
nidht wenigjtens mittelbar die Todesjtrafe verfingen fonnte. Ja, aud) die unmittel-
bare Aushbung der Todesjtrafe jteht ihr 3u, wnd fie hat fie tatjadlid) ausgeitbt.
Denn 3ur  unmittelbaven Ausibung der Todedjtrafe ift nidht nbtig, daf bdie
firdylichen Veamten jelbjt die Henferdnedhte jind, jondern ed geniigt dazu, daf die
Rirche vas TodeSurteil fallt und daburd) der weltlichen Gewalt die unabmweis-
bare Dienftleiftung sufallt, der Rivhe Henterdtunedte su jtellen. Der
Staat namld mit feinem Flrjten und Heer ift ein G lied der Kivdhe, aljo foumn
ev von iy in Veyug auf dad, wad fjie fiiv ndtig Halt, gelentt und geleitet mwerden
die Darbietung materieller Gewalt 6i3 jur Totung 3. B. ded Keherd it ein not-
wendiged Mittel fiir dag Seelenfeil der Chrijtglaubigen. . . . War 3. B. jemand
durd) die Kirvdje geadytet, jo jtand e8 jedem frei, thn erlaubtevweife u toten. Die
weltliche Gewalt mufte, unter Strafe der Grfommunifation, den ihr von der Kivdhe
ftber(ieferten Reper, ofne Nadhprifung des fivdhlichen Urteil3, toten. . . Der Staat
hat die Pflicht, den Ketser auf Befehl und Antrag der Kivde mit dom
Tode 3u bejtrafen; er fann den von der RKivde ihm itberlieferten KRefer von diejer
Strafe nidht befretert.  Der Todesjtrafe verfallen nidht nur diejenigen, die ald Gr-
wachjene vom Glauben abgefallen jind, jondevn alle Ddiejenigen, die der mit der
Muttermild) cingejogenert Kehervet hartndadig anhangen. Wo bdiefe Strafe bejteht,
verfallen ihr affe Nictfalligen in die Keperei, auch) wenn fie ji) befehren wollen,
jowie alle, bie, mwegen ihrer Keherei evmahnut, Hartnddig bleiben.” (I S. 143, 145,
146, 261 ff.) ,Reber und Apojtaten, die frither etnmal jur Kivde gehort Haben,
fonnen von der Kivde durc) forperliche Strafen und aud) durd) die Todesjtrafe
geymungen werdert, den wahren Glauben wieder angunchmen. So lehren Heute mit
pem feil. Thomad von Wquin alle Theologen.” (I S. 270.)

Gewtk hat o8 aud) blutig intolerante Protejtanten gegeben, die Anbderdglaubige
toteten, aber ftetd mwar e der Fanatidmusd ded Ginzelmen, der o wiitete, mag
per Gingelne nun Luther, Calvin, Clifabeth von England ober wie tmmer
gebeipen haben.  Jn der Jnquifition aber jteht ein vom Papjttum felbjt evrichtetes
und getragened Syjtem vor und. Und lange che e8 den Proteftantidmus fiber-

haupt gab, fat die pdpjtlide Jnquifition, die jpanijde — aud) jie war eine pdpjt=

lie Sdhopfung — fo qut wie die allgemein vomifdhe, tm Keerblut gewatet. Mamw
denfe mur an den erjten papjtlichen Grofinquijitor tn Spanten, den Dominitaner-
mind) Tovrquemada (1481—1494), ver, wie jelbjt fatholijhe Quellen beridten,




allein 2000 Keber verbremuen (i (Mariana S. J., De reb. Hispan. 24, 17;
Hefele, Kardinal Xnnene, . 284); oder an die Greueltaten der Jnquifitoren ded
13. Qafrhundertd in Shdfrantreid) wnd — in Deutjhland, wo der beriichtigte
KRonrad von WMarburg, der Veid)tvater der Heil. Clifabeth von Thivingen
(Wartburg), Scharen von Kebern verbrennen (e, und dafiir vom Lapjte Gregor 1X.
hodhlichit belobt murde!

' Die Civilta cattolica 1858 I €. 595 ff. nennt die Snquifition ,cin
erhabenes Schaufpiel fozialer Vollfommenheit” (uno sublimo spectacolo di per-
fezione sociale).

Der Jefuit Brord fagt in feinem mit frdlicher Drucerlaubnis fHeraus-
gegeberen |, Modernent ABE, Ny, 122: Jnquifition: ,Cin Havetifer ijt ein Menjd),
der wifjentlic) und gegen fjein Gewtjfen vom wahren Glauben abfillt. Dag ijt
gewty eine grope Siinde, woflir er nady der Heil. Srift die ewige Hollenjtrafe
verdient hat. Verdient hat ein Havetifer alfo aud den irdifden
T0d.

So fdyriedb Brorg in der ev it en Aujlage feined Budhed vom Jahre 1901—02.
Die , Kolnijdye Volfseitung” jdhiittclte Brord und 3war gevade wegen feines Artite(3
itber die Todedjivaje der Keber ab, naddem die ,Kolmijde Jettung” den frage
lichen Saty verdffentlicht hatte. Nun erlebte dasd Brorgjde ABE eine weite Auf-
lage, und in diefer ijt der omindje Saty weggelafjen. Jm Budje felbit, auf dem
Titelblatt und im Vorwort, ijt aber entgegen alfem buchhandlerijhen Gebrauc) mit
feiner Silbe angegebert, daf 3 eine weite Aujlage ift. Die Vorrebe zur eviten
uflage it vom 10. Offober 1901, die 3ur weiten vom 6. Suni 1902 bdatiert.
Die gereinigte 3wette Auflage ijt aber evjt viel fpdater erjdienen. ied ijt
aber nid)t exjichtlich qemacht, tm Gegenteil, manw fat der Lorrede ein fo frithes
Datum verlicherr, und die Angabe, dafp ed fich wm cine jweite Aujlage Handelt, weq-
gelajjenr, wm den Anjdhein 3u evmwecfen, ald ob die gereinigte zweite Auflage die crjte
fet, und Dbamu bejtrettert au foumen, daf in dem Brordjden Bude itberhaupt jemalsd
- ber fatale €af geftaniden fet. ©8 fHat dann aud) die ultramontane ,Augsburger
Pojtzettung” vom 28. Junt 1906 einen Artifel, , Unglaubliche Verlogenheit” betitelt,
verdffentlidht, tr dem von Dden ,verwerflidhent Mitteln” gefprodhen wivd, mit demen
nGegen die fatholtjhe RKivdhe und ihre Ovden geheht wird.” Mit Beug auf den
in Frage fommenden Saf {drveibt fie: ,Cine leihtfertigere Falfhung und Ver-
feumdung fonnen wiv und nidt denfer.” Die ,Wugdburger Pojtaeitung” ift eined
per fithrenden SentrumSorgane in Vapern. Die gamge Affdre wirft ein grelled
Sdlaglicht auf die Alliiven einer gewiffen AentrumSpublizijtit, —

I will pum - Schluffe nod) einem Hiftovifer dad Wort geben, deffen
Autoritdt und Sadyfenntnid auch der ertvemjte Wivamontane 3u bejtreitenn den Mut
nid)t Haben wird: J. v. Dollinger. ,Dad Rapfttum” von J. v. Dbllinger, Neu=
beavbeitung von Janus: ,Der Papit und dad Komsil?, tm Wnftrag Dbllingerd
herausdgegeben von J. Friedvic). Vergl. dazu Dollinger, KL Sdriften, S. 286 bis
© 404 ditber die IJnquifition.
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,Turd) Gratian und durd) die Gejetigebung wnd unermiidliche Tatigleit dev
PBipfte und threr Legaten feit dem Jahre 1183 wurde die Anjidht ber alten Rirce
pon dem Verfahren gegen AnbderSglaudige volljtandig und auf ldngere Aeit hinaus
perdrangt und dad Pringip herrjhend gemadht, daf jede bmweidyung von der Lehre
der Rivde und jede primiptelle Auflehuung gegen eine firchlihe Sapung mit dem
Tobe, und ywar in gejchdrfter Weife, durd) dag Feuer zu bejtvajen jei.” (. 114.)

,CSdon die bloge Weigerung, 3u jhworven und die Meinung, daf dev Gid
perboten fei, erflarvte Smuogeny IIL fitr todeSwiirdige Kepevet. Und Ddevjelbe Papit
verfiigte, daff wer nur fic) von Der gewbdhnlichen Lebensweife bes grofen Haufens
in etwad unterheide, als Hivetifer behandelt werden jolle. . . 3 waven die Papite,
weldje die Bifhofe und Priefter drdngten und ndtigten, die Anderdglaubigen ur
Solter, yur Konfisfation ihres Vermdgens, s Kerfer und Tod 3u verurteilen, und
e weltlichen Behdrden mit dem Banue jur Volljtretung threr Urteile 3u ywingen.”

,Bom Sahre 1200—1500 [Guft die lange Reihe der an Harte und Graujam=
feit tmmer 3unehmenden papjtlichen Verordnungen itber die Jnquijition und das,
was iberhaupt 3um Verfahren gegen Kebevei gehort, ohme Unterbrechung fort. €3
1jt eine Gefepgebung von einem durdjausd einbettlichen Geifte; jeder folgende Papit
bejtatigt und erflart die Wnordnungen jeiner Vorgdnger und baut auf threr Grund-
‘lage eiter.  Alled it mur Mittel u dem etnen Biel ovolliger Audrottung jeber
Glaubensabmweidhing, und e wahrte nicht lange, b8 man dahin fam, 3 ald Prinsip
audzufprechen, vor dem neuen Gloaubenstribunal fei and) jdhon der bloge Gedante,
Der jich nod) durd) fein duferes Reichen verratem Habe, jtrafbar. ur dad Madt-
wort der Papjte und der Wahn, dafy  jie aud) in allen durd) die Grumdidke dev
evangelijhen Morval 3u entjdeidenden Fragen unfehlbar feien, bewirtte, daf fid) die
driftliche Welt {hweigend, ofne NReflamation, den Gefetesfoder der Jnquifttion auf-
brangen [ief, welcher den einfachiten Regeln driftlicher Gerechtigleit und Nadjtenliebe
widerfprac) und in der alten Kivche mit allgemetnem Abjdherr aufgenommen worden
wive . . e8 fehlte nicht an Klagen gegen die Jnauijitoven, avelche thr Amt haufig 3u
Gelderpreffungen benusten und dag Glaubendtribunal 3 einer Finanzanjtalt madhten.
Die Papjte wurden {tberjdyittet mit BVejdhwerden und Bitten wm Abhilfe. . . Von
Der Rurie famen ftetd neue Uuffordevimgen 3u nod) grogerer Strenge und Energie,
und 3ugleich lefen e8 die Papjte ohne Widerfpruch gejchehen, dafy die JInquifitoren
e von ihnen geiitbte Kunjt, ihre Opfer auf den Scheiterhaufen u bringen, 3u
einem formlichen Syjtem ded8 Truged und der Ueberlijtung augbilveten, wie e8 in
dem von der Kurie adboptierten und verbreiteten Werf ded Dominitaners Nitolaus
Gymerich vorliegt. Bapftliche Legaten waven e3, welde den erft vievehnjahrigen
fuowig IX. im Jahre 1229 bewogen, jened graujame Gefels 3 geben, weldes alle
Anderdglaubigen 3u verbrenmen gebot.  RKaifer Friedvih I1., bejdhaftigt, die LWelfen
in Jtalten au exdritcfenr, hatte tn dem Heitpuntt, wo thm alles an dem guten Willen
ober der Vejdanftigung der thi drangenden und bedrvohenden Papjte gelegen war, 1224,
1238 und 1239 jene barbartjhen Giefepse gegen die Hivetiter evlaffen, wovin Giiter-

fonjistation und Feuertod fiber diejelben verhingt, jeded redtliche Schupmittel thuenw
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abgejproden und felbjt ihre Gdumer und Freumde mit jdhweren Strafen belegt
wurden.  Auch diefe Gefetse bejtatigte Jnnogeny IV., und thm folgten Bievin die
fpiteren Ripjte nach, weldhe beftandig auf jene Gefete verwiefert und ihren Vollzug
einjdhdrften, Hevvorfebend, dap Friedvicdh IL, bdiefer grofe Feind der Kivdpe, jur
Rett, ald er fie gegeben, i der Obediens derfelbent fich) befunbden Habe.

8 war der papjtlidhe Legat Kardinal von St. ngelo, der, nachdem er an
der Spige eined KricgSheered nach. Touloufe in diefem Jahre getomsmen, dort auf
ciner Synode die Jnquifition cinfithrte. . . . Die verbindende Kraft der Gefetse gegen
dic Reber lag nicht in der Madht dev weltlichen Fitvften, jondern tn der fouverdnen
Herrjdhaft, welhe der Vapft ald Statthalter Gotted auf Erben iiber Leben und Tod
aller Ghriften 3u bejien behauptete. (Jnuozeny I fagt ausdrictlich: ,,Non puri
homines sed veri Dei vicem gerens.*) Qeder Fiirjt, jede ftédtijche Behorde joll
daber nac) der fonjtanten Doftrin der romijdhen Kurvie ur einfachen Volljtrectung
Der von den Jnquifitoven gefdllten Mrtetle in folgender Abjtufung geswungen werden :
auerft werden die obvigteit(ichenn LPerjomen ecxfommuniziert; damn frifft der Bann
alle, de mit thnen verfehren. Hilft died nod) nicht, jo wird die Stadt mit dem
Suterdift belegt.  Widerfteht man. nod) langer, jo werden die Veamten threr Stellen
entfelt, und wenn alle dieje Wittel erfdhopft find, jo wird endlich) der Stadt der
LVerfehr mit andeven Stddfen und thr Bijdofsjis entsogen. . . .  Voryiiglid)
war ed Junogeny T (1213—1254), Der fih in Sdharfung der Mittel, in
Gteigerung der inquifitovijhen Gewalt gefiels er orduete die Wnmwendung der Folter,
weldhe Bejtimmung  Alevander VI, Clemend IV., Kalivtusd I1I. approbierten. . .

Wiirde et Jurift es unternommen Habew, den Ungetlagten ju verteidigen, o
hatte thn der Vann getvoffen. . . ., Die Staatdgemalten Hatten die Kerfer 3u
bawen und 3u evbalten, dag Holz 3u den Scheiterhaufen 3u liefern und die Toded-
urteile des heil. Gerichts zu volfjtvecten. Weigerten fie fich diefer Schergendienite,
ober begehrten fie evjt Ginfidht su nehmen von den Griinden der Vevurteilung, fo
traf fie der Kitvdpenbann. VBlieben fie ohne Sithue oder Unterwerfung etn Sahr
lang im Bann, o verfielen fie jelber al8 der Hivefie dringend verdachtig der Jn-
quifition.  Dte Jnquijitoven aber hatten ihre gange Gewalt vom Papjte (jiche bdie
Belege S. 439 Note 248), waven feine Delegterterr, und nte it etn Menjch anderd
als im Jtamen des Papited und aud deffen allgemeinem oder jpesiellem Anftrag ur
Jolterbant gefithrt wnd auf den Sdjeiterhanfen geftellt worden.” (S. 115ff.)

Was aber mad)t tagtiglicdh der Wtramontanidmus aud Hev gejdyichtlichen
Wahrpeit!  Wie fieht e tatjadlich mit feiner ,Gefdhidtdmiffenihait’ aus!
Sn weldgem Geifte werden die feiner Unterwetfung itberantworteten Menjdhen er-
fitllt, weldje geijtige Nahrung wid ihnen ugefiihrt!!

Wb dbamn die — Naturmwijfenjdaften! — Wir ignovieren gewif nicht
die Forjdungen und wiffenjdaftlichen Produftionen eingelmer Hervorragenver fatho-
lijcher Fachgelehrten, denfen vielmehr an die ,naturmiffendaftliche” Speije, die im
gemwdhnlichen Untervidht den grofen Voltsmajjen erfahrungdgemdf voreefest -wird!
Weldper wnheimliche Unfug wird hier nur mit dem Wort , Darwinidmus” aetrieben,

D fer, Utvamontanidmug und Sentrum. 8
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das Taufende, darunter indbejondere aud) flevifale Agitatoven und Publizijten, bet
jeder  Gelegenfeit tm Mumde fithren, obhne aud) nur im entfernteften in dejfen
Wejen eingewetht au fetn! Mit den verbohriejten Trivialititen, wie 3. B. ,der
Menjdh, dag Ebenbild Gottes, foll von den Affen abjtammen”, glauben fjie iiber
eine ernfte LWijfenjchaft Hochmiittg triwmphieren und mit der fteveotypen Hodndjig=
feit eingebilbeter Jgnovanten ein hodhwidtiges Vroblem abtun und dem Volfe, dad
davitber aufgetldrt werben fjolfte, wverefeln u ditefen! Sie fenmen den groferm
Unterfchied awifhen Darvwinidmud und Defjzendenjlehre nidht, vidten ihren
Anjturm, in der Meinung, jie hatten jeren vor jid), gegen dieje, behaupten fectlich

in die Welt Himein, die ,Abjtammungdlehre”, die niht in Dder Vibel feftaeantert:
fet, werde fogar von der Fachwiffenjdhaft aufgegeben, wdhrend tn Wahrheit war

eine Am3ahl natuvwiffenihaftlicher Grdfen den Darwinismud ablehnut, die De=
faenbenzlehre dagegen vou den fompetenten wiffenjchaftlichen Forjdern fajt adnahms-
(08 al8 bdie bedeutendite Crrungenjchaft der dem genetijchen und fontinuierlichen Ru=
fammenfang deg Weenjdhen mit dem Tievretch aunfdecfenden Viologie anevfannt ijt.
Stad) Der Cntwictlungstheorie, die erijtierte, bevor Darmin lebte (man dente nur
an dent jogenannten Lamarctidmus: Zoologie philosophique 1809, Cuvier, Ofen,

Spethe, die naturphilojophijhe Schule), jind befanntlich der Menj) und bdie vielew

vten ded gefamten Tierveidh3 nicht tm wefentlichen unveranderlich und auerhalb:
jeder genetifchent Bestehung ueinander ftehend, joudern fie gehoven alle etner etmzigen
grofen Gruppe von Lebewefen an, von ,denen Ddad eine aud dem anderen durd
Wbdnderung feined Baues bdiveft, wenn aud) in anferordentlid) grofen Bwijchen=
viumen in aufjteigender, mannigiad) vergweigter Nidhtung Hervorgegangen ift."

Die weitere Frage ift nunm die nac) der Art und Weife, wie fidh jeme
genetijche Entwictlung vollzogen hat und fortwdhrend vollzieht. Uird eine Theovie,
ot hievitber Anfihmp geben 3u fonmen meint, fiber den Haufen gemworfen, jo-
witd dadburd) dem Cutwidhimgdgedanten felbjt nidtd angetan; diefer verliert da-
purd) lediglich gar nidhtd an feinem wiffenidhajtlichen Semwidht.

Der Darwinidmud glaubt die Wriacde der ermdabhuten gemetijen Cntwic=
(ung, der allmdphlichen Abdnderung der vten, der ,baumartigen Verdjtelung der:
_aufjteigenden Tievveihe” (entgegen der ,einvethigen” Entwicdlung Lamards) wefent-
{ih) in der ,matilichen Auslefe” (selectio) vermbge Ded ,Kampfed um dasd Dajein
gefunden u habenw. Wenn felbjt alle Verfuche, die Wrja dyen der in Frage fommen-
dent Gntwidlung aufyudecten, gefdheitert wdren, die Tatjade der lebteren wird
dadurd) nidgt erjchiittert. E3 wird die Beit formmen, i der fich aiud) die Orthodoyie
mit dem Cntwiclungdgedanfen ecbenfo verjohnt und abjuftuden verfucdjen wird, wie
fie ¢8 mit der Tatjache der Drehung der Grdbe wm die Sonne getan Hat. Die
Orthodorie wagt Heute nicht mehr, die Eridhaffung der Welt nad) der mojatjden:
Sdhdpfunadaeidichte feftauhalten, jic wird eined Taged aud) vor der Entwidlungs-
(ehre fapitulteren miiffen.

Riv witrden mur etnen unvollfommenen Cinblict tn die ultramontane Niethode
por , natuvmiffenjdaftligen” Weltbetvadytung gewdhren, wenn wiv an einem geradesin
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fraffent und flaffifhen Beleg voriibergingen, der die ultramontane » Wiffenfdaftic-
feit” in die grelljte Veleuchtung vitckt, aber aud) evfenmen (aft, wie die Natur-
wiffenjdaft da behandelt wird, wo jte in der Haud ded Wltramontanidmusd ijt.  Jm
Sapre 1905 erfhien in Maing im Berlag von Kivhheim & Cie. in yweiter
Auflage ein Budy: ,Die Holle”, ,im Anjhluf an die Scholaftit davgejtellt vom
Dr. Sojeph Baut, a. O Profefjor der Theologie an der Kbnigl. Univerjitdt
Miiinjter. M it tirdhlicdher Upprobation” 256 Seiten jtarf. Bom dem-
jelbent Verfajfer ftammen met weitere Arbeiten itber dem , Himmel” wund ,Dad
Fegfener”, im Budhhandel vergriffenr, und ,Grunbdsiige der fatholijdhen Dogmatit
in vier Teilen”. Vou dem lefstern Werf Jchreibt der Wejtfalijhe Mevtur, ,ed gebe
in deutjcher Sprache feine 3mweite fatholijje Dogmatif, welde in gleihem Grad
Ritrge, Klarheit und jdholajtijhe Griimdlichfeit in fich vereinige.” Dad ,Vaterland”
in Wien fjagt, 8 gehdre ,3u den bejten deutjch) gejdjriebenen Kompendien der
Dogmatit.” Here Profefjor Dr. Bauf ijt alfo feine objtuve, jondern cine in theo-
logtjden %acﬁffeifm angefefene Perjdnlichfeit. Seine ,Holle” Hhat udem die , fivd
licge Approbation erhalten.

Sn dem § 3 feined Buched beftimmt er die ,Oertlichfeit” der Holle. €3
fetft dort (S. 34): ,Dafy dbag Jumere der Erbe von verniinftigen Wejen
bewohnt fet, Deuten die neuteftamentlichen Biicher mehrfacy an.”

,Dag Vewuftienn, daf die Holle und jo nabe, dap ihre graujigen Flanmen
hart unter unjern Fifen drohend (odern; daf ein ndherer oder ent-
ferntever Sujammenhang Bejteht 3wifden dem, wad wir an der Oberfliche beod-
achtert, und dem, wad die entjesliche Tiefe birgt; daf ed der HHlle Shloten
jind, dic vor unferen Augen qiftiq qualmen, daf die NRiefenwogen ihred emwigen
Fewermeeved aud dev Tiefe fevauf die Grde, die uns trigt, in bauger
Angft evzittern maden, dag alles divfte wohl geeiguet fetn, jemen er
fdhiitternden Eindruct nidt wenig 3u verjdhdrfen.” (&. 40.)

Sueiner Anmertung jagt BVaup wdrilich: . . . ,e8 genitgh eine nitchterne,
verninjtige BetrachtungSweife, um zwijden der HoH(Le im Srdinnern und gewiffen
Grideinungen an der Oberilade ecinen ndheren oder entfernteren 3=
fammenhang hergujtellen,” ;

Baug nennt vorher die Vulfane ,Shlote” (vergl. aud) Anmerfung S.
147), und verfteht unter dem Grzittern der Grde die Grdbeben. Dag Vulfan-
und Erdbebenproblem” findet Hier alfo jeine einfachjte Kolumbuseildjung: die BVulfane
find die Sdhlote der Hille, die Crdbeben bdie durd) dad Hollenfeuer verurfachien
Erder]chiitterungen ! !

SWagd die Befdhaffenheit ded ewigen Feuersd, sumal nad
Dem Weltende” (wo e8 dann ja feine Grde und fein Grdinnered mehr gibt)
yanbetrifft, jo (dft jich naturwifjenjdaftlid) (1) anmehmen, daf diejed Feuer
burd) ewigen SKreidlauf gewiffer demijder Prozefie vevurfacht wird, indem fraft
gottlicher Ctmidhtung Gemifdhe Verbindungen entftehen und wicdevum jer-
geher.  Aud) diirfte nidhtd im Wege ftehen, dad Hillenfeuer einfach als ein Sa s,
8»’
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vielleiht al8 ein Gemenge verjdhicdenter Gafe und voryuftellen, die ohue begleitenden
cemijchen Brozels, durd) Gottes Wead)t in -entjprechenve Vewegung und jo in den
Auftand emwtger Glut verfetit find” 2. (S. 148.)

PBaug Jdhreibt (S. 149), er jtehe mit feiner Anjicht nidht allein, andere
neuerve (1) Theologen Haben fidh tnywijden in demjelben Sinne gedufert, und
sittert Gutberlet, papijtlecher Geheimbammerer, Profejlor der Dogmatif 2¢. an der
theologijch-philofonhijchen Lehranjtalt in Fulda, Sdeeber, Brofejjor am erzbijchof-
[ichen Priefterjeminar in Kbl . @

@Er bevuft jid fiir jetwe Behauptungen itberhaupt auf die ,Lehre der Ver-
mmnft? (1) diber das Dajein der Holle, die Lehre der Offenbarung ded Alten und
Jtewent Teftaments, die Kivdenvater (3. B. Cyrill von Wlerandrien, Johanned von
Damastus, Petrud Chrpjoloqus, Jfidor, vor alfem den DHeiligen Auguitinus, Ter=
tulltan, Jrendus, Ambrojius, Hievonymusd, Chryjojtomus, Gregor den Grofierr, den
hetligen Thomas 2¢. 2¢.). (S. 37.) ,Die Sholajtifer threvfeits judten den Ort der
SHolle nidht tn entlegenen Fevnewr, fondernn wvevtvefew mit grofer Clumiitigleit den
Sats, daf die Holle Hihit wahrideinlich, wenn nidt gewtl, tm Jnnern unjerer
Crde fidh befinve.” (S. 30.)

Hinjichtlich der Natur ded Hollenfeuersd, ald eined gewdhunlichen
Fewerd (ignis corporalis), jdreibt Baup (S. 150) wortlich: ,Dabel it e3 fret=
i) auch wahr, daf e allem Anjdein nac) nicht in der Jutention ded fivchlichen
Lehramted liegt, 1tber die eigentliche Natur Ddiefed Feuerd divett ecime dogmatijche
Gntfdeidung su geben, und o winde eine metaphorijde Auffafjung ded Hollijden
Feuerd noch nicht gerade DHavetijch fJeim. Uber wemn unfere Lehre auc) mod) (1)
fein fatholijched Dogma ift, fo qehort jie doch aud) niht mehr dem Gebiete der
freten Meetnungen an; jie ijt vielmehr auf Grund der betgebracdhten ahlveichen und
gemidtigen Beweije ald eine gany jidherve und allgemeine theologijde
Lehre angufehen, der yu widerfpreden faljd und verwegen jein
witrde. So wetlen de angefehenften Theologen wvon der patrifttjchen
Reit an 018 in dle Segenwart hinein.” (&S, 150.) Bauf ittert damm eine
Anzahl folcher Theologen. Dad phollijhe Fewer i)t alfo ,ein etgentlides,
materielled”, niht etnw ,Feuer in metaphorifhem Stnne, dad Feuer glithenden
Seelenjchmerzes und qudlender Gewiffensbiffe.” (&S. 137, 150.)

G¢8 ijt gany unglawblid), mit weldhen Fragen fich abzuqudalen die Sdholaftiter
die Reit fanden, und fid) aud) Baupy abmitht. Man muf feine ,HoMe” lejen, um
ftd) einen Vegriff vom Scolajtisidmitd und deffen ,Wijfenfdaft’ s bildern.

Dag Sdyicjal der ,qgefallerenn Geifterwelt” madte und madt viel Kopf-
serbrechens.  Hier exiftievt cine NRethe von Streitfragen. 3. B.: |, Bahlreiche andere
Vater nehmen an, die Teufel feten allerdingd jofort verdammt worden, aber die
Gtraje Ded Feuersd evfolge evjt am jingiten Tage Freilich witvden fie aud
jeist fchom ourch ein Feuer gepeinigt, aber- dicfes Feuer fet it dad matevielle
$Hdllenfeuner, fondern dad tnneve Feuer glithenden Haffed gegen Gott und Ehriftus.
Davum feien aud) die Teufel oder wenigjtens ein Teil derfelben ur Reit nidt
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fdhont in Dev eigentlichen Hlle, . . . jondern ihr Aufenthalt fei die Luft,
bic Grde, Dad Meer, Hde Statten, Kivdhhoje” (S. 43)

Pie fann aber dad wirtlidye, ‘materielle (micht etn Feuer in ,metaphorijchem”
Sinn) Feuer einen rvealen Cinfluf auf Getjter haben? Auc) davither geben die
Sdpolaftifer und mit ihnen Baup eine jehr ,gelehrie” Auftldrung in dem Kapitel
fiber ,die  Jeffelung der Geijfter durd) 0ad Hollenfeuer.  Gradunterfdhiede fn
biefer Strafe.” (S, 152ff.)

Baup unterfucgt fodann die Frage (S. 176 ff.), 0b, ,da jich die Teufel viel-
fadh anperhalb der Holle aufhalten, thre Anwefenpheit tn den itrdijdjen Regionen
eite Unterbrechung der pofitiven Stvafe jur Folge Hhabe oder nidht.” ,Gott
bedient jich nicht blop Der guten Gngel sum Hetle der Menjchen, fondern cv
bedient fih aud) der Teufel, Damit bdiejelben, die Menjcher pritfend und
verfudjend, ungeadtet ihrer Simde nicht gany nutlosd (1) feten fiir die gropen
DHeilabiidhten Gottes.” (S. 177.)

it et Tetl der Teufel audjdhlieplich in Der Holle, Der andeve aber aus-
flieRich auf der Grde? Auch diefe Frage jtellt und beantwortet Vauh: ,E§ ift
mehr al8 wahrideinlic), dap Hier ein Wed)fel ftattfindet gemdR der Anoronung
Beelzebuds und gemdp der Julajfung oder aud) der Anordnung Gotted (1)
und der quten Gugel (1) Mit RNitciicht auf eingelne Ansjpritche der fetl. Schrift
erfdheint freilich die Annahme wohl begrimbdet, dafy der Oberijte der Teufel bHid 3
den Tagen Ded Antichriftes an die Holle jelbjt gefeffelt fei, fet e3 num, wie etnige
Theologen fagent, 3ur fpezicllen Strafe dafitr, dap er e war, der unjern Heiland
hier auf Grben verjuchte und mit Wut verfolgte, oder fei e aud andernm geheimen
Abfichten Gotted aum Heile der Kirdje und der Augerwdhlten.” (1) (S. 177.)

,Bet der unmittelbaven Cimwirfung (ded Teufeld auf die Neenjdhenieele)
erfceint ev felbjt entweder in fichtbarer Gejtalt, tn cinem angenomumernen
Letbe, wie im Pavadieje und bei der Verjudjung unjered Hevvn, oder aber 2c.”
,Dte Ausiibung diefer Madt (ded Teufels) ift alffeitig an die Sulajffung Gottes
getnitpft, dev in feiner LWeisheit dem Teufel weiten Spielvaum (Gpt.” (S. 178.)

,Suarey und mit thm Vanney tm Anjdhlufjfe an Petrus Lombardbus wnd
etnige wenige patrijtijche Auttovitater (diefe mwerden namentlid) aufgefithrt) halten e3
fiir fehr glaubhait, daf Luzifer fliv jeden eingelnen Menjhen; um thn 3u
verfuchen, cinen Hejoubdeven Teufel bejtellt Habe.” (Vaut billigt diefe An-
fhauung nicht.) (S. 179.)

Gine ,Foum teuflifher Amfechtungen wird BVejejjenheit genmannt. Be-
feffenbeit tm 1weiteren Sinne (circumsessio) [(iegt dann vor, wenn der Teufel von
aufen Her denw Wenjdhen am Dder eigemen Perjon oder an fetnem Cigentum
beunrubigt, johadigt, qualt. . . . Die Vejefjenbeit tm engern Stune (obsessio, im
hohern Grabe possessio) fommt dadurd) ju flande, dafy der Teufel feimer Sub-
ftany nad) tnnerlid im Menjden Wohnung nimmt, die menfdhliche Geijtes-
tatigfeit durc) gewalttatige Cimwirfung auf die leibligen Ovgane {torend und
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[ahmend, Ded Leibed, feiner Glicder und Orvgane i) tn mandherlei Weife Hedienend.”
(&. 179—180.)

,Dte Theologen und Movaliften geben eine Neihe von RKriterien, wm die edhte
Teufelsbejejfenheit 3u evfenmen! Dad ftcdherfte Kenngetden ift danun gegeben,
went der Vefefjene Wirfungen jelt, die weder in der natitvlichen Kraft des Menjchen
und der mniedern Schdpfung, nodh) auch in Gott und feimen fHeil. Engeln, und
folglidh) mur in bdjen Geiftern thre Urfache haben fommen.” (S. 181.)

Bau evlautert dann dad Wefen der ,teuflifhen Magic”, ed , teuflifchen
Wunders”. (&. 181 f.) ,Daf die bojen Geijter bei ihrer umfajjenden und tiefen

Kenntnig der Naturfrifte” — daf jie dodh) dem Heven LPuofefjor etwad von diefer
Renutnid abgegeben hitten — |, bet ihrer gropartigen, lbermenjchlichen Willendtraft

im {tande find, derartige miracula quoad nos ju vollbringen, ift jelbjtverjtandlic.”
(©. 181.) ,Die moderne Gejtalt der feuflijchen Magie, beyw. des teuflijchen
Wunderd diivfte in gewifjen Phdnomenen ded Spivitismusd u exblicten fein, aud
wohl in eingelnen Crjdheinungen, welde ungd auf dem Gebiete deg Hypnotigmus
entgegentretenn.” (&, 183.) DVaup zittert dann Theologen, wie Schneid (,Dev
newere Spivittdmus”, 1880), die su weit gingen, ,wenn jie jo ziemlid) alle Cr-
fhetmumgen auf diejem Gebiete auf teuflijhe Chmwirfungen suriictufiihren geneigt
find.”  DVauty bemertt aber: ,Und gewifs, vom drijtlich gldubigen und vernimf-
tigen (1) Standpunfte aud diirfte ed nur u billigen fein, wenn man jur Grildrung
derortiger Dinge fo lange einenr damonifden Cinfluf anninunt oder dod) fir
Dochit wahyjhemlich halt, ald e8 unmdglich fcheint, eine andeve plaujibleve Erildvung
aufutveiben.” (&, 185.) !! Gt wiffenjchaftlich.

808 die verdammten Menfhenjeelen anbetvifit, jo ijt e8 glaubhait,
daj aucd) jie bidweilen die Holle verlafjen dirfen, felbjtredend niht auf
imumer, Dbemerft Dder heil. Thomad, fonmdern mur fitv eine fleine Weile, wm die
WMeenjchen 3u belehren, oder heiljame Fuvd)t thuen eingufldpen.” (&. 187.)

o Man muf behaupten, dap dad Wiffen ded Teufeld tm Lauf der Reiten
wadje. So manched, was der Rufunit angehort, ijt ja den bidjen Geijtern urfpringtich
- unbefannt, jie erfahren e8 erjt dammw, wenn 3 verwirflicht wird, und bewahren s in
threm Gedddytnifle. Damit joll freilich nicgt behouptet werden, dafy den Teufeln be-
sliglich Der gufimftigen Dinge gar fein Wiifen eigne. Der Sharfiinn ded Satans,
oer Retchtum feiner Wifjenjdhaft und feiner Crfahrung evmbglichen e3 ihm
vielmefhr, bezfiglic) der Rufunft viel mefhr, ald e3 und Menjden mbglich ijt, 3u
mutmagen und u erjdhliefen.” (S. 190.) ,Daf der Teufel nacd) Umjtinden die
Jolle eineS Propheten fpielt, davf nicht wundernehmen, weil e8 feiner Vodheit
3 gut entjpricht” 2c. (S, 191.) ,Der heil. Thomad bemertt, . . . er (der Teufel)
empfange itber die gottlichen Gehetmniffe teild duvd) die guten Cngel (1)
Kunbde, teild aud) infolge der Wunbder und Beidhen, weldhe Gotted Madyt auf
Crden wirfe.” (&. 192.)

Jn § 16 jpricht Baup fiber die Letber der Verdammten und die Grad-
unterichiede threr Strafe.  ,Aus allem diefem folgt, dafy auch die verdammten
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Seiber in der vollen Jntegritdt ihver Natur, frei von Deformitdten,
Krantheiten, Schwdadyen, in vollendeter Entwictlung, die etwa dem dreifigiten Lebens-
jabre (1) entfpricht, von den Toten aufertehen werden.”

Dod) genng von foldher jeholaftifher , Wiffenjdait”. Die Geredtigteit erfordert,
¢8 3 fagewr, daf e nad) Bauk — i) fonn nidht fontvollieven, ob e8 utrifit odev
nid)t — aud) einzelne profeftantijche Theologen qibt, die ,gelehrte” Abhandlimgen
itber die Frage gefdricben fabew, an weldemr Ort fich die Holle befinde. Do
Cnglander Swindentud dacdhte an die Sonne, denw Wond ober Mars ald Sify der
Holle. Wieft in feinen Instit. theol. VI § 293 3d0lt mneun Ovte auf, die tn
Betradt fonmen fonnten: Dad Tal Himnom, der Nord- und Siidpol oder irgend
eine {dhaverfiche Jujel; auferhald der Grde die Sonne, der Mond, der Mard ober
etn Ort frgendmwo in der Luft ¢ - (Bau, ,Die Hille”, &. 30.)

an jevem fall jind die jdholaftijhen proteftantijdhen Theologen & la
Bauty fehr felten, wahrend diefer tn feiem Budhe eime Unjumme fatholijfer Anto-
vitdten fiie feine Anjhamungen namhaft madt, wnd ftehen ihm aud) injofern erheblicy
nad), a3 fie jich) firr ihre SeifteSprodufte feiner Fivdhlidgen Approbation”
3w erfrettert faben, twie er. —

A3 0b e5 nod) eined weiteven Veleqed fiir die Wertfhdsung bediinfte, die dov
NltramontaniSmus dev ,Fretheit” der Wiffenjhaft und den jelbjtandigen Tenfern,
aud) wenn fie trene Sdhue der fatholijhen RKivdhe find, entgegenbringt, 3ieht Nom
gegen den tofen Witzburger Theologieprofefjor Sdje (L, der anerfanntermafern eiue
Leudhte der fatholijchen Wiffenjdhaft ift, in einer Weife su Felde, die ein grelles
Lidht auf den ydmijhen Judergeift wivft. Gine Anzahl angefehener Katholifen wollte
dent Profeffor Schell etr Denbmal ervidjten. Unter dem besliglichen Aufruf ftehen
jahlreiche Unterfchriften hervovvagenter fatholijher Manner, 3. B. v. Albert, Gry
bijdhoi von Bamberg, v. Henle, Bijdhof von Pajjau, RProfefjor Krieg, Fretburg,
Profefjor Chrhard, Strafburg, auferdem von weiteren 29 nampaften Lrofefforen,
fobann de§ BentrumSabgeordneten Porfd), Breslau, des Ehefredattenrs dev LRolnifdgen
Voltgseitung” Dr. Cardanus und einer jtattlichen Ansahl anderer fatholijcher Ielebri-
titen.  Gin Profefjor Commer in Wien protejtierte nun unter [dcherfichen Aus-
fillen gegen feinewr toten RKolfegen Schell gegen die Dentmaldervidhting, und cr-
ielt dafiiv ein papftlides Schretbert, tn dem e§ feift:

»Bir haben tn Grfahrung gebracht, daf s Leute qibt, die fein BVedenten
tragen, feine (Scjelld) Lehre 3 empfehlen und ihn Hevartig mit Lobjpriihen u
itberhdufer, al8 ob ev ein Hauptverteidiger de8 Gilaubens gerefent wdre, der fogar
mit dem Apoftel Paulud u vergletchen und durdaus wert fei, daf fein Anbdenten
durd) Crridhhung eined Denfmals fiiv die Bewunderung der Nachwelt unfterblich
gemadt werde.  Freilich, man muf diejentgen, die fo denfen, entweder ald in U n-
fenntnis des fatholifdhen Glaubens befangen oder al8 widerjeps(id
gegen die Autoritdt Hed Apojtolifden Stupled halten, da fie die Ve -
leumbdung erfunden Yaben, derfelbe hinge veralteten Anfhanungen an und
widerfeste fic) dadurd) dbem Fortfchritt der Wiffenjchaft, befdmeide gerade den {Garf-
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finnigjten Geiftern die Fhigel und trefe thnest, wemn jie die Wahrheit lehren wollten,
entgegen. i beglitckwiinjdhen Did) deshalb von Hevzen. Bugleich evmahnen wiv Dich
dringend: flirdhte nicht den Tadel der Geguer, der Dir ur Ehre und um Anjpor
gereichent mutfy; entyiche Deine Geiftestraft und Deine Feder nicht der Verteidigung
der fatholijdhen Glaubenslehre. A Unterpfand der gdttlichen Gnade und als Er=
weid unjered Wohlwollensd erteilen wir Dir von Heven den apoftolijhen Segen.

Bijdhofe, Theologieprofefforen 2¢. mitffen jich) Offentlich nachjagen (affen, dak
fie ,entweder in Unfenntnis ded fatholijhen Glaubend befangen ifind”, oder fich
»gegent die Autovitat ded Apojtolijchen Stuhled widerjetsen” !

Roma locuta causa finita est, d. §. felbjtverjtandlic) Hat Nom recdht, und
die Bijdhofe und Profejjoren werden e3 dedhalb, wm die ,NReligion nidht 3w ges
fahrben”, fir ihve feilige Pilicht Halten miflen, fich sunadjt die Kenntnid der
fatholtjchen Lehre amzueignen und die Gehorjamspilichten gegen die Wutoritdt ded
Apoftolijchen Stuhled eimgujdhdrien, bevor fie wieder al8 Seelenhivten und Lehrer
der ftudievenden fatholijehen Jugend aujtveten wollen. Wir diifen e8 dedhalb
gewif mit RNecdht e Jelbjtverftdndiic) evachten, dafy Rom, wm groferes Umbeil r
verhittenr, auf die Grrichtung von Seminavien bedacht fein wird, in demen gewifjent
Bifchofen und theologijchen Untverjitdtdprofefforen jachgemdfer Untervicht tn dem
fatholifhen Glanben” ertetlt wird, Die geeigneten Dogenten wird jedenfalld der
Sejuitenorden 3u ftellen haben. —

Die Stellung ded Aentrumd ur Kuunit ergab jich i vollfter KRlarheit ausd
fetnem Berhalten in der jogenannten Lex-Hetnze-BVewegung. Die Streitfrage,
um’ die e8 fich Hanbelte, wurde umd wird von der Rentrumprejje von vornherein
geflifientlich faljch formuliert. Man unterjdiebt mehr oder weniger unverbliimt den
Gegnern der lex Heinge Gletdgiiltigleit gegen wirtlihe Gefdhrdbungen der Sittlidy-
feit, mennt nicht gav cine Vorliebe fiir Objyonttaten, eine Verdddtigung, die durdjaus
~ unbegritndet ift. Wer wollte auch die bedauerliche Tatjache beftreiten, daf nicht
alled Kunjt ift, wad jid) dafiic audgibt, und dafy ab und zu unter migbraudlicher
Begeidmung  ald , Kunjtwert” Produtte publiziert werden, die nidht Erzengniffe
wahrhaft Hinjtlertjhen, fm Dienjte ehter Kunjt betdtigten Schaffens, jondern auf
oen gemetrtent Stumentigel der [iifternen Meenge bevechuete Elaborate einer vers
dorbentent Phantajte find. Auch) dariiber bejteht feimevler Metnungdverfdhiedenpeit,
pag in foldhen Fdllen die gegebenen Straf= und Polizeigefelse 2c. 3ur Amwendung
3 bringen jind.  Die Freunde der lex Heinge, davunter in erfter Reihe dasd Jentrim,
verjuchternt aber dad vorhamdere Wrfenal der gefeslichen Prdventiv- und Reprefjiv-
mapregeli, die jie nidht fitv andveidhend bieltew, in einer Weije und einem Umfang
su fomplettieren, dag die Gefafren, die Dadurd) gefdaffen wurben, viel grofer
warett, ald die, auf deven Vefeitiqung man audgehen wollte, Selbjt wenn, was
wiv Dbejtveiten, die nwendung der vorhandenen Gefelse ur Befampiung wivtlicher
Uebel auf diefem Gebiete nicht audveidhen jollte, geniigt nod) nicht die Abficht, etwasd
Beffered 3u fdajfert, fondern man mup and) im jtande jein, eine tatfachlice Ber-
bejjerung der Gefetsgebung Herbetzufithren. Aber gerade Hier verjagte die Gejeh=




gebungdfunft 9ed Sentrums und feiner Affiltievten in einer gevadezu Haglichen Weife.
Die legtslativen Produftionen, die gum beften gegeben mwiurden, waven nidt blog
wahrhaite furiftifde Dtonjtrojitdten, jondern vervieten aud) muw zu deutlid), daf
¢3 i) Oet dem angeblidyen Kampf gegen die Unjittlicheit wm eine wivtlide
Unterbindung 98 Cebensnernd dev Qunft, d. §. ihrer Freiheit, und um bdie Aus-
lieferung der Kunjtjchdpfungen wnd des Kimjtlerd an behordlidhe Ovgane Hhandelte,
peven Qualitfifation 3ur Abgabe eined jadhverjtandigen Urteild fraglos in jehr
vielen Fallen fehlte. Der Kampf gegen dag , Nactte” wurde um Kreuzaug gegen
pie , Unfittlichteit” geftempelt. Man evimmeve fid) am ven beriichtigten § 184 a,
wonad) bejtraft werden follte, wer ,Schriften, Abbildungen oder Davtellungen,
weldhe, ohne ungiidhtig 3u jein, dad Shamgefithl groblid verlegen,
gt gejdyaftlicgen Rweden an Sffentligen Strapen, Plagen oder andern Ovten,
die dem Offentlichen Vevfehr diemen, in Aevgernisd ervegender LWeife ausjtellt oder
anjchlagt. "

Wer it der Normalmenjd, bejjer gefagt, die Normaljhablone, deren ,Scham=
gefithl” mafgebend ijt?2 Soll der Durdhjchnittdphilijter mit der jteveotypern getitigen
Vier|dhrotigeit und Klokigeit den trivialen Mapitab feines jubalternen Gejdymactes
ait die Gcebilde der Kunft anlegen und fber deven und ded Kimftlers Schictjal ent-
{cheiden diirfen? Obder hat die ,alte Jungfer”, die ervbtet, wemt manw vorw Hofen
foridht, dag djthetijche Feingefithl, dad erforderlich ift, wenn nidt einjdltige Lritderte
mit  Berechtigtent Sdamgefiihl verwedyfelt werden foll 2 Weldhe Unjicherhett bed
Kunjtlers, welde Verfimmerung der Talente, welhed Abwelfenn der Kunjt, wenn
der jchaffende Genius inm bejtandiger Gefahr jdweben joll, daf er trgend einem
mapgebenden , Shamgefitgl” ,qroblih” — wann liegt eine einfade, mwann eine
bedentliche und wann cine ,qrobliche Verleung” vor? — 3u nabe fritt und irgend
cine wmegative Jutelligeny an demt Produft feines Schajfens |, Aergernid” utmmt!
MWan male i) einmal den Gang und dad Rejultat etned Lroseffes ausd, in dem
fiber dent Rimjtler und jein Wert ein Kollegim vor Nichtern 3w entjcheiden Hat,
die auf der Untverjitdt Mitglicder eimer fonfeffionellen Studentenverbindung gewejert
jind!  Jhr Ueteil, Tad jie Jelbjtverftindlich nach beftem Wiffen und Gewiffen failen
wollerr, it nihts anders al8 der Auddbruct thrver Ueberzengung, 0. h. der Suwmme
ihrer Anjdhavungen, deren qrofter Teil in der eingejpervten Luft ihres Konmveutite(s
entjtandert und thnen Fugefithrt worden ift.

Der ultramontane Angriff auf die Fretheit der Kunit, ﬁtqc?‘ feinjten Elemented
der Kultur, ift demfelben vidjdrittlichen Getfte entwadyfen, der fich aud) in der
Umjturzgefegebung an das Tagedlicht wagte. Der Kunit foll e3 nidht befjer ergehen
ald per Wijfenidaft. :
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XL Der fogenannte  hriflidye Staat” fm Sime des Ylivo-
nontanismus,

Gegen den Liberalismus — bdiejes Wort in jeimer wmfafjenditen Beveutung
genomment — und den modernen Staat witd von eimem groffen Teil umjever
Gegner et jeder Gelegenheit der , driftliche” Staat audgejpiclt, der tm Dienjte dev
L Driftlichen Weltanjchauung” ftehe, und fiir den etugutveten um o mehr etne Haupt=
aifgabe ded Rentrums fei, ald die ,Feinde de8 Chrijtentums” thre ,fenflijchen An-
qriffe” gerade gegen ihn vidhteten. ,Rampf fiir dag Chrijtentum gegen dad Anti-
driftentum®, o formulievt der Ultramontanidmug mit befonderer Vorliche die
Pavole, mit der er die ,qldaubigen Chrijten” Hinter jeime Fahnen zu locen ver=
Jucht. Gr bedient fid) erfahrungdgemdi gerne religios gefarbter Fovmeln von
mbglichjt unbeftimmtem Juhalt, mittelit Deven er fich in eine Glovie Hullt, die
ihm im HinblicE auf fein wahred Wefen 1und feine fepsten Biele nicht gebiifhrt, die
er fic) aber indbefondere auch) danm wmupe 3w macdhen jucht, wenn ex auf den Fang
leihtglaubiger Protefjtanten ausiicht. Der gerade in der heutigen Beit jo laut
ausgeftofene ultramontane Ruf ,Heraud aug dem Turm” foll den Proteftanten
eine Anndherung an dad Hentrum, o viel ald mdglich jogar eine Einglicdering
in diejed abjchmetcheln, indem man vou der Notwendigleit ded fejten Bufammen-
Jhlujies alfer ,pofitiven” Glemente jum Schupy und juv Forderung dev , drifthichen
Weltanjhaung” 3u fprechen nicht mitde wird. Groblichjte. Spiegelfechteret! Die
,Driftliche Weltanjdhamung und der driftlhide Staat” find tm Veunde des Witra-
montanismus gar nidhts andered, ald jeine Weltan|dhawung und jein Staat,
9. b, ein {hdmer Name fiir eine unjdhone Sadhe; die Negation ded moderiten
Staated, aber aud) deg Protejtantidmus.

Wir tonnen an diefer Stelle nicht etne weiter audholende vedhtsphilojophijche
Uunterfudyung {tber dad wahre LWefen unjered, d. §. de8 modernen Staate, an-
jtellert, und miifjen auc) davanf vergichten davsutun, wie wenig deffen reale G-
jeheinung mit feinen Grundpringipien hormonicet, Nur wenige allgemeine
Bemerfufigen mochten wir der Darftelling des ultramontanen Staated voraus-
chictenr, wm Den grofen Kontvajt, in dem diefer jum modernen Staat fteht, mdglichit
jcharf DHervorbeben 3w fommen, wobet mwiv aber dad Vefenninid nidht unterlajjen
diirfenr, dafy unjeve Deduftiomen aud dem Vegriff ded neuseitlichen Staated nidht
von dem Gefamtliberalidmusd afeptiert werden. :

Der moderne Staat — und nur von ihm, uicht von einem beliebigen,
alfo auch) nicht von dem mittelalterlichen Staatdwefen Jprechen wiv — ijt der Staat
der Dent- und Gewiffensfreiheit. Durd) die verfaffungdmdpige Garvan=
tieving diefer Fretheit ftellt ev fich in etnen primgipiell vevolutiondaven Gegenjaiy 3u
pem mittelalterlichen Gefelljdhaftsorganismus, durd) fie und jeine grundjdpliche Ent-
fonfejjionalifierung mwwrde er erft jum modernen Staat. ©r war pringipiel ein
gang andever geworden, ald er vorher gewefen war, und diefe fundamentalite, wenn
aucd) unddit nur mehr theovetijche, Unuvandlung jeined innerjten LWejens mit allen
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ihren Ronfequengen verdnderte, ohue daf ed dagw einer dufeven Formulicrung
208 gegebenen Tatbejtanded bedurfte, von felbjt feine inmeven Vetehungen ur
Kivdge.  Diefe waven in eimem Voden wvevanfert, der jebt abgegraben mwurde; fie
waren der Ausdruct Hijtorijher Realititen, die aufhdrvten, zu fetn; fie wwden ur
tatjéchlichen Unmwahrheit. Der pringipiell entfonfeffionalifierte Staat fteht der Kirche
gany anderd gegenitber, ald dad Staatdgebilde, dad fich bewufpt 1nd abjichtlich) in
den. Dienjt der fonfeffionell firchlichen Jntevefjen batte einjpanmen lafjen. Der
Staat, der die Dent- und Gewiffensfreiheit proflamiert und jtaatsgrundgefetid) fejt=
legt, fimdigt den fritheven jtaatlichen Kirvchendienjt; ev (dft die Herjtellung der Ve-
stehungen Ded eingelnen um Jenjeits aufhoven, ,Staatsjache” 3 fein, ev jdeidet
jie aud der Sphirve jtaatliger Funftionen aud und madt fie ur audjdiiek-
lichen ngelegenfeit ded einmelwen Judividiums. Dev moderne Staat ald jolcher
hat lediglich Movmen ur Regelung ded Verhaltnifjed der Menjden uetnarnver,
nidt 3u ,Gott” au jtatuieven. Die Veztehungenw 3 diefem ju finden umd 3w -
vegeln, Oleibt von Staatd wegen jedem eingelnen iberlafjerr, dev fich u diefem
Rwecte einer Rivde eingliedern mag, die ihm dabet in der ihr gut jdheinenden
Wetfe -an die Hand gehen und i) jeimer veligivfen Unterweijung fo ammehmen
tanw, wie fie e8 nad) threr etgement freten Cntjdliefung fitr yweddientich) halt. Fitr
den Staat entfdheidet {iber den wahren Wert des Menjhen nidht defjen BVerhalinis
3u , Gott”, fondern, wie Jodl treffend bemertt, | juerjt und ulest jein Verhaltnis
aur Menjchheit.”  Dag Gebiet taatlicher Ctmwirtung Hat fid) nur auf dag ,Diesd-
jeit3" au erjtvecen. Der moderne Staat Hat tidhtige Erdenberoohuer Hevan-
aubilden, nidht HimmelSajpivanten. Die jtaatliche Schule Hat deshalb die Menjchen
in den- Kreid ihrer Diesfeitspflichten etmgufithren und au deven Vewdltigung 3u be-
fabigen, die Vorbereitung flir dad , Jenjeits” liegt anferhalb der Spharve ftaat-
Lid)er Aufgaben, fie bleibe den Kivdjen dberlajjen, die fich threv, wie nicht oft
und naddrivtlid) genug Hetont werden fann, tn volljter Frethett annehmen mogen. Mit
anderen Worten : Die Pilege fonfejjionellen G lauben s lebens gehort nicht 3u den
ufgaben 98 Staated; dad menjdhliche Gemeinjdhaftslcben und der Veftand des
Staates felbjt {ind davon vdllig unabhingig. Die Erzichung ver Men|chheit aber
s moralifdhem Handeln — Weoval felbitverftandlich nidht i dem eng beqrensten
Siun der Sittlichfeitsvereine verjtanden — ijt eine feiner vovyiiglichjten Pilichten,
fchon dedhalb, weil ofne fittliches Verhalten der Cingelnen die Crijteny etner gefunden
Gefellfhaft und damit ded Staated felbjt umbentbar ijt. Ter moderne Staat Hhat
Deshald nur die Denf= und Gewijjensfreiheit, nicht die unbedingte Handlungs-
fretheit gavantiert. o tritt cine naturgemdfe Anfgabenvertetlung mwijden Staat
ud Kivdhe ein. Dap die Kivdhen neben thren fonfejjionellen Glaubenslefhren
aud) fittliche Unterweifung geben tompen, ift jelbjtverftandlic). Aber dadurd) mwird
die ftaatliche Viliht der jittlichen VoltSerziehung nidht aufgehoben. Diefe wird
auf rein menjdlicher, nicht fonfefjionell dogmatijcher Grundlage aufgebaut jein, des=
wegen nicdht Olof den Vedirfniffen des modernen Gemetnjhaftslebens u geuwtigen,
fondern aucd) die Licte audzufiillen Haben, die tn den vielen Tanujenden entjteht, die
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allen Kovfefjionalidmus und Dogmatidmud und damit die in Ddiefen veranterte
Gittenlehre ablehuen, und dem fittlichen Nihilismus verfallert miiften, wenn nidyt
anbermeittq fiic Grfaf geforgt wivde. Die volle Venweltlidhung des modernei
Gtaates, 9. b., die fonfequente Umiesung feined Jdeenbeftandes in [ebendige Jn-
ftitutionen 9e3 ftaatlichen Gefellfhaftalebend ift dedhalb nidht ecine Entveligioni
fierung der Menjchheit.  Abgefehen davon, daf — mwad unfere Gegner behavrlic
verfdweigen oder ignorieren — durch die Kivden, demen ja die freie Pilege
fonfejjionellen Lebend itberlajien bleibt, die Befriedigung der Glawbensbedinfniije,
foweit folche vorhanden jind, evfolgen famn, jtellt der Staat den wefentlichiten Teil
2e3 fogenanntent ,veligidjen” Untervichted — die jittlid)e Cr3iehung — in feinen
ufgabentreis ein. Diefe mufy den gangen Menjdhent in der tefften Seele erfajfent
und ermdrmen, jie darf nicht, wie die Geguer willkinlich und faljchlichermweife jo
gerne unterftellen, ein frocfenes, fraft- und jaftlofes, bad Gemiit unberithrt lajjendes
weltlid)-dogmatijches Moralifieren fein. Dap und wie jid) eine jolche, von allem
fonfejjionellen Dogmatidmus losgeldjte jittlidge Craiehung bemertitelligen (dRt, Tann
pier, al8 auferhald 9es Nafhmens unjerer Aufgabe [iegend, nid)t evdrtevt werbden.
Die Methode, die ich tm Ange Habe, ift die von Dr. Forjter in fetner ,Juwgend-
Tehre” befolgte, eimem Bud), mit dem id) nicht in allen Puntten einverjtanden bin,
9a8 aber in tlafjijder Weife den BVeweid erbringt, daf gerade die auf menjdlicy
natitvlicher, nicdht fonfefjtoneller Grundlage aufgebaute movalijhe Erztehung dad
Gemitt de8 Bdglingd auf dad innigfte 3u erfafjen und den Weenjchen ur wabhr-
haften Sittlichteit Hevaufsuheben geeignet tjt.

S fann mid) dibrigend fiiv meine Uneinanderlegung ded Wefend ded
‘modernen Staated auf cin gewidhtiges Rentrumdzeugnisd berufen.  Kein
Gevingerer ald der Rentrumdabgeordnete Badem fHhat in der Hifentlichen Reichs-
tagsjitung vom 4. Februar 1905 Dden heutigen Staat tm wefentlichent jo  darat=
terifiert, wie i) e8 tue, ja mnoch mehr, er hat ihn ,afzepticrt’. €3 founte
oies als im Hochjten Grade vermunderlich evjdeinen, wird aber jehr evflarlid), wenn
nian jid) der Tatjache evimmert, daf dag Rentrum in der Parlamentdmaste
nidt da8 eigentlidye Zentrum ift. Dad demadfierte Rentrum fieht gony
anderd a8 jened aud. SHerr BVacdem Hhat mir allerdingd Offentlich dag Redyt be-
ftritten, mid) in Der angegebenen Ridhtung auf ihn ju berufen. Cr erlief im
Oftober 1906 im , Bayerifhen Kurier” eine Crflivung, in der er feine vonw mir
angezogene Neidh8tagdrede dahin interpretiert, er habe [ediglich ,die Cnbwidling des
fritheren gejchlofjenen Konfejjionsitaates zu dem modernen deutjhen Verfafjungsitaat
afzepticrt, und deven Schlupmworte fouten: ,Dap der drijtliide Chavalter der
dentjchen Staaten dabei durchaus evhalten bleitben famn und auc) erhalten bletben
foll, ift.nach meiner wie metner politijchen Freunde Anffafjung gany felbjtver=
ftandblic).” ©8 ift, aud) zur Kemmseihnung der ultramontaner Kampfweife, in=
teveflant, die Badhemjden Aeuferungen tm Reididtag, mie ex fie felbjt 3ugibt,
fenmen 3u lernen. Sie lauten Hiernad): '

,Der beutige Staat it aud) gar niht mehr fahig, ecine Nolle weiter 3u




fithrent, mwelcher die damalige enge Verbindung von Religion und Staatdleben ur
Grundlage diente, wund ywar ausd dem Grumde, weil der bHeutige Staat diefe enge
Lerbindung von Religion und Staatsleben ablehut. Der heutige Staat bHes
tennt jid) ja al3 Staat 3u feiner Religion mehr; er will all
jolcher fonfefjionslod, wie nitele verlangen, jogar religions=
(08 Jetn. Dann faun er aber aud) nicht mehr dag Necht beanjpruchen, einjeitig
augunjten etner Dbejtimmten Neligiondauffafjung jeine jtaatlichen Madptmittel ein-
sufesent.  (Sepr richtig! in der Mitte.) I jage aljo, jent StaatBauffajjung ijt
burch) die hijtorijche Eubwiclung vollig bejeitigt. Nac) unjeven Heutigen deutfdhen
Berhaltnifjen ijt e3 eine unabmweidbare Notwendigleit, daf der Staat
i) befchrdantt auf jein eigened ihm natiiclidges Gebiet, auf dag Gebiet retn
jtaatliden Wirfend und Schaffens, und daf er in die Geijtestimpfe der NRe-
ligiondparteten nicht mehv eingreift, namentlich nicht eingreift durd) ftaatliche Madht=
mittel.  Wir, meine Herven, afzeptieven unfererfeitd durdaus diefe
Cntwidlung und betradjten e§ feute af8 dad nobile officium einer jeden
Religiondpartet, fih firr die Verbreitung ihrer Anjdanungen lediglic) auf
ihre eigenen getftigen Mittel der Ueberseugung und Velehrung 3u verlajjen und
allen matertellen Rmwang dabet 3u verjdhmahern.”

SO frage mum: ,Welde ,Cntwidhing” wird aljo durdaud afzeptiert
und gwar aud) in thren Konjequenzen? - (Unterlafjung jtaatlichen Cingreifensd
in die Oeiftestimpfe der Religionsparteien, die da§ ,,nobile officium* Haben, fidh
e auf thre etgenen geiftigen Mittel 2c. [ftaatlice Kuitudbettrige?] 3t verlafjen?)

Untwort: Die , Cntwidlng” jum heutigen modernen Staat, der ficdh ,ald
joldher 3u feiner Neligion mehr befennt, der al8 folder fonfejjtonslos jein il

Wit andern Worten: 8 wird der ,fonfefjionsdloje” Staat, Ser ficdh ,be-
fhrdantt auf dag Gebiet vein ftaatliden Wirtend und Sdjaffens”, durdaus
afepticrt — und jeht Jdhreibt derfelbe Herr Vadjem: , 63 ijt gany felbjtverftandlic,

bap der dhriftlidhe Charatrer dedfelben Staated erhalten Hleiben foll.” —

Wag verjteht Herr Bachem nun unter dem , driftlichen Staat”, fiiv den 8 ,unab-
mweibare Notwendigteit”, {ih auf dag Gebiet ,vein jtaatligen” Wirkend ju
Dejchranten 2

Sury gejagt: Hor Badem und die Rentrumsfrattion (,mwir") atseptieren
durdjaus den fonfefftonslofen — Griftliden Staat!!! Der fon-
fefftonsloje Staat, der jugleidy ein ,hrijtliger” it — man muff in der
Lat allen Nejpett haben vor einer folhen Logit und Kampfeije. —

Die Wabhrheit it alfo: E8 eriftieren fitr den modernen Staat pringipiell
nur gleidbereditigte. StaatSgenoffenn ofne alle Niwctficht auf thr Glaubensbetenninis
und ihre Sugehovigleit zu ber odber fewer Konfeffiondgeneinidaft. Snmerfalb Hes
Jtahmend der thm berufSmdfiq obliegenden Funttionen hat er fitr alfe feine An-
gehorigen in gleiher TWeife 3u forgen; er verlangt auch von allen — RKatholiten,
Protejtanten, Juden, Agnojtifern 0. — thre Staatsbeitrige und Dienfte, nbtigenfalld
ihr Leben, damit er chen in den Stamd gefetit wird, die Smititutionen 3u jdaffen,
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an Denen alle ohne Unterjdhied der rveligidjen oder fonfefftomellen Farbe Unteil
baben fonnen. Died ift mur dann u evveidhen, wenn die jtaatlichen Einvidhtungen
jedert fonfefjtonellen Cfhavatterd entfleivet jind. Der moderne Staat darf nur
aleichberechtigte Biirger, nicht diffeventiell 3u behandelude Gldubige und Unglaubige
ferten, und Hat fich von jeder diveften und indiveften KRonfefjlonalifievungstatigfeit
grundjaslic) ferm 3w Haltenm. Aber aud) abgejehen Hiervon jdheitert die Etablievung
eined allen Konfejjionen geniigenden ,dyrijtlichen Staated” jhon an der tatjacdhlichen
Wnmoglichtett, eine Giniquug fther die Frage Herbetzufithren, was dasd Chrrjtentum
eigentlich ijt, und wem dag Nedht, die mapgebende Wntwort Hievauf uw gebemn,
sugeftanden werden joll.

Der badijche Bentrumsabgeordnete Kopf madte tm badijhen Landtag (12.

Febriar 1906) den danfenswerten Verjud), ven fritijhen Vegrifi in eine bejtimmic
wormel 3u faffen. ©r evtlavte: ‘
; L2810 tm Rentvum verftehen unter der drijtlichen Weltanifajfung den Glaubern
an einen perionlichen Gott, den Glauben an den Menjeh geroordenen Gottedjohu, den
Glauben an die Unjterblichfeit der Seele, und daf diefe8 Yeben mnur eine Vor-
bereitung ift auf ein andered ewiged Leben, dap diefed Yeben nidht Selbjtzwed ijt
und dafy deshalb alle Dinge diefed Lebend 3w beurteilen jind unter dem Gefichts=
punft etrer Verantwortlicheit tm Jenjeitd.”

Die theologijhe Seite der vorjtehenden Definition tutevefjiert ung anm diejer
Stelle niht weiter; die Guge der Vegrifjgbeitimuung jchlieft jedenfalld alfe diejenigen
vort dem |, Chriffentum” aug, die ywar die Lehren Ehrijtt getveultd) befolgen, deffen
Gottesjohujdhaft aber bejtveiten, und die trogdem mit aller Entfdiedenbheit davauf
bejtehen, dafy Jie die eigentlichen Chriften feter.

Der fretfinnige Hetdelberger Theologe "Dr. €. Tvdlt]dh (,Die Trenming vor
Staat und Kivde” 2¢.) Ddefintert dag CEhriftentum ald ,den Glauben an dad
Perjonwerden ded Wenfdhen durd) die Hingabe an Gott”. Wag bet Kopf 3u eng
war, ift iev u weit. Ginen joldhen ,Glawben” foumen aud) die Juden 2c. haben.

Snubdeffen fiir und liegt der Schwerpuntt der Sache auj einer andern Seite.
WRir evfafren ywar, wad dag Sentrum unter , driftlicher Weltanjhaung” verfteht,
aber nidht, i weldhe Beztehung dieje sum modernen Staat gefeht, auf melde
IWeife jie tn diefem ,dtbevall gur Hervjihaft” gebradt werden will. Durd) welde
gejeisgeberichen Magnafmen und Cturvidhtungen joll denn der Staat tn den Dienit
jener Weltanjdhauung geftellt werden, und wie joll er, der aud) viele Tanjende
Chriften, die bad Rentrum pavtetoffistell a8 foldje nicht anerfennt, und weitere viele
Taunjende Nichtchriften gu fetnen Angehdvigen 3dHlt, feinen pavritdti]den Pflidhtern
geniigenr, wemnt ex ,fbevall unter der Hevrjhaft” ectnwer Weltanjdoauung jteht?

Do) wiv wollen dem Ultramontanidmusd etwad zu Hilfe fommen und ihn
fetn Progranme felbit entwicteln laffen.

KRruedemeyer i den ,Hiftorifd=politifhen Blattern" 1906, Vand 137
Heft 9, ©. 691 und 684, jdhreibt:

L0t num aber die dhrijtliche, die fatholi)dhe Weltanjhawumng der BVoden,
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anf dem die gange Rentrumdpartei ruht, jo ergibt fich von felbft, daf and) bHei dew
QWahlen auf diefen Vodven Ritctjicht genommen werden mup.”  Wad er damit meint,
bietet er in dem Say: ,e8 ift unjer Vejtrebenr, daf unjere fatholijde Welt
anjdauung dad gefamte Bifentliche Leben wie ein Sauerteig durddringe. Wir
verlangen und erjtreben die Vetdtigung und Durd)fihrung der fatho=
[1]d)en Weltanjhauung, an deven endlichen Steq wir glauben und glauben mifjen,
wennt andberd wir von der Walhrheit und Unitberwindlichfeit unfever Heiligen Kivde
fiberseugt find, fm gefamten Leben unjered EtaatSmejens.” :

Die ,drijtliche” Weltanjdhauwung des Jentrumd wird hier jhon mit der 3u=
treffendeven Begeichnung ,die fatholijche” bedadht.

Junjer fatholijder Glaube ijt die etnaztg vollfommene Fovm Dded
Chriftentums”, rief Badem auf dem Diijjeldorfer Rentrumsparteitag am 3. Mai
1905 aus. (K. B. 1905 Nr. 366.) :

Qeo XIIL in jetnem Rundjdretiben: Annum ingressi sumus
vom 19. Mary 1902 fhreibt:

L e Schofp ded8 Ehriftentums aljo mup die fn die Jrve gegangene
Gefelljchajt suritcttehren, wenn ihr an Ruhe und Wohlfahet etwad gelegen t.” . . .
,Ote Nictfehr um CHriftentum wird fein wahred und vollfommened Hetlmittel

fein, wenn fte nicht Nitcttehr und Liebe bedentet 1 dev einen heiligen apojto=

[t{den Kivde”

Ceo XTI fithrt in feinem Rundjchreiben ,,Libertas praestantissimum® pont
20. Sunt 1888 qus, daf wenn die Katholifen dem odffentlichen Leben jich jumwenden,
fo tun jie e3 und jind dagu vevpflidhtet . . . danachy zu jtvebem, ,in die Adern
be8 Staated ald neuen Yebensjaft und afd fraftigendes, jrifhed Blut
bie . Rraft und den Cinjluf der fatholijden RNeligion 3u
gicpen.”

Wenn ultramontanerjeitds von ,fatholijder Weltanjdamumg” gejproden
wird, diirfen wiv nidht vergefjenr, dap der Ultramontanidmusd fid mit dem:
RKatholisidmusd 3w identifisteren pilegt. Unter Veriickjichtigung diejer Tatjache wird
aud) Der wahre Sinn und die eigentliche Bedeutung ded allgemetnen ultvamontarnerr.
Lronunciamentod verjtandlid), dag Er3bijdhof tdrber von Fretburg auf ver 49. Geneval-
verjammbung der Katholifer Deutjchlands unter dem braufenden Veifall der Ver-
jammeltenn i1 die Fovmel fleidete: ,Unjere Parvole foll feinm praftijder
KRatholizidmusd . . . der gegebenen Falld aucd) mit dem Stimmzettel in
der Hand dagu mitwirtt, dafy die driftlihe Weltanjdauung zur Geltung und
fthevall (0. 5 alfo auch) im Staat, i dem man ja mit dem Stimmgzettel die-
politijche Wadht evobern foll) zur Hevvidaft gelangt.” E3 wdve nidt
udtig gewejen, dap der Herr Gribijdhof verdeutlichte, wad er umter driftlicher Welt-
anjauung verfteht, er tat 8 aber dod), indem er behauptete, e3 gebe nur eine
wabhrhait Heilbringende Lebens- und Weltanjdawung, die ,drijtliche”, ,begrindet vom
tatholtjden Glauben.”

Sehr  beadptengwert it aud) bdie Perfpeftive, die die fatholijhe Flugjchrift:



O, 121) ,Ctaat und Religion, NReligion und Strafgefes”, Berlin, BVerlag der
Germania, in den ,drijtlichen Staat” gewdhrt. €3 wird davin - audgefithrt,
daf im ,riftliden Staat” cine mwundervolle und glovrethe ,Harmonie von
Religion und Rechtdpjlege” bejtand, daf die ridhtigen Grundjdate ,unzwetfel-
Daft dad Mittelalter evfaunt Hat und ur FTat werden lef” . . . daf. die RKaifer
,Staatdhilfe gur Crefution fivdlider Urteile” leifteten, ,daf Der
Staat nidht mur bivgerliche, nicht nur die jogemamnten gemifchten Vergehenr 3um
Gegenjtond feiner Kriminaljujtiy madte, jomdern oauch) vein tivrdhlide Ver-
qeben, wie Apojtajic, Shidma, qualifisierte Havejle und Feindjdhafjt gegen den
driftlichen Glauwben”, 3um mindeften gamny ficher damn, wenn die Kivde ald
natitrliche und bernfene Sadyverjtandige itber den Tatbeftand entjdhieden, 1und
den Angetlagten, begw. bereits vowr 1hHr BVerurteilten dem weltlicden Arm 3ur
Dejtrafung tliberwies.” €3 werden ferner Gejese verlangt, durd) die ,dic Hifent
liche Leuguung de3 Dajeind Gotted 1und der Unjterblichteit der Menjdhenieele”, ferner
yunerfdamte Angriffe auf fatholifhe Konfevenzen, Verfammlungen und
Kunvgebungen” dejtraft werden.

Diefe Grundjite ded Mittelalters find die ,vidhtigen”!!

Subeffen wozu wettere Beweife dafiiy, dap der ,hrijtlidhe Staat” tm
Sinne ded Ultramontanidmud der ultramontane Staat ijt2  Jn den voraus-
geganaenen Kapiteln haben wir die Pringipten ded Ultramontanidmusd offen gelegt.
Sie find die Detailpline, die man nur ujommenguitellen braudt, um ur Kon-
jtruftion de8 gamgen ultramontanen Staatdgebauded zu gelangen. Die Verwirt-
Gchung feiner Primgipien — und auf fie geht der Wlramontoanidmusd naturgemdf
aug — 1ijt der Anujbon jeined Staated, d. §. Ded vonr ihm jogenannten
Srijtiichen’.

drang Heiner, Theologteprofejjor tn Freiburg (, Katholijdhed Kivchenvecht”, 2
Bande, 2. Auflage) entwicelt folgenden Gedanfengang: . . . Daher fdune die
irdijdge Gerwalt be8 Staated nicht ald ginglih unabhangig von der Kivdge (dDamit
ijt natinlid) die ,tatholifdhe” gemetnt) gedacht werden; jeme wmiijje Dedhalb Ddiejer
aud) in seitliden Dingen des hidheren Brweded wegen dtenjtbar fein . . . Fiw
denjenigert, Dder die Grofe de8 Gedantens eined hriftlidhen (sic!) Staated be-
greift . . . gilt diefe Stellung der Kirvdge sum Reitliden ald etwasd gany Selbit-
overftdndlidges . . . Ueber die fogenannte potestas indirecta in temporalia, bie
am meijten den Grundjdsen ed  driftlichen Mittelalterd und den Anjdhauungen
Ded Glaubens entipricht”, jagt Heiner: ,Jndiveft oder de sequenti Hat die Kivche
aber aud) dag Redt, tiber zettliche Dinge zu urteilen, foweit Ddiefe durd) Ge-
fahroung Ded Glaubend und ded Seelenfheiled auf dag qeiftliche und Gewiffens-
gebiet Bezug haben. . . . Falld alfo die Afte der Staatdgewalt gegen dasd drijt-
lihe Sittengefets, gegen die Gevehtigfeit oder eime andeve drijtlihe Tugend ver-
ftogen, muf die StaatSgewalt wegen diefed Verftofed der Kivde untermorfen fein ;
nicht diveft, jondern indiveft, nicht an fid), jondern infolge eined befonderen Anlaffes
jteht die Staatdgemalt mit ihren Gefesen und Mafnahmen unter
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der fivdlicgen Autoritat. Deshalb fann die Rirde swar feinen Firjten
abjetserr, 1wofhl aber, wenn Ddiefer durd) Apoftafie, Verfolgung der Religion oder
Kivdpe, durd) Unterdviicting der Untertaren ufw. fetnen Eid gebrodhen und alle G-
mahnungen wnd Benfuven mijadet, evtlaven, daf das Volf Hier nicht mehr 3um
Gehorfam verpflichtet fei.” (I &. 870, 371, 872, 377.)

Wer aber etwa nodh an der Nidhtigeit unfever udfihrungen weifeln jollte,
der laffe fid) wenigjtens durd) dad offistelle Rentrumsdotument, dad Staatd-
levifon, belehren. Diefed evldutert fehr Ddeutlih), wad umter ,drijtlicher Gefell=
jdaft” tn fetnem Sinme gu vevitehen ijt.

Sn dem Antifel ,Chrijtlide Gefellfdaft’ (II* &, 1242ff., 112 &,
851) beipt e3:

,Der Staat tit, al8 die natiwliche, Fiir diefe Crde beftimmte, Dad jeit=
Tiche Loh! begwectende Gefelljchait der Kirvrdje ald der Nbernatirlichen, die geiftigen
Suterefjen wahruehmenden, auf dag cwige Riel geridhteten religivjen Gejelljdhaft
unteggeordnet. Der driftlidhe Herrjdher ift tn jeinen geleh=
gebenden, vidhterlicdhen und politifden Funftionen, ebenjo wie
tin jetnmem Privatleben dem Lehramt und Hivtenamt, wie dem
priejtevlidhen Amt der (fatholifdhen) Kirde untermorfen. Alle
Cinvidtungen, Gefepe und Handlungen der weltlidgen Regte-
rungen unterjtehen der Diveftive dev hodjten firdhlidhen Au-
toritdt, jofern e3 biefer yufomunt, jie inm threm Verhaltnid 3u den Jntevefjen der
jittlidh-religidfen Ordnung 3w prifen und 3w vegeln. ©8 foll Hier nicht evwogen
merdent, unter weldjem Gefichtdpuntt dem Papjte eine divette Gewalt fiber
bie vom Staate und der Familie yunddit geordneten zettliden
Bevhaltniife zufteht. ©3 genitgt, die diveftive Gewalt dex
tirdhlichen Autoritat fther die ftaatlide Hhier feftzujtellen. Jn
thr bejteht Dad fpeyifijhe Wejen der hrifflidhen Ordnung der Gefeljihait.
Die Gejelljhaft tit hrijtlidy, menn jie unter der Diveftive dex
R fvide te hittioc e

Der Proteftantidmusd aber, 3u dem die ultramontanen Lodrufe dringei,
mige dad wahre LWejen ded Rentrums erfenmen levuen, dannm wird ey, wiv find
oeffent ficher, diefem etn fategortjched ,Buriid in den Turm” entgegenrufen.

Xl Die Bampfweile des lramoentanisnus,

Die Kampfwetfe ded Ultramontanidmus ijt davattevijtij fir ihn, uud ed
witrde etn marfanter Iug tn jeiner Phyjioguomie fehlen, wenn wiv jie nidht mit
einigen Stridhen in diefelbe eimgetchneten. Jum Teil ift dted fdhon in den vor-
ftehenden . Rapiteln andentungdwetje gejdehen, indbejondere da, wo wiv auf jeine
beltebte Jdentifisterung mit dem Katholizidmus Hinsuweifen Gelegenbeit Hatten. BVor
allem fpringt Der widerliche Mifbraucd) in die Yugen, den er in einer gevadegu

Maufer, UtramontaniSmus und Sentvum. 9
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Beifpicllofen Strupellofigeit’ mit dev ,Religion” uubd religisfen Einvichtungern tretbt,
al8 0b e5 bdie politijen Gegner des Witramontanidmus auf Dieje abgejehen Hatten.
Auf derjelben Hiohe der Wahrhajtigleit fteht die Behmurptung, mit der ev bejonders in
Wahlzeiten die BVermivrung und BVerhepung der Gemitter 3u bewertjtelligen nidyt
mitbe wird: 63 jei etn newer ,Kulturfampf” beabjichtigt. Gr befennt fidh zwar in
ber Theorte aud) zu dem Grundfat, man jolle bem Geguer feine Abjichten unter-
fchicberr, die Diefer Deftreitet umd fiir deren Vorhambenfein man nicdht die ficheven
Beweife in der Hand Habe; allein diefe Marime ijt eine von denen, deven Befolgung
¢er 3mwar von andeven verlangt, aber ablehnt, wenw ev felbjt fie diefen gegeniiber
amvenden jollte.

Obgletd) der fogenannte ,Blo” wiederholt i der feierlichften und autori=
tativjten Weife jede auf die Jnjzenierung eined meuen ,Kulturfampfes” absielende
Tenbdeny bejtritten fat, empfindet der Ultramontanidmusd trofdem feine Scheu, ihue
tmmer und immer wieder eine foldhe nachyuveden uud die Wahrhaftigteit feiner
Gleguer in der unberechtigtiten und unverantwortlichiten Wetfe tn Frage 3u jtellen.
Gr pilegt die Wahl jeiner KRampfmittel nicht nad) dem Gefichtspuntte der Geredhti-
feit und Reinlichfeit, jondern nad) dem Grade der Braudhbavfeit fitr demagogijde
Voltsverhepung u treffen. ©3 qibt eine friminell nidyt fagbare Faljdhmitnzevet und
Brunnenvergiftung, die nidt weniger gefdhrlicy ift, alg die durd) dag Strafgefets
verbotene und durd) den StaatBanmwalt verfolgte, eine Volfsverfithrung, bdie gerade
um dedwillen befonberd vermevjlich umd aefahrlic) ijt, weil jie von joldhen prattiziert
wird, die Volfsfithrer feirt follten und fic), ohue e8 3w jein, fitr joldhe auggeben.
Die ultramontanen Wortflihrer wiffen gany genaw, daf unter dem Begriff , Kultuy=
fompf” gang bejtimmte ftaatliche Aftionen verftanden werden, Ddie fetnerseit 3u
einer fo tiefgehenden Grrequng unjere8 Volfes und 3u jo leidenjdhaftlichen Partei-
ungen bid in die Eleinften Gemeinden bhinein fithrten, daf man einer wilden
Gmpdrung und lauten Cntrijtung weiter fatholijher Voltstreife jicher fein famn,
wenn man die Wiederholung eined foldhen Kulturfampfes it fidhere Ausgficht und in
der Abjicht gewiffer Partetgruppierungen legend hinjtellt. Die ultramontanen Fewers
madher find auch davitber nicht im Bweifel, daf der VBrand religivjer Letdenjdhaften
dann Oejonders frajtig auflodert, wenn er von Geiftlidhen gejdhiiet wird, weil
das glaubige WVolt gelehrt worden ift wnd gelernt hHat, gevade bdiefe fritif- und
unterjhiedslo8 al8 berufdmaigige und unanfechtbare Vertimver der Wabhrheit andy
dann amgufehen, toenn fjie in Bentrumdagitation maden, jid affo nidt als
eigentlich geiftliche, jondern af8 parteipolitifjde Motorven in Vewegung jeten.
Sede Averfion gegen den Ultramontanidmus, jede Suriichweifung feiner Angriffe
geqent dent Staat und feiner Gingriffe tn deffen Rechtdphare, jede Vefdmpfung fou=
fejfioneller Sniofevany belegt man mit dem verfemten Nomen , Kultrfampf”; die
»Glaubigen” werden wm Peiligen Krieq fiir die ,Neligion” und bdie ,bedrohte
[retheit” Der Kivdhe unter die Rentvumsfahne gevufen, und die verfithrien Volts-
maffen beraufchent jich an dem Wahne, fie fdmpften flix bdie Religion, wdhrend
ofefe, wenigftend von dert Gegrern e Mltramontanidmus, gar nidt gefahrdet ift.
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Daf man damn hintennad) die mit folhen Mitteln erfodjtenen Sentrumsiicge als
Triumphe der ,quten Sade’ feiert, ijt nicht zu vevoumbern;. das Lolf in jeiner
treufersigen Lertvauensfeligeit fieht ja nicht, daf die ultramontamen Auguven —
laceln. Die Frivolitdt, mit der indbejondere wihrend der lepsten Reidhstagsmwaplen
pem , Bloct Kulturfampfalliiven vorgeworfert wurden, tritt nod) frajfer 3t Tage,
wenn man fic) vergegemwdrtigt, dafy s ihm and) die Demofratie gehdrt, die
fich grundjaslicy von dem alten ,Kulturfampi” fern gehalten und burd) ihre ganse
parlamentavijje Gejhichte den Beweid erbracht fat, daf fie fiiv die Vetdmphung
geiitiger Bewegungen irgend welder Avt mit den medanijhen WMachbmitteln der
Polizei nicht 3 haben ft, und wenn man fermer im Auge behalt, dvaf die gefeh=
geberijde Behandlung be3 Gebieted, auf dem alfein ein , Kulturtampi” audgefodten
werden Ednnte, der Kompeteny o3 Reidhed entzogen und der Partifulavgejes
gebung der eimjelnen Landtage vorbehalten ift; die Kulturfampfirage wird alfo
burd) den Ausfall der Neidy3tagdwahlen gar nicdht berihrt. Died wuften und
wiffen die fithrenden Getiter tm gegnerijdhen Lager, jte waren und jind aud) dariiber
nicht im untlaven, daf weder die Negierungen, nod) die andeven dem ,Bloct” an
Ctimmengahl weit fiberlegenen Pavteien Hed Neich8tagd irgendmwelche Kulturtampf=
gelitjte veripitrent, fo daf aud) aus diefem Grumde nie und nimmer von einer Kultur=
fampigefahr die Nede fein ommte.  Man verjchmieg aber died alled beharrlid), mweil
man jonjt die Volt3feele nidht jo ,fochen” lajjen fonnte, wic man ed ad majorem
gloriam ded Rentrumsd fiir evfprielic und davum aud) firr erlaubt und anjtdndig
bielt. Der alte ,Kulturfampi” veprdjenttert jid), wie Gon bemertt, ald foldher in
vent gefesgeberifchent Vorjtopen nad) einer gang bejtimmten Ridtung.

Wir haben Hier nicdht 3w unterfuchen, 00 und inwieweit alle diefe Gefese mit
Red)t |, Kulturfampigefese” genannt werden fommen — bdie itber die bivgerliche
Lerfontenjtandbeurfundung und bdie Rivilehe jind e3 nad) unfever Meinung von
vornhereirt nidgt —, foubdern lediglich 3u fonftatierert, daf fie mit wenigen Ausnahmen
feine Produfte der ReichSgefesgebung find und auferdem Materien betveffen, die in
aefegebertjche Vehandlung 3u nehmen Heute feiner cingigen Parfeileitung aud) nur
entfernt tre denn Strm fommt. Um we [ dj e Fragen alfo Eonnte heute ein Kulturtampf
itberhaupt entbrenmen?  Wollte und diirfte man eine andeve Negelung deg Verhalt=
ntjfed ywijhen Staat und Kivdhe und Rirche und Schule fiberhaupt mit dem Namen
o fultirtampi” belegen, fo {ind gerade died Rrobleme, deren bdeftnitive Lojung oven
Netdhstag entyogen ift. Die Tremmung ded Staated und der Schufe von der
RKirdje wird auferdem von allen Parteten ded Reichdtags, einfdhlieRlic) der national=
[tbevalenr, abgelehut und nur von bder demofratifden und foztalbemofratifdhen be-
fitrroovtet.  Fitr die letsteve ift aber dag Bentrum trogdem bei den lepten Neichs=
tagsjtidmaphlen an die Wahlurne getreten!

Gin guter RKatholit, von Savigny, {dreibt ur Sade (,Ded Rentrums
Wandlung und Ende”) !

preilid) wird man jene allumfaffende Definition ded , Kulturtampfes”, von
der namentlid) die BentrumSpreffe heute ausgeht, und bdie fie dem fatholijden Bolte
9*
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mit beflifjenem Gifer etnveden will, jid) nicht 3 eigen machen foumen. Kultur=
fampf, in dem DHier von ung verwendeten Sinme, it nmuwr der Kampf mit den
Madtmitteln 2e8 Staates gegen die Lebend= oder hijtorvijden Dajeinsbedinguigen
per fatholtjchen Kivche. Auf thn Joll aud) der jtaatSerhaltende Geguer diejer Kirche
Hente vernimjtigerioeife versichten, wogegen ed thm nicht verwehrt werden fami, tm
NRahmen der Gejete, feine Abneigung gegen den Geift und die Cinvihtungen diefer
Kirdhe energifeh yum Anddruct 3u bringen, ven Cinjlup diejer Kirde nad) Krdjten
3 befampfen. Cbenjowenig wie der fiberseugte Katholit auf Wngriffe gegen feind-
(iche Pojitionen wverzichten wird. Alo, umter den Kampfmitteln ijt der ,Kultur-
fampf”, in Der gefenngeichneten, Biftorijch-tehnijhen Vedeutung, unbedingt
audzufdalten. Vor allem aber mithte auch davitber gewad)t werden, dajy nidt
Gtorenfricde dad joztale Rujommenleben dberhoupt durd) Konfejjiondiant wver=
aiftent et e

Seit mehr ald 20 Jahren fHat jih nummehr dad Gewdlf versogen. Jn faft
betjptellofer Weife Hat die fatholtjche KRivdhe tn Preufen eine restitutio in integrum
erfahren, und alles Wejentliche bder begleitenden Kampjgejelse tm Neicdhe ijt ab-
aetragert wordert.  JNod) jlingit hat ung We. Spahu Lelehrt, daf Witudthorft mit dev
Aufhebung ded § 2 ded Jejuitengefeted, die mun evfolgt 1jt, fich) begnitgt Datte.
Und nicht nur alte gravamina find Defeitigh, aud) pofitin it die Stellwig bder
fatholijhen RKivcdhe in Preufen eine gldanzende. Mag dod) felbjt mander
Ratholif fid) 3weifemd fragen, ob die Hochflut ded fich) ausdbreitenden Ordensweiens
nidht allu rajd) angujdhmwellen droht, ob nicht die duperen Ehrungen Hoher Kirchen=
* fiirften gelegentlic) dag gebotene Mafy jogar iberfteigen. 1Und der Ginfluf der
Rirde auf die Shule hat in etnem Umfang, den viele nad) dem
Sdicdjale Ded Redlip{dhen Cntwurfsd nidht mehr exwarteten, in
pem newen preupijdhen Sdhulgejes jeine Santtion gefundemn
Niemand faun endlic) ehrlicherweife verfenmen, daf die in Dder Beit ded Kultur-
fampied oft ju Scdaden gefommene Paritdt tm ganger befriedigende Vertictjidhtigung
finbet.  Fitwrwahr o8 herrjcht im Verhdaltnis der fatholijhen Kivde jum preufijhen,
aum deutjchen Staat jemer  tojtliche” Friede, den Kardinal Fijher nod) jimgijt in
Breslaw bHezichunadooll pries. . . .

Und dem entjpricht aud) die herrfdende GSrundittmmung in
pen politijd) einflufreidhen Parteien: man darf ed .wohl ausdjpreden,
baf, oielleicht abgefehen wvon Dden verlovemen SKinderm bder duferjten Linfen der
Jationalliberalen und gewiffen madtlofen Clementen ded Freifinng (mir find jolde
fultuctampfertjche Franttivenrs nicht befaunt. D. V), niemand an einen Kultur-
fampf, eime evneute fivdhenpolitijhe Vergewaltigung der fatholijhen Kircde Ddentt.
Deutlich zetgen dvie Verhandlungen bed JReid)stags {iber die vom Rentrum erhoberen
Bejchwerden  gegen  die  fircjenpolitifhe, vevaltete Gefesgebung einiger deutjdhen
Gtaaten, mwie fehr man in ernjten politijhen RKreijen ded Konfefjionsjtreited mitde
ift. Der deutjhe Staat hat, im ganzen und im Rahmen ded prafiijch Moglhichen,
die begriimdeten Wimjde- ded fatholijhen Voltstetls in den lepten Jahraehuien o
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entgeqenfommend  Dberiicjichtigt, daf man meinen follte, ¢ blicbe fo gar viel u
wimjdhent nicht mehr {ibrig. .. Und jo wird denn die fonfefjionclle LPavici (von Savigny
verfteht Darunter dad Bentvrum) und ihre ganze Organijation durd) das Gebot der
Selbjterhaltung getricben, die Crifteny des fivdjenpolittichen Fricdend eben etnfac)
nicdht amuerfennen.  Wo immer die Gejter ded Kulturfampfes aus den Gvdbern
ftetgent, da wihd dag fein jauberlich gebucht und durd) den wohlgejchulten Chor der
Aettungadidweftern dem fatholijhen BVolte ald , Jeichen der Beit” mdglidhjt laut ver=
fiimdet.  Und wenn die Bevujung von Katholiten tn Hohe Aemter dad Streben dev
verantwortlichen Stellen nady loyaler Handhabung der Paritdt gany auffdllig madt,
o Dbeipt ¢8 Nechenevempel erjinmen, die dem Cindruct, den dicfes chrliche Streben
auf unbefangene Gemiiter ausiiben tonnte, moghidh)jt abjhmwdaden jollen. Vor allem
aber wird der dev fonfefjionellen Vavtei jo nabeliegende fihue Trugjdhluf von
der Jdbentitdt ded Fentrumsd mit dev fatholifden Kivde mwieder
und wieder gesogen und jeber Angriff auf die PLarvtet mit dem Geritfte, ,e8 gilt
upjever Detligen Kivdye”, begriipt. LWie der ald ,Karl Moor” audgepfiffene
Komodiant emport flagte: ,jie Haben den groen Schiller verhdvhut”, o i)t jeder
Sdymoct der Sentvumsprejie, jeder Sterm, der am Hinumel ded Parlaments ohue
alle Cigenlicht jtvahlt, jeder polittjche Hestaplon mur allju geneigt, die Ungriffe,
die thm gelten, an die Adbrefle der fatholijdhen Kivde mettersugeben und
alg Aeuperungen des ,bojen Kulturfampfgetjted” audzujdreien. Staumend mufpte,
namentlich tn der letten Wahlbewegung, der Veobadhter jene Vivtuojitdt bHemwundern,
mit der Ddiefer vetn politifhe Kampf, den die maplofe Herrjhjucht und dad die
nattonalen Jntevejjer jchwer gefahrdende Gebaven der Rentrumspartet hevaufbejdhmoven
hatte, 3um Kampf gegen den Ratholizidmus gejtempelt wuwrde! Leider mit Hem
bejtenn Grfolge bet dem Hevmetijdh durd) die Sentrumdwand von der AnFermwelt ab-
gejch(offenen fatholifchen Voltstetl!

S wird jene weitverbrettete fatholijhe Hypevempyindlichteit qropgezogen 1nd
ftet3 wadjgehalten, die mit cigenen Frdftigen Werturteilen iiber , Svrglauben” und
o Unglauben” nidt juchicthalt, aber den entjprechenden Folgerungen aug der im
modernen Staate notwendigen formalen Gletdhbevedhtiquung havtnddty fich verfdhliest.
Sie mag und fann jid) niht davanw gewdhuen, daf, was ihr Wahrheit, andeven
Qretum, wad thr wert, andeven ein Wergerntd fein famm.  ©3 wdve ungevedht, 3u
behaupten, dap diefe Cutviijtung, dieje Vefitrdhtungen, abgejehen von Audnahmen,
gemadhte feien, daf man wiffend dasd fromme Vol tdujde. Nein, es ijt ein duvdy die
Grifteny, die tnjtinttiv gefithlten Lebenshedingungen der fonfejjionellen Vartet evseugter
Sujtand, der an eine Majfenpjychofe evinmert, die, wie der im Delivium Liegende,
anbdere Tieve, hier lanter , Sturmodgel”, fieht, die den neuen Kulturfampf Hinden. Vald
werden gewijfe SentrumSorgane in der Rolle ded Herrn Bebel fein, der demmachit
pag Jubildum desd einjt verfeiffenent und immer nod) ausjtehenden ,gqrofen Kladde:
radatjdes” feiern farm! Davum geht aber auch die Bentvumspartei, geht nament-
i) ihre Preffe ftandig in Waffen einber, [Aft fie bag Gefithl ded , toftlichen
Sricdend”  aud) nidt einen Moment auftommen. Und gu ihrer Waffenviijtung
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gehdren et Scjilde: Jeden Pfeil, der tm tonfefjtonellen Kleintrieg abgefchuellt
witd, fingt fie mit hrem politifhen Shiloe auf, jo dafp unverfehens dvas Gefecht auf
politifhen Boden verlegt ift, und den Streichen, die thr im politijden Leben u-
gedacht waven, bietet jie den fonfejjionellen Schild! So ijt dafir geforgt, daf dad
Kampfaetofe tn gleicher Stavte unterhaltern wird. . . .

Dag Aentrum Hat fidh ald Unterbau ein planmafig durdgefiihriesd
Syjtem fonfefjioneller AbJdhliefung gejdafjen, dad alle Stande, alle
Klaffen, alle Alterdjtufen mdglichjt durchzieht wnd nur geymungen vor den einbeit=
lidgert StaatSetnvichtungesn, wie dem hoheren wund Hodyjdulwefen, Halt madt. (22)
So werden die fonfejftonellen Gegenjae bevall im fozialen Yeben wad)gehalten
und tm politijchen Leben audgemimst.

S fonn mid) dahin ujommenfajjent: die in der Not ded Kulturfampies ent-
ftandene Rentvum8paviei wivkt tn ihrer foufejftonellen Waffen-
ritftung nidt nur ald eine jtovende Unomalie itn den Reiten ded
Hriedend, fte it aud) der fretwillige und unfretwillige, aber tnnerlich) not-
wendige Anlaf 3u ftetd erneutem Neligionsftrett, der dadurd
sugleid) die Tendeny erhdlt, ing politife Gebiet Hinitheryugreifen. Sie erhalt und
vevtieft die Spaltung unjered BVolted tn wet auf allen Lebendgebietenn gejchicdene
Heerlager. Jhre Crifteny umd thre Lebendduferungen wecken jene Unterjtromungen, die
nidht e den geiftigen, fulturellen, jondern aud) den fivdjenpolitijchen Kampf gegen die
fatholijche Kivdje aufrehmen modjten und die jonjt madtlod waren.” (S. 51 )

Diefe Beleudhtung ded Rentrumsd und jetner Kampfveije jtammt, wie bemertt,
aud qut fatholtjhem Wiunve. — :

Der Gffett der fortgejehiten geijtigen Maltvdatierung ﬁmc? Bolfes durd) dasd
Rentrum geigt fid) audy in geradesu gtote@fa dorm tn der Tatfadye, daj 8 ungeniert
wagen fanm, tm Jtamen der , Reltgton” gegen der Liberalidmus u Felde g 3tehen,
aber troty derjelben ,Jeligion” der Sozialdvemotratie Wahlhilfe au letjten.

Wahrend b3 ur Audjdyreibung der Neidhdtagdmahlen die Sentrumsprefie nidht
faftig und jdharf genug gegen die Sozialvemotratie lodwettern und fie den , Gldubigen”
a(8 den wahrhafitigiten Gottjetbeinuns vorjtellen fonnte, der die Audrottung der Religion
und dent Wmfjtury aller ftaatlichen, firdhlichen und jonjtigen Ordnungen im Sdilde
fithre, flaute der aggrefiive Tonm in dem Mafe ab, ald die Abjghliefung eined
Wahlgefchdfted mit ihr in die wabltattijhe Kalfulatton ded Remtrums etnbesogen
werden durfte.  Dev Bentrumsjpetulation auf die Wahlhilfe der ,grdfpten Neligions=
feinde” ulieb mufte der Soztalbemofratic cinige Wodjen Schonzeit gemwdhrt werden.
Jtach den Wahlen fonnte man jo dann die Gemwifjensbifie wegen ded Bitnduifjed
mit ihr dadurc) bejdywichtigen, dap man wieder um fo heftiger auf jie losjdhlug.
¢35 fam denn aud) an mehr al$ einem Ort u offenen und verftedten Wahl=
abmadpmgen 3wijden dem frommen Bentrum und der |, heidnijdhen” Sozialdemotratie,
obwofl die Rentrumdpartei jonit die Vehauptung, jie habe fidh) auf jolhe Trans-
attionen cingelafjen, al3 eine jdhwere Beleidigung und bdreijte Unwalhrheit 3uriict-
aumweifent nicht miide wurde.
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Weldge Vewertung dad Bentrum da, wo e fich auf offene oder verftectte
Diindniffe mit der Sozialdemotratie eingelafjen hat, vom feiner eigemen Preffe er=
fahrt, mbge ihm a8 Lahrer Rentrumsblatt (,Amsetger fiiv Stadt und LYand”
Nr. 294 vom 27. Degember 1906) verraten, das jdreibt: Mit diefer Pavtet (ndmlid) -
der nattonallibevalen), wird die jozialvemotratijhe Partei bei dem NReid)3tagditic)-
wahlen ein Biindbnis {Gliefen. Natirlig: ,Pad {Glagt {idh, Pad ver-

tragt jid.” Mun fat fih aber dad Bentrum — vor den NReidhBtags-
wahlen — tiberall mit der Soziatdemofratie ,gefhlagen”, und dann an vielen
Orfen — , vertragen”.

Gine geradegu demagogijche Ablenfung von dem Kevn der Sache it €3, wenn
jich der Ultramontani8mug mit dem albermen Ndforement aud feinen jelbjtgelegten
Shlingen 3u befreten jucht, dafy der Libevalidmusd ja aud) jhon Bimdnijje
mit der Sozialdemofratie abgejchlofjen habe, demm e wird Ddabel die Hauptjache
oerjdhwiegen: dafy diefer feine Liatjond mit der Sozialdemofratie, wo fie in LWirt-
lichteit vorfamen, nidht ableuguete, und vor allem diefelben nie al8 aus religibjen
Grimden flir ,unfitthicg” und dedhaldb ,verwerflich” wvom jid) jtie. Der Ultra-
montanidmusg ecfldvt (fiehe S. 136) die Wahl etned Soztalvenotraten firr einen
LVerftofy gegent die ,politifhe Moval” und eine ,Verjehlung am Glauben und
aun der Kirde’, aljo fir eine {dhmwere Siinde, fdlieft und empfiehlt aber
frofsdem, wenn e3 ihm fir feine politijhen Swede 3u paffen jdheint, Bitmdnijje
mit der Soztaldemotratie.  Ju diefem Doppelipiel l(tegt dag Vermerfliche. Jn jehr
drajtifher Fovm wird ihm von dem ,OrtBausdjdhuf der Aentrumdpartet” tn Pforz- .
Heim, der allerdingd vom dem guten LWerf, dag erv vervichtete, feine Whnung Hatte,
da8 Urteil gefprochen. Diefer erfief tm Januar 1907 — vor der Stichwahl —
etnen dfentlichen Wahlaufruf, tn dem 8 worilid) heipt: , Katholiten! Jhr bejonders
babdijdhe Katholifen! Kdnnt Jhr cinem Sozialdemofraten oder einem National
liberalen Gure Stimme gebent, ofhne daf Cud) dag Gemwiffen de Sdhamrdte in
die Wangen tretht? ! Netr! Nie und nimmermehr.” Ferner: ,Uns .. bejdhimpft man
japrand jahrein ald vaterlandslos, wdhrend eine Pavtet (gemeint ijt die nationals
(iberale), weldhe dDag {himpflichjte Blinduisd mit der Soztaldbemotatie
im Dbadijchen Lande gejchloffen, die Stivme hat, fich nodh) mational 3w mennen.
Sebt auf diefe Fredhheitenw und Heudeleien die gebiihrende Antwort.”

Und wo war furge Reit davnad) dad , Gewijfen”, die ,Schamrote”, Ddie
poeudpelet”, und wer {Glof dasd ,jdhimpilichite Vimdnid mit der Soztaldemofratie” ?
Su Ravl@vuhe und Povyhetm Jtimmten befanntlich Hunbderte vom Sentrumsleuten
flir die Soztaldenmotraten et und Cidhhorn gegen die Vloctfandidaten. Daf ed
fich fiir Da3 Rentrum dabei wm cinen gang gewdhulichen Wahfchacher Handelte,
verriet fehr naio die Freiburger Bentrumszettung, indem jie am 14. Februar d. 3,
folgendes hithjche Gejtandnis ablegte: -

, Wenn in Karldruhe und Plovgheim am Stidymwahltage Nadymittagd befannt
gewordent wdve, daf die Sostaldentofratenn in Fretburg gejchloffen fitr Obftrdjer ein-
tratenr, dann wiren Get und Cihhorn tn der Verfenfung verfhmunden, ohne daf
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die Soztaldemofraten den gevingjten Vorteil dafitr etngetanfdt hatten. Auch Wahl=
parolen jind da, daf fie gehalten werben!”

Betanntlid) jpraden fich bayrijde Bijchofe gegen dag Wahlbiindnid ded
Rentrums mit der Sozialdemofratie aug und warnten die Katholifen vor demjelben.
Sie gingen offenbar von der Unjicht ausd, daf, wenn 8 fich wm eine Frage handle,
in der dag fatholijche Gemwifjen” engagiert werde, e thred Amted fei, die
Glaubigen fo zu fithren, dafp diefen nicht Hintennad) die ,Schamrdte” nd Geficht
fteige und der BVormurf gemadt werden fomme, jie Hatten fidy durch eine ,Schimpf=
licheit” Der ,Frechheit wnmd Heuchelei” jduldig gemadyt. Vielleicht dachten die
Bifdofe aud), wie der Herr geiftliche Rat Wacker, der nad) der Offenburger Ren-
trumsettung vom 20. Februar 1907 in eimer grofent Sentrumsverjammbung jagte :
LAber dad Rentrum Hat eine anderve politijdhe Moral, die ihm ein Biindnid mit
der Gosialdemotratie niht gejtattet aud RNudjidten auf dag Vaterland, Staat
und Kirde’ (1), und meinten, wenn Riudjidhten auf die ,Kivde” in Vetvadt
famen, Hatten jic alg Bijdhofe aud) ein Wort mitsujpredhen. —

Au den hervorjtechenditen Erideinungen ved meugeitlichen Witramontanidmus
qehort die jdhon ermdbute aftive politijde Tatigfeit der fatholijdhen Getjtlichernt
ald jolcdher, . h. nidht al8 Staatdbiirger, jondern ald five) [icher Organe.
Ober ift e8 nid)t wabhr, daf die Rentrumdpartet in dem fatholifdhen Getit-
lidhen al jolchem und von vormberein dem gebovemen und profefjionellen Spiritus
rector der [ofalen RentrumBorgantjation erblictt, und demgemdp die Cutfaltung
einer moglidhjt intenfiven BentrumSagitation 3t dejfen felbijtverftandlichen bHeruf
lichen Obliegenheitern 3aHLE, umbetlimmert davum, ob ihm Ddann nod) die richtige
Ausfiillung der ihm beftimmungdgemif jufommenden Stelle, ein ,Seeljorger fir
alle, nicht blofy die BentrumBwadhler, 3u fein, mbglich 1it? ©3 ift ein offenes Se-
heimnis, dafy ohne ,aetitliche” Hilfe die RemtvumBziffern bedentend zujanmmen=
jdhrumpfen wirden. ;

An Der promongiertern und ersefiiven politijchen Tdtigeit der fatholijden Seift=
lihen al8 jolcher nehmen aud) fehr gqute Katholifen ernjtejten Anijtof.

,Bor allem fithrt die [ebhafte Anteilnahme am politijdhen Leben den Klerus,
der in der fatholtjhen RKivche nach threr Grundanjharung durd) die audieidhnende
Weihe eine Sonderjtellung evhdlt, die einen jeden Priefter sum Reprdfentanten ihrer
utoritat macht, 3u Aenfermngen und Handlungen, die mit jeiner adtunggebietenven
Stellung nur allzuoft in jdhretendem Widerjprud) ftehen. Die Grengen ded deco-
rum clericale werden weiter und 1weiter hinauSgeriicft, und unter den firdhlichen
Gewandern fhaut der leidenjhaftliche Agitator jum Aergernid vieler
Glaubtgen hevaus. . . . Dad eigentlich Bedenfliche ift die pavteipolitijhe Klein-
avbeit 1 der [(ofalen Orvganifationw und gitation, femer jtandige Kleinfrieq, bet
dem der geftliche ,praetor* jid) voryugdmweife wm ,,minima* flimmern muf. Da
witd der Weamn, Der nac) der Lehre feiner Kivdhe durd) die Weihe an Gotted
Statt qu jteben berufen ift, sum Parteiforporal, der Hid in die befonderd
gehdifigen Rwijte fommunaler Wahlen hinein mit vauhem Wort und fleifiger An-




oendung 08 Kovporaljtodd die Truppe ufammenhlt wnd um Stuvme treibt.
Und derwetl wird die Didsiplin in dem gropen Heeve der getjtlichen Hierardjie, mwo
der miebeve Rferug der ecclesia obediens angefhoven follte, mehr und mehr cr=
fdhtittert.  Haben wir doch jiingjt, da bayerijhe Kivdhenfiivften in einmer politifchen
Frage, die wirtlich) die fivchlichen Grundjage (2) beviihrte, die Stimme erhoben,
jement Ausbrud) riictiichtSlojen Kaplandiornes gefehen, der Hig in den Neid)dtag
Dinteint jetnen miftonenden Widerhall fand. So bedingt der Geift ded politijdhen
RKatholiztdmud fdhlieplic) cine vollige Umtehrung des hierardijdhen LPrinipd: mwdahrend
. der politiftevende Kaplaw, mit der Autoritdt ded Roma locuta est, fetner Partei=
itbergengqung Ausdruc qibt, wagt er s, dem Bijdyof, der Pavteitrrungen wehrt, =
geftiim et Mund 3w verbieter.”  (von Savigny a. a. O. S. 38ff.)

S vidhtiger Grfenntnis der Gefahrem, die mit einer politijch-agitatorijchen
Tattgtett des Geiftlichen flir jeine priefterliche Stellung verbunden jind, bradte der
WVetinchner Kreid nidtultramontaner Katholifen im Jabhre 1905 beim Strafsburger
RKatholitentag cinen gegen die Agitation der fatholijhen Geijtlichfeit fitr die Rentrums-
pavtei geridhtetenn Untvag ein.  Der Vorjtand des Katholifentagd lehute thn furer
hand ab, fo daf er dberhaupt nicht jur Verhandlung fam! Der Antrag bejagt:

,C8 ermadhjen der Neligion Gefahren, wemn die Diener einer Neligions-
gemeinjchaft thr auf threr Stellung berubended Anjehen oder fogar thre amt-
[idye Tatigteit dagu benutenr, um die ngehdrvigen ihrer Religiondgemeinjhaft tm
Stnne ciner politifhen Pavtet uw beeinflujjen’ Die Motive jum Antrag
betonterr: a) ,Der etmgelne Seeljorger, der mit feinem amtlihen Anjehen fiiv eine
bejtimmte politijche Pavtet eintritt, fonmmt i eine dhiefe Lage 3u feiner Semeinde,
worunter fetne prieftevliche Tatigeit leident mufp; b) fobald ein grofer Teil e
Klerus bdiefed tut, fommt der gange Klerus in eine {dhiefe Lage jum Volfe; c¢) die
beiligen Handlungen, wie Predigt und Bufjaframent felbjt werden distreditiert, fo-
bald i) bet ihnen nur fm mindeften eine politijhe Veeinjufjung fihlbar madht.”

Die Wahl des Abgeordmetenn Dr. Rictlin in Dammertivd) jum obevelfaffijden
Beztrfstage war wegent geijtlicher Wahlbeetnflujjungen fiir ungliltiq evflavt morden.
Die Geijtlichfett des Kantond Sammertivd) ridhtete Hievauf von ihrer Neunjahrs-
fonfereny aug an den Strapbuvger Bijdof Dr. Frigen folgende Adrejje:

L Die unterzetchueten Lfarvver ded Rantond Dammertivd) glauben ed der Kivche
und ihrem Amte jehuldig 3 jeim, bei Jguen in feterlicher Weife Vroteft 3u erheben
gegen die von den VermaltungSgerichtern bed Landes in Sachen der Besivdtags=
wahlen in unjerem Kantone gefallten Entjcheidungen. Diefe Entjdhetdungen bedeutert
eirtent umerhorten Anarifj anf die redhtliche Stellung der fatholijhen Kivdhe und die
Amispjlichten der Getjtlichfeit. €3 mup eine Heilige Pilidt der Geift=
[idhen fJetnmw und bHleiben, dem fatholijhen Bolfe jederseit und gelegentlich
einer Wahl bejonderd sum Vewuftiein ju bringen, dafy ein fatholijdher Wahler
fic) Jehwer verfehlt an jeinem Glauben und an feiner KRivde, wenn
er bei etner Wahl einem religions- oder firdhenfeindlihen KRandidaten
fetne Stimme qibt. 3 muf eine feilige VfHht der Geiftlichen fein und bleiben,

'
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mit allem threm Cinfluf und aud fraft threr amtliden Sen-
dung Pavteten gu befampfenr, weldhe den Neligionghaf offen ur Schau tragen
oder an deren firchenfeindlichen BVejtvebungen fitr utemanden ein Bweifel beftehen
fanm.  Die Unterseichueten jtehen mit diefem ihvem Vilichtbemwuftiein auf dem Boven
pes  bifchoflichen Hivtenjchretbens vom Jahre 1906, verjprechen, im Geifte diejer
bijchdflichen Weijungen aud) fhnftig su Handeln, und ftellen mit thvem feterlichen
Proteft Cw. bijdhoflidhen Gnaben anpetm, die geeigneten Schritte ju tum, um die
unverduperlichen Nechte der Kivdhe in diefer Sache mit allem Nadhdruct u be-
haupten.”

Sm Jahee 1904 durfte dad Rentralfomitee der badijdhen Rentrumdpavtet,
unterseichnet Wacker, fich die Freiheit Hevauduehmen, an alle , Hodhwiwven” ve3
Landes ein FRundjdhreiben 3t evlajjen, in dem denjelben behufs ,exfolgreicher Leitung
oer Remtrumspolitit” geboten wurde, ficdh der Renmtvumdprejie amsu=
nehmen.  La die ,Haltung ver Preffe im innigjten Sujammenhong jreht mit den
frrdplidhen Juterefjen tm allgemeinen, wie jpeziell aucd) mit den Jutevejjen, Dbie
jeber Seelforgsgetftliche in feinem Beruf ju wahren und ju fordern hat" —
an einen Bujommenfhang 3wijden der Politif uud den Hrchlichen Jnterefjen jdhetien
aud) die bayerijhen Bijhofe gedadt u habem, ald jie, sum qrbften Sorn 0ed
Bentrum3, bet der Mimdhner Neichdtagdwahl gegen die Wahl eined Soztaldemo-
fraten profejtievten — -, jo ijt e3 wofhl auch zuw erfldvem, dafy bet und in Babden,
wie aud) anderwdrtsd, der Klerusd in voller Uebereinjtimmung mit
bem Cpijfopat e8 fih angelegen fein [apt . . . die Verbrettung der Prefje der
einen Rihtung moglichjt 3u Hemmen, die der anbdeven modglichit u fordern.” ,Jn
der JRegel ift aud) dapvon Erfolg au erhojfenr, wenn der PLlarvrver mit der an=
gemeffenen uriicthaltung und Vorjiht von der Kanzel herab nad) der etnen
Ridtung Hin warnt, nad) der andeven mabhnt und bittet.” | Dad Sentralfomitee
bittet Sie, Hochmindiger Herr, aber angelegentlich, in der ndadyjten Aeit die Schritte
ing Auge u faffen und Fu tuw, die Jhuenw nad) den obwaltenden Verhalinijien in
Sphrer Bfavvet angemeffen evidjetrerr, wm auf dem Gebiete derfelber die Verbrettung
per gegnertjchen Prefle moglichit 3w verringern und die Verbreitung der Ren-
trumdprejje moglichit 3u vevrgrdRern.”

¢35 wird hier alfo gany diveft jur geijtlichen Propaganda fiir die Prefje
per ,politifhen” (1!) Rentrumspartet aufgefordert, und 3war gefdhieht dies i voller
Ueberetnjtimmung mit dem Epijfopat”, d. §. aljo auchy ven Bijchofen, und joll ,von
per Ranzel herab”, affo tn der Kivcdhe praftisiert werden! Wenn der ,Epi-
jtopat” und der , Geiftliche” ihren geiftlichen Einflup auf die Glaubigen ausitben
ditrfen, um diefe Hinfichtlich Ded Haltend einer politijen Bettung zu ,wamen’,
o mahnen und gu , bitten”, mitte ¢8 dod) nad) der Fentrumslogit aud) ven
%iid}BTen nicht verwehrt fein, 3w, warnen” ¢, wenn e fidh um die Ausibung des
politijhen Wahlredts hanbdelt, indbejondere dann, wenn die Pavte. ,der Sottes=
Teugner und Neligionsverddhter” in Vetvac)t fommt, die bdic , Religion ausrotten”,
fobald fie die Macht dagu haben ?
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Am 21. September 1905 erlief; dadjelbe Rentvalfomitee bder babijdhen Zen-
trumspartet ein vertrauliches Rundjchreiben an die , Hodhwiden” ded Landtagd=
wahfreifed Gmmendingen, indem diefe ur energifchen Agitation fiiv den Bentrums=
fandidatent aufgefordert werden. = €3 wird nadygerade ald jelbjtveritandlich betvadtet,
dafy die erffe und widtigite Adreffe, an die fih dte ,politifjdhe” Hentrums-
pavtei 3u wenden Hat, wenn Wahljorgen jie bedriicferr, der — Ort3gettlicye iit.

Unverhitllter fann in der Tat nidht proflamiert wetden, dafy die Geijtlichen
die entrumSpolitifche Wahlarbeit als eime ihrev profefjtonellen Funttionen 3u
Detvacdten  Haben. ©in ,religiond= oder fivchenfetndlicher Kandidat” ijt in Dden
Augen ded Bentrumsgeiftlichen jeder Geqrer des Witramontanidmus, und zwar bis
au dem Beitpuntte, in dem dad Rentvum die Wahlichachergejdhafte etnleitet, nd=
befoudere aud) der Sozialdemofrat. Empfiehlt dann die Jentrumslettung die Wahl
eined jolchen und tragen infolgedejjen ,bic fatholijhen Wahler” joztaldemotratijde
Gtimmaettel 3ur Wahlurne, dann ,verfehlen” jie ficdh, um tn der Spradje der vben
sitierten Protejtadrefie der eljafjijchen Geiftlichteit u vedem, nicht ,an ihrem Glanben
und an ihrer Kivcdhe”, damm verjimdigt fich der Bifdhyof, der ,mit all fetnem
Ginflufy und aud) fraft jeiner amtlihen Stellung” die , Yeilige Pilicht” erfiillt, dem
fatholijhen Volf ,3um Vewuftjein zu bringen”, wad e3 jetnem ,Glauben und
fetner Rivcge” jhuldig ift!! :

LWenn vou etner Gefaphr fiir die ,Neltgton” aefprodhent werden darf, dan
droft jie nicht vom dem Hojen Libevalem, jomdevnt vom den frommen Wltramontanen,
oie fich) fetn Gewijjen daraud madjen, nad) Sentrumdbedarf die ,fatholijhen Wahler
au einer jdmweren Verfehlung an threm Glawben und thver Kivde” zu verletten.
Gtatt (anger Umjdretbungen empfehlen wiv der Rentrumsjophijtit folgende einfade
dormel: Der fatholijche Geiftliche i)t ald foldher eine veligivje, aber aud) eine poli-
tijche Jnjtanz; er bat die Vilicht, die Prep-, Wahl= und Withlgejdhdfte der Ren-
trumapartet 3u den wefentlichen Fumnttionen jetnes jeeljorgerfichen Amted u zaplen.
Cr fann aud) ovdinievem, dafy ecin Fatholijher LWdahler hewte fich an  fetnem
Glauben und jeiner Kivdpe jchwer verfehlt”, wenn er einen Sozialdemofraten wiplt,
und e8 morgen feimem ,Glauben und feiner Kirche” jhuldig tjt, eine {olde
Wahl vorunehmen, voraudgejent, daf die Rentrums leitung in jouverdner ,lm=
wertung” deg Vegriffes , Neligton” etne dahin gehende Pavole ausgugeben fiir gut
finbet.  2Welch freventliched Spiel wird dod) biSwetlen tm angeblichen Dienjt ,der
Jeligion” mit der ,Neligion” getrieben, und it jchon mit thr getrieben worden !
Weldye Vetfiimdigungen Haben im Laufe der Reiten nicht jdhon die , Hitter” und
Prediger der Neligion unter deven Dectmantel an der Menjdhheit veriibt! Man
erjtort e ,RNeligion” von tnmen Heraud, wenn man in widtigen Angelegen-
beiten, gleichoiel ob 3 offen oder verjtectt gejchieht, in threm Mamen und unter BVe-
wufung auf jie Anforderungen an die Gldubigen jtellt, die fic) diveft wiberjpredhen,
ober gany abfeitd des religidjen Gebieted [iegen. :

8 vervat eine bedentliche Gevingfhatung der Religion und ihrer Hhochiten
Begriffe, wenn ein Geijtlicher (, Plaudervei” von P. Cyprian itber dad Thema ,Wer
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vegiert die Welt* in dem in Ochjenpoujen [wirttembergijchen Tonaufreis| ev=
fchetnenden , Rottumboten” Fajtnacht 1906) tn jeiner blinden Konfefjionalifierungs-
manie fich) joweit {iber die Gvemgen vevivet, am demen ein Halbwead norvmaled veli-
ligidjes Empfinden inftinftiv Halt machen miifte, daf er yu fhreiben vermag: ,Ja,
ja, der Papijt und feine Leute regieven Halt dodh) die Welt, trofy , Wartburg”,
» Stmpliiffimug” und ,Neuejte Nadyrichten”, die mit thren Anhangern wie Fliegen
auf einen Marmorfeld fich fegen, mit threm Drvect punftieven und durd) diefe Fred)=
Beit einiged Aufjehen mahen wnd cinige Nachahmer finden fonnen, die aber niemald
auf den Gang der Weltgejdhichte auch nur den geringjten Einflufy gewinmen werden,
o wenig al8 Mitcendmwarme, wiven ¢ auc) Myriaden, einen Marmorbloct mich
nur eined Korned berauben fonmen. ©§ rvegiert chen unfer Herrgott dle Welt
und der ift — fatholijd.”

Die ,Religion” follte von dem Hohen Picdejtal, auf dem fie ihrem LWefen
nad) jtefen mup, nidht in den Staub der Heerjtrape, auf der die Parteten mar-
fdhieren, Hevuntergeservt werden. Sie bitht gav u leidht thre Jnnerlichfett und dag
myjtijge Gcheimnis ihver Weihe ein, wenn mit ihr in die politijhe Wahlichlacht
gezogent und fie marftjchreierij) an denm weltlichen Plasen ausgerufen wird, an
perten Die fauten BentrumSmatler jum Cinfauf der AentrumSmahlzettel cinladen.
Die feinjte Bliite ded perjpnlichen Jnmenlebens wverliert ihren Duft und vevieldt,
wenn i jur triviafen Deforation von Wabhlaufrufen und Parteitundgebungen
dienen muf, in denen meben ihr aud) {ibelviehende Giftpflanzen gemeinjter Qualitdt
e Verwendung fommen.

Weldy trauriges Bild geiftlicher Verivrung und Berwilderung bietet fich aber
erft umjerem uge, wenn wir jehen miijjen, dag bdie fivchlidhen Gnaden=
mittel au frivolen Mitteln politijdher Crpreffungen BHerabgemitrdigt
werben, die Guabdenmittel, die i den Augen der Glaubigen die wertvolljten und
unentbehrlichjten Schite ihrer Religion, der TalidBman jind, ohne defjen Vejits ihnen
die Himmelstiic verfdloffen jdeint, Herabgewiirdigt von demen, die fie ald ihre
berufsmapigen Hitter und Wadhter gegen jede Entwethung jchitken {ollten !

Ober fat man, wm nur wei Beijpicle Heraudgugreiferr, nicht dag Nedht, vow
GCrpreffungdverfudhent i jprecher, wenn, wie ed in Liptingen (Amt Stocad)) vor=
getommen ift, dev fatholifhe Ortdgeiftliche der Fram deg Austragerd ded national=
{tberalen , Nellenburger Boten” drofte, er werde ihr in der Veichte die Abjolution
vevroeigern und thr die Kommunion nidht mehr jpenden, wenn thr Wann das Aus-
tragen De8 Blattes nicht aufgebe, und mwenn ihr derjelbe Geiftliche danm auch fiw
der Tat, al8 fie an die Kommunionbanf herantrat — gebeichtet hatte fie bet etnent
fremben Geijtlichen — die Spendung der Kommumion verfagte! . . .

Liegt ferner nidht cin Grpreffungdverfud) vov, wenn, wie gertdhtlich) feftgeftellt
ijt, tm Sommer 1906 der fatholiihe Ortdgeiftliche in Hubertshofert 3u dem fritheren
Bitrgermeijter der Gemeinde fanv und diefem u bedenten gab, dap er (ver Bitrger=
metjter) alt fet und bald fterben tdume, und dan drofte, ev (der Pfarver) werde
ihn nidht mit den Sterbjafvamenten verfehen, wenn ev (der Bitvgevmetjter) dem
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nationalliberalen Rethstagstandidaten wahle, er (der Bitrgermeijter) tonme fid) dann
diefert holen !

Wemn jich) der UltramontaniSmus fiiv befugt Halt — mwie e8 in Do oben
gittevten Nundjchreiben ded Bentraltomiteed der babdijchen Rentrumdpartei vom Jahre
19004 beift —, 3u verlangen, dafy der ,Klerus bei uns, wie aud) andermirts in
volfer Weberetnjiimmung mit dem Cpijfopat” aud) ,vom der Kanzel” hevab Propa-
ganda fitr die AentrimSprefie madje, und fid) ferner die ebenfalld evmdahnte Protejt=
adreffe ded effdfjijhen Klerus vom Jahre 1907 vor Augen Halt, dann mag man
jich eine anndhernde Vovjtellung von den Praftifen maden, mit denen an jolden
Stellen geavbeitet wird, die von dem- Lidhte der Oeffentlichfeit nidht bejchienen
mwerden.

Protejtieven die Geguer ded Wltramontanismusd gegen die migbraud)liche Ver-
ending ved geiftlicdhen Amted und dev getjtlichen Madptmittel u Wahlzweeten, o
dlirfen fie ficher fein, daf thnen aldbald die Abjicht wnterftellt wird, jie wollten Hie
RKlevifer des Genuffed ifver ftaatd3bitvgerliden Nedte berauben! Der ein-
fadje Sinn fitr bag, wad fich {dictt, gefdhweige denn, was Redit und Gevedhtigteit
erfordernt, ift vielfad) wegagitiert worden.

Wean deutete ultvamontanerfetts mit Fingern auf de protejtantijden
Pajtoren, die jid) aud) an der Wahlagitation beteiligten und denen , trotidem” nichts
nadjgefagt werde, unterdritctte aber vag velevante Moment, auf Has 3 cinzig anfommt:
oaf man weder dem fatholijdhen Geijtlichen nod) dem proteftantijhen Pajtor die
ftaatdbiivgerlide Wahlbeteiliqung vermwehren 1will, fondern nur den A mts-
migbraud vevwirft, und dap gerade nach fatholijcher Lehre die Stellung des
fatholijdyen Geiftlidhen eine wefentlid) andere, madytvollere ijt, als die
pe3 eoangelijhen Pajtors. Die gamge Bedeutung und Tragmweite der
politijchen Agitation der fatholijhen Geijtlicheit tm Dienjte ded Rentrums tann erjt
pann vidhtig erfannt werden, wenn man die Ueberfiille von Macht fennt, die nad
firdylicher Vehre i der Perjon jedes tatholijhen Priefters, ohme alle Riickjicht auf
feine menjdylich-perjonliche Qualifitation, ruht. Ueber das Webermenjdhentum
bes tatholijchen Priejterd fpricht fich der Rardinal Fijtbijhof Katidgthaler von
Galzburg, frither Profefjor der Logmatif, in fetnem Hivtenjohreiben vom 2. Februar
1905 folgendermapen aus: ,Jhr wift e3, elicbtejte, der fatholijthe Rriefter pat
oie Gemalt, die Siinden 3u vergeben. Wire itrgendwo jemand, auf deffen Wort
hin: |, I will, fet vein”, | will, fei gefund” ein fiber und fiber mit Ausfat
Bevectter auf cimmal wieder gang retw fein twitrde, wie wirdet v ftauen und
penfenn und au%rufen:v oJein, Dad ijt nidht mehr die Tat eined Menjhen, e ift
eine goftlicdge Tat, bie Rraft ded Himmeld ift in diefen Menjdhen Hernieder-
geftiegert.”  Aber fehet, Geliebtefte, wenn der vevordmete Priejter tm Beidjtituhle u
Gudy fpridht: , I fpreche did) 108 von deimen Simden”, fo wirft er nod
viel Grdfgeres. Ctwad Griferes, als mit cimem Wort dem Blinden vas
Augenlicht, dem Lafmen den Sebraudh der Gilieder, dem Totern, ja dem Begrabenen
a8 Leben wicdergeben, etwad Groferes, ald durd) vas Wort ,Fiate: 68
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merde Lidjt, e8 werde dad Firmament’ ufw. die Welt aug dem
Nihts tnd Dajein rufen; ja ctwad Grdfered, alsd o viele neue
Welten {daffen, ald 8 Sterne am Himmel gibt. . . . Geliebiefte! Wo aquf
der gamzen Grde it eine Gewalt, weldhe dicfer Semalt gleihfommt? Die Gewalt
der gHirften und Konige? O, die Gewalt des fatholijchen Priejters fteht nicht hinter
verfelben, jombern {iberjteigt und ibertrifit fie vielmehr. Vo, elicbtefte, tjt tm
Himmel eine jolhe Gewalt? Die Shar der Patviavdhen und Rropheten, der
Martyrer und Blutzeugen und die Schaven der Heiligen Sungfrauen, und dann
dic Engel und Cryengel — fonmen fie dic) (ofprechen von detnen Sinden? Nein,
die Patriavcdhen mit all threm Glauben, die Propheten mit all threr Wijfenfdhaft,
die Cinjiedler mit all ihrev Strenge, die Jumaframwen mit all ihrer Reinbeit, fie
vermogent ¢8 nidht. Ja nod) mehr! Selbit Marvia, die Gottedmutter,
fie fann e3 nicht. O unbegreiflich Hohe Gewalt! Der Himmel (Gt fihy von
per Groe die Art undb Weife, 3 vidhten, vorfdreiben. Der Knedt ift
Ridter auf der Welt. Und der Herr bejtatigt im Himmel Had
Warbetl, dag jemer aunf der Groe fdllt

Dod), Gelicbtete, eine andere Gewalt der fatholifhen Priefter Haben mwiv
nod) u erwdgen, die, wenn moglid), nocd) Hoher und erhabener ijt: die
Gewalt des Priefterd, zu fonjefrieremn

Wo auf der gangen Crde auper im vedimapig gemeihten Priejter findeft du
dicfe Gemalt? Von Johanned dem Tdufer jpracd) Ehriftus: Unter den Menjden-
findern jei feiner grofer al3 er, Johanned ndmlich. Und jehet, wenn i) auf die
Gewalt 3u fonjefrieven blice, o ift der gervingite unter den fatholijdhen
Prieftern mehr alsd Johanned, hat den Vorrang vor ihm. Wo tm Himmel
ift eine jolhe Gewalt wie die Ded fatholifhen Priefterd? Vet der Mutter
Gotted? CEinmal hat Maria dad gbttliche Kind gur Welt gebracht. Unbd fehet,
der Priefter tut died nicht etnmal, fomvern bHundert- und taufendmal, jededmal, fo
oft er 3elebrievt.

Gieltebtefte! Habt Jhr jemals bebadyt, weldhe Gewalt hiermit den Prieftern,
und wieder nur den fatholifhen Prieftern, gegeben wird? Shnen hat Jejusd
Chrijftusd vasd Nedt fther Seine heilige Menfdheit tbertragen,
ihnen gleihfam Gewalt fiber Seinen Leib gegeben. . . Ehvijtusg, der
cingeborente Sohn Gotted ded Vaterd, duveh den Himmel und Grde gefdaffen find,
der Dag gamge Weltall tvdgt, ift dem fatholijhen Priejter Hierin zu
Willen. O hovet, Gelicbtejte, wie ihr gevade vernommen, hat C€Hriftus dem
fatholifdhen Priejter fiber Sid), iber Seinen Leib, Sein Flet]d
und Blut, Setne Gotthett und MenjGheit Gemalt gegeben und
Letjtet Dem Priefjter Gehorfam. O Geliebtefte! Werdet Jhr Gud) nodh wundern,
wenit wir den heil. Dionyjiud evjtaunt jragen Hoven, ob man denjenigen nod
einen MWenjden nennen foll, denr Gott aud den Menjdhen ausgewdhlt, iber
die Sdhar der itbrigen jo hHod) emporgehoben, den Gott mit Sidy fo tnnig verbunden,
ipm jogar fiber Sid) Gewalt gegeben Hhat”
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Hinjichtlich diejer Ausdfitprungen jdhreibt die , Sermanta” am 3. Juni 1905,
pafg ,der Hochwirdigite greife Verfajfer einfac) die fatholijde Lehre und
Wahrheit fiber dad Priejtertum auSeinandergejebt hat, wie jie begritndet ijt in
der Dbeiligen Scrift und der firdhlichen Ueberlieferung aller Jahrhunderte, wie
fte von jeher tn der fatholifhen Kivdhe von allen Katholiten geglaudbt und fejt=
gehaltenr mwurde.

Der ultramontane , Acher- und Bithlevbote” chreibt in jeiner Nmmmer 119 vom
27. Mai 1906, der Priejter jet , Gejandter Gotted, Stellvertreter Gotted, Hat eine
wahrhaft gottliche Gewalt.  Dedhalb fonnte der fhetl. Franzistus jagen: ,BVegegnete
miv cin Gngel und cin Priefter, jo wiivde i) midh) uerft vor dem Priefter netgen.”

Wenn man fidh mun die Tatjache vor Augen hlt, daf diefed Uebermenjden-
tum fedem, aud) dem ,gevingjten” fatholijhen Priefter ofhme alle Nitctficht auf
feine getjtige wnd fittliche Qualififation, juerfannt wird, und daf hiernad) von den
fatholijchen VolfSmafjent jedesd Wort, dad ang fetmem Nhmde fommt, aud). menn
8 Fragen, die weitab vom veligiden Gebiet (fegen, betrifft, alg bejonders mwertooll
und wahr Hingenommen wird, wenn man fevmer bedentt, daf in den Angen ded
naiven Glaubensmenjchen der Priefter e8 i der Hand hat, durd) Gewdhrung ober
Berfagqung der firdhlichen Segnungen und Guadenmittel (Abfolution und Kommunion)
den Himmel u crfdhliefen oder ju vevjcdhliefen, o fanun man fid) etne Vorjtelling
madhen von der ungeheuren Madhtfiille ded getjtlichen — Bentrumsagitators,
aber aud) von dem gewaltigen Abjtand, der swijden jetnem Cinfluf auf den ganzen
Deenjchen und dem eined protejtantijhen Paftord oder Staatd~ und Gemetnde-
beamten bejteht! Sn Wahrheit hat der fatholijdhe Getjtliche Hunderte von Weenjdhen
tn feiner Hand; wohin ev fie divigiert, dahin gehen fie. Er weil genau, daf er
ein Seelenbehervicher ift, wie ed fetmen ymweiten gibt, und miiite fid) gevade
deshalb umd im Hinblid auj feine damit Fujammenhingende ungeheuve Vevamt=
wortung eine weife Selbjtbefhrantung in allen Aftionen auferlegen, die, wie die
politijdjent, auferhald ded religivjen Nayongd legen und von thm ald joldhe anertannt
und behandelt werden jollten. Wie gany anders aber nitgt Heute dag Grog der
tatholijchen Geijtlichen ald Wahlhmadper der ,politifhen” (1) Rentrumspavtet die
Deachtmittel threr geiftlihen Stellung und thred Amtes aus!

Wan jollte e nidht flir moglich Halten, daf jid) der furor politicus fo tief
in dad geiftliche Leben cinfreffen und dovt jolhe Vevmitjtungen anvichten famm, daj
er fic) felbjt von geweiften Stellen nidht mehr ferngubalten vermag und auch da
feine Orgien feiert, wo er niemald eine Statte finden diirfte.

So erjdien tm Jahre 1902 ,mit Genehmiguung der geijtlidgen
Obrigfeit” in Kevelaer in weiter, umgearbeiteter Anflage ein Buch von Dr. Joj.
Unton Keller, Pfavrer, dad fidh) ,Gebetbud) fir die fatholijde Wanmerwelt”
bettelt und dag auf dem erjten Blatt dag BVild ded heil. Fofeph mit dem Jejus-
find und der Unterjdhrift , Heiliger Jofeph, bitte fir und!” bringt. E3 hat eine
fehr grofe Verbreitung gefunmbden und ift beveitd in dritter Anflage erjdhienen. Ein
Gebetbud) wird erfahringdgemdf meijtend in dev Kivde gebraud)t und foll dem in
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ihm Leferden tnnerve Grhebung und Vejeliqung verfchaffen.  Jn Vortragen, tn denen
Der Verfajfer diefer Schrift tiber den Ultramontanidmusd und jeine Kampfweije jprad),
wourde gur Jujtration devfelbew ab wnd au aud) ciniged aud diejem , Gebetbuch”
jitiert.  Die gebrachten Rttate follen unten im Wortlaut folgen.

Wean jollte glawben, die Feder werde fich jtvauben, dem folgenden geradesu
unerhorten Ausdfall, der udem mnod) die grdbiten objeftiven Unmabhrheiten cnthalt,
tn ein Gebetbuch i fdhretben: Aud iff. 8. ,Der Liberalidmus ijt unfer Feind."

o, Dte Lehren ded LibevaliSmud untergraben den Glauben an die hocdhiten Giiter
bes Lebens, den Glauben an die Neligion, die Ghrlichfeit tm Denfen, tn Handel
und Wandel, an die Wahrheitsliebe und Gevechtigheit, den Glomben an die Nadyjten-
licbe und Da3 Sittengefels.” 1)

L Dag Hauptiel de8 Liberalidmud ijt die Lodlojung ded einzelien Menjdhen
von jeder dupern Gewalt, von jeder Autoritdt und von jeder Abhangigteit.”
(&, 57.)

LAuf dem wivtjaftlichen Gebiet treibt der Liberalismus durd) fetue
Frethandelstheorien dem Manchejtertum und der riicfjichtdlojen und ge -
wiffenlofen Augbeutung der arbettenden KRlafjen zu.” (S, 66.)

Jtun Hat Pfarrer Keller dad Gebetbuchfapitel iiber den Liberalidmus nidt
etnmal elbjt verfajt, jondern einem Dr. P. balbert Rubhn , Der fatholijche Mann
abgefchrieben, vor dem der , Badijhe Beobadhter” (23. Februar 1906) {dhretbt, dap
er ,in der wijjenjdhaftlichen Welt civen jebr gquten Namen Hat”, und Profefjor
und Verfajjer der , Allgemeinen Kunitgeidhichte” uud der ,Noma” fei. Traurig
genug, dap ein , Profejjor” Devartiges zu jdreiben vermag; mod) trauviger aber,
dap dann eine joldhe CLeiftung einem Budhe cinverleidt wivd, dad jih , Gebetbud”
nennt.  uc) dem jogenanuten |, libevalen Katholizidmus” Hialt dad Gebetbud) jein
Cunbenvegijfer vor. Jtad) deflen Grundjdien, Geipt e8, ,foll und mup jich) die
Rivdhe mit den modernen Fretheiten verjdhunen, insbejondere mit der Pref-
fretheit, Lehrfreiheit, Neligiond- und Kultusfreiheit a.”

Mo die , Prepiveiheit, Lehrivetheit, Neligionsd- und Kultusgfreifeit”
find [retheitern, die abgelehnt werben. Der vermorfene ,fogenannte [ibevale
Katholizismud” ftellt diefe Grundjage auf und verlangt, daf fich die Ktvche mit
hnen , verjohunen” foll, aber —  der Libevalidmug ift unfer Feind.” Man bemwahre
diefe duferit danfenSwerte Jluftration 3w dem jogenannten ,Toleramzantrag” ded
Aentrums gut auf.

Gin andered Kapitel 28 ,Gebetbud)d” hat die zeitgemdpe Ueberfdhrift:
o Beldhe Bettung [iefeft du?”

,Um fetnenr Preid darfit du fu deiner Familie ein glaubendfetndliches oder
ein fogenanutes ,[tberales” oder farblojes Blatt Haben. . . . Modten dod) alle

1) Jn der vov einiger Beit erjdhienenen dritten (1) Aujlage des ,Gebetbud)s® joll diefer
Bajjus fehlen. Warum ift er weggelaffenn tworben, wemn, wie die Jentrumsprefje behauptete, die
anttulteamontanen Veanftandungen dedfelben unbegriindet waren?
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Ratholifen einjehen, daf e8 Siinde ud Sdhanbde i, die (iberalen Bldtter durch
Halten ju unterftigen.” (&S. 67—71.) ... Wer nur (iberale Reitungen
[leqty mwivh ein Bervater Getnd (&, 76

Wieder ein anderes ijt betitelt: ,Wie wah (it du?”, ein Thema, dag fider=
Tidh aud) wefentlich ur Grbauung und inweven Crhebung ded , fatholijhen Mannes”
beitrdgt, der in dem Gottedfrieden der Kivde fein ,Gebetbuch” aufjchlagt und aus.
Dem Staube 0ed Alltagdlebend mit feinen Sorgen und Leidenjdaften in Hohere
lichtere Sphaven emporjteigen und jich am den rveimen Freuden einer milden Seelen=
vufe erlaben mocdte. :

Jamentlid) jest, wo der jogenannte , Coangelijdhe Bund” tm Vevein mit
et Fretmouvern gar 3u deutlich nidhtds Gevingeres ald die Vernidtung der
fatholijden Neligton erjtrebt, gilt e8 auf der Wadje u jtehen. Man
Jage utdht, die politijchen Angelegenheiten Hatten nihtd mit der Neligion 3u tun . . .
Nedgen alle fatholijchen Mdanmer thre bitvgerlichen und politijhen Redhte benutsen,
um den religiondfeindlichen Parteten entgegemzutveten.” Wergeflen blieb leider in
pem frommen Buche ein Kapitel mit der Ueberjhrift: ,Was gilt im Falle einer Stid)-
wahl 2" und mit der ntwort: ,Devjelben Partei ift al3 einer ,veligionsfeind-
ficgen” entgegenzutvetenr, wenn der Wahlausdjdhuf der Bentrumspariei 8 jo defretiert;
fte hat aber nicht al8 eime ,veligtongfetndliche” 3u gelten, wenn er fie ntcht dafiir
angefeher wiffen will.”  Ferner jhreibt das , Gebetbud)’: ,Selbitveritdnd-
Lid) gehdrt der fatholijche Mann der Bentrumspartei an.” (&S. 73ff.)

Qn Kapitel 16 wird dad zettgemdaie Gebetbudhthema ,Meber die gemijdhten
Ghen” behandelt, wojelbjt gefdjricben fteht (S. 105), die Glaubigen mitfsten oft
und naddritlich vor gemijdten Ghen gewarnt werdenr, ,weil dadburd) (gemeint
find die gemifchten Ehen, nicht die Warmung) jowohl bdie leichtfertigen Brautleute,
alg aud) deven Kinder der Gefahr der ewigen Verdammnisd ausdgefest werden.”

Wenn ein Kind aud gemifdhter Che dag , Gebetbuch” in die Hand bHefommt
und diefe furdptbave Anflage gegen feime ecigenen Cltern lieft — 3 wird eine
eigenavtige religivje Stimmung fein, die {id) de§ Rinderhersend bemdichtigt! Dem
» Gebetbuc)” rodve e 3u verdanfen, wenn a8 Kind in feinen KatehidBmusd Hinter
0a8 vierte Gebot: ,Du follft BVater und WMutter ehren” den etnjdhranfenden
Rujag madjen witrde, ,jomweit fie nidt durd) eime gemijhte Ghe die Kinder der
Gefahr der ewigen Verdammnid audgefetit Haben.”

Jtun hat aber die Sadje nod) eine andere fitr die Strupellojigeit
ultramontaner Rampfmeife nidht minder daratteriftiige Seite. Jn den
YandtagSdebatten vom 24. und 25. Jamuar 1906 brachte der Berfafjer diefer
Sdrift die Sprache auf dad jaubere ,Gebetbich”. :

Dad Hauptorgan ded babdijden Rentrum3d jdreibt (Nr. 44, 2. Blatt, vom
23. Februar 1906) iiber die betreffende Situng :

oDerr Abgeordneter Fehrenbad), der Bentrumdfiihrer, erwiderte ald-
dann am folgenden Tage (25. Januar) dem Abgeordneten Mufer. Nad) eintgen
einlettenden Bemerfungen fubhr Abgeordneter Fehrenbad) fort: ,Alfo mit dem Dr.

Mufer, Wteamontanidmus und Jentvum. 10



Jof. Anton Keller — e8 it fein theologijcher Dottor, er Hat feinen Doftor nidt
bet eimer theologifchen Fafultdt geholt, jondern bet einer naturwifjenjchaftlichen, —
in Jena — wird hier nicht operiert werben fonmen. Und mwag e8 mit der Druct=
erfanbnid ift — i) meine, dag muf, nadhdem dod) einmal diefed Gebetbuch ftindig
eine Nolle jpielt, eben auc) einmal gejagt werden, wenn einem aud) die Perjou
leid tut; in Freiburg, glaube i), befommt der Herr Pfavrer
Keller feine oberhirtlidje Genehmigung fitr fein Drudwerts
et tft nad) Kevelaer gegangen”  Kein Wort der Verteidigung, aber eine:
jebr energijhe Abjchittelung Ded Heren Plarverd Keller, wenn einem aud) ,die
Lerfon leid tut.”

Der Aentrumsfithrer Halt {id) jogar fitv bevedtigt 3u erfldven, daf der Hoerr
Pfarver fiiv fein Dructwerf in Freiburg feine ,oberhirtlihe Genehmigung”™
befdme — mavum nid)t? — und diefe dedhalb trgendmo anders evwirfen mufte!
Diefes offentliche pavtetoffizielle Dedaven — fein Rentrumdabgeordueter trat da=
gegent auf oder moderierte ed auch mur — war fehr deutlidh), und 3 jollte offenficht=
fich die Ablehmung ded , Druchwerfd” durd) dad Bentrum dofwmentieren, und defjen:
gute Sittent tm bellften Lidjte erjtrahlen laffen. Jun {drieb aber derfelbe , Babdijdhe
Beobadter” tn derfelben Nummer wortlich: ,Dag Gebetbuc) ift fiir die fatholijche
Mannerwelt gefchrieben und Hat einen belehrenden und eimen Gebetdteil. Gerade
der belehrende Tetl (aud thm jind unfere obigen Stidyproben entmommen)
gibt dDem Gebetbud) bejonderen Wert.” Ferner: ,E3 ware and) fiir
Freiburg fetn Grund vorgelegen, dem Budje die Approbation u verfagen. Sie
wurde aber tn Minfter evteilt, wetl ein jolhes Budh jeweild die Drucerlanbniad:
degjenigent Bijchofd haben mufy, in deffen Didzefe der Dructort liegt.”

Jn jetmer v, 44 Jchreibt fermer derjelbe ,Beobachter” {iber Hag , Gebetbuch :
Diefed Bud ift im vollften Sinne ded Worted dasd, masd ed
fein will: ein Gebet- und Belehrungdbud fitr die fatholi-
fdhen Manner.” Wenn nur die Halfte der BVelehrungen, wie jie der Hhodh=
wiirdige Herr Verfaffer in dem evften Teil gibt (diefer ift gevade der anftbfige),
beherzigt und befolat witvde, wahrlich e8 ftande beffer wm die leibliche und geiftige
Wohlfahrt ded BVolfed . . . E3 wdve wimjdendwert, daf dad befprochene Gebet=
und Belehrungsbud) die weitejte Verbreitung unter der fatholifhen Mdnnermelt
finden mitrde.”

Sn gletcher LWetfe fprad) jich dad Offenburger Rentrumsorgan vom 31, Januar
1906 aus. :

Dad Hauptorgan der BentrumSpartei deSavouiert alfo jofort gang offen und
riidhaltlos da8 Dedaven der Rentrumsfraftion, ftellt dem , Druckwert” das denthar
befte Qeumundszengnid aus, und ftatt den frivolen Mifbraud) eined , Gebetbudhs”
aur politijden, zudem nod) auf Kojten der objeftiven Lahrheit betriebenen Agitatiorn:
mit Entjdhtedenbeit suriicfauweifen, empfiefh Lt e8 dasdfelbe! Uudnahms- und an-
ftandslos ftellten fich feither die Rentrumsprejfe in wiederholten Antifeln und bie
Aentrumsagitation in ihren Wahlreden, in der fjie mit bHejondever BVorliebe die:
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Gebetbudysaffare behandelten, riidhaltlos auf die Seite ded ,Gebetbuchs”. Und bdie
Rentrumsfrattion 2 Sie reagierte mit feiner Silbe gegen ihre DeSavouterung, im
Gegenteil, 8 gefielen i) aud) Mitglieder derfelben bdarin -— eine red)t davat-
terijtijhe Selbjtbeleuchtung —, nidht gegen das famofe ,Eebetbuch”, jomdern gany
im Savgon Her Bentrumdpreffe und der ultramontanen Wabhlagitatoren dagegen 3u
,Protefticren”, daf ein ,von der RKirdje Abgefallerer” fich etn Unteil diber cin
Gebetbuc) anmape. Dad Jentrum fhat frither, ohne fich) deswegen eine Glaubens-
verfeflung voraumwerfen, diefen ,Ubgefallenen” felbft zur LWahl als Landtagdabge-
ordueten empfohlen, obgleidh), wie thm wohl befannt, deffen innere Stellung 3ur
RKivdpe ganz genaw diefelbe wav, wie heute, fa, e8 fat auc) deffert Fahigteit und
Legitimation ftber fivdliche Angelegenbeitenr, wie 3. B. die Klofterfrage, i fom-
petentter Weife mitsuiprecdhen, rihmend hervorgehoben, alletn, und davauj fommt 8
an, man braudt fein inftiger Sdolajtifer 3u jein, e8 geniigt vielmehr ein novmal
entwidelted und Halbwegd gepflegted Anftanddgefithl, um u wifjen, dap ed Dinge
qibt, die ein ,Gebetbud)” verumveinigen, umd fjtatt etne wahre und warvme innere
Hevzensfrommigleit i fultivieven, 2 eimer Ddeftruttiven Rerfelung des veligiojen
Empfindungslebend fithren.

Afo: Jm Landtag die befannte manivievte Poje fonstlianter LVornehmbeit
aur Wahrimg ded  duferen Deforumsd und darum widerfpruchsloje offizielle AD -
lehnung von allem, wad Rweifel an der Ehtheit dev jo oftentativ zur Sdau
getvagenen  Partetnobleffe evweden fomnte; auferhalb ded Landiagd ertdnen
pann andere Weifern; tm Verfehr mit dem ,Volt" glaubt man Ddie eigentliche
Larvteigrundfarbe niht mit dem unedjten Landiagdfolovit iiberpinjeln u miiffen.
Lerfonent, die ,eimem” im Landtag ,leid tun”, fdnnen ficher fein, daf jie auper-
halb bvesfelbern vor jeber Beanjtandung und abweidenden Kritif threr Tatigleit
verjchont bleiben, und im Gegentetl fich desd evmunternden Sujpruchd aller derer 3u
evfreuen Gaben, die mit thuen tm Dienjte der ,guten Sache” arbeiten, wenn fie
nur et viele Garben in die Parteifheunen ju jhaffen vermdgen. Das Partei-
gewiffen war durd) die partetoffizielle Abjchiittelung des , Sebetbuchs” im Landiag
jaloiert — Died geniigte.  Jn der Rarteipreffe und den Parteiverjammlungen fonnte
man dann, ofne,auch nur ves leifejten Parteivetos gemdrtig fein 3u mitjjen, bdie
Gadye unter dem prafiijden Sefichtdpuntt ved ,,cui bono* behandeln.

Wir haben bet der Gebetbuchangelegenheit abjichtlich etmasd ldnger vermeilt,
al8 wiv fonjt getan Haben wiivden, weil gerade thre Vehanbdlung von feiten Hes
Sentrums auperordentlich typijch ift fiiv deffen Kampfweife. Dad Jentrim in dex
Parlament8maste ift etmas gany anderes, ald das demastierte Jentrum.

Wenn fid) der Witvamontanismus fein Gewiffen davaud madt, dte Kangel in
ber Rivdje und ein , Gebetbuch” 3ur Reflame fitv die Parteipreffe und fonftige
Parteiinterefjen 3u mifbraudien, fo darf man fidh nicht wundern, wenn er aud
anbere religidfe Jnjtitutionen denfelben Smectent dienftbar ju maden judt.

So vertiindet 3. B. ver Alphonfus-Verlag in Minfter i. W, im 1.
Heft des VI Jahrgangs der bei thm erfheinenden Ieithrift ,Die drijtlide
1()55:
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Sungfrau”, dag fiiv alle A bounenten, Mitarbeiter und Verbreiter dicjed
Blattes in jeder Wodge in der Wallfahrtdtivhe yn Mujfenhaujen eine Heilige
Mejie (alfo 52 im Jahre) gelefen werde. Nod) verdienftlicher allerdingd ift e3,
fiir die in Demfelben Verlag erdheinende Monatsjdhrift ,Maria-Hilf (bie
fibrigend mit dem Bilde des feiligen Alphonfud von Liguori gegtert ift)
s witfen. AB Gnaden und geijtige VBorteile, welde den WMitgliedern,
Abonnenten und Beforderern von , Maria=Hilf* zuteil werden, madht der Verlag
betannt : '

1. Werden fiir die Anliegen der Wbounenten von , Marta=-Hilf" allmonat-
Lidy fechs hetlige Mejjen gelefern.

2. Die Mitglicder der Bruderfdhaft haben einen gany bejonderen
Unteil an den Frivhten und Verbienjten der Mijfionen, der getjtlichen Avbetten,
Gebete, Bulibungen und aller guten Werfe ofne usnahme, weldhe in der ganzen
Rongregation ded allerheil. Grldierd verrichtet merden.

3. Haben die Mitglieder der Vruderjchaft Amteil im Leben und tm Tode
an allen difentlichen Andachten, Gebeten und Gebetdempfehlungen, jowte an allen
qutent. Werfenr, Gebeten und heil. Kommunionen der zahlveichen Miitglieder bder
Bruderdaft, und fichern {ih dadurd) gamy befonderd dem immermdhrenden Schut
ijrer Meutter von der immermwdahrenden Hilfe. Behufs Aufnahme tn diefe
Bruderjdhaft mende man {id) an die Alphonjus-Budhandlung
in Minjter i Weftf, melde dad Weiteve gerne unentgeltlic
vermittelt. :

Alfo auf zum Wbonmement! (Dad ,Frete Wort”, 3. Jahrgang Nr. 17, 1.
Dezemberheft 1903.)

Sn Konjequeny ded ultramontanen Syjtemsd der mdglichjten Einjperrung der
, ®liubigen” in den Bentrumsturm und der Abjperrung gegen jeden Lichtftrahl, der
aud einem anderen Weltanjdhauungdaedbiet heritberfallt, wird unter unbedentlicher
nmendung aller 3u diefem Swede tauglic) erjdjeinenden Mittel nidyt blof von ber
Qeftitre der gegnevijhen Prefje und Literatur, jondern auch) von dem Bejud
liberaler und jozialdemofratijcher Verjammlungen abgevaten und gemwarnt, joweit
man diefe nicht durd) ein Maffenaufgebot der eigemen Leute zu .etgentlichen Ben-
tomBverjommlungen umftitpen ju fonnen Hoffen darf. Wan bedient jich 3u diejem
Rmwece der jeinbeiligen Vorfpiegelung, ed tomnte der ,Glaube” notleiden, ald ob
dtefer ftberhaupt wivtlichen Wert hiatte, wenn ev o wentg tm Weenjdhenherzen ver-
anfert ift, daf er wie ein Kavtenhaud umfillt, jobald ivgend wofer ein freierer
Quftjtrom 1tber thn hinmweht. :

S bewuftem jharfen Gegenjats yum Ultramontanidmud ermuntern wir jum
Befud) der gegnertichen Verfammlungen, zum getjtigen Cintreten in da3 Gebdubde,
in denent die frembden Weltanjdhauungen wobhnen, jum grimdlichert Einblict tn diefe
und die Schbpfungen ihres Geijted und ihrer Geifter, weil wir cine moglicdyft
univerielle Bilbung erftreben. Wir fitvdhten diefe uicht, tm Gegentetl, wir
braudjen fie. Dasd getjtige Ange ded Weenjdjen foll jehen und erfennen, was jenjeits
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ver fonfefjtonellen Grengpfdple liegt, die menjdhliche Seele mufp jid) die Bilbungs-
elemente ufithren oiivfen, wo immer fie diefelben finbet; jie joll nicht in bder
Sdnitbruft fonfefjioneller Enghersigleit verfommen und verbldden, fondern fidh) 3u
voller Fretheit entfalten und audweiten, fid) dev ihr verliehenen Flitgel Lerftand
und BVernunft zum feifen Ausdflug itber alle Feftungdmauern Hinmweg bedienen
lernen und dag Lidt in fich cinfaugen, wo e8 jirahlt, aud) wenn die Lichtipender
weit abfettd von der fonfefjtonellen Banmmeile yu Hauje jind. Menjden, Vollmenjden,
Perfdnlihfeiten fjollen aufgebaut werben, nicht Maviowetten, nicht blinde
Werfzenge in der Hand engbriiftiger und furgfichtiger Drahtyicher. Wi femmen
fetne Gefahren ded geiftigen Berfehrd mit nbderdventenden, deven fittliche Jutegritat
nidht 3u beanftanden ijt; wiv jind dantbar fiir jede inmeve Verveicherung unjeres
Wefend, die wir aus dem gegenjeitigen Audtaujd) unjerer Gedanfen gewtnmen; wiv
fuden die Wabrheit, ofne NRicfiht darvauf, ob und Dder Weg 3w ihr iiber die
Triimmer (icbgerwordener und fiiv untritglicdy gebaltener Anjhanungen fithrt; wiv
erblicten in Sem RBweifel nidht eine Verfudyung ded Vdjen, die wir 3u befdmpien
dic Pjlicht haben, jondern eine Deiljame Krifis in dem geiftigen Lauteringdprozel,
den wir durdpzumaden Haben, wm gur volfen Gefjundheit einer fraftigen Weenjdjen-
feele 3u gelangen, wm eine in und gefejtigte Pevjonlichfeit 3u werden.

Auf etnem gang andern Standpunft jteht dag , Gebetbuc)”, dag ,im volljten
Ginne be3 Worted cin Gebet= und Velehrungdbud) fiir die fatholijchen Manmer”
ift, alfo aud) in diefem Punfte die ultramontane Anjdhanung jum Ausdbruct dringt.
63 Jdhreibt (S. 55): ,Sehr gefahrlidh) fitr ein warmed fatholijdhes Glaubensleben
in der Familie ift aud) der gewohnheitdmapige, allzu vertvauliche Wmgang mit
Andersglanbigen 2c.: Meide jie.” —

Jtetrr, meide fie nidht — fjuche fie auf und tradte darnad), ecinen Ginblict
in die Welt ihrer geiftigen Unfdhauungen und jittlicen Grundjdte u gewinmen.
Dann erft bift du ein wahrhaft ftrebender, auf geiftige und jittlice Fortbildung
bedachter Menjch, dann erft wirjt du aber auch deine Nebenmeniden fennen
levnent, und fo i dir die Voraudfepungen einer warmen, aud dem Jmuern jtammen-
pen, fich von felbjt aug dir Heraugbildenden Idad)ftenliebe Jdaffen. Meide
dagegent die engherzigen Konventifel, die nidht der Pilege echter Religiofitdt diewer,
jondern PBilanz= und Brutjtdtten ded einfeitigiten Konfefjionalismus fiud und fein
joflen.  Vefampfe die Verjuche, die Menjhen, die 3u gemetnjamer Avbeit im Dienijte
oed Vaterlandes und der Menfdhheit aufeinander angemiefen {ind, nad) fonfejjionellen
Gefidhtspuntten Hinfthid su tvennen und getrennt 3u Halten, und ju den pofitijden,
wirtjdaftlichen und jozialen Spaltungen und Rerfliiftungen, die unjer BVolfSorganis-
mus jdon ohnedies in erjdhrectendem Umfang aufweift, noch die gefahrlichiten, dic
fonfefjionellen, 3u jdaffen. Menjdenanndherung, niht Menfdenent-
fremdung mup die Pavole aller Menjdhenireunde jein.

Die Engherzigtett der Konfefjionalijierungdmanie ded Ultramontanidmusd seigt
jid) aber nicht allein in Der tonfejfionellen Veretndmeierei, jondern
aud) in der brutalen Konfefjionalttdtdriedherei, die er vorntmunt, wen
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Beamtenftellen befehit werben, und die geradesu ald Syjtem audgebilvet u fein
jcpeint. So jhreibt eined der fithremden Rentrumsbldtter, der ,Freiburger Bote”,
in etnem Artifel vom Mat 1907 :

» 3um Schluffe mddhten wir nod) bemertew, dap wiv KRatholiten in BVaden
nod) bejondere Wrjache Hhaben, und nidht mur duvd) Nidhtbadener, jondern auc) durd
babdijhe Proteftanten oder durd) Katholifen in gemijhter Ehe oder
mit proteftantijder KRindererziehung in der BVeamtenlaufbahn guviict-
gefest 3u fitplen. Man darf nur die Veamten-Hieravdhie i Baden einmal nad
diefen GefichtSpuntten pritfen.”

Der Witramontanidmus Hat offenbar’ alled Augenmaf fiiv die Superlative ded
Qucherlichen und Tovichten verlovem, jonft waren joldhe Blofftellungen, wie ev fie in
pem obigen Avtifel mit jich felbjt vormimmt, unmbglich. Jn einem Staat, i dem
¢3 verniinftig sugedt, find die Beamten nad) Mafgabe ihrer beruflichen Qualifitation
und nidt nady threm Taufeugnid amujtellen. Taf die Anjtellungdbehorde aber
gar nod) darauf acdyten jolle, ob der Beamte in gemifchter Ehe (ebt und in welder
RQonfejfion er jeine Kinder evgiehen [aft, ift eine Sumutung, von der man nicht
weify, ob ihre Dreiftigeit oder Vorniertheit grdfer ijt. Sehr interefjant und lehr=
veid) mwave e, wenn der Ultramontani8mug offen darlegte, wavum die Katholizitat
. eined Beamtben, der ald foldher doch bdifentlich=rechtliche, vom Staat fiber-
tragere Funftionen verfehen, nicht firchliche Verpflichtungen erfitllen joll, o widtig
ijt. Die Tatjache eined bejtimmten Glaubensbefenntniffes mwdre dod) vdllig aleid)=
gitltig, wenn man nicht von der Untertellung ausdginge, daf diejed in der Berujs-
titigeit ded Veamten trgendmwie in die Ericheinung treten, diefe ivgendmie beetnflujjen
werde.  Weld) Herrliche Lerjpeftive in den Staat ded Ultramontani8musd evdffuet
ficg ung fier! SKonfjequenterweife wird er {itber jamtlicge tm jtaatlichen und fom=
munalen Dienjte Angeftellten b8 herunter jum Nadtwdadter Kontvollijten fithren, tn
diefen unter den Nubrifen: Konfefjion, gemijdhte und ungemijchte Ehe, fatholijcdhe und
evangelijhe Kindeversichung, dte auf jorgfdltigften Grhebungen berupenden Cintvdge
madjen, diefenn — matiivlich nuv ur Hebung wahrer Herzensfrommigleit und ur
Befampfung jtreberijhen Heudhlertumd — Notizen iiber den Umfang der duferen
fonfejjionellen Vetdtigung des cingelnen Veamten 2¢. beifiigen, und dawn nad) diefen
PBuchungen die Anjtellungen beyw. Befdrderungen vormehmen. Und dad Juterefe
peg Dienfted, um dejfen Verfehung e fid) hanvelt? Trvauvige Frage! Dag Getft-
liche jteht tiber dem UWeltlichen, alfo auc) dag fonfejjionelle {tber dem bdienjtlichen
Sutereife.

Wenn man bedentt, dafy heutsutage nad) ultramontaner Ooftrin der fatho-
lijdhe Geijtlidhe ald foldher audhy BentrumBagitator fein mu und
qroftentet(s ift, o wihrd man fih auc) eine BVorftellung von Jnhalt und Rid-
tung Dder propagandijtijhen Tatigfeit desfelben tn dem Fallen madgen fonmen,
in Dement er an der Spike von Veveinen fteht, die im Hinblid auf ifhre
Aufgaben anferhald der Sphaven fonfejjioneller Bearbeitung jolften feben und wirfer
oiirfen.  Man [lefe die folgemden uslajjungen Ded Jefuiten L. ov. Hammerjtein,
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eines dev nambaftejten Publiziften des Ultramontanidmus, in feinem ,Arbeiter-
fatedidgmus”. €3 heipt da:

,S. 71, Frage: Wad folgt aud diefer Aufgabe der Arbeitevvereine
Fitr thre Stellung ur Religion?

Antwort: Sie mitfien fatholifd fein und war aus folgenden Grimden . . .

Da 8 cbent die wahre und nicht frgend eine irvige Religion jein muf, weldye jie
a3 Grundlage nehmen jollen, jo mitffen fie die fatholijde Religion fu threr
Grundlage nehmen. _

S. 74. Frage: Wie jollen die fatholijhen Arbeitervereine vrganitfiert fein?

Untwort: Sie jollen unter der Leitung eined Geijtlicdhen jtehen, der
pon Der Kirche yum Amt eined Prdfes ernannt ijt. J

S. 75. Frage: Wem foll der Wrbeiter bei ber Wahl feine
Stimme geben?

Yntwort: Demjenigent, deffen Wahl er fiir die feilfamijte halt. Died wird
Derjenige fein, der wom einer fatholifhen Partei (sicl), mie 3 B. vom
Bentrum in Deutjhland, ald Wahlmann aufgejtellt mwird.”

Man laffe fich durc) die ab und 3u gebraudite ultramontane Ausfludt, die
L fatholtfchen Beveine” ftdnden 3ur ,politijhen” Bentrumspartet aufer Besiehung,
nidht taujchen, denn diefe bejteht tatjadhlic), fie braucht nicht formell janttioniert
A fein.  Gebhr lehreeich it inSbefondeve aud) fir die Fejtftellung ded wahren
©havatters ve8 ,Voltsoereins fitr dad fatholijche Deutjchland”, wad Bijdyof Hafjuer
von Maing in feinem Faftenhivtenbrief vom Jahre 1897 jdhreibt:

LAMe tatholifhen Manner mitffen an den Wahlenw fidh) beteiligen und
dtefe in entfprechender Weife vorbereiten. I empfehle indbejonvere die Teilnahme
an dem Sentrumdvevein und an dem Volf3verein fitr dasd fatho-
[ijdhe Dentihland, melder jich die Unterftiigung ded Rentrums
angelegen fein [dft ... Man jage nicht, die politifdhen Angelegenheiten
hatten nichts mit der Religion 3u tum.” '

Nicht minder intevefjant ift folgende Auslajjung vonm Dr. Porjh auf der
52. Generalverjammlung der Katholifen Deutjchlandsd u Straburg vom 23. Auguit
1905 in jetner Nede itber die fatholijhen Studententorpovationen: ,So fommt ¢8,
dafy wenn aud den fatholifden Studententorporationen hevaud junge Leute,
Yerangereift, dem oOffentlichen Leben fich widmen, jie dann dem Bentrum jid) an-
fdhlieferr, genau fo, wie wenn Wanner ausd den Fatholifhen faufmdnnijden
Beveinten hevaus, aud den fatho (1] en Arbeiterveretren hevausd, ausd vem Raphaels-
verett hevaus, dem Parlament ugefithrt, ald KRatholifen e fitr thre Pilicht evachten,
Pem Bentrum fid) angujdhliefen.” (Verhandlungen 2¢. Stragburg 1905, S. 825.)

DOte Rampiwetie ded Ultramontanidmus fpiegelt fich naturgemdf am deutlichiten
i dem Ddauerrdernt Bremmpuntt feiner Agitationstitigleit, feimer Preffe. Wer die
Gelegenbeit aufjucht, fraftige Protefte feined afthetijchen Empfindensd nicdersutdmpfern,
und feine nmovmalermetfe an etne veine Roft gewdhute Natur gegen den Anblict ver-
falichter Nahrungd- und Genupmittel gewaltfam abzujtumpfen, der lefe einige Reit
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die ultramontanen TageSzeitungen. Weldhe Unjumme von Un- und MiBbildung,
von demagogtjcher Jrvefithrung ded Volfes, von perfomlic) gehafjiger Anrempelung
per Gegner findet er hier aufgejpeichert! ©8 mufy einen ein Gefihl tiefjter Traurig-
feit bejchleichen, wenw man bedentt, daf fo die geiftige Nahrung audjieht, auf die
grofie BVoltSmaffen einiig angewiefen jind; daf died bdie Bilbungdquellen jind, an
denen Taujende und Abertaufende den Durjt threr Seele ftillew und aug denen fjie
ote Glemente Herausjdhopfen, die jidh dann in einem nativlichen inmeren Unwand-
lungprogel 3u Bejtandteilen threr Piyche umbilden! E8 ijt ein grofed Glic fir
mebr al8 einen Jouvnaliften, daf wiv nur cin Gefes gegen Verfaljdhung der leib-
lichen, nicht aber auc) der geiftigen Nahrungd- und Genufmittel Haben.

von Savigny (a. a. O.) entwirft folgended wenig Jhmeichelhaited Konterfe
per Rentrumsprefie: ,Die unvergleichlich dissiplinierte Preffe jdmwentt mufterhaft
recht8 und (infs etn, wie die Partetpavole e erfordert, und jheut aud) Jnutellefts-
opfer um Ddegwillen nidt, weil dad Opfer oft nidht eben exhedlich ift.”

Sm HinblicE auf eime gewiffe Sentrumsprefle fann man dad Havte Urteil
begreifenr, dad Dder fatholijche Theologieprofeffor und Kunjthiftorifer F. X. Kraus.

itber fie fdllte, wenn er von ,der trauvigen Verlogenheit der ultramontanen Prejfe,.

dent {dyimpflichen Syjtem der Verleumbdung und Lige”, jpridt, ,welded gegen alle,
ofe nidht ,fovveft” demfen, als erfoubt gehondhobt wirn.”

Bejonders wenn ed auf die Wahlen ugeht, fallt dad niedeve Niveai, vom
dem aud die [oftale SBentrumdpreffe thre journaliftijdhen BVoltsersichungdaufgaben auf-
jufajjen und u erfitllen pilegt, bejonders widerlich auf. Ofne die Selbjterniedrigung,
au fithlen, die jte an jich) vollzteht, jdhreit fie in haufiger Wiederholung moglichit jperr-
gedructt dem gemein demagogijhen Sap in die Welt hinaus: ,Wahltag —

Rahltag”. Died ift der fromme Nacdjeruf, dem fie jeweil8 am Shluffe eined

Perichtd fber den wivtlichen oder vermeintlichen Crzef irgend eined Rentrumsgeguerd
auajtdfst. Gegen die ungeved)te Velaftung der Rentrumgpartei mit dem Odium
oer Berfehlung eined einzelnen threr Anbhanger wehrt fie i) — und died mit Redt
— unfer feinedwegd {paviamer Bevwendung fraftiger CEniriijtungdafzente; fdhlagt
aber trgendoo ein eingelner [iberaler oder jozialdemotratijcher Draufginger itber die
Striange, dann lieft die SentrumSprefle nad) andern Heften; die individuelle Schuld:
wird bem Konto ihrer Gegenparteien ju Lajten gejdricben und der jhofle Salvo:
fautet: ,Wahltag — Bahltag”. Die Wahl wird nidht unter dem Hioheren allein
ridhtigen GefichiBpuntt eined widhtigen Atted bHetrachtet, den der Wihler nadh alfgemein
politijden Gefidhispuntten, nsbejondere im Hinbli auf die in der bevorjtehen=
pen Legislatuvperiode voraudjichtlich ur Entjheidung fommenden grofen Staatd-
fragen vormehmen follte, jondern in den tranvigen Dienjt der gamy gewdhnlichen
Befricdigung einer fehr nicdern Leidenjdhaft geftellt. €8 jdeint vergeflen 3 fein,
daf ¢ die Heilige BFUDE eiver auf Selbjtachtung Hedachten, ihver volSerzicherijchen
Pilichten eingedenten Preffe ijt, die LWdhlermaffen zu eimer moglichit nitchternen
Grfenntnis der politifdhen Lage hevanzubilden, in Grfiillung diejed Hehren Berufed
per Stimme der BVernunft Gehdr ju geben und u verfdhaffen;, und mit bejonderen:
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Gifer alled audzuidalten, wad u leidenjdaftlicher Gehafjigteit und damit Twiibung
pes TWdhlerurtetls fithren muf. Statt fidh auf diefe Warte Jdhoner Pilichterfitllung
qu fteffenn umd bie Voltdmafjen 3u fidh hervaufusiehen, jteigt die Sahltagdprefjc -
finunter in 9a8 Sumpfaebiet und yichtet dort gefahrliche Basilfen franthafter
Volfsinftinte und Volt3leidenjdhaften, die fie bebampfen und ansvotten jollte. Weldhe
Bermahrlojung und Verrohung der Sitten muf eintretenr, wenn die folgende anlip-
lich Der lesten Lanbtagdwahl vorgemommene Anfeuerung behersigt wird, die das.
LChriftlide Familienblatt”, dad von einem fatholijden Geiftlichen vedigiert
md ald ,Sonntagdblatt fiir dag fatholijhe Volf” dreisehu Bentrumsseitungen bet-
gelegt ift, in Nr. 42 vom 15. Oftober 1905 veritbte. 5 jhreibt:

,Dasd badijhe Volf joll jagen, wasd e3 denft itber die vow dem Liberalen
Dejubelten Leiftungen eined Bohtlingt, Schwary, Hoengbroed), eimer , Wartburg”,
eines  Eoangeltjdhen. Bundes ujw. E8 foll ingbejondere das fatholijche Volf bie
Untwort geben auj die greufichen BVejdhimpfungen jeines Glaubens, die jhmahlichen
Verdadhtiquugen jeiner Vaterlandslicbe und die unerhdrten Angrifie auf jeine Ehre.
(Der Herr Pfavver unterl@pt es wohlweislich, 3u jagen, worin jene Bejdimpfungen
ac. befteben, und von wem jie audgehen.) Cinmiitig wird ficdh) dag ganze fatholijdhe
Bolf erheben und den Stab brechen {iber die gange firchenfeindliche (1) Sippidhaft. (1)
Glictlich mup fich jeder fatholijehe Mann chasen, mitwirten ju ditvfen, den Wah( -
tag su einem Bahltag zu machen. Diefe Wahl entfdheidet, . . . ob thr
eud) jamt euern Kinbern weiterhin nod) ,verachtliche Nomlinge”, , Schlappjchmanze”,
, Gdgendiener”, | Kuedtdfeelen”, |, Redhtfertiger Hed Meineidd” und dergl. Heifen
laffen wollf oder nidyt!”

Der Herr Pfavver unterlafst e8 ebenfalld 1wieder mitzuteilen, von wem der=
artige Ausdritcke gebraucht wurben, unterjdhiedt vielmehr nad) dem ganzen Gedanten-
gang den unwabhren Bwi{dhenfass, daf der Liberalidmus folde Injulte veriibt
und gebilligh habe. Dev geiftliche Horv bemweift, was alled eine pajtovale Logit
ferttg Oringt und den geduldigen Cefern des , dyriftlichen Familienblatts” vovzufesen
wagen darf, mdem er jid) 3u der grandiofen Schluffolgerung verfteigt, die ,Walh(“
habe daviiber 3u ,entjcheiden”, ob jich die Katholiten ,jo (v. §. verdadhtliche Nom-
finge 2c.) heifgen laffen wollen ober uicht”, al8 ob der Ausfall einer politiichen Wahl
cine devartige , Entjdheibung” 3u bringen vermdchte. Um die Cefer ded , dhriftlichen
Samilien= und Sommtagsblatted” in die vidtige Sonntagditimmung 3w verfesen und
in ihre Seele den weihevollen Fricven feterlicher Sonntagsrubhe eingichen 31 laffen,
front der Herr Pfarrer feine fromme Epiftel mit dem Shlufpias, in dem ncben
ber Yogit aud) die Wefthetit einen Fuptritt erhilt: ,Gin S lappihmwanz” ()
alferdings, wer nad) folhen Vefhimpfungen (wenn fie vorfamen: Gingelner) nody
filr dic Pavtet der Befhimpfer wahlen wolte. Nein! Katholije WVednmer!

Griahrenen Schimpf den vahen wiv!
Wit unjerem Settel antworten wiv!
Katholijeh find und mahlen wivl”
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An einer andern Stelle (10. Mat 1903)° tragt dad , Ehrijtliche Familten-
blaft” fein Bedenten, folgended faubere Weenu ujammenguftellen: ,Jm Deutfdhen
- Reide foll auf Forderung tetlweife ded Cvangelijhen Bundes, ferner der Gefell-
fhaft fitr moderne Humanitdt, ded Vereins der Frauenveform, ded Goethebundes
ufw. tn Sufunft ntdht mehr jtraffillig fein: 1. Gott 3u laftern und fivdlidge Cin-
vidhtungen 3u bejchimpfen; 2. widernatitrliche Ungucht 3u tvetbenms; 3. der Unzudht
Gelegenfeit und Vorfdubd zu leiften; 4. joll die Schamlofigleit in Wort und
Bild und Taten vollftindig fret fein; dagegem 5. forderm der EGvangelijhe Bund
und die Nationalliberalen fiir die Jejuiten. die fHavtefte Strafform ded bitvgerlichen
Toded. Sie jollen tn Deutjchland nihtd avbeiten ditrfen, nidht jich aufhalten ditrfen,
fondern aug dem Deutjchen Reiche verbannt werder; und died alled ohne Verhor,
ofje Untlage, ofne Urteil, ohne Grimde, eingig deSweqen, weil fie einer religivjen
Gefelljchaft angehdren, mweldhe der Protejtantidmus nun einmal Hapt.”

Dasjelbe , Chrijtliche Familienblatt” glaubte offendbar Anlaf su der Annahme
au haben, daf e feine Lefer nicht beleidigen fomme, denn fonjt Hitte e3 nicht wagen
diirfer, diefen in eimer Gpijtel ,Bum dritten Sonntag nad) Oftern” (1906) — e3
ijt diefelbe, tn der die Worte Ded Deiligen Framsidfusd jittert werden: ,Begeqnete
miv ein Gugel und ein Priefter, jo witrde tch mich uerit vor dem Laiefter neigen”
— folgende Glamletjtung vorgufegen: ,Liberal oder freifinnig ijt ein jdydnes LWort,
e3 wird aber jdandlicd) mifbraudht. . . . Der ervjte Liberale in diefem Sinn
war Yuzifer, der eine Gmpdrung angettelte gegen Gott. Dev [therale Kain
erhob jidh): jhon an denm Pfovten ded Pavadiefed gegen dem frommen Wbel. Seth3
Nadfommen Hiefen die Kinder Gottes. Kaind Nadfommen waven die [tberalen
Rinder diefer LWelt. Der mandymal vont Bdjen befeffene Saul war nidhts mweniger
ald flerifals er ftbermwarf fich mit dem Hobhenpriejter Samuel. Liberale We lt-
anj@auwung finden wir bei Judasd Jjhariot, der aud) meinte, er mitffe
vor allem fiir feinen Beutel jorgen; bet dem Hohen Nate und Vila-
tug, demen die Politit mehr galt af8. Wahrheit und Necht.” Eine witrdige
Sonntagsfot in diefem frommen ,Sonntaggblatt.

Bon demjelben Getjte injpiviert agitierte (1906) die , Jpf- und Jagftzeitung”
in dem witcttembergijchen LWahlfreid bed Sentrumsdfandidaten Rembold: . .. Geijt=
licge Hinaud aud der Schule — Jugend finein in die Budthanjer! Der
Sugend dad Gebetbud) aud der Hand —, dafiir den Dold) und dag Mejjer
in die Hand! Wiimjdeft dur dad deinen Kindern? Kannft du aljo eimem Manne
oic Stimme gebem, Dder fiir die religionsloje Schule eintritt?” (Siehe oben
S, 88ff.)

Wie rajd) ift doch der diberempfindliche Klevifalidmusd beveit, itber eine Die
Rache ded fatholijchen Volfed herausfordernde ,Veleidigung der Religion” 3u lamen-
tieven!  Man mup jidh) alffeits — aud) tm ultramontanen Lager — an den Ge-

panfen gemwdhuen, daf im ywanzigiten Jahrhundert der Frittjhen Crdrterung und

unbefdhrantten Durchlenchtung dev geiftigen Probleme. jeder Art, ofern fich diefelbe
in gejitteten FJormen bewegt, von nirgendd Dher etn Halt entgegengerufen werden
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dorf.  Aud) die KRivdge Hat fein RNedht u verlangen, daf thve Thefen, aud) wenn
fie thnen den Chavafter umerjdhiitter(icher Dogmen beilegt, dem Streite der Geifter
entriictt bleiben, Gerabe aud) im dev Welt ded geijtigen Ningend mufy der Grund-
ja volljter Gleichberechtigung der LWiderparte aufrecht exhalten werden, und deghalh
Den Untitivdhlichen der wiffenjdhaftliche Angriff auf die Lehren der RKirvche ebenio
gejtattet fein, wie wmgefehrt den Konfejjionellen die Vefdmpfung der Doftriven dev
freten Wifjenjdhaft nidht vermwehrt werden famm.  Ju der Praxid des Lebens geftaltet
i) aber die Sache anders. Die Verfechter ded Kivchentums Halten ed fitr gany
Jelbftverftandlich), dap fie mit den jhirfiten Waffen und in einer oftf jdhwer ver-
lefsenben und frantenden Wkeife gegen alled [odfahren ditvfen, wasd jidh) in Gegenjaty
au thnen jtellt, wdhrend jie andrerjeitd in der wifjenjchajtlichen Ablehnung firchlicher
Anjchoungen, Dogmen und Anjpriiche, felbjt wenn diefelbe fich in der objeftiviten
und letbenjdjaftslofeften Form bewegt, eine ,unerhdrvte und unertrigliche Beleidigung
der Religion und Kivdhe” evblicfen, gegen die dag , fatholifche BVolk" fich i evheben,
und auf die ed mit dem ,LWahlettel” 1 antworten im , Gewiffen” verpflichtet fei.

Der RKleviter beanjprucht dad Necdht — und {ibt e8 aud) weidlich aug —, an
der jtaatlicen Sdhule tm Konfeffionsuntervicht fther thm unbequeme wiffenjcdhaftliche
Anjdauungen, modern ftaatdrechtliche Forderungen 2c., nicht felten ohne jede Sad)-
verjtanbigteit, dafiiv aber oft in eimer jehr rvujtitalen Form, fein Anathema audiu-
{prechen, wdbhrend er dagegen bdie johdarfiten Antlagen gegen dem Lehrer evheben
wiirde, dev tm LProfanuntervicdht die angegriffene Wiffenjdaft mit Naddruct in Schuts
nehmen und die gegen fie gevidhteten Angriffe suriictzumwetfen ober gar die in Frage
tommenden wiffenjdajtiichen Thefen u verteidigen wagte! Nur wenn fidh die
fonfraviftovijche Verhandlung itber die bejtehenden Kontroverfen in volljter Fretheit
vollgichen famm, find die Vorausjegungen fitr eine gefunde Geiftes- und Kultur-
entmicthumg ded Voltes gegeben.

Gang anders alg die Nedhijtellung ded privaten Cinzelnen im Kampfe
der Getfter und diefem gegeniiber ift aber die de8 Staated und damit die des
Polititers Der private Cingelne evgreife Partei, der Staat fei parteilos,
ftehe den Geifted Edmp fen negativ (dber Geiftes- und Chavatter bildung pofitin)
gegenitber.  An den erfteven hat er (mit denm Unterridtdmitteln) fich mu tnjo-
meit 3u beteiligen, af8 fich diefelben um die Vevechtiqung fetner wefentlichen Grumnd-
lagen drehern.

Der Politifer hort natinlich nicht auf, die Nechte ded privaten Eiugelien
g baben, allein foweit er al8 Politifer tdtig ift, bat er die dffentlichen
Sragen vom ftaatlidhen Standpuntt aud 3w behandeln, denn feine Anfgabe
befteht ja gevade davin, bie Uftionen be8 Staated i einer beftimmien Ridtung
su beeinfluffenr, und 3u diefem Bwed die ftaatliden WMahtmittel in Bewegung
gu fesen. Jn biejem Sinn it aud) die Aufgabe der politihen Parteien u
pragifieren.  Ste haben fich berufdmdifig nidjt jum CSpradrofr der Summe der
privaten Wiinjde der etngelnen Partetmitglicder Heryugeben, fondern den Willen
einer politijhen Perfon, Partet genannt, 3u vertreten, die mur dann Erifteny-
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bevechtiqung hat umd die thr jufonumenden Funftionen vervidtet, wenn jie die vou thr
au regelnden Fragen richtig prazifiert, D. §. dahin: Was ijt im fonfreten Cingel=
falle die Aufgabe de8 Staated? und wenn fie dann aud defjen Wefen, Ver-
faffung und Gefetten die Wntwort jhopft. So ijt 8 dentbar, daf die Entjdheidung
fer Partei gany anderd ausfehen mup, ald die Summe der Untworten, die von
allen Partetangehdrigen ald privaten Eingelperjonen abgegeben winden. E8
fonmen 3. B. alle Mitglicder einer Parter fiir ihre Perfon gegen die Kbfter feim,
bic Paviei dagegen filir die Klojterjulaffung; die erfteren judizievren vom ihrem
privaten, die fleptere uvteilt vom politijchen, d. §. ftaatSvedhtlichen Standpuntt aus.
Wenn die antiultramontanen Pavteten die Politif, alfo aud) die jogenannte Kivdhen=
politif, nad) Joldhen Gejichtspuntten betretben, dann ftehen fic aufj der hohen Warte,
von der echter Yibevalidmus ntemald Herunterjteigen darvf, und fomnen auf dag wiijte
Gejchrei ultramontaner Heper mit dem Gleichmut Herunterjhauen, der der Lohn eined.
guten Gewifjens ift. —

SdhlieRlich nod) eime Garafterijtijhe Stichprobe aud dem jhon oben 3itievten
pOriftlichen” Familienblatt. Jn Nr. 13 vom 31. Mary 1907 jchreibt e8:

, Glaubt Jhr, liebe Katholifen, unfere proteftantijhen und jibdijdhen Mitbiirger
wiivden fidh 3u etner Vevjammlung einfinden, in der ein von ifhrer Rirde ab-
gefallener Waplagitator mit einem proteftantijhen oder fiidijhen Gebetbuche er-
jcheinen witrde, um an Hand dedfelben durd) aud dem Bujammenhang gerifjene
Sige — erfte Unmwabrheit — die proteftantijhe oder jiidijhe Kivdge angugreifen
und ladjerlich 3 machen? — weite empbrende Unwahrheit. — Nein, die (iefen
einent folchen Heren vor leeven Binfen predigen oder zeigten ihm, um mid
deutjd) audzudriicten, wo der Jimmermann Sasd Lod) gemadt hat! So
gejchdhe e bet Proteftanten und Judben! Katholiten! Nehmet Gud) ein Beifpiel
davan !

Dte Auffordevung, den Gegner nidht einmal anguhdren, oder ihn gar mit
Gewalt jum BVerfammlungslofal Hinaudzutreiben, paft gany in dHad Syftem Hed
Ultvamontantdmus. Ote , Glaubigen” follen feine Gelegenheit evhalten, den viel-
verldfterten Gegrer und feine Unjdhauungen aud unverfaljdter Quelle fenmen
s lernenr,  G8 Dejtdnde ja jonjt die jhrectliche Gefabr, daf fie dad ultramontane
Berheungsdiyjtem durdyfhaven fonmnten !

Jtach Dem NRezepte des , Chriftlichen Familienblatte8” avbeitete ein vor Weih-
nadyten im Oplabdenter (Kreid8 Solingen) Bentrumsblatt erfdienener Aufruf, in dem
e3 1. a. heipt:

ypSatholifen von Oplaben und Umgegend! Ein roter Fijhzug foll morgen
in den Orten Dded unteren RKreifed ftattfinden. Wir erwarten von allen iiber-
seugungstreuent Katholifen und Anhangern bder Rentrumspartet, den foztalbeno-
fratijdhen Agitatoven gegenitber, die thren mit befannter Unverfdhamtpeit thre religions-
feindlidhe und gottlofe Viteratur (einfdhlieflic) Anbeiterftimme) aufsmwingen wollen,
energijhe Wahrung hres Hausredhts. Dreimalige Aufforderung,
fiinf Finger, ein Griff, Vordermann, vormdarts marjd, mit
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pem [infen Fup angetveten und der rvote Hampelmann liegt draufen!
Uuf feine (angen Crbrterungen einfafjen — Hhandeln.”

LWeldher Triwmph der , Wahrheit”, wenn Taufende und Wbertaufende fiir den
UltramontaniSmus votievert, die eine andere Weltanjhauung nicht fenmen lernmen

. fonnten, nicht fennen levmen durften!

Wir haben ung bet der Veleudhtung der KRampfwetfe abfichtlich etmwad linger
aufgehalten, weil wir nidht julest in thr {Hijfiges Matevial ur Beurteilung Hes
Ghavatters des Ultramontani8musd 3w finden glauben. Wir diivfen wohl in er-
laubter Paraphrafierung einer befannten Senteny jagen: Sage miv, wie eine Partei
fampft, und i) will dir fagen, wer fie ijt.

XU AbfdylicBende Begriffsbeffimmung:

Der Witvamontanidmusd (it feine eigentliche politijhe Selbjtandigfeit 3u.
Der fonjejjionelle Grundehavatter ded JFentrums, Die BVefdadmpiung bdes
Jentrums,

Sn den vorjtehenden Kapiteln wurde der Verjud) gemadt, die Grundiitge
bed Ultramontanismus aufjudecfen. LWir gingen dabei von dem Grundjas aus,
dap der Schwerpuntt weniger auf die Durdleuchtung feiner Gegenmwar ts aftionen
gu legen fet, weil aud bdiefen, von cingelnen allerdingd fehr marfanten Fdllen ab-
gefehen, fein wabhred Wefjen nicht volljtandig su Deftimmen ift. Sn ihnen ridtet
er fid) namlid) nad) der prafenten Madt, die ihm ju Gcbote fteht, oder die er
wenigjtend  3u Dbefigen vermeint; fie laffen de8hald wopl erfenmen, was er jept
fann ober yu fonnen glawbt, und im Hinblc auf feine derzeitigen Madt-
mittel will, auc) wie er fich fiir feine fiinftigen Feldzige vorbereitet, aber
feine pringiviellen 3tele treten in ifuen entweder gar nicht odev mur teilweife,
bigweilen aud) lediglich verjdleiert in die Gricheinmung. Ste aber Garafte-
vifieven ihn, in thnen lHegen die grd Ften Gefahren fitr unjere ganze Kultur-
entwidling, und wefentlicy jur Crmbglihung threr RNealifierung geht der Ultra-
montanidmus auf Madtermwerd aus. Dad bigher Audgefithrte fury jujommen-
fajfend, glauben wir fagen 3u ditrfen:

Der Ultramontanidmus it ein, tnsbefondere auc) dem modernen Staat
gegetitber, praftij) intolevanter Ratholizidmus und Scheinfatholizigmus.

Gr verlangt die tatjichliche Unterordnung ded8 Staated unter die
Kirde Die fogenannte ,Koordinationsdtheorie” ijt Spiegelfechteret, rweil
im Otreitfall die Rivdje dag Redht haben foll, die Gremgen der Gtreitgebiete
3u beftimmen, und von fidh) aug die Gubdbentjdetdung su fallen.

Der Wtramontanidmus veflamiert fiiv die Rirdhe bas Nedht der A ufj tcht
itber die jtaatlide Gefepgebung und ded Gingreifens in die gettlichen
ngelegenbeiten der menjdhlichen Gefelljehaft.

Der Ultramontanid8mus anerfennt die Kompeteny der ftaatligen Gefet-
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gebung und Geridjtdbartfeit nur tnfoweit, alg er Legislative und Jurig=
diftton nicht der Kirdhe ujpricht.

Der Ultramontanidmus verlangt, daf die weltlidhen Staatsgefete
nur tnfoweit gelten jollen und befolgt werdben dirfen, al8 die Kirde deven.
verpflichtende Kraft nicht beftreitet und deven Vefolgung nidht vevbietet. :

Der Whramontanidmud lehut die Dent- und Gewiffensdfreifheit
pringtpiell und prafiijd) ab. Cv anevfennt nidt nur nidt dad Redht jeded Gingelnen,
diefelbe in den Schramfen der allgemeinen Gefese unverfimmert ju betdtigen,
jondern Dbegehrt aud) die jtaatlicdhe Bejtrafung eimer jolden BVetdtigung it
aewtifen von thHm vorgefehenen Fallen.

_ Der Ulframontanidmusd verwirft pringipiell die KSultusjreiheit. Cr
negtert und befampft pringipiell und praftij) den modernen Staat
als jolden. Sein jogenannter ,driftlidher Staat” ift nihts andbers ald
der ultramontane Staat, '

Der Witramontanidmud will die volle Hevrjdaft fber alle jtaatlichem
Bildbungs- und Grytehungdanitalten. Aud) der gamze weltlidje
Unterricht und die gange VoltSerziehung joll in jetmem Geift geleitet und inmer-
halb der engen Gremgen feimer Weltanjhauung gehalten werben. Die Lefhrer
jollen in didattijher und erztehlicher Bestehung der Oberaufficht und Leitung der
Kivde unterjtehen. Cr vermirft de gemijdhte und verlangt die fonfejjio=
nelle Scule.

Der Wltramontanidmus erftrebt die geiftige Abjperrung der Menjdern
gegen alle Wijjenjdhaft und Kunit, de er nidht ald foldhe anevfonnt. Cr
beftreitet und befampft die Freiheit dDer Wijfenjdaft und ihrer Lehre,
jomwie aud) der & unit.

Der Ultramontanidmusd evftrebt die geiftige Vehervjdhung der Menjden durdy
deren ganzes Rebenm. Er zihtet den fonfejjionellen Chauvinidmus,
ingbefondere aud) durd) die Griimdung und Forderung fonfejjioneller Ver=
banbdbe Jn diefen bildet er die Truppen ausd, mit demen ev die politijdhe
Nadt ervingen will, die er zur Durdhfithrung feiner Bwecde braucht.

Der Ultramontanidmud mifgbraundt die Religion, die religidfen
Gefithle und Cinvidtungen, jowie die geiftlidhen Madtmittel
ber Rivdhe 3u fetnen politifdhen Bweden.

Der Nltvamontanidmusd verlegt, mie wiv gezeigt u haben glanben, die Grengen
oer getftlichen Machtiphare weit in dad jtaatlich) politifhe Gebiet Hinein, und Jpricht
ber Rivdhe, 0. §. in Wabhrheit dem Papit und Klerusd, nidht blof dad Redt 3u,
von fih aug i voller wund audfdlieflicher Souverinitit ald lepte Jnjtany die
ftreitigent. Grenylinten 3wijdhen den Madhtaebietenn Hed8 Staated und der Kivdhe 3u
bejtimmen, jondern ftatuiert auc) fiir alle Katholifen die Pficht, auf dem von der
Kivche und fitv fie tn Unfpruc) genommenen Rechtdboden der getjtlichen Fithrung
mit unbedingtem Gehorjam Folge zu leiften. Der Wiramontani8mud hat aber
oie Ronfequengen etner jo weit augqreifenden Kompetengitbertragung  atd) damm
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u tragen, wenn fie thm jelbjt unbequem werden, d. h. went fie nicht den Staat,
fondern ihn feldbft und feine BVevivetung (Bentrum) treffen. Daf er nidht etngefteht,
wenn er i) in feinen eigenen Negen wverjtvict, wie in dem Falle Grandinger,
de3 fatholijchen Seiftlichen, Der eime fibevale Landtagstandidatur tn Bayern annabhn,
ift bei feinem audgebildeten Syjtem rvoutinierter Doppelimgtgtett nidht vermunder
. ©r bdumte fid) tropig und ungebirdig auf, af3 anldflic) der legten Retd)a-
tagdjtichmahl ein bayerijher Bifdhof vor der Wahl eines Sozialdemofraten, ald
einem angeblicgen Verftof gegen die Pilichten der fatholijchen Religion, difentlic)
warnte. 8 waven indbejondere aud) die profefjionellen Diener Gottes, mwelde die
pajtorale Devotion gegen ihven geiftlichen Oberhivien fectlich abjdhitttelterr und biejen
derb bayertjch) und wacter badifd) jchulmetjterten, weil er die geiftlichen Befugnifie
feined Seelenpivtenamtes itber fein fivchliches Kompetenygebiet hinaud u poli=
tifchen Bmwecen 3u mifbrauden jid) angemaft habe. Diefelbe Rentrumsiournaliftit
madyte dagegen tiefe Biictlinge vor dem ndamliden Bifchof, als diefer den Pfavrer
Grandinger aur Hbliden Untermerfung unter den bijdoflichen Willer 3 beugen
und demgemdf sum BVersicdht auf die [iberale Landtagdfandidatur u befehren ver-
fudte. Im HinblE auf die Haltung ded Bijdhofd wnd ihm uftimumender und
gleihgefinnter Katholiferw bei dev NReidhstagsjtichmahl dagegen fprac) die Bentrums-
preffe von  unberufenen |, Hojlingen” und fonjtigen , Aentvumsperlen”, von un=
ficgeren Kantoniften, Verrdtern und Feiglingen, die der Partei in den Ritcfen gefallen
feten und dedhalb mit etjermem BVefen von der Bentrumsprejje weggefeat werden
mitfsten.

Der entjdhiedene Libevalidmud muf jeden diveften und indiveften Verjuc), duvd)
mifbraudliche Vevwertung eined mweltlichen oder geiftlichen Amtes auf die politijchen
Wahlen etngwmwirfen, fategortjc), und swar aud) dann juriicweifen, wenn die prafti-
* sterte Beeinflufjung fetnen eigenen Wahlvorteil im Auge oder im Gefolge hat. Von
piefemn Standpuntt aud verurtetlen wir mit allem Naddruct dad Cingreifen ded
Bijdhofs in den Wahlfampf gegen den Sozialdemofraten jugunjten des Bloctfandi-
paten. Dem Rentrum aber jteht bad Redht einer jolden Berurtetlung tnjolange nidht
i, al8 e nid)t jeden geiftlichen mtmifbraud) verwirft und de Grundidbe
aufgibt, mit denen etn foldher angeblich gerechtfertigt wird. Wenn fatholijde Getjt-
[tdhe ald jolde, d. §. alg Trager etned getftlichen Wmted und umter deffen:
Ginfesing, berufen und verpflichtet jein follen, in die politijde Arena etnzu-
tyefen und in diefer tdtig au feim, de politifd)ye Axbeit aljo ald eimen Teil threr
feelforgerijhen B eru f8gefhafte angufehen und su behanbdeln, dann darf man es
aud) cinem Bijdhof nidht verargem, wemn er unter Unmwemdung derjelben Logif
bie Kontrolle {iber dag politijhe Verhalten der Glaubigen und Geijtlichen 3u fetnen
pbherfivtenamiliden Anffidhisd- und Regierungdpflichten zaplt. it der jub-
alterne Getftlidye berechtigt und verbunbden, den politijhen WhHlern feinen
getjtlicdhen RNat g erteilen und mit priejterficher Bufprade und Einbdring-
lichfeit politifdye Injtruftionen i ertetlen, jo wird dasfelbe Nedht dem Fivch-
fichen Oberhivten in nodh) hoherem MaRe sugeftanden werben mitjfen. Diefe
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Ronfequen 3teht aud) tatfacdhi) dad Bentrum, wenn die bijdhdflicdhe Intervention
su feinen Gunjten erfolgt. Dann it fie nidht nur nicdht 3u beanjtanden, jondern
verdient bad hochite Lob. Dagfelbe Jentrum, dad vem Bifdhof fein Eingreifert
bet den Reid)stagdmwahlen fitr bie Liberalen fo fehr veritbelte, begritfte ed mit Hurra,
alg er jih Dei den Landtagdwahlen gegen die Liberalen mwendete!

Sept rihmt e3 dem vorber jo fehr gejdhymdhten Kircdenfirften ,Mut und
Chavafter” nach, und beglitctmwiinfdht thn zu jeinem tapfeven und fivdjentrenen Vor-
geen!  Mit Beug auf dag frithere ,anjtopige” Venehmen des Bijdhois fafte
(Unfang Mary 1907) ver bayerijdhe Bentrumstag die einftimmige NRejolution, die
» Bentrumdpartet ald politijhe, nicht fonfejfionelle (1) Partet fet it vein politijchen
Angelegenfettern unabfdangig von dev Beurtetlung der firdhlichen Oberen, und Heute
applandiert jte etmem Bijdhof, der diefe Unabhingigteit nicht blofs theovetijch lenguet,
jondern praftijch deSavouiert. LWenn jemand aud Gvimben, die in der exzeptionellen
Gtellung ded fatholijhen Geijtlidhen liegen, diefen duvd) Enizichung gemijfer ftaats-
biirgerlicher Nechte auc) politifc) erzeptiomell behanbdelt wiffen will — der Verfafjer
iefer Scrift teilt diefen Standpuntt niht —, fo baumen fih) Klerusg und Sentrum
geaen eine jolche capitis deminutio auf; aud) der Geijtliche, jagt man danm, Habe
ven Anjpruc) auf den Vollgenufy feiner ftaatsbivgerlichen NRechpte. Ju lesiteven
gehort wefentlich vad aftive Wahlvecht, die pajjive Wihlbarfeit und die Befugnis,
feine politijhe Ueberseugung in jtaat3gefeslich erlaubter Weife ju betdtigen. Wil
aber ein [tbevaler Getftlicher feiner libevalen Neberengung gemdah unter ftriftefter
Ginhaltung der gefeslichen Formen und ohne jede Verfehlung gegen feine firdhlichen
und geiftlichen Pilichten Politif treiben, dann darf er ein foldhed ftaatsbivgerliches
Red)t nicht Haben, tm Gegentel, er foll tn einer ,vein politijhen Angelegenheit”
von-den Wiinjden, um nicht 3u jagen BVefehlen, feined , Eirchlichen Obeven” ab-
Hangig jein !

Das , StaatBbitrgertum” ded fatholijhen Seiftlichen wird nacddritlichit betont,
wennt feine Geltendmacjung im Dienfte de8 Wltramontanidmus evfolgt, aber ignoviert,
ment e3 gegen diefen audgeitbt werden will. ©3 war fiir den Kenmer ved Ultra-
montanidmud nid)t itberrajdend, dafy etne ffrupellofe Nabuliftt el bet der Hand
fein werde, den gewaltigen Kontrajt der Betragenduoten, mit denen der Bijdhof in
bent beiben Fdllen feined hirtenamtlichen Gingreifens in den Gang dev politijhen
Dinge von der Bentrumsprefje bedacht. worden war, ald durd) die angebliche Ver-
{dhicdenteit dev ihren ju Grunde liegenden Tatbejtinde geredhtfertigt davsutum. Unbd
dod) qing Der geiftlije Seelenhivte jededmal von bderjelben Grunbdtendemy aus,
bediente {ic) dedfelben Mitte(s, und hatte denfelben Bwedt (die Wahrumg angeblid)
fatholifher Jnteveffen) tm Auge. G3 war aud) aus nabeliegenven Gritmden nidjt
verwunderlic), dafy die grofe Maffe der Bentrumsmahler auch diedmal eine felb-
jtindige Nachpritfung der gevadezu ungehenerlichen Sentrumslogit unterlafjen, jeden=
falls aber in pflichtgemafer Betdtigung der i der entrumsjdule etngeiibten
Rarteidisziplin und Obedieny e8 an einem weiteven sacrificio del intelletto nicht
werde feflen laffen.
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Big gum Ueberdruf oft protlamiert ja dag Rentrum feine vdllige Unab-
Hangigteit in politijhen Dingen von allen fivd)lichen Jnjtanzen, jo daf fie fir
die ad verba magistri jdworenden Rentrumsjdyiiler als Aniom gilt; e3 verjchweigt
aber dabei die Hauptjache, dafy ndmlid) nad) den Konjequensen feiner eigenen Vartei=
Dotrin die Cutjheidung davitber, was zur ,Politit* und mwas zur , Religion”
gehort, nicht 1hm Fujteht, Jomderm im der Hand dev geijtlichen Oberen liegt, von
Ddeven Crmefien e8 alfo abhingt, wicviel politijher Spielvaum ihr gelaffen werden
will,  Wer von retnem Formalismusd jatt wird, dem mag ja die Phraje geniigen:
pag Aentvum it politifd) fret. Wer aber pinter der formaliftijhen Sdjale den
mateviellen Kevn fieht, der wird antworten: Gewif bijt du fret in der Politif, aber
nidht tn der Cutdheidung davitber, was ald PVolitit gelten {oll und darf, . §. du
bijt formell fret, tatjachlichy unfrei. ©8 ijt dodh) aud) gany logijch und felbjtver-
jtandlic), dap wenn vie geiftfichen Obern, wie e8 die ultramontane Lehre verlangt,
bic Kompeteny haben, dem Staat gegenitber durd) [leptinftanzlides Uvtetl fejtau
jtellenr, wad ald res politica tn fein Verveid) fallt und ald res sacra Hemfjelben
entzogen ijt, den fivchlichen Madjthabern bdiejelbe Vefugnis nicht abgefprochen mwerden
darf, wenn diefe ben Gldubigen und einer Parvtei gegenitber tn Anjprud) genommen
wird, die nidht blof die ,Wahrung der Rechte der Kivdpe” zu ihrer Hauptaufgabe
madt, joudern gerabe und indbejondere aud) die Abjtectung der Gemarfungdgrenien
awifden weltlichem und geiftlichem Gebiet der Kivdhe ald mahgebender Sprud)-
behorde 3umeiit.

Wir behaupten, und died gewify mit volem Recht, dafy dag Sentrum cine
wefentlich fonfeffionelle und eine politijh) unjelbjtandige Partei ijt. €8
nennt fid) ywar mit Veharvelihfeit eine ,micht fonfeffionelle” Vartei, obaleid) dod)
gevade die Ronfefftonalitdat feinen Grundharatter befttmmt. LWir verweifen
auf unjere Ocfinitton des Ultramountanidmus, deffen Stellung 3u den verjchicdenernt
in ben cimgelnen Abjdnitten dicjer Schrift behandelten wragen, ingbejondere aucd
unjere  Ausfithrungen ftber den fjogemannten ,driftlihen Staat”, aus denen allen
die tonfejjtonellen Bicle ded Rentrums bdeutlid) herausfhamen. Diefe
aber, nid)t die mehr oder weniger ufdlligen politijhen 2. E3idemntalien,
beftimmen den das Rentrum von allen andern Pavteten grundjislicy abfebenbden
Charatter desjelben. Nidht blof die fonfefjionellen Siele, auc) die fonfefjtonellen
Mittel Seine primgipiellen Cndzicle und WgitationsSmittel ftecten tief im BVoden
0ed audgefprodheniten und einfeitigiten Konfefjionalismus. Die Taujende und Aber-
taufende, die jic) Hinter feine Fahuen ftellen, werden gerade mit dem fortgefetsten
Appell an ihre Bugehdrvigfeit sur ,tatholijhen RKRivde*, an thren ,fatholijden
Glawben”, ihr , fatholijches Gemwiffen” ur Heeredfolge aufgerufens unter etndring-
licher Apoftrophierung alg , Glaubenstatholifen” werden fie tn dad Rentrumslager
gelodt wtd 3ur Abgabe eines Rentrumdwahlzetteld durd) die Vorjptegelung verleitet,
bafy fic damit einer fatholifhen Glaubendpilicht gemiigten. Jjt e nidht wabr, daf
eine dem Aentrum entgegengefete politijhe Vetdtiqung von RKatholiten gerne alg
p00rrat an Glauben und Kivde gebvandmarft wird?

M ufer, Utvamontanidmus und Sentvum. 11
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,Ramzel und Preffe haben planmafig im tatholifden Volte den Glauben ver=
breitet, Daf e gemijfermagen veligidje Rflicht fei, fitr dag Rentrum 3u jtimmen,
baf Angriffe gegen das Rentvum foldje gegen die fatholijhe Kivche feien.” (von Savigny
,Ded Rentrumg Wandlumg und Ende.”) it e8 nidht wahr, daf die Gritndung
ber fonfejjionellen Veveine erfolgt, um die Cadred ju bilben, tn denen die
Bentrumstruppen einegeryiert mwerden jollen, und dafy die Leitung der Vereine in
bicjem Getjte und diefer Veftimmung gemdf vorgemommen wird? Daf man died
auf Rentrumsjeite leugnet, beweift nidhts gegen die Wabhrheit unferer Behauptung,
fonbdern verrdt mur den Mut, der dazu gehdrt, offenfundige Tatfachen 3u beabreden.
Man lefe die Rentrumdpreffe, man befuche die SentrumSverjummlungen und hore
dbie Reduer, die dort auftreten, und e8 wird fich jebem, der die Wahrheit jud)t unbd,
wenn er fie gefunden Hat, nidht verfdmweigt, die Ueberseugung auforangen, daj bdie
fortgefetste Aufpeiticdhung der fonfefjionellen Anjdhauungen, Gefithle und Injtintte
per Hauptiadichite Appavat der SentrumBagitation ijt, der dann aud) unabldfiig und
jnjtematijch in Bewequng gefeist wird.

von Savigny a. a. O. jdhreibt itber den fonfefjioncllen Charatter der Rentrumss
partei: , Bundadjt ift dte Partei, man faun jagen audfdlichlich, aud Katholifen 3u-
jammengefetst; daran Gndern aud) nichtd die wenigen ihr Deigetvetenen oder af8
Hojpitanten angeglicderten Goangelijhen, die u Aufang Hodfonfervatidmusd obder
Welfentum in diefe Gemeinjdhaft fithrte. CEbenjo ausjchlieplich fatholijh ift die
Wahlerfhar, die diefe Abgeorduetent entfendet. Und ein gevadeyu flervifaled Geprdge
trigt die Parteiorganifation, deren geborene Cadved tn dem fatholijhen Klerusd
gegeben find,  Wer mochte fermer ald aufmerfjomer Lefer aud) mur etnen Augenblic
im Bweifel fein, welded dasd beherriende, ja faft ausjdliehliche JIntereffe der
Rentrumspreffe 1jt, an welded durd) die Konfefjton beftimmte Publitum fie allein
fih mwendet? Und bdiefe Preffe, die ihrer jelbjt fpottet, wenn fie die Behauptung,
bag Rentrum fei eine fonfefjionelle Partet, alg , Verleumdung” brandmartt, jhmdaht
reqelmdpig den fatholijen Rentrumsgegner ald einen NRenegaten feined Glaubens.
Hat nidht nodh jiingjt die jhone Beseihnung der , Septennatdtatholifen” jene 3eits
gemdpe Wandlung tn , Dernburg-Katholifen” erfafhren, womit alle diejenigen gebrand-
marft werdben follten, die am dem folonialen Kamom, den Herr Erzberger von
Rartei wegen aufgejtellt, ju 3weifeln wagten? Kamgel und Prefje haben planmdafig
im fatholijdhen Volfe den Glauben verbreitet, dafy e8 gewiffermagen eine religitfe
Piliht fet, fiir dad Rentrum u jtimmen, dafy Angriffe gegen dag Rentrum foldye
gegen die fatholifche Rirdhe feien. Und dem entfpricht ed nuv, wenn die jahrliche Heer=
fdhau Ded Rentrums auf den Katholifentagen abgehalten wird, wenn in der Umrahmung
ded viclvergweigten fatholijhen Vereindwejend die RAentrumspartet afls die politijdhe
Organifation der deuthen Katholiten erfdeint. LWieder und wicder muften die
diplomatijhen Fithrer ded Rentrum3, die wie Bileam mwohl audzogen, der Jdee einer
fonfejjionellen PRartet 3u fludhen, von dem Geifte ded verjammelten Volfes fortgerifjen,
ihr Wort in Segent vermandeln. LWie nod) newerdingd ein Fiihrer befermen mufte,
pecft fich eben fiir dem umbefangenen Sinn dad corpus catholicorum mit dem
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corpus centri! RKbunte wohl ferner cine nidyt fonfefjionell-fatholijde Partei dararn
penfert, jene Grinmerung an die itio in partes 3u mweden, die in der planmdpigen
und programmatifey erfldrten Abjtineny bei evangelifch-tivdlichen Angelegenheiten in
Rarlomente wiederholt jum Ausdruct gefommen tit?  Welde nidht fatholijc)-fon=
fefionelle Pavtei fomnte fich wohl des wicderholt beyeugten mwarmen Jntereffes dev
Repjte, der BVijdhdfe vithmen, thres Segens fid) erfrenen?  Qa, ift nidjt gerade der
mifqliictte Lerfud) der Kuwvie, in der Septennatdrage 1887 auf dag Bentrum ein-
suwirfen, ein deutlicher Veweid fitr den tonfeffionellen Charatter der Partei? LWie
hatte der Rapjt jonft wohl die Jvee einer jolden Ginwirtung fafjen fonnen? Madte
nicht damald der Rentrumsfihrer von Srandenjtein die Weitererijteny der Partet
gewiffermagen von bev papitlichen Bujtimmung abhingig? it niht ferner dad
Selbftlod bezeidynend, dag das Aentrum fid) reiclich fpendet, indem 3 ficy freut,
baf ¢3 nidt it wie jote armen Adlner in Frantreid), dpie Der fonfefjionell-parla-
mentarifen Vertvetung entbehren wnd darum widerjtandslos dev RKivdhenverfolgung
erldgen? Gudlih mag man 91 ex ore tuo te judico nod durd) die indistreten
Stimmen aud dem Rentrumslager ergdment, die der fonfefjionellen Pavtei nod
jimgft dag ,Heraus aud dem Sentrumsturm” Furicfen, und derten ein beeichnendes
Gdo fajt allgemeiner Ablehrung aus dem eigenen Lager antroovtete. Und fajt fomijd)
wirft 8, wenm dem den fonfefjioncllen Ghavatter ded Rentrumd am feftigiten
beftreitenben vheinijhen Blatte durd) die Ldcjer ed umbitllenden politijchen Manteld
per Ronfeffionalismus fort und fort Hervorjaunt. Gang jelbjtoerftandlicy evicheint
¢8 dhlieplich, dafs, wo immer im politiihen Leben Weltanjhauungsfragen theovetijd
exdrtert ober praftifd) Devithet werden, bag Bentrim in allen jeinen Erjcheinungs=
formen al8 natiiwlicher Vertreter der fatholijdhen Grunbdidse auftritt.  Weldher
Bentrumdmann diifte ¢8 wohl wagen, in den Fragen bes Eheredts, der Wertung
bes fatholijhen Ordendlebens und dhnlichen von der orthodor-fatholijchen Vehre
grundjdsli) abyumetdhen? Wer nun aber wider all diefe Goideny aud) jebt nod
an dem fonfefjionellen Charatter ded Aentrums weifeln mdchte, dev denfe i) etnmal
bas Band der Neligion geldft und vas Bentvum allein auf weltlich-politijdhe Fijse
geftellt. LWie (ange wdre wohl dad Bentrumsheer bei den damn 1ibrig Dleiben-
pen Fahnen s Balten, wie vafd) wiirde o8 fig in Ddie manmigiachiten Gruppen
auflofen 2*

, 68 felt der fonfefjionellen Partei, deven Endymwed jenfeitd und auferhalb
be3 Staates liegt, an der ficheren Fithrung, die anbeve vein politijdpe Parteien aud
fm politifhen Alltagdleben, oft in ihren ndher gewdhlien Hauptyweden finder. Und
fo wird benn diefer fonfeffionelle Gudyweet jum einigen Ddeutlid) durd) die Partei-
grundiige Dbegeidhmeten Sammelpunft. Nur er evhalt fir bic gefamte
Partei Gigenmwert, wihrend alled rveim politijhe Tun hodjtens aus der
taftifen Bmedbejtimmung Hiersu gewertet wird. ;

Daraud ergibt fidh fiir die fonfeffionelle Partet die ftindige Gefahr einer
bedentlicen Grundialofigeit in den weltlid)-politijhen Dingen. . . . Von diejer
Grundjaglojigheit gibt vor allem aud) Hag Verhalten um Staatsoberhaupte nidt

13*
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felten unerfreuliches Seugnis. Wie bald trat an die Stelle der i Byany geftimnuten
SBentrumsjhalmeien nad) dem 13, Degember rauhes Gefdyrei gegen , Bitdeburg”,
,Eabelregiment”, ,Cdjarismug”! 2Wie antimonarvdhifd) tomt gar aelegentlid) bder
ABorn bayerifder, bloawmweifefter Patvioten, wenn dad Konigdhaus bdie politijden Ren=
trumstreife 3u jtoven jdeint! Veeichuend ijt aud) die anmaflihe Padagogit, bdie
vou der communis opinio ded Remtrums, vor allem der Prefje, gegenitber den
framdiijden RKatholifen geiibt wird. Dort hatte Papjt Len XIII. den 1iiberzeugten
Wonarchiften zugemutet, um moglicher Vorteile fiir die Kirdje willen ihren politijhen
Unjdjanungen von der ihrem Vaterlande utviglichen Verfafjungdform den Laufpap
3 geben.  Wenn aud) fdheinbar wur die hijtorijhe Che de§ Monard)iSmnsd und
RKatholizismusd wegen der Nadteile, die diefer dadurch erfahren, gejdhicden werden
follte, o liefen die Vegleitumitinde, (e vor alfem bdie offisielle Behandhing der
partnictigen Monardyiften feinen Bmweifel iber den Sinm dev befohlenen ,Rallie-
ment8”.  ©8 Handelte ich auch, wie deutlih) su evfennmen wavr, nidht etwa um dad
Sutereffe ded Lanbed an einer andern Staatdform, fondern um dag Jntevejje der
Rivdge.  Diefem follten- die vein politifhen Ueberseugungen um Opfer gebrad)t
werden.  Dad Fiadfo dicfer Politit beviihrt und hier nicht; auch nicht die Tatjade,
daj gerade die dadburc) bewirfte verftdvtte Polittjierung ded Katholizismus, wie jie
in der Dreyfus-Affdrve ihren Auddruct famd, vorwiegend dem heutigen frawsbditjden
Kulturfampf erzeugt Hat.  Beseichnend aber ijt, daf fajt die ganze dffentliche
S):thinung per Bentrumspartel ein jolched wahrhaft ertrem ultramontaned Verhalten

g felbjtoerjtandlidge Pilicht der Ratholiten anfah und anjieht. Jhv erjdjeinen eben
bte rein politifen Swecte nur al8 Mittel fitr dag, wad allein Cigenmwert bejitt:
das Snterefje der fatholijchen Kivdhe. . . .

Sp fiegt denm Hei dev fonfejfiomellen Pavtei die (S)'tfai)r, der feine Pavtei gany
entqeht, dafy fie die MNeigung zeigt, jich als Selbjtswed 3u betradhten, ganz bejonders
nabe: . h. die Partei erjdeint af8 unentbehrliches Mittel fiir den Cndzwed, die
fatholijen Jntereijen, al8 Selbjtywed aber gegenitber alfen jachlichen Cntjdheibungen
auf weltlich-politijhem Gebiet. Der Schluf ijt ein jtreng logifder: die Jnterefjen
er fatholifchen Kivdhe erfordern unbedingt die Erhaltung dev BentrumBpartei; diefe
fann aber nur 3ujammengehalten werden auf dem Voden einer eigenen Parteidottvin;
parm muf jeder Rentrumdanhinger ihr fichy beugen, wad aud) tmmer jeine jachliche
Eigenitberyengung jeint moge.

Su erfchrectender Weife ift endlid) mwdhrend ber lepten Reidstagdwahlen dad
Pringtp vou der Partei al8 Selbjtswet betdtigh worden, fo fehr, dap fogar bie
beutlichen Fingerseige, die die fatholifch-chrijtlichen Grundidge der Partei in diefem
Salle mit Sicherheit gaben, frec) mifadtet wurden. Jch meine dad tief unijittliche
Ctidyah(biimdnis mit der Sozialdemotratic, dag von der BemtrumsSprefie in etlem
Bynismus mit dem bei Stichwahlen allein entjdeidenden , Rechenitift” gerechtfertigt
wurde.  Diefe Taftiter verjchliehen eben in madthungrigem Parteiegoismusd vov der
Tatfache die Augen, daf die cinmal vow den Parteiforporalen in dad rofe Lager
perfiifrten Majjen, mun der heiljamen Schen entwohnt, den WWeg dorthin filrder
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ungelettet it finden twijfent werden. Auch Hier der parteiegoijtiihe Schluf: Unjer
firdliher Endbywedt bedarf der jtavfen Sentrumdpartei, daher gibt es fein Mittel,
dag durd) diefen guten Swed nidht gebeiligt werden tommte! Wie cin Blglidt
beleuchtete die tiefjten Nachtjeiten diefer moralijeh-politiihen LVermilderung der Fall
fenes badifchen Piavverd, dem j@lieRlich fiir den Parteizwed der Meeineid als 3u-
[dfjiges Mittel erjdhien.” (S. 21 ff.)

Die tonangebende ,ngdburger Rojtyeitung” (Jr. 283 vom 14. Degember
1902) patte durdhaus recht, dag Rentrum ,dic bewdhrte politijhe Organijation der
Ratholiten” ju menmen, wenn damit nidht die unberedhtigte Prdtenfion erhoben
wiirde, ald mitfje ein guter KRatholif aud) etn RentrumSmann jeiwr. , Jeder,” fchretbt
Sutereffen nur durc) eine feftaejdlofjene politijhe Organtjation der Katholiten
st ervefchent ift.”  Ghrlichermeife follic Has entrum diejen Sak fiber die Gingangs-
pforte fetres ,Turmed” {dyreiben, damit die Protejtanten, die in den ,Turm” geloctt
werden follen, aud) wiffert, weldhe Avbeit jie drimmen mit vervichten diirfen unbd
vervicdgten follen. —

Und nun uod) einige Velege sur Nadprifung unjerer Ausfihrungen itber die
politijche Wnjelbjtandigteit bder HRentrumspartet. Wir Deginuen mit
eirtemt, Der jundd)jt nur mehr andeutet, ald flav audfpridyt, wovauf e3 anfommt.

Leo XIL fagt in jeinem Rundjdreiben ,,Sapientiae christianae‘* vom 10.
Quuuar 1890 : ,Wad nun die Grenen diefes Gehorjams (gegen die Kivdhe) ain-
gebt, jo joll niemand meinen, den fivchlichen Oberhivten, indbejoudere dem romijchern
Rapijte, habe man mur i G Laubens ehren (Dogmen) 3u gehorchen. Audh geniiat
8 nid)t, aujrichttq und fejt fewen Lehrem Juzujtinunen,- weldhe von der Kirvde war
nicht durd) etnen feterlichen Ausjpruch entjdhicden jind, aber doch vonm dem ordent-
lichert und allgemetnen tirchlichen Lehramte al8 qottlicd) geoffenbarte Wabhrheiten unsd
3 glanbern vorgejtellt wevden. ©8 ijt vielmehr audh Chrijtenpflidht, dag
man fid) durd) die Negievungdgemwalt der Bijhdfe, bejonderd aber duvc) bdie
oeg Upojtolijhen Stuhles leiten (affe.” (,Der Ultramontanidmus” von Dr. KRaxl

Gberle, Haudpralat Sr. Heiligteit des Papjted 2. mit fivhlicher Dructerlanbnis.

S, 59.) ,
Ctmwas deutlicher ald in dicfem Rundjchretben jpricht i) Vius X. aus. JIn
feiem Weotuproprio vom 18. Dezember 1903 ither die drijtliche Temotratie Nr.
14 (vergl. ©Gog, , Klervifalismus” &. 53—54) ordiniert ev:

oot Crfitllung ihrer Aufgabe Hat fidh die driftlihe Demofratic in
ftrengfter Abhangigfeit von der fivdhlichen Behorde u Halten, in=
derit jie dent Bifdhofen und ihren Ovgamen volle Untermwerfung und Obe-
dieny [efftet. ©8 {ijt tein verdienftlicher Gifer, noch vervat c8 ecdhte Frommigteit,
wenn man an jid) jdhone und gqute Dinge ohne Genehmigung der 3u-
ftandigen Oberhivten unternimmt.”

Weldhe Omnipoteny die Kivdhe beanjprucht, verrdt jehr offenfersigq die Givilta
cattolica. Diefe it dag anerfannt offiziclle Ovgan der romijden Kurie.
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LBiug IX. hat died in eimem ad hoc erlaffenen Breve vom 12. Februar 1866 an-
erfannt.  Dte genannte Beitung verdffentlichte dasjelbe an der Spise thres Heftes
vom 23. Mdry 1866. Kury vor Croffuung des legten Konzils jdhried fie: ,Wir
find ywar nicht die Urheber der papjtlichen Gedanfen, nidht unfere SJnjptrationen
find e8, nad) demen Piug IX. vedet und Handelt, aber mwir find allerdingd dasd
getrene Gcho ved vomijdhen Stuhles.” (Vergl. die Beilage ur ,A. A Reitung”
vom 19. und 20. Jtovember 1869, und ,Staat und RKivde nad) Reihnung und
Abjicht ves Ultramontanidmus” von Dr. Th. Weber.) Diefe Civilta cattolica
fithrt s in ihrer Nummer vom 7. September 1895 aus: ,Da der Papit un-
fehlbar fet hinfihtlich der Moral, fo falle aud) dHad gange Gebiet der Politif
unter feine Unfehlbavfett, denu — mwie die ultvamontane Theologie autet — Politit
ijt die Anmwendung der Moval auf die fosiale Tdtigteit der Negierumgen und auf
005 Offentliche Yeben ded Voltes.” (, Klerifalidmus .’ von Dr. Gig &. 83—84.)

Die Auslajjung der Civilta cattolica vom 7. September 1895 (Quaderno
1085 &. 555) tjt von der ultramontanen Prefje bejtritten mworden. Sie fei ded-
balb im Urtert mitgeteilt:

»la distinzione del capo politico dal capo religioso, per negargli ubbi-
dienza, € un errore enorme. Perche egli (der RBapjt) ¢ maestro supremo
della morale, messo da Dio, e la morale include anche le azioni
politiehe. Den gletdhen Gedanfengang wiederholt die Civilta cattolica 1902,
Quaderno 1238 vom 18. Sanuar in dem Artifel: T'autorita della santa
sede nell’azione cattolica degl'ltaliani: ,,Forseche non giudica egli (der
LBapit) per uffizio suo, i principii morali, da cui necessariamente
dev'essere informata Ja politica? . .. E sei cattolici vogliono
essere, e parere cattolici forseche mnon hanno il debito di sotto-
mettersi anche in questo al Papa e di accettarne la sentenza ?*

Auch Piug IX. jtellt jich tm wefentlichen auf denjelben Standpuntt in feiner
Allofution vom 9. November 1903 (amtliche Ausgabe Pii IX Pont. Maximi
Acta, Romae ex Typographia Vaticana 1905 I &. 57): Gr ertlart, er Babe
fih vom Amtd wegen wm Politit 0 Hummern. Gr wiffe wohl, daf mande
hrevan Anftof ndhmen, aber von jetnem Leframt in Sadjen ded Glaubend und der
Gitten tomue er die politijchen Wngelegenheiten durdjausd nidt trenmen.

,,Pro munere autem tuendae veritatis christianaeque legis, Nostrum
necessitate erit: notiones illustrare et asserere maximarum rerum, sive
natura informatas, sive divinitus traditas, quas nunc obscuratas passim
atque obliteratas videmus; disciplinae, potestatis, iustitiae aequitatisque,
quae convelluntur hodie, principia firmare; universos singulos, neque solum
qui parent, sed et qui imperant, utpote omnes eodem prognatos Patre, in
privata publicaque vita, in genere etiam sociali et politico ad honestatis
normam regulamque dirigere. — Utique intelligimus nonnullis offensioni
fore, guod dicimus, curare Nos rem etiam politicam oportere.
Verum quisque aequus rerum iudex videt, Pontificem a magisterio, quod
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gerit, fidei morumque nequagquam posse politicorum genus diiungere.
Praeterea caput quum sit rectorque summus perfectae societatis, quae est
Ecclesia, ex hominibus coalescentis, inter homines constitutae, profecto
velle debet, cum principibus civitatum et gubernatoribus rei publicae
mutua sibi officia intercedere, si catholicornm in omni ora ac parte ter-
rarum velit et securitati et libertati esse consultum.‘

Denfelben Gedanfengingen begegnen wir aud) in pdpjtliden Kundgebungen.
So heiht ¢3 in der von dem Kardinaljtaatdietretdr ded Papijtes Pius IX., Antonellt,
an den papftlihen Nuntiug in Paris, Monjignore Chigi, erlafjencnt ote vom 19,
Miry 1870: ,Die Kirche Hhat die Macht und die Pilicht, {iber die Movalitdt
und Geredhtigleit aller Handlungen, innerer wie dufever, i ihrem Verhalt-
nig 3u den natinlichen und gbttlichen Gefegen ju richten. Da mun jede Hand-
fung, fet fie von einer Hoheren Gewalt anbefohlen, oder gehe fie vom der Freibeit
pe3 eingelmen Menjden aus, bdiefed Chavafterd der Viovalitdt und Gerechtigteit
nicht entfleidet werben fanm, jo exgibt fich, dafg dag Wrteil Dev Kivdye, wie-
wohl e8 i) diveft auf die Movalitdt der Handlungenw begieht, fich tndirett auf
alle Dinge erjtvect, die mit diefer Movalitdt tn Beziehung jtehen.”

Gehr intereffant ift aud) dad hinfichtlich bes Verhaltens ded Sentrums in der
Septennatsfrage auf papjtlicgen Vefehl erlafjene Schretben ded Kardinaljtaats-
fefretdrs  Jacobini vom 21. Januar 1887 an bden Jtunting in Miinchen, wo-
felbjt e3 Deipt:

Dem Bentrum in feiner Cigenjhait ald politifdher Parvtet
it jtets unbejdhrantte Attionsfreiheit (vom Papite) eingerdumt worden. . . .
Wenn der feilige Vater geglaubt Hhat, dem Bentvum feine Wiinjdhe Hinjichtlich des
Geptennatd audjpredien ju mifjen, jo ijt dag dem Umitande Fu-
gujdhreiben, daf die Frage mit Fragenw von veligidjer und
moraltjder Vedeutung zufammenhangt . . . Das gegenmdrtige
Sdyreibent, dag gleich den fritheren die evhabenen Anjidten Sr. Heilige
feit miedergiht, wollen Sie dem Baron Frandenftein mitteilen und
thm einjddrfen, e3 sur Kenntnid der Sentrumdmitglieder 3u
bringen” (Vei Majunte, ,Gefdicdhte ded Kulturtampfes” S. 584.)

Wann e8 fich um die , Jnterefjen der Kivche Hambdelt”, entjdjeidet jelbjtver=
ftandlich nur der Papit. ‘

Wir haben hier nidht 3 unterjuchen, weldhe Gritmbde die Haltung der Bentrums-
partei in der Septennatdfrage bejtimmt Haben, es fommt und an diefer Stelle
iy darvauf an, 3 3eigen, 3w weld) weitem Wmfong der Papit de ,veligidje
und morvalijde Orvdbnung” ausdehut. Wenn {don die SeptennatSangelegen-
Beit (!!) jolche Vezichungen zu Ddiefer Ordunung enthielt, daf der Papijt fid zu
einem oberhirtlichen Cingreifen in die Sentvumspolitit fiiv beredhtigt evachtete, damn
mag man jid) die Frage felbjt beantworten, ob e8 denu auf der gangen Welt auch
nuy einen eingigen Fall gibt, dem man jene Beziehungen abjpredhen fann.

Kardinal Vanutelli hat auf dem Katholifentag in Efjen im Auguijt 1906
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nur etwad gany Selbjtverjtindliches gejagt, wenn er ausrief: ,Sie (bie Katholiten}
jtehen grofy da i dem Augen ded heiligen Vaterd, wie Ste mit jolder Klugheit
gefdhmitctt gerne umd beveitwillig auf dag Wort Jphrer Bijdhdfe hoven, und in Jjrem
qaigent Vorgehenr, mdge ed jidh auf Neligion, auf biivgerlidhe oder joziale
Angelegenheiten Dbeyiehen, threr und ded heiligen Stufles Autoritdt jid
unterorduen.”

Dieje Offenbersigheit tam der Rentrumprefe jehr ungelegen. Sie verjudte
dennt auch alsbald die (dcerlichjten Abjdhwadpungdmandver. Vanutelli Hhabe von
oer , Untevordnung” nur gejprochen, ,joweit e8 die Neligion angeht”. Nun it
aber i beadhten, dafy diefer Sats gar nicht u den {ibrigen pajfen wiirde, daf man
3 fodann mit fetmer Jmprovifation de8 Herrn Kardinald u tun Hat — Ddev
lateintjhe und deutjhe Text dev NRede fag jhon vor, Hevor fie gehalten wurde —,

dafy der obige Bajjus ofme jegliche Sinjchranfung aud) im offiziellen Fejtbervidht

abgedructt tjt, und {dhlieRlic), daf e8 am gangen Tatbejtand gar nihtd andern

tormte, wenn felbjt der Bujal ,joweit e bdie Neligion angeht” angeflicft mworden

wire, da ja die Bifchdfe e, u entjdeiden Haben, wad ,die Religion” angeht.
Wiv haben aber nidht blof die Bemweife in der Hand, daf der Klerud die weitefts

gebendent polittjchen Kompetengen fitv i) tn Anjpruch nimmt, jondern aud) mehr

al3 etne Bejtdtigung dafiiv, daf i) dag Bentrum, die ,politijhe” Partei, vom
Rlevus anfithren [(dRt.  Jm November 1904 faud in Freiburg i. B. cine qrofe
BVoltgverjammhmg jtatt (gegen v. Hoendbroed)), in der Rrofeffor Dr. Vraig und
Neidhstagiabaeordneter Grober (,Ueber die Aufgaben ded Deutjchen Reiched und die
Stellung der Rentrumsfrattion 3u denfelben”) fpraden. Sdlieplich tvat der Reid)s=
und Landtagdabgeordmete Fehrenbad), der Vorfitende der bHadifdhen Rentrumsivattion,
auf und rvief wortlic) in die LVerjammlung Hinetn: ,Wir vertraven auch unter der
nenert Verhaltnijien der wetjerr, der erprobien, der metterharten Fiihrung ded
KRlerus”. (Diefes Wort it i dem ultvamontanen Reitungdbericht perrgedritett. )
Um aber ja die Deutung, ald fei nur eine Fiihrung in religidjen Dingen

gemeint, audzujcliegen, fuhr der Redbuer fort: ,Denn einmal, jo wird man Heute

fagen dirfen, ift jpestell and) fir den Klerus ,in allen feinen Schichten ein poli=
ttjd)es Befenntnid und politifche Avbeit Pilicht.” (, Jretburger Bote” [ Ren=
toumablatt] vom 12. TNovember 1904 Nr. 265 I.)

Wir modten glanben, daf diefe Spradhe cimed Reidh3- und Landtagdab=
geordueter, bed Vorjibenden Der Dbadifdhen Rentrumsfraftion, fehr deutlic) ift und
einn Befenninid enthalt, an dem nihid weggedentelt werden fann. Man vertraut
der ,Fithrung” bed Klerus, fiiv den ,in allen feinen Sdhidten ein poli=
tifdhes Vefenntnid und politifhe Wrbeit Pflicht ijt!* Ex ore tuo te
judico !

Da wir nur den wefentlichen Grunddavafter ded Bentrumd  offenzulegen
beabiichtigen, wiivde eine eingehende Erdvterung der Frage, wie dad Bentrum wivts
fam 3 befdmpfen tt, weit {itber den Nahmen unjerer Aufgabe bhinausdgretfen :
jie bleibe einer fpdteren Dbefonderen Avbeit vorbehalten. Wer iibrigend unjere
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— id) jpreche Dier nidht vom Dder nationallibevalem und freijfinnigen Partet —
fhon anderwirtd ausfithrlic) niedevgelegten njdhaunungen iber dad Verhaltnis vor
Staat und Kirdje und Schule und Kivdpe, die demjelben mitgegebene Vegriindung
und die Grmartungen fenut, die wiv hinjidhtlid) der geiftigen Wirfungen Hed von
ung empfohlenen Syjtems Gegen, weify, worauf ed unsg vor allem anfommt. Da
der Demofratie aber jehr wohl befannt ijt, dap die Lojung der grofen Probleme
in ihrem Sinne von den - groferen (tberalen Parteten abgelehut wird, in Deutjd=
land auch aud den verjdhiedenjten Grimden tn abjehbaver Heit fberhaupt nidht 3u
evarten tjt, befdhrante i) mich an diefer Stelle auf einige gany allgemeine Winte
und Andeutungen itber die Betdmpfungdmethode, deven Befolgung auch beim Fejt=
alten ded Deraeitigen Verhdltnijjed wijdhen Staat und Kivdpe moglich ijt und miv
oringend notwendig 3 fein fdeint. Dag Rentrum geht auj Gewinmung der
Madt aus, die 5 brancdht, um feine Grundpringipten ju vermivflichen; s erjtvebt
bie politijdhe Madht — dtber den Staat, und die geijtige Madt —
liber alfe Gingelnen, die lestere als eined der Mittel jur Crlangung dev erfteren.
Die Hervjdhaft itber den Staat ervingt, wer die Gejepgebung in feine Hand
Hefommt, fetre Grundjdtse und Abjichten in diefer jum Ausdruct 31 bringen, jur bin-
pendent Movm fitr die Sefamtheit, fury gejagt, fetnen Geijt 3ur Seele ded Staates,
dfe i) bann in jetnem gamzen Wefen, in allen feinen Lebendduferungen und
Syopfungen mantfejtiert, 3u maden vermag.

Jm gebundenen Staate werdben dann aud) die Gingelwillen gebunven, jomweit
ber Gefebgeber feine Gefese afd Smangsvorjdyiften fitr fene aufjujtellen fiix gut
findet: Macht i der Gefetsgebung ift Macht itber Menfdhenr, divefte und indirefte
Madht itber alles Geifted- und Kulturleben.  Hervjdaft des Rentrums it Hevvjchaft
ber Aentrumsweltanjhanung, Verdrangung ded modernen Staated durd)
den ultvamontanen, fulturwidrige Nickbildung ded mithjam evrungenen Staated der
Dent= und Gewtffensfreifeit in den mittelalterlichen Quaftjtaat fleritaler Objervan,
Naturgemdl mitfen de Gegrer der ultramontanen Weltanjhauung auf die Ve -
hinderung jenes Madjterwerdbs bedacdht fein. Darnad) Hhaben fie ihre Maf-
napmen gu ergreifen. LVor alfem aber miiffen fie tm flaven Bemwuptjein der Ge=
meinjamtett thred Antiultramontani8mus und der mit jedem Sumwadhd jur Jentrims-
madyt jid) ftetig fteigernden Gefahr fiiv unfere Geiftes- und Kulturventwictlung den
Weit= und Scharfblict gewinmen, ohne den eine Lojung der gemeinfamen Anufgaben
unmbglidy ift. Unbejchavet ihrer jonjtigen Ravteidivergemsen Haben jie fich fiberall
ba und jebeSmal danm au eimer offenen und riihaltlofen Kooperation u-
jammengujclticgen, wo e§ gilt, dem gefdhrlichen Gegner die Wege ur Madyt=
geminnung und damit jur Durdfeung feines Wefend i verjperven.

Bon ciner folden gemeinjamen Aftion jollte fich bei det eminenten Widhtiq-
feit der Cadje aud) die Sozialdemofratic nidht ausjdhliefen. Die polittihen
und fonftigen Gejdhicte der BVidlfer werben nicht in Volfsverfammlungen,
fondern, und aud) hier nicht audjchlieflich, in den parfamentarijhen Ver-
tretungstorpern entjhicoen. Das billige Schlagwort der Voltsverjammlung
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mag die Mejjen begeijtern und mit jid) fortreifen, dad Suftandetommen einer veat
tiondven Weehrheit ved ReidhStagd und der Gingellandtage und damit eine Neat-
tiondgefeisgebung gerade aud) auf dem Gebiete ded geijtigen und fulturellen Lebens
fann e8 nicht verhindern. Unter jemer leidet nicht blof dad Bitrgertum, jondern
aud) die Arbeiterjdjait, und die diefer ugefigten Schadigungen werden durd) teine
radifale Flostel aus der Welt gejdhafit. Jn Den jtaatlichen Schulen jint neben dem
Rinde ded , Vourgeois” aud) dag ded , Proletariers” und des , unentmwegteften”
Gozialdemotratenr, und aud ihnen gehen aud) die jpiteven Gefetgeder Hervor,
bie trofy aller jostaldemofratijen ,Avbeiterbataillone” bdie Macht in der Hand
haben und mit diejer das wirtliche Lebent, und auf diefed fommt ed an, beherriden.
Die Fudytel, die die reaftiondven Madhthaber auf den Niicten der Vidlfer mnieder-
jaujen laffen, trifit aud) die jozialdemofratiihen Voltsgenofjen. Werden unjere
Sdulen tn fonfejjionelle Fejfeln gejdlagen, oder ausd jolchen nicht befreit, wid
unjer Geiftesleben tn die Bwingburgen flevifaler Ginjeitigett und Rititandigteit
eingefperet, dann wird fich eine Derartige Verfiimmerung unfever Kultur aud) in
foldhent Kretfent jchwer fithlbar machen, die fich politijeh von der , veaftiondren Majje”
nod) fo jehr abjomdern mdgen, denn diefe Jfolierung fann und wird niemald eine
volljtandige fetn. Aud) die exaltiertejten und vabiatejten Bufunftdpropheten wver-
mogen die faufend Fdden nicht abzujdhneiden, die fie und ihre Gldubigen mit der
itbrigen Weenjchheit verbinden; fjie bleiben trols alledem im innigjten tatjachlichen Su-
fammenfang mit allen {ibvigen Gliedern der Nation und Gejamtmenjdheit, diefer
guoten aller , Genoffenjdaften, dtber der jid) fitv alle derjelbe Himmel wolbt, wnd
itber bie diefelbe Sonmne jdheint oder aud) nicht jcheint. BVallen fich vor thr jchmere
jdhmwarze Wolfen 3ujammen, jo da Sonne und Lidht nidht durdhzubrechen vermdger,
fo lefben auch diejenigen davunfer, die mwdhuen, fie fonnten ofhne deven Lidt und
LWavme evtjtteren.  Wuch) wer ficdh vermift, eine eigene leuchtendere und reinere
Sonne jdaffen 3 fomnen, ald die, unter der wir leben, wiirde erfrieven, wenn et
fich diefer 3u entstehen vevmodyte, fo lange feine ertrdumte Sonme eben nur einme
ertraumte ijt.  Selbjt wenn 5 wabr wdre, was id) beftveite, daf etne politiide,
wivtjdaftliche und joziale JIntereffenjolidaritat wifchen Biirgertum und Arbeiter
{dhaft nicdht bejteht, und Ddap diefe betden durd) thre Jntereffengegenjaslichteit 3u
einer unvermeidliden Kampfjtellung gegeneinander gezmungen find, die Jnter-
effengemetnjdait hinjidhtlich der grofen Geiftedfragen jolte aud) ber
unverbejferfidhjte Jlujtonift nidht 3u beabreden wagen.

Aber eben deshalb mitten auc) diejenigen biirgerliden Clemente,
pie in der Geiftedfretheit die erfte Vorausdjeung wahrer Kultur und wahren
Fortjchritts evblicten, jich von einer gemeinjamen Aftion mit der Sozialdemofratie
auf dem Gebiete des Schulfampis nidht durd) die Crwdgung abjdyrecen laffen, dap
fie ja fomit 3w jener in jdroffem Segenjaty ftehen. Sollte wirtlich) fein Gebiet
unfered nattonalen Jnnenlebend mehr 3w finden jein, auf dem ein jtavfed Ginpeits-
band wenigjtend die freiheitlid) denfenden Voltdgenoffen umjdlieft? ©3 vergibt ficy
dod) wabrhajtig fein Tetl etwad, wenn er dem andern die Hand entgegenjtvectt oder
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in bie dargebotene Hand ded andern einjd)ldgt in einem Falle, in dem bei Dem Vor-
dringen eined mdadtigen Gegners nur durd) vereinte Kraft die jhwerjte Schidigung
anferer gangen Kultur abgewendet und einer zeitgemdpen fultuvellen Weiterentmict=
Tung Dder Weg erdffuet werden famn. Gewify find wir Heute nod) weit von dem
Seitpuntt entfernt, in dem in Gejtalt der evwdhnten Kooperation die politifd) prat=
tjdhent Ronfequenzen aud dem Vewuftjein heraus reifen, daf jedenfalld dag Gebiet
unfjeres Geifted- und Kulturlebend ein gemetnjamed grofes Avbeitdfeld fitr alle
wretbeitsfreunde und alle Knedhtidhaftsieinde darvftellt, auf dem nur durd) gemein-
fame Kraftentfaltung politifd) und fultuvell bedeutjiame Gffefte evziclt werben tonen.
Letber mitffen wir und noch) mit der bedentlichen Tatfache abiufinden juden, daf
gerade Det fonft fo entjdiedenen Fretheitdmannern in fihrender Stellung, die tat-
fachlich die fich jonjt gegen alle Beherridgung auflehnenden Maffen mit fidh 3ichen,
eine unglanblic) fursfichtiq fanatijche Verliebtheit in die etgene , Partei” den politijchen
Suielleft vdllig beherrjcht. Die Partet follte doch nie Selbjtzwedt, fondern mur
Weittel 3ur Grreidhung hohever Iwede fein, und nidht fo jehr in den Mittelpuntt
oes gangen politifhen Denfend einviicten, daf die Ricjicht auf die Grhaltung und
LVergroferung ded dufeven Parteiumfangs, indbejondere ded parlamentarijchen
Bejihjtandes, alle politijchen Dispojitionen in ciner gevadesu fleinlichen und unbheim-
lichen Weife beeinfluft und bejtimmt.

Auch davitber geben wiv und feiner Tdaujdung Hin, daf unjere Aliany-
bejtrebungen  vielfac) nur mit Hohn abgetan werden, allein die Ridtigteit etuner
Lehre it tn der Welt dadurd) noch nie in Frage gejtellt worden, daf fih Leute
itber fie bermachten, die ftarfer jind im oberfldchlichen Spotten, ald tn ernjten und
tiefeindringenden Denten, und die jich mit tindijchem Behagen an der Selbjttdujdhung
erfreuen, al8 jtanden fie hodh erhaben dfiber ciner Sadje, wihrend fie in Wabhrheit
tief unter ihr legen. :

Jndefjen wdre e3 verfefhlt, wenn {iber dem bevehtigten und notwendigen Vie-
jtreben, die parlamentarifde Madterweiterung de§ Aentrumd 3u verhindern,
bie viel widhtigere Aufgabe, die nltramontane Madht {iber den Seift der Menjdhen
3l brechen, aud dem Auge verfoven iwiirde. ©rjt die lebitere verjdhajit Dem Sentrum
feine politije Stellung und damit die Moglichfeit, dem Ultramontanidmusg im
jtaatlichen Yeben u Etnjluf zu verhelfen. Die vom Aentvum offupievten Kbpfe
aablen bem getitigen Brotherrn den Tribut in Geftalt polittjcher Wertpapiere, Stimm-
aettel genannt, und mit diefen mad)t e8 dann die Gejdhdfte, die jein BVermdgen ver-
grogern.  Wer die Vejdhlagnahme der Geijter verhindert, die geiftige Leib-
cigenjdyaft aufhebt, verfhittet die Quellen, aud denen der Ultramontanidmus
feined Cebensfrdfte (hopft. UWm diefen wirfjam 3u befdmpfen, muf man ihn in
der Tiefe der Volfsfecle aufjuchen und Hier augjiten. Dorvt liegt dad Erdreid,
dag 3 fultivieven und 3w meliorieren, und in dag der gefunde Samen eingujtreien
iit, aus dem dann afd Gvnte ein freied Volf jur Sonne aufwadyfen fann.
Auihedbung der getjtigen Leibeigenjdhajt — fie it dag wirtjamite
Mittel 3ur Vefampfung ded Wtramontanidmus.
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Unter diefem ejichtSpuntt tritt die Vo lfsbildungsd- und VBolts=
erytehungsdfrage, damit tn evjter Nethe die SHhulfrage, in den Vorders
grund der Betvachtung. Hier evdffnet fich fitr den Liberalidmus — diejen
Begriff in jetnem umfajjenditen Verjtande genommen — ein weited Feld der Arbeit,
der Kulturarbeit im ebeljten und beften Sinm ded Worted. I jage Kultur=
avbett, nidht Kulturfampf, diefed8 Wort it feiner Hijtorijhen Vedeutung
verftander.

Gevade hier wird e8 und jdhwer, nidht aud der Nejerve herauBzutreten, die
wir ung auferfegen miijfenr, wollen wiv nicht dem Vorjak untren werden, Has
Rroblem der Trennung von Staat und Kivde, beffer gejagt, der vollen Bermelt-
lihung des Staated, an diefer Stelle umerdrtert u lajjen. Gerade Bhier retzt es
ung bejonders, den modernen Staat an die Pilicht 3u evinmern, daf er aud jtd
jelbit, vorgliglich aud) auf dem Gebiete der Schulpolitif, die ndtigen Kon=
jequengen 3u jiehen Habe. Gerade hier (ot s uns, mit alfem Nadhdruct davauf
himguwetferr, dafy der moderne Staat jich swar theovetijd) als joldher, d. 5. als
Staat der Dent- und Gewiffendfretheit, bejaht, pratiijh aber zum

Tetl verneint, indem er Begtehungen und Einvihtungen fonjerviert, die in threm.

feutigen Vejtand feinem pringipiellen Wefen widerjprechen, da die BVorausjeungern
wegaefallen find, unter demen allein fjie cinen Sinn und deshald eine Dajeins-
berehtigung Datten. Ler Boden — mittelalterlidhe Weltanjhamung —,
auf dem fjie frither eimmal thren natinfichen Standort famden, ijt abgegraben und
ant deffen Stelle ein Erdretd) — moderne Weltanjdhauung — aufgefitllt worden,
in dem fte nicht mehr Hetmijdh) find und nur noch als entartete Pilangen fortwucdern.
Nidht alles was dem mittelalterlichen Staate homogen wav, ijt ed aud) dem modernen.
Diefer mup lernen, fid) nichgt vor fich felbjt 3u fitchten, und den Mut finden, jidh
in alfen feinen Konjequengen aud der Theorie in die Praris umaufeben, in erjter
Reihe aber fich aum vollen Vevjtdndnisd der Staatdbiirger, tugbejondere
aud) der Herammwachjenden, u bringen.  Je mehr er in feinem wahren Wejen, jeirner
hijtovijchen und logifchen Notwendigleit und jeiner fultuvellen Mijjion evfarnt und
in das BVemwuftjein der Menjdhen etngebaut wird, um fo mehr wadjt die geijtige
Widerjtandsfraft des Bolfes gegen dic Wfpirationen des Ultramontanismus.
Rird aber, hove i) dngftlich fragen, nidht die Politit in die Schule gefragen,
wenn man diejer die Anufgabe wweift, die Shitfer um Verjtdndnid bed modernen
Staates Herangubilden? Gewif gejchicht died und joll ed gejchehen, denn die Politif
gehdrt in die Schule Hed modernen Staated, aber mur die Politif im richtigen Ver=
jtande. Sie ift nicht8 andered als die Wiffenjhaft vom Wejen, den Ztelen
und Aufgaben de8 Staates und der anderen bifentlich-rechtlichen Verbinde, die
trterfalh des ihuen 3ugetetltern Kompetenygebietes die Nechte auditben, die fie vom
Staate ableitenn und die er thnen ibevtragen hat, und die thnen utommenden Pilichten
au erfitllen haben, die Wijfenidhaft auc) von Sen Mitteln, mit demen diefe Wuf-
qabent qeldjt werden fonmen. Aud der Schule jollen die Weenjchen bdie Grundlagen
in dag praftifhe Leben mitbringen, auf denen jie jich) in diefem die thuen gebithrende
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Stellung 3w ervingen tm jtande jind und die ihnen tm Staate ded allgemeincn
Wahlredhts sujtehenden Nedte und nbliegenden jtaatdbiirger=
Lichen Pilidhten finngemdp zu erfitllen vermdgen. Der moderne Wenfd) wird
in eine anbere Oeffentlichfeit verjelst, ald der mittelalterliche; die gamze neugeitliche
CGutwiclng drangt thn fnmer mehr tn die Stellung ves aftiven jelbitverantwortlichen
Subjetts hinein und aud der Nolle des pafjiven Objetts heraus. Die Aus-
fillung der Subjetifteliung exfordert andeve Meenjdhen und darum aucd) eine andere
@ dule, alg dic der Objeftitellung. I wiederhole alfo: Tie Politif, aber nicht
die Parvteipolitit, gehort in die Schule des modernen Staates. Der Untervidht Hat
jig bem Grad ber geijtigen Jeife der Jugend anzupaffen und nur die Srund-
elemente de8 Staated um Verjtandnid der Schitler zu bringem. Auch diefer
md feine eingelnen Ginvidhtungen ftehen mitten im Flufje des Werdend, unterliegen
oem allgemeinen Cutwictlungdgefese und jollen diefem nid)t entogen werden, aud
wenu ie 8 fonnten. Alfo nicdht dieg darf ald Untervichtsaufgabe angefehen werden,
dap bem Sdiiler StaatSeinvichtungen deshalb, weil jie bejtehen, ald unabinder-
ithe Grdfen vovgejtellt werben, deven Antajtung , Wmitury” bHedeute, tm Gegenteil,
er ift mit dem allgemetnen Cutwicdlungdgejes und jetnen Yehren befannt u machen ;
aber dag ijt in jeinem Vewuptiein i befejtigen und um jicheven getjtigen Bejihium
au madjen, wasd der moderne Staat tn jedem Fall fein mup, wenn er nidt
aujforen joll, ein moderner Staat 3u jein: die Cyijtenzgrundlagen und Gyri-
jtenybedingungen  Wie e8 Grundredpte desd Volfed qibt, die als Grunp-
pieiler feftitehen und al8 wnperviictbare Stitgen aller Gefeigebung 3w gelten
haben — Dder Vberbau mag i) entwicdeln”, wie ev will, jie haben alle Ver-
anberungen desjelben yu fberdavern —, jo exiftieven auch Grundrechte umd
effentielle Grundprinzipien des Staated, ohne deren Vorhandenjein und
Fovtbeitehen iiberhaupt fein moderner Staat Ddemtbar ijt. Sie jind deshalb bdie
allen modevnen Staatsformen, dicje modgen monard)ijch oder republitanijd), arijto-
fratijd) oder demofratij) fetn, gemeinjamen Grundiige, von demen feiner fehlen
darf, foll die Staatsphyjiognomic nidht jur Frage, joll der mobderne Staatdgrind-
bejtand nidht negiervt weden. Wir vedhnen dagu: die Dent= und Gemiffens-
fretheit, die Frethett der Wifjenjdhaft und threr Lehren, die unbedingte Kultusfretheit,
Die volle Unabhdngiafeit Hes8 Staated vou der Herrfdhaft und Aufjiht der Kivde,
ote praftijhe Toleranz, die volle Souveranitdt ded Staates auj dem Gebiete bder
weltlichen Gefelsgebung, die Rechtsbejtindigleit der Staatsaejese und die Gehorjams-
pilicht der StaatSeinmwohuer thnen gegenitber, fo lange jie befteher, die Angjchliefs-
{ichfeit der jtaatlichen Gevichtsbarfeit in den AWnwendungsfallen dev jtaatlichen Gejetse,
die volfe Befretung dev weltlichen Untervichtdfacher und deven Lehrer an den Staats-
jhulen von jeder fivdhlichen Aufjicht und Leitung. Kann man audy nur mit einem
Sdyein von Nedht dem Staate verwehren, fid) in jeinen unerfchittterlichen Grund-
fagen an feinen Sdulen um Verjtandnid der fiinftigen Staat8bitvger u bringen,
und dafiir 3u jorgen, daf die elementarften Grundjdpe feined Wejensd fo mit dem
Geifte der Sdhitler vermadyjen, dap fie in diefenr, wie jid) Schopenhauer ausbdritctt,



gleichjam 3u ,angeborencrt Jdeen” werden?  Sollen jolde Staatstennintjje weniger
3 dem felbitverjtandlichen LWijjen ded Sciilers gehoren, als die Fevtigteit des Vejens,
Sdhreibend, Nednens? Der Schitler von Heut ijt der Wahler und Gefetsgeber vorw
morgen, . §. er hat fih im fpateren Leben nicht blof in der engen Sphare jeines
privaten Snteveffentreifes ju bewegen, fondern er erhalt Cinfluf auf den Staat,
pad Medht der Mitbeftimmung aud) der Rechte und ves Schictjals aller andern, er
witd, wag der mittelalterliche Menjd) nicht war, 3u einem cigentlichen ,poli-
tifdhen Wefen.” Fiw dieje feime jtaatsbiivgerliche Aufgabe mup er vorvbeveitet
werbert, er muf dag fermem, wad ihm u wiffen ndtig ift, wenn-cr fetue jtaatsd-
biivgerliche Lebenijtellung foll ausfillen fonmen. Der moderne Staat, der weiter-
gehende BVoltsredte (3. V. allgemeined Wahlvedh)t) gewdhrt, ald der mittelalter-
lidhe, fiberntmmt damit aucd) weitergehende VL oltSerziehungsdpilichten. Der
politifhe Unterricht, wenn wir ihn fo nenmen ditvfer, wird fich aber naturgemdp:
nidgt davauf bejdhranten ditrfert, die Grundsiige e modernen Staated u evldutern,
jondern auch die gegen diefen gerichteten Amgriffe und Ctmwvendungen 3u befprechen
haben, wm fo die Materie von allen Seiten 3t belenchten und u duvdleuchter
und damit dag Bild ded Staated in volfter Klarheit Herauduarbeiten.

uf diefe Weife fomnte ein intelleftueller Effett ersielt werden, dev,
weil innerhalb de8 Nahmensd der dem Staate bevufdmdpig obliegenden Unterrichts-
und  Erziehungdaufgaben 3 jtande gebracht, ein von Redhtd wegen Herbeigefithrter
ware, der {ibrigend aud) danm nid)t beanjtoanbdet werden ditrfte, wenn er fidh) als dasd
gewollte Nejultat einer Notwehraftion davjtellen fdounte, die dem Staat gegeniiber
dert auf jetnen getjtigen Grundbejtand absiclenden Angriffen aufgedrangt tjt. ©8
jollte thm doc) nidht jugemutet werden diirfen, daf er mit einer jeimer unmwiirdigen
und fich felbjt preiggebenden Teilmahmlofigfeit der Geifteddrejjur ujieht, die jidh
gegert feire funbdamentaljten Primyipten vidhtet, und an Ddenjenigen vorgenonumen
witd, die aur Freunddaft ju ihm und nidt jur Feindjdaft gegen thn erogen
werden mitffenr, foll ev nicht auf feine Selbjterhaltung und fulturelle Fortentwiclung
verstchten.

Der Kampf gegen den Ultramontanidmusd ijt bet Lidte
betvacdhtet vov allem etn Rampf um den modernen Staat.

Gine Prlansjtatte ultramontaner Getjtebildung {ind die vou Geiftlichen ober
deren Beauftragten ind Leben gerufenen und geleiteten Jnternmate, in denen junge
Leute gegen LVergiitung Unterfommen und Verpjlequng finden. Die Billigteit desd
Honorard exmoglicht nad) Abjolvierung der Volfdjdhule vielen eine 1weiteve hoheve
Ausbilbung, auf die fie fonjt wegen der ifhre finangielle Leiftungsfdaphigteit iiber-
jteigenden RKoften versichten mitften. Die in den JInternaten in Ausjicht gejtellte
Beanfiichtigung der fittlichen Fithrung der oglinge ferner iibt eine grofe Amsiehungs-
fraft aud) auf die vermdgenden Gltern aus. Der Ultramontanidmud fommt aljo
durd) Crridhtung jolcher Wnjtalten eimem weitverbreiteten VoltSbediirfuis entgegen,
womit aber nicht gefagt werdben will, daf defjen Vefricdigung der Hauptiwed der
ultramontanen Grimdungen ijt. Jn jenen erfolgt dann die Geifteddrefjur, deven
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Refultat unter anderem Her Eintritt der aug der Anjtalt Cutlaffenencn in die fatho-
lijhen Studentenvereine, Winbthorjtbinde 2c. ift. Diefe jchicben dann ihre Mit-
glieder mwetter Den fatholifhen Mdnmer- und fonjtigen Bentrumsvereinen aur, und
feten auf diefe Weije die fhon in den Juternaten begommene Surichtung der Kopfe
fitr die ultramontane Weltanjdhanung und Politit fort. So wird die Grunditein-
lequitg Ded Ultramontanidmus jdon in den Jnternaten vorgenommen.

Dem erwdhnten Volt8hedinfnis nad) der billigen Moglichfeit der Weiterauss
bilbung talentooller und ftrebjamer junger Menjdjen mit entfprechender Uebermadyung
ihres fittlichen Betvagensd jollte aber in erfter ethe der Staat entgegentommen,
der bie Honorarbedingungen fiiv die Adglinge nod) viel giinjtiger geftalten tonute,
ald die ultramontanen Snjtitute e3 tun. Der Staat witrde bei einem folchen Lor-
gehen nicht itber den MRahmen feiner Aufgaben hinausgreifen, jondern im Gegenteil
nuy etner feiner Pflidhten gerecht mwerden.

Wo mdre benn aud) ein Ginfpringen ded Staated der foztalen und fultuvellen
Furjorge mehr am Plase, ald auf dem Gebiet ded nationalen Bildbungd- und i
siehungdmwejend!  Der mobderne Staat, ald die berufenjte und madtigite Gejamt=
genofjenidjaft der Staatdangehdrigen, Hat in vorbildlicher Fruttifisierung des Senofjen-
jchaftdgedantens die grofen Algemeinaufgaben in jeime jtarfe Hand 3w nehmen,
jedenfall8 banm, wenn Ddeven 3wecentjprechende Vewdltigung den tjolierten Cinzels
fraften mangel8 Dder erforderfichgen Finanymittel nicht mdglid) ijt. Aljo, hove id)
fragen, neben den firchlichen auch) nod) weltliche Jnternate? LWenn fid) aud) die
Bevenfenr 30 einem grofen Teil mehr gegen die 3w ain g s internate, die ja DHier
nidt tn Vetrad)t fommen, ald die Jnternate ohne Swang ricdyten, wenn man ferner
aud) — wag wiv in erfter Reihe im Auge haben — nur an Anjtalten 3u denten
braucht, in demen die Bdglinge lediglich Unterfunft und Berpflegung befommen,
wihrend jie den  Unterricht auferhalb devjelben an Dden allgemeinen  jtaat-
Michen und jtavtijhen Schulen erhalten (Halbinternate), jo verfenmen wir dod) dad
Sdmwergewidht der Ctmwendungen gegen jolde Anjtalten tberhaupt nicht. LWir find
and) gern bereit, dad Projeft devartiger weltlicher BVeranjtaltungen volljtandig auf
jugeben, wenn man den Bebirfniffen, demen fjie ihre Cntjtehung, jedenfalls ihre
Ymstehungstraft verdanfen, auf andeve wectdienliche Weife zu Hilfe u fommen
vermag.  Jjt die§ aber, wie ¢8 jdeint, nicht mdglic), dannm mddhten wir der Crrich-
tung weltlidher Jnternate, beziehungdmeife Halbinternate, dad Wort rveden. Jn
ifnen witvden nicht Hlof Unbemittelte volljtandig freie oder billige Aufnahme finden,
fondern aud) Kinder wohlhabender Eltern aufgenommen werdent, da erfahrungdgemaf
auch diefe grofen Wert darauf fegen, dafy die Jugend, die vad Elternhausd verlafjen
mu, de fadgemdfe Veauffihtigung ver fittliden Fithrung findet. Gerade die
Ritkficht auf legteve vevamlaft mehr ald ein Glternpaar, dad feinerfei Neigung 3um
WltramontaniSmus verfpiivt, jur Jnanfprudnahme eined geijtlichen JInternats, da
weltlige Gange ober Halbinternate nidht exiftieren.  Trop alfer Beanftandungen
ber gangen ober tethweifen SnternatSerzichung beftehen und florieven die ultvamon-
tanen Jnjtitute weiter, verjdhlingen einen erheblichen Teil der Menfdjen und Heveiten



Deven Wtremontanijierung vov. Wiy haben die theoretifhen Bedenten, der
Ultvamontanidmus aber Hat den prattijhen Nupen. Und diefer ijt etn
fehr exheblicher. Die Crmdglidung der fonjt ausgejdhlofjenen Weiterbildung durdg
bie Jnternate evzeugt in dem Hevyen der vielen Genufbevechtigten felbitverjtandlic)
aud) da8 Gefithl der Dantbarfeit gegen die Vditer der Anjtalt, damit eine Sympathie
bed Herensd, die, menjhlich) durchausd begreiflich, ‘auch) ven Kopf bald in thren Madht=
bereid) jieht. Bieled in der Welt findet den Weg zum Kopf erft auf dem Umiveg
ourd) dad Herz, und die 3ahl derjenigen Menjdjen, die nad) Gefithlaitimmungen aud
ihre politijhen Anjdhlitffe fuchen, ift feine geringe.

Die S ulypolitif, wie wiv jie im Auge Hhaben, fann hier nicht in alle thre
vielen und verfdjiedenen Auslaufer verfolgt, 8 fann nidht davgelegt mwerden, wie,
abgejehen vom politijchen, der weltlid)e Untervicht fiberhaupt auszugejtalten ware.
Sevenfalls glawben wiv auf dem vedhten Wege 3u fein, wemn wir dem Profan-
untervicht die Aufgabe ftellen, in derjelben vollen Freifeit, deven fich der FivdhLih-
tonfejitonelle Unterviht erfreut, su lehren, was der Menjoh wifjen joll
und fann, dabet aud) an ven Hypothefen nicht jdheu wvoritberyugehen, wihrend s
ben Rirchen anbeimgegeben bletbt, ihre Angehdrigen in dem 3u untermweifen, wad diefe
s glauben Haben. Daf der Staat aber nid)t blof Unterrichts-, jondern and
Cryiehungsfattor, und afls folder eine auf menjhliy nativlicher Grundlage anf-
gebaute fittliche Crzichung vorzunchmen bevedhtigt und verpflidhtet ijt, braucht Bie
nidht noc) etmmal bejonderd hervorgehoben 3u mwerben.

Erjt bet einer devartigen Crfafjung und Durdhfithrung jetner Aufgaben werden
per weltlicge Untervicht und mit thm die Staats{hule in die thuen von Nedhtd und
Sultur wegen jufommende Stellung erhoben, erft dann werden fie von [Fhmenden
Befjeln erldjt werden, die ihre dod) fo notmwendige Bemwegungsireiheit verhindern, und
erft dann erhalten fie dag Licht und denm Raum, die fie brauchen, menn fie dic
thuen gufommenden erhabenen Funftionen menjdlicher Geijtedbildung und Charatter-
eryichung mit dem Grfolge follen wverrichten fomnen, den ithnen jeder Freund des
modernen Staate8 und fortjdreitender Kulturentwictlung von gamgem  Heven
wiimjden muk. ;

Wer die Menjchen griindlich wund rationell bilbet und ersieht, tmmunifiert fie
am beften gegen ben Wltramontanismus, und ervichtet die wivtjamjte Schuiswephy
aeaen dejjen Jnoajton.
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