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2 Literaturiibersicht

2.1 Okologische Landwirtschaft

2.1.1 Bedeutung des Begriffs ,,6kologische Landwsthaft/Tierhaltung*

Mit zunehmendem Wachstum und der Industrialisierumger Landwirtschaft hat sich im
Laufe der letzten Jahrzehnte eine landwirtschagliBetriebsfihrung entwickelt, deren
Hauptziel es ist, eine hochstmdgliche Rentabilitiderreichen (HAMMARBERG 2001). Das
stetige Sinken der Erzeugerpreise hat in den vgegam Jahren zu einem starken 6konomi-
schen Druck auf die landwirtschaftlichen Betrieledigrt. Da der wirtschaftliche Erfolg der
Betriebe hauptsachlich von der Senkung der Prooiusitiosten und der Steigerung der Ein-
zeltierleistung abhangt (WOLFRAM 1997), fuhren dsestrebungen der Betriebe zur
Kostenminimierung zu einer zunehmenden Intensimgrund Leistungssteigerung in der
Tierhaltung. Die Grenzen dieser produktionsorietdie Betriebsfihrung zeigen sich in den
negativen Auswirkungen auf die Tiergesundheit uredUimwelt (SUNDRUM 1998). Die an
den o6kologischen Landbau gestellten Anforderungaipen sich als Reaktion auf die Ent-
wicklungen in der konventionellen Landwirtschaft Hinblick auf bestimmte Gefahren fir
Umwelt, Tier und Verbraucher entwickelt (KAMPHUE®S9B). Laut BECHMANN (1996)
sind die von der 6kologischen Landwirtschaft ausgelen Risiken fur Mensch und Natur im
Gegensatz zur industrialisierten Landwirtschaft gasinger zu bewerten. Lebensmittel aus
der 6kologischen und konventionellen Landwirtschkafinten jedoch bisher in Lebensmittel-
untersuchungen mit den gegenwartig anerkannten ishkranalytischen Methoden nicht
differenziert werden (MEIER-PLOGER et al. 2002). &snten keine Unterschiede im Ge-
halt an Mineralien, Spurenelementen und Vitamirestdestellt werden (WILLIAMS 2002).

Aufgrund der gesetzlichen Abgrenzung von 6kologgschnd konventioneller Tierhaltung
kann kein alleiniger Anspruch einer umwelt- unddgerechten Produktion fur die 6kologi-
sche Tierhaltung abgeleitet werden. In der 6koldws Landwirtschaft werden lediglich an-
dere Produktionsverfahren betrieben und den WimnsdaeVerbraucher nach einer alternati-
ven Wirtschaftsweise entsprochen (BROCKER 1998)wEsien besondere Anforderungen
erfullt, um eine nachhaltige Umwelt- und Ressouncgnung zu erreichen. Dabei stehen eine
vielseitige Bodennutzung, an die landwirtschafticiNutzflachen angepasste Viehbestande,
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restriktiver Einsatz von Dingemitteln, Verzicht vBflanzenschutzmitteln und weitestgehend
innerbetriebliche Nahrstoffkreislaufe im VordergdlGROMMERS et al. 1995; PADBERG
1998; AID 2001).

Die 6kologische Tierhaltung ist als Bestandteil é&slogischen Landbaus eine besondere
Form der Tierhaltung, deren Grundsatz darin beskamdwirtschaftliche Produkte mit beson-
derer Rucksicht auf das Wohlergehen der Tiere zeugren (SUNDRUM 1998). Die Produk-
tion von Lebensmitteln steht jedoch auch in derd@dischen Landwirtschaft, im Rahmen der
EG-Oko-Verordnung, im Vordergrund (HENNING 1998)ieDikologisch ausgerichteten
Betriebe sind wie konventionelle Betriebe ein Tl Landwirtschaft und darum bemdunht, ihr
Einkommen aus der landwirtschaftlichen Produktiareezielen. Die Milchproduktion ist auf
vielen 6kologisch bewirtschafteten Betrieben eirchiiges Standbein und tragt wesentlich
zum landwirtschaftlichen Einkommen bei (FAL 200E)r die Landwirte erschliel3t sich
durch diese Produktionsform eine neue Mdglichkeit Binkommenssicherung (BROCKER
1998). Jedoch reagieren auch konventionelle Betneld besonderen Marken- und Qualitats-
sicherungsprogrammen auf die Verbraucheranspructiesersuchen so, den Absatz konven-
tioneller Produkte zu stabilisieren und zu erweitddie Grenzen der 6kologischen Tierhal-
tung sind laut BROCKER (1998) in besonderen Managganforderungen, hohen Hygiene-
ansprichen, vergleichsweise hoheren Produktionskastd einem begrenzten Nachfragepo-

tential zu sehen.

Die Rindviehhaltung spielt in der 6kologischen Lairtschaft eine besondere Rolle im Hin-
blick auf das Recycling von Nahrstoffen. Sie trégisentlich zu dem Ziel bei, ein moglichst
geschlossenes System in Form einer Kreislaufbeshaftung zu erreichen (THAMSBORG
2001). Es wird eine Milchviehhaltung angestrebtdén durch langlebige und leistungsstarke
Rinder hochwertige Lebensmittel produziert werd®O$TLER 1999; MINISTERIUM
NRW 2002a; BAPST u. SPENGLER-NEFF 2003). Den Tieselhin der 6kologischen Tier-
haltung die Auslbung ihrer natirlichen, arteigen@rhaltensweisen ermdglicht werden
(PADBERG 1998); die Unterbringung der Tiere hatméergerechten Gesichtspunkten zu
erfolgen. Unter "tiergerecht" versteht man einetttaisform, die keine korperlichen Funkti-
onsstorungen verursacht (artgemaf3e Unterbringumgjdlie Verhaltensmuster der Tiere nicht

einschrankt (verhaltensgerechte Unterbringung) (NOWs 1998).
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Die 6kologische Tierhaltung enthalt Restriktionam den Einsatz von Arzneimitteln zu re-
duzieren. Dadurch sollen vorbeugende MalRnahmeAufuechterhaltung der Tiergesundheit
gefordert werden (VAARST u. BENNEDSGAARD 2001). Da®hibefinden der Tiere und
deren Gesundheit wird als ein wesentlicher Punkleindkologischen Tierhaltung angesehen
(BAARS u. VAN HAM 1995; THAMSBORG 2001; VAARST u.BENNEDSGAARD 2001).
Dabei ist in der ©kologischen Landwirtschaft dagrgesundheitsmanagement eines der
zentralen Probleme. Unangepasste Nahrstoffversgrgum. mangelnde Energiedichte im
Grundfutter, schlechte Weidequalitat), Faktorenkheiten (z.B. Mastitiden, Klauenerkran-
kungen, Fruchtbarkeitsstorungen) und daraus resefiitle hohe Remontierungsraten sind
Problembereiche (FAL 2002). Vor allem die Einschrémgen beim Einsatz chemisch-
synthetischer allopathischer Tierarzneimittel fithzee einem Forschungs- und Entwicklungs-
bedarf in der 6kologischen Milchkuhhaltung. Die ayj@se Produktion wie Zucht, Aufzucht,
Futterung, Haltung, Tierumgang und Leistungsandparcdie Tiere muss mit dem Ziel, die
Tiergesundheit besser erhalten zu kdnnen, eingeloungrden (RAHMANN et al. 2002).
Die Anwendungsbeschrankungen fir chemisch-syntietalopathische Arzneimittel auf
drei Behandlungen pro Tier pro Jahr fihren hautige;mem verfrihten Abgang der Tiere
(AGRO-OKO-CONSULT GmbH BERLIN 2005). Tiere mit mehls drei konventionellen
Behandlungen miissen laut EU-Oko-Verordnung (1998¢w die Umstellungsphase von
sechs Monaten durchlaufen in der die Produkte de®d nicht dkologisch vermarktet wer-

den dirfen.

Die Definition des Begriffs "0kologischist essentiell fur die Vermarktung der o6kologisch
erzeugten Produkte (KAMPHUES 1998). Die Untersdbaikieit von konventionellen Pro-
dukten ist dabei wichtig (BROCKER 1998). Schon 4€40 wird im allgemeinen Sprach-
gebrauch der Ausdruck "6kologisch" verwendet, urstibente landwirtschaftliche Produk-
tionssysteme und deren Produkte zu beschreiben (RAE et al. 1989). Ein charakteristi-
sches Merkmal der dkologischen Landwirtschaft istldare Formulierung der Ziele, die in
detaillierten Regeln und Standards fir die Okoldgts Landwirtschaft festgelegt sind und
eine Verankerung in gesetzlichen Rahmenbedingurggfuonden haben (THAMSBORG
2001). Da ohne rechtliche Grundlage die BenutziegyBegriffs der 6kologischen Landwirt-
schaft nicht zu kontrollieren und zu standardisiasg, haben die IFOAM (International Fede-

ration of Organic Agriculture Movements) und and@mganisationen Verifizierungs- und
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Kontrollverfahren fiir die O0kologische Produktiorstigelegt, um einheitliche Produktions-
standards zu erreichen (MAC RAE et al. 1989).

2.1.2 Entwicklung der 6kologischen Landwirtschafin Deutschland

In Deutschland hat sich die 6kologische Landwirédtigegen Ende des 19. Jahrhunderts aus
einer Reformbewegung heraus entwickelt, die siadiegealie zunehmende Industrialisierung
wandte und flir eine Rickkehr zu einer naturgemé/ébensweise eintrat. In den zwanziger
Jahren entstand aus dieser Bewegung der natltlenhm@bau. Hauptmerkmal dieser Landbe-
wirtschaftung war der Verzicht auf schwermetalliggitPflanzenschutzmittel und stickstoff-
haltigen Dinger (YOUSSEFI et al. 2004). 1924 ernitefie der Anthroposoph Rudolf Steiner
die biologisch-dynamische Agrarkultur, aus der 18é2 Demeter-Anbauverband hervorging
(SCHUMACHER 1998). Charakteristisch fiur die biokgh-dynamische Landwirtschaft ist
die ganzheitliche, philosophische Anschauung ddeBEts einen lebendigen Organismus mit
natirlichen Kreislaufen. Zur Forderung der positigesundheitsfordernden Kréfte der Natur
werden spezielle Methoden und biologisch-dynamigti@garate wie Heilkrauter, Mineralien
und Tierdung zur Férderung der Bodenfruchtbarkiegesetzt (AID 2001; YOUSSEFI et al.
2004).

Der organisch-biologische Landbau entstand in deriziger Jahren und fand seinen Ur-
sprung in der Schweiz, begrindet durch Dr. Miilled seiner Frau (SCHUMACHER 1998;
YOUSSEFI et al. 2004). Sie traten fur den Forthesder bauerlichen Landwirtschaft ein.
1962 wird die Stiftung Okologie und Landbau (SOkpgindet. Die Stiftung beschaftigt sich
mit dem Erkenntnis- und Erfahrungsaustausch auf Geiet der 6kologischen Landwirt-
schaft, der Veroffentlichung von Publikationen wnderstitzte die Entwicklung der IFOAM,
deren Grindung 1972 erfolgte (YOUSSEFI et al. 2004)

In den siebziger Jahren entwickelt sich in der Beating ein steigendes Bewusstsein fur die
Okologische Landwirtschaft. Die allgemeine Umwaedtgematik und die negativen Folgen
der industrialisierten Landwirtschaft werden alsu@t fur das wachsende Interesse an der
Okologischen Landwirtschaft angenommen (HAMMARBERGBO1). 1971 wird aus der
organisch-biologischen Landwirtschaftsbewegungugeder Bioland-Anbauverband gegrin-
det.
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1984 werden die ersten gemeingultigen Rahmenmeétlifir den dkologischen Landbau in
Deutschland aufgestellt. 1988 findet die Grindueg Arbeitsgemeinschaft Okologischer
Landbau (AGOL) statt, die als Dachverband der peivakologischen Anbauverbande fun-
giert. 1989 beginnt die erste staatliche Forderdeigokologischen Landwirtschaft im Rah-
men des EU-Extensivierungsprogramms (YOUSSEFI. &(#l4).

Am 24. Juni 1991 wird vom Rat der Européaischen Gesohaft die Verordnung (EWG) Nr.
2092/91 des Rates Uber den 6kologischen Landbadiarehtsprechende Kennzeichnung der
landwirtschaftlichen Erzeugnisse und LebensmittiElssen. Am 19. Juli 1999 wird als Er-
ganzung zur EU-Verordnung Nr. 2092/91 die Verordn(5G) Nr. 1804/1999 verabschiedet,
in der die Mindestanforderungen zur ©Okologischenerflaltung festgelegt werden
(EUROPAISCHE KOMMISSION 1999). 2001 legt die Bund=gerung die Forderung der
Okologischen Landwirtschaft als ausdrtckliches dedl deutschen Agrarpolitik fest. Bundes-
verbraucherschutzministerin Renate Kinast gibtZa#$ die Ausweitung des 6kologischen
Landbaus in Deutschland auf 20 Prozent im Jahr@ 201 (KUNAST 2001). 2002 wird fiir
alle Okoprodukte, die nach den EU-Richtlinien Zimitrt sind, eine einheitliche Kennzeich-
nung in Form des staatlichen Bio-Siegels eingefiibas 1999 von der AGOL und der
Centralen Marketing-Gesellschaft der deutschen mgrschaft mbH (CMA) eingefihrte
verbandsubergreifende Oko-Prifzeichen fir alle Gsapkte, die den Rahmenrichtlinien der
AGOL entsprechen, wird nach Einfilhrung des staatlicBio-Siegels vom Markt genommen
(YOUSSEFI et al. 2004). 2002 stellt die AGOL ihrebAit ein und der Bund Okologischer
Lebensmittelwirtschaft (BOELW) wird gegriindet (WIER et al. 2002).

2.1.3 Anteile der Oko-Flachen und —Betriebe in Daschland

Nach dem vom Bundesministerium fur VerbraucherstHetnahrung und Landwirtschaft fur
das Jahr 2004 veroffentlichten Agrar- und Ernahspoditischen Bericht hat sich die 6kolo-
gisch bewirtschaftete landwirtschaftliche Nutzflaéamd die Anzahl der 6kologisch arbeiten-
den Betriebe seit dem Jahr 1995 mehr als verdopimeDeutschland werden 734.027 ha
landwirtschaftlicher Nutzflache bereits 6kologisiobarbeitet. Dies entspricht einem Anteil
von 4,3 % der gesamten landwirtschaftlichen Nuthi&in Deutschland (YOUSSEFI et al.
2004). 87,4 % der Flache ist bereits komplett ungdiesund Okologisch zertifiziert

(STATISTISCHES BUNDESAMT 2003). Fur das Jahr 20@8léutet dies einen Flachenzu-
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wachs von 5,3 % zum Vorjahr, was einer konkreternl Zzon 37.049 ha entspricht
(YOUSSEFI et al. 2004 Bei den 0Okologisch wirtschaftenden Betrieben wuB003 ein
Wachstum von 5,4 % verzeichnet. Die Zahl der Okudte® in Deutschland erhohte sich da-
mit um 850 und steigt auf insgesamt 16.476 Betri€bes bedeutet, dass zur Zeit 4 % aller
landwirtschaftlichen Betriebe in Deutschland na&bldgischen Regeln bewirtschaftet wer-
den (STATISTISCHES BUNDESAMT 2003).

515.254 ha der 6kologisch bewirtschafteten Flaaiak U566 Betriebe (58 %) werden nach
den Richtlinien der anerkannten privaten Okoanbinirele bearbeitet. Die Zahl der Oko-
rinder in Deutschland betrug im Jahr 2002 insges48® 000, davon wurden 95.000 als
Milchkihe gehalten (RIPPIN 2004b). Insgesamt sid@@7 Unternehmen in Deutschland im
Bereich der 0Okologischen Erzeugung, Verarbeitungd um Importgeschaft tatig
(STATISTISCHES BUNDESAMT 2003).

Seit der Landwirtschaftszahlung 1999 wird in alereichen der 6kologischen Produktion
ein stabiles Wachstum verzeichnet. Das starkstengfam konnte bei den Betriebsgrofien bis
30 ha registriert werden (STATISTISCHES BUNDESAMUO03). In den neuen Bundeslan-
dern liegt die durchschnittliche Grof3e der 6kololgen Betriebe bei 187 ha. Mit 12 % ist in
Mecklenburg-Vorpommern der hochste Anteil an Okdbken in Deutschland zu finden,
bezogen auf die Gesamtzahl der landwirtschaftlidBetriebe in diesem Bundesland. Bran-
denburg weist mit 8,3 % den ¢itén Anteil an biologischer Nutzflache auf. Mit eirtirch-
schnittlichen Flache von 34 ha liegt die Betriebg€gr in den alten Bundeslandern deutlich
niedriger. Hier ist der Schwerpunkt der okologischendwirtschaft in Stddeutschland zu
finden, vor allem in den Bundeslandern Bayern uaddh-Wirttemberg (YOUSSEFI et al.
2004). Die Verteilung der Okoflachen und Okobeti@h Deutschland ist in Tabelle 1 darge-

stellt.
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Tab.1: Oko-Flachen/Oko-Betriebe in den einzelnendg&slandern )
(nach BUNDESMINISTERIUM FUR VERBRAUCHERSIUTZ, ERNAHRUNG und
LANDWIRTSCHAFT (BMVEL) 2004)

Bundeslander Oko-Flachen in ha Oko-Betriebe
Baden-Wirttemberg 85.825 5.004
Bayern 127.151 4.622
Berlin 106 10
Brandenburg 119.270 559
Bremen 372 9
Hamburg 859 29
Hessen 56.578 1.481
Mecklenburg-Vorpommern 107.412 619
Niedersachsen 55.959 1.052
Nordrhein-Westfalen 47.579 1.297
Rheinland-Pfalz 18.604 540
Saarland 4.691 63
Sachsen 20.342 277
Sachsen-Anhalt 34.855 257
Schleswig-Holstein 27.765 423
Thiringen 26.659 234

2.1.4 Verbreitung der 6kologischen Landwirtschafin Europa und der Welt

Die Okologische Landwirtschaft ist inzwischen wadttwerbreitet, wobei die Produktion in
den Landern Afrikas, Asiens und Latein Amerikas gtaachlich fir den Export in die
Industrielander Nordamerikas und Europas stattfingegpan und Australien gelten ebenfalls
als wichtige Markte fiir Okoprodukte (YOUSSEFI 200B)ne Ubersicht zu den 6kologisch
bewirtschafteten Flachen in verschiedenen Landgiin den Abbildungen 2 und 3 gegeben.
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Abb.1: Rangliste der zehn Lander mit der grof3tesidiksch bewirtschafteten landwirtschaftlichen
Nutzflache (nach SOL 2004)

Nordamerika 5,9%

Australien+Neuseeland 41,8%

Europa 23,1%

Stidamerika 24,2%

Abb.2: Anteil der 6kologisch bewirtschafteten Flédtr jeden Kontinent (%) an der weltweit gesam-
ten 6kologischen Nutzflache (nach SOQ40
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2.1.5 Oko-Milchmarkt in Deutschland

Die Bio-Milcherzeugung in Deutschland belief sich Jahr 2003 auf 410 Mio. kg Milch
(RIPPIN 2004a). Davon wurden ca. 66 % als Biomielhmarktet, was einer Milchmenge
von 271 Mio. kg entspricht (RIPPIN 2004a). Der Ahtler Biomilcherzeugung am gesamten
Milchmarkt betragt ca. 1,4 % (RAHMANN et al. 200REDELBERGER et al. 2002). Im
Vergleich zum Jahr 1991 hat sich die Biomilchpraduk damit vervierfacht. Allerdings hat
die deutsche Biomilcherzeugung im europaischen ety mit Landern wie Osterreich, Da-
nemark, Schweden, Italien und der Schweiz nur gatenge Bedeutung (RAHMANN et al.
2002; WILLER u. YOUSSEFI 2004). Durch zunehmendepdnte aus den EU-
Mitgliedsstaaten verstarkt sich die Konkurrenz umMarktanteile fur Biomilch in Deutsch-
land (REDELBERGER et al. 2002). Vor allem die expoentierten Lander wie Danemark
und die Niederlande richten sich zunehmend aufdéeischen Markt ein (BROCKER 1998).

Bei der Vermarktung sind grof3e regionale Marktwsdieiede zu beobachten. Bundesweit
sind etwa 40 Biomilch-verarbeitende Molkereien eka (HOLLENBERG-KOCH u.
SCHOCH 2004), allerdings stehen in einigen Regiokane Molkereien fur die Vermark-
tung von Biomilch zur Verfugung. Es ist zu beobadhtdass sich die Verarbeitung von Bio-
milch auf einige grof3e Molkereien konzentriert (RMANN et al. 2002). Teilweise ist die
Mitgliedschaft in einem Okoanbauverband VoraussegZiir einen Anlieferungsvertrag mit
einer Biomilch-verarbeitenden Molkerei (REDELBERGIERal. 2002). Der gréfite Umsatz
von Okomilch und Okomolkereiprodukten erfolgt ind8&utschland mit einem Anteil von 37
% (BISCHOFF u. HOCHMANN 2002; RIPPIN 2004a). In Mdeutschland ist die Vermark-
tung von Biomilch noch nicht selbstverstandlich§BHOFF u. HOCHMANN 2002).

Der Okomilchpreis setzt sich aus dem konventioneBasismilchpreis und einem Oko-
Zuschlag von 4-10 Cent je Liter Okomilch zusamma&unfgrund der sinkenden Preise fiir
konventionell erzeugte Milch ist auch fur die unt&ologischen Bedingungen produzierte
Milch eine rucklaufige Preistendenz zu erwarterPRN 2004a). Nach den der ZMP vorlie-
genden Daten ist der Biomilchpreis im Jahr 2003 @i Cent auf durchschnittlich 35,2
Cent/kg Milch gesunken (Preisspanne je nach Moike38,2 Cent/kg bis 38 Cent/kg)
(HOLLENBERG-KOCH u. SCHOCH 2004).



Literaturiibersicht 11

2.1.6 Marktentwicklung

Der deutsche Markt fur 6kologische Produkte hat mihem Anteil von 30 % am
europaischen Okomarkt die groRte Bedeutung (WILLERRICHTER 2003; SAHOTA
2004). Trotz der anhaltenden allgemeinen Konjursdiow&che und einer Phase der Stagnati-
on im Okomilchbereich im Jahr 2003, ist zur Zeiteedeutlich positive Nachfrageentwick-
lung im Bereich Okomolkereiprodukte zu beobacht¢®@YSSEFI et al. 2004). Laut HAHN
(2000) wird europaweit bis 2005 eine Verdreifachdeg Absatzes von 6kologisch erzeugten
Molkereiprodukten erwartet. In einer Studie des domthmens ORGANIC MONITOR
(2001) wird fiir den deutschen Okomilchmarkt bis 2@th Anstieg auf 10 % des konventio-

nellen Milchmarktes angenommen.

Laut RICHTER (2004) ist die Marktlage fir Okoprodieiknicht so positiv zu bewerten. Es
zeichnet sich ein geringeres Marktwachstum ab rabaréet. Zudem hat sich das Angebot an
Bioprodukten durch viele neu umgestellte Betrigb®eutschland sowie durch aus dem Aus-
land auf den deutschen Markt drangende Biowar& sengroRert (SOBBEKE 2003). Durch
die EU-Osterweiterung ist die Oko-Flache in der &td ca. 490.000 ha angestiegen. Dies
bedeutet einen Zuwachs von etwa 10 %. Es wird ¢éetyatass die neuen Beitrittslander ihre
Okoprodukte hauptsachlich auf dem Markt der altgaLBEnder vermarkten werden, wodurch
der 6konomische Druck auf den EU-Okomarkt weitaseearft wird (STOLZE 2004). Die
Erzeugerpreise geraten unter Druck, was zur Fagedass viele Umstellungsbetriebe, aber
auch erfahrene Okobetriebe wieder auf eine konweelie Bewirtschaftung umstellen
(SOBBEKE 2003).

Fur die stabile Entwicklung der 6kologischen Milobguktion ist eine finanzielle Unter-
stitzung der Landwirte wahrend der Umstellungspheise auf die Abnahme und Vermark-
tung der Biomilch ausgerichtete Infrastruktur umgeeanhaltende Marktnachfrage der Kon-
sumenten maf3geblich (RAHMANN et al. 2002). Es nerisg funktionierende Vermarktung
der Okoprodukte stattfinden, die dem Landwirt eiestendeckende Erzeugung ermdglicht
(SCHUMACHER 2000; RAHMANN et al. 2002; SCHRAMEK SCHNAUT 2004). Die
Bindelung der Interessen und des Angebotes degetunoch kleinstrukturierten und stark
gesplitteten Okomarktes ist eine Voraussetzungligrwirtschaftlichkeit und damit fur den
Erfolg der 6kologischen Landwirtschaft (BROCKER 899
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2.2 Anforderungen an die 6kologische Milchviehhaling

2.2.1 Standards

Die Anforderungen an die 6kologische Landwirtsclkéfinen wie folgt beschrieben werden:
- Erhalt der Bodenfruchtbarkeit

Schutz der Umwelt und naturlicher Ressourcen wigeBo Luft, Wasser
- aktiver Natur- und Artenschutz

- artgerechte Tierhaltung

- Erzeugung qualitativ hochwertiger, gesunder Lebéttsim

- Sicherung der Arbeitsplatze in der Landwirtschaft

Diese Anspriiche an die ©kologische Landwirtschagrden in verschiedenen Standards
weltweit definiert und kontrolliert. Durch die FeEggung von Standards werden dem Verbrau-
cher Anhaltspunkte zur Unterscheidung konventienelhd dkologischer Lebensmittel gege-
ben und damit die Voraussetzung fur die VermarkuaggProdukte geschaffen (AID 2001).

Die IFOAM legte 1980 die ersten international gjgth Basis-Rahmenbedingungen flr die
Produktion, Verarbeitung, Verpackung und Vermargtwon Okoprodukten fest. Die dort
definierten Rahmenbedingungen gelten als Mindestdafungen und missen von jedem
Land an die eigenen landesspezifischen Bedinguaggapasst werden. Sie dienen als welt-
weit gultiger Rahmen fur die zu entwickelnden, l@miigenen Zertifizierungsprogramme. Im
Zweijahresrhythmus findet eine Anpassung und Ubeiimg der Rahmenbedingungen statt
(KILCHER et al. 2004). Die IFOAM gilt als internanaler Dachverband des 6kologischen
Landbaus (AID 2001; YOUSSEFI 2004).

Die UN-Organisationen FAO und WHO haben mit der ¢€o Alimentarius Commission*
eine weitere Instanz fir die Festlegung von intéonal gultigen Regeln fur die Produktion,
Verarbeitung und Vermarktung von Okoprodukten gedei, um die Verbrauchersicherheit
und —information zu verbessern und den Handel katagischen Produkten zu vereinfachen.
Die von der Codex Alimentarius Commission aufgétstelRichtlinien wurden im Jahr 1999
fur die Pflanzenproduktion und im Jahr 2001 fur @ierproduktion verabschiedet und gehen
mit den Standards der IFOAM und mit den EU-Ricl¢imkonform. Sie dienen der Harmoni-
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sierung der internationalen Richtlinien sowie alaf3dtab bei Streitigkeiten. Unterschiede
bestehen in Details und Gebieten, die von den schiexdlichen Standards abgedeckt werden
(AID 2001; KILCHER et al. 2004).

Die internationalen Handelsrichtlinien fur okologhe Produkte regeln die Sicherung der
Qualitat der Produkte und der Produktherstellunidt (HIER et al. 2004).

Die EU-Verordnung (EWG) Nr. 2092/91 des Rates vohr62991 Uber den 6kologischen
Landbau und die entsprechende Kennzeichnung dewigachatftlichen Erzeugnisse und
Lebensmittel ist 1993 EU-weit in Kraft getreten. Aagust 2000 wurde erganzend zu dieser
Verordnung die VO (EG) Nr. 1804/1999 des Rates 1@&n7.1999 umgesetzt. Zu den bereits
1991 verabschiedeten Richtlinien fir den dkologeschandbau werden in der zweiten Ver-
ordnung die Erzeugungs-, Kontroll- und Kennzeiclgaworschriften flr die wichtigsten
Tierarten verabschiedet (EUROPAISCHE KOMMISSION 9p9ie in der EU giltigen
Richtlinien dienen dem Schutz der 6kologischeniBeé& vor unlauterem Wettbewerb, fihren
im Interesse der Verbraucher zu einem transpammtdarkt fiir Okoprodukte, schiitzen vor
Tauschungen mit den Begriffen "OKO" oder "BIO" uamdglichen einen vereinfachten
Warenverkehr innerhalb der EU (HENNING 1998; PADRERI98; KILCHER et al. 2004).

In den Richtlinien sind die Mindestanforderungesedelich festgelegt, damit ein Erzeugnis
bei der Vermarktung mit dem Hinweis auf eine dkaobe Produktion gekennzeichnet wer-
den darf (EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; AID 2001; MISTERIUM NRW 2003).
Die EU-Mitgliedsstaaten sind dazu aufgefordertsdi®ichtlinien in nationales Recht umzu-
setzen. Die bereits bestehenden nationalen Gegetzerivaten Standards zur dkologischen
Landwirtschaft missen der EU-Verordnung angepasstrdem (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; KILCHER et al. 2004).

2.2.2 Grundziige der EG-Oko-Verordnung

Die Rinderhaltung spielt als Bestandteil der 6kaoly wirtschaftenden Betriebe eine bedeu-
tende Rolle im innerbetrieblichen Kreislaufsystémder Rinderhaltung kénnen fir den Men-
schen nicht nutzbare Pflanzen und Pflanzenteilerertet werden. Auch als direkter Dinge-
mittellieferant (SPRANGER 1999; SCHUMACHER 2000; RWMANN et al. 2002), indirekt

durch den Futteranbau als Bodenverbesserer (AlR)20@d als Produzent von fur den Men-
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schen hochwertigen Nahrungsmittel ist die Rindeung von grof3er Bedeutung fur das
Gleichgewicht in einem 6kologischen Betriebssys(&8RRANGER 1999; SCHUMACHER
2000; HOVI et al. 2001; RAHMANN et al. 2002).

Auf dem Prinzip des geschlossenen Betriebskreistabkruhend, muss die Tierproduktion
auf die landwirtschaftliche Nutzflache des Betrel@gestimmt sein, um eine nachhaltige
landwirtschaftliche Produktion zu ermdglichen (SURIDM 1998; EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; AID 2001; HOVI et al. 2001; MINISHRIUM NRW 2003). Laut EG-
Oko-Verordnung ist eine zulassige Anzahl Tiere lgektar festgelegt, die einem maximalen
Stickstoffeintrag von 170 kg N pro Jahr und Hel&mdwirtschaftlicher Nutzflache ent-
spricht. Die Regelungen der privaten Okoanbauvelbzsind am Beispiel der Verbande
BIOLAND und BIOPARK zum Vergleich mit dargestelli4b.2).

Tab.2: Zulassiger Viehbesatz pro Hektar in der é@gisichen Tierhaltung
(nach VO (EG) Nr.1804/1999, BIOLAND-e.{2004), BIOPARK-e.V. (2005a))

Tierklasse EG-Oko-Verordnung Anbauverband Anbauverband
(pro Hektar) BIOLAND BIOPARK

Mastkalber 5 siehe EG-Oko-VO siehe EU-Oko-VO
andere Rinder <1 Jahr 5 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-VCQ
mannliche Rinder zwische ) )

3,3 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-V(
1 und 2 Jahren
weibliche Rinder zwischen ) )

3,3 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-V({
1 und 2 Jahren
mannliche Rinder ab 2 . .

2 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-V{
Jahren
Zuchtfarsen 2,5 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-VQ
Mastfarsen 2,5 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-VQ
Milchkihe 2 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-VC
andere Kihe 2,5 siehe EG-Oko-VO siehe EG-Oko-VQ

2.2.2.1 Vorschriften zur Tierhaltung

Fur die Milchviehhaltung ist in der EG-Oko-Veroramu(1999) eine Mindeststallflache von 6

m2 pro Kuh vorgeschrieben. Die zur Verfligung steleeBtallflache muss mindestens zu
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50 % aus planbefestigtem Boden bestehen. Jedermiiis ein eigener Fress- und Liegeplatz
zur Verfugung stehen. Die Liegeplatze missen sattmeken und der Tiergrof3e angepasst
sein. Als Einstreu muss Stroh oder andere NatureingHeu, Dinkelstroh etc.) verwendet
werden. Jedem Tier ist ein standiger Zugang zuFdeterplatzen und Tranken zu gewahren.
Die Stallgebaude mussen eine ausreichende nagifBeliftung und ausreichenden Tages-
lichteinfall aufweisen. Zudem muss die Temperatwftfeuchtigkeit, Staub- und Gaskon-

zentration so kontrolliert werden, dass keine Geflalftir die Tiere entstehen.

Die Unterbringung der Tiere muss gewahrleistens daes ihre arteigenen Verhaltensweisen
ausuben konnen und die Anforderungen an Tierkomfnd Bewegung erfullt werden. Es
werden Frei- und Auslaufflachen mit einer Mindestdatmeterflache vorgeschrieben
(Tab.3). Bullen, die élter als ein Jahr sind, missieenfalls Weidegang oder Auslauf erhal-
ten. Bevorzugt ist die Weidehaltung wahrend derefagpnsperiode. Falls dies nicht mdglich
ist, ist ein Laufhof vorgeschrieben, den die Tigderzeit aufsuchen kdnnen und der genu-
gend Schutz vor Witterung bietet. Eine Nutzungkeigelandeflachen, Auslaufe oder Weide
soll standig mdglich sein, es sei denn der ZustlegiBodens, die klimatischen Verhaltnisse
oder der Zustand des Tieres lassen dies nicht auei§ Rindern wahrend der Vegetations-
periode Weidegang gewahrt wird, kann wahrend dert®inonate die Verpflichtung aufge-
hoben werden, einen Zugang zu FreigelandeflachenAdslauf anzubieten.

Bei Rindern zur Fleischerzeugung darf die Endmassehliel3lich im Stall erfolgen, solange
diese nicht mehr als ein Fiunftel der LebensdaueiMissttiere betragt oder einen Zeitraum

von drei Monaten Uberschreitet.

Die Anbindehaltung ist generell verboten, fir Kktlmestande gilt jedoch eine Ausnahmege-
nehmigung mit einer Ubergangsfrist bis zum Jahre02@EUROPAISCHE KOMMISSION
1999; RAHMANN et al. 2002; REDELBERGER et al. 2002NISTERIUM NRW 2003).

Bei der Haltung von behornten Tieren ist ein zUsd#ter Platzbedarf der Tiere im Stall zu
bertcksichtigen (MINISTERIUM NRW 2003), vor allemm iFressgitterbereich und in Durch-
und Laufgangen (REDELBERGER et al. 2002). Die in B6-Oko-Verordnung und in den
BIOLAND-/BIOPARK-Richtlinien festgelegten Haltungskschriften sind in Tabelle 3 dar-
gestellt.
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Tab.3: Anforderungen an die Haltung von Rinderden 6kologischen Tierhaltung (nach VO
(EG) Nr.1804/1999, BIOLAND-e.V.(2004)I@PARK-e.V. (2005a))
EG-Oko-Verordnung Anbauverband Anbauverband
(m#/Tier) BIOLAND BIOPARK
Mindeststallflache siehe EG-Oko-VO | siehe EG-Oko-VO
Zucht-und Mastrinder
- bis 100 kg 1,5
- bis 200 kg 2,5
- bis 350 kg 4,0
- > 350kg 5 (mind. 1 m?/100 kg)
Zuchtbullen 10
Milchkiihe 6
MindestauRenflache siehe EG-Oko-VO | siehe EG-Oko-V{
(Freigelandeflachen
excl. Weideflachen)
Zucht-und Mastrinder
- bis 100 kg 1,1
- bis 200 kg 1,9
- bis 350 kg 3
- > 350 kg 3,7 (mind. 0,75 m2/100 kg)
Zuchtbullen 30
Milchkiihe 4,5
generell verboten siehe EG-Oko-VO | siehe EG-Oko-VO
Ausnahmen: - keine Kurzstande bei
Anbindehaltung - KIeinstbetriebe, bei refealRigel Anbindehaltung
Auslauf (bis 31.12.2010)
- aus Sicherheits-/Tierschutz-
griinden (zeitlich begrenzt)
Boden mindestens zu 50 % planbefestigtier liberwiegendeTejl sieche EG-Oko-VO

Fress- und Liegeplatze

pro Tier ein Platz

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-

Stroh oder andere Natureinstre

2u siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VQ

Einstreu (sauber, trocken und in
ausreichender Menge)
Kuhtrainer nicht geregelt verboten verboten
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Fiur die Aufzucht von Kalbern gilt ohne Ausnahme sig@t dem 24.8.2000 gultige Verord-
nung 91/629/EWG liber Mindestanforderungen fir deltu& von Kalbern (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999). Kalber sind laut 81 der Verordiguél/629/EWG (2000) Rinder bis
zu einem Alter von sechs Monaten. Die wesentlidRankte der Kalberhaltungsverordnung

sind in Anhang A — Anforderungen der Kalberhaltwegsrdnung aufgelistet.

2.2.2.2 Vorschriften zur Herkunft der Tiere

Die Herkunft und Rasse der Tiere muss so ausgewdntten, dass bestimmte rassetypische
Krankheiten nicht auftreten. In der EG-Oko-Verongy1999) werden als Beispiel fur typi-
sche Gesundheitsprobleme bestimmter Rassen odbtlidien schwierige Geburten genannt,
die einen Kaiserschnitt erforderlich machen. Lai#NMING (1998) sollen Rassen mit einer
Disposition zu extremer Muskelhypertrophie nichigaisetzt werden. In der Literatur wird
weiterhin nicht ndher auf spezielle Rassen und typeschen Krankheiten eingegangen. Ein
gutes Adaptationsvermogen, Vitalitat, eine hohen@futterleistung und eine hohe Lebens-
leistung sind bei der Tierauswahl von Bedeutung NNENG 1998; EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; MINISTERIUM NRW 2003).

Regional vorkommende Rassen, die an die gegebelmaa-Kund Umweltverhéltnisse ange-
passt sind, sind laut EG-Oko-Verordnung (1999) evobzugen. Laut SCHULTE-COERNE
(2003) ist der Leistungsabstand zu Rassen wieRdBstein-Frisian in wirtschaftlich bedeu-
tenden Merkmalen jedoch oft sehr hoch, da in dié&assen meist lange nicht selektiert wur-
de. Zudem sind frihere erwilnschte EigenschaftesediRassen zum Teil nicht mehr ge-
sichert und mussen erneut festgesetzt werden. génerelle Eignung fir den 6kologischen
Landbau ist fir solche Rassen nicht gegeben, soratar in einzelnen Fallen wie zum Bei-
spiel fur Nischenproduktionen (regionale Spezitdita Direktvermarktung etc.) (SCHULTE-
COERNE 2003). Da auch in der 6kologischen Landahast die Produktion im Vordergrund
steht, kann die Erhaltung bedrohter NutztierrasdaahHENNING (1998) nicht Aufgabe der

Okologischen Landwirtschaft sein.

Laut KRUTZINNA et al. (1996) sind tUber 50 % der Bhtinder in 6kologischen Betrieben
Rinder der milchbetonten Rassen Schwarzbunte unbuRte, danach folgt mit 26 % die

Rasse Fleckvieh und mit 12 % das Braunvieh. Beidéhan verfligbaren, 6kologisch gehal-
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tenen Tieren darf zum Bestandsaufbau laut EG-Okondaung ein Zukauf von Tieren aus
konventionellen Betrieben unter Beachtung bestimmtarschriften erfolgen. Der Zukauf
bedarf in jedem Fall der Ausnahmegenehmigung ddielzustandige Kontrollstelle. Mdchte
ein Betrieb die Haltung stark ausweiten oder disseaimstellen, kann die Kontrollstelle eine
Ausweitung des Zukaufes von konventionellen Tiewusf bis zu 40 % genehmigen
(EUROPAISCHE KOMMISSION 1999). Eine Ubersicht zuerdunft der Tiere fiir die 6ko-

logische Tierproduktion und der geltenden Ausnalgelungen nach den Richtlinien der

EG-Oko-Verordnung und der privaten Anbauverband®BIND und BIOPARK ist in Ta-

belle 4 gegeben.

Tab.4:Ubersicht zur Herkunft der Tiere fiir den 6kologisehLandbau und der geltenden Aus-
nahmeregelungen (nach VO (EG) Nr.18822]1 BIOLAND-e.V. (2004), BIOPARK-

e.V. (2005a))

EG-Oko-Verordnung

Anbauverband
BIOLAND

Anbauverband
BIOPARK

Herkunft der Tiere

Aus Produktionseinheiten

die nach den Grundregelr

ten

der EG-Oko-VO wirtschaf-

,Aus Betrieben, die dem
BIOLAND-Verband

angeschlossen sind

Aus Betrieben des
Okologischen Land-

baus

1. Ausnahmeregelung

Zukauf und Umstellung
von Tieren aus konventio
neller Haltung mit Aus-
nahmegenehmigung der

Kontrollstelle

Zukauf aus anderen Bid
Betrieben, gemal der
Vorgaben von
BIOLAND

Alle Ausnahmerege
lungen fir konven-
tionelle Tierzukaufe
endeten am
31.12.2003

2. Ausnahmeregelung
- erstmaliger Bestandsauf

bau

Zukauf von Kélbern < 6
Mon.: seit dem 1.1.2004

verboten

siehe EG-Oko-VO

3. Ausnahmeregelung
- Bestandserneuerung ode

Wiederaufbau

Zukauf von Tieren bei
-hoher Sterberate

(Seuchen/Katastrophen)

Zukauf aus anderen Bid
Betrieben, gemal der
Vorgaben von
BIOLAND

4. Ausnahmeregelung
- Erganzung der naturliche

Bestandsvergrof3erung

Zukauf weiblicher Jung-
htiere vor dem ersten
Kalben: max. 10 % des
Bestandes an ausgewach

senen Tieren/Jahr

siehe EG-Oko-VO
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Fortsetzung Tab.4: laersicht zur Herkunft der Tiere fiir den 6kologisthendbau

5. Ausnahmeregelung

- besondere Falle

Anhebung des Prozentsa
zes von 10 % bis auf 40 9
moglich bei:

- Ausweitung der Haltung
- Rasseumstellung

- Aufbau eines neuen

Tierproduktionszweiges

siehe EG-Oko-VO

0

6. Ausnahmeregelung
- Zuchttiere

Zukauf konventioneller
Zuchtbullen— Haltung/
Futterung nach EG-VO

Zukauf von Zuchtbullen
max. bis zu 10 % des
Bestandes an ausge-

wachsenen Rindern/Jahr

Keine Anwendung der Aus

nahmeregelungen bei:

Kleinbestanden mit < 10
Rindern: Zukauf von max
1 Rind/Jahr erlaubt

Keine Angaben

Vermarktung

Die Umstellungsfristen
nach den Regeln der EU-
VO missen vor der Ver-
marktung eingehalten

werden

Verbot der Nutzung deg siehe BIOLAND

Warenzeichens
BIOLAND fiir alle auf
konventionellen Betrie-

ben geborenen Tiere
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2.2.2.3 Vorschriften zur Zucht

Im Gegensatz zur konventionellen Landwirtschaft sotler 6kologischen Milchviehhaltung
nicht die Zucht auf hohe Produktivitdt des Eineeéis in den Vordergrund gestellt, sondern
dem Wesen des Tieres angepasste Zuchtziele vemagien (Tab.5) (POSTLER 1999;
SPRANGER 1999; HOVI et al. 2001; BAPST u. SPENGLERFF 2003; NAUTA et al.
2003).

Tab.5: Zuchtziele

Langlebigkeit, gute Lebensleistung

Fruchtbarkeit

gute Gesundheit

hohe Standortadaptation

Konstitutionsstarke

Ein Zuchterfolg in die angestrebte Richtung kanerdings nur durch eine wirksame und
gezielte Leistungsprifung und nicht durch die Fdrenung geeigneter Zuchtziele realisiert
werden (SCHULTE-COERNE 2003). Die Entwicklung eigi@&mdige Zuchtprogramme fir

die 6kologische Tierzucht ist schwierig, da sienatter aufgrund eines zu geringen Prifauf-
wandes eine mangelnde Wirksamkeit aufweisen oadat finanzierbar sind. Die Kosten fur

die Leistungsprufungen und Zuchtprogramme mussémiaan ausreichend grof3en Abneh-
merkreis umgelegt werden, der im 6kologischen Landbicht vorhanden ist (SCHULTE-

COERNE 2003).

Die formulierten Zuchtziele sind nicht speziell fdie 6kologische Tierhaltung gultig. Auch
in der konventionellen Milchviehzucht wird eine taible milchbetonte Leistungskuh ange-
strebt, die viele Laktationen nutzbar ist. Es vatd hohe Milchleistung geziichtet; Zuchtziele
wie eine stabile Gesundheit, Fruchtbarkeit, hohbebsleistung, Langlebigkeit und gutes
Futteraufnahmevermdégen werden jedoch auch in derdtdionellen Milchviehzucht verfolgt
(BAYRISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UB® FORSTEN
2002).



Literaturiibersicht 21

Die Verbraucher verlangen nach einer Produktios, katimplett nach 6kologischen Zielen
erfolgt, die Zucht inbegriffen (NAUTA et al. 2003 der EG-Oko-Verordnung (1999) ist
eine naturliche Befruchtung durch Natursprung giddr die kiinstliche Besamung ist jedoch
erlaubt. Ausdricklich verboten ist der EmbryotransKlonen und der systematische Einsatz
von Hormonpraparaten im Rahmen des Herdenmanagewiemé Erkrankung der Einzeltiere
(z.B. zur Brunstsynchronisation). Der Einsatz voanteéchnik und genetisch veranderten
Organismen oder deren Derivate ist sowohl in dethZals auch in der Fltterung verboten
(EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; NAUTA et al. 2003).

Zurzeit verwenden 6kologisch wirtschaftende Lantkvivei Einsatz der kinstlichen Besa-
mung Bullen aus der konventionellen LandwirtschB#.stehen noch keine Zuchtbullen zur
Verfigung, die ausdricklich der kiinstlichen Besagnarder 6kologischen Milchviehhaltung
vorbehalten sind (POSTLER 1999; SPRANGER 1999; NAUX al. 2003). Bei der ge-
winschten Rassenvielfalt ist eine rein okologiseimeerzucht problematisch (OBER 2002).

Eine Anpassung in Richtung einer 6kologischen Ringeht stellt der Okologische Gesamt-
zuchtwert (OZW) fir Bullen dar. Darunter versterdmeine Beurteilung der Bullen mit einer
starkeren Gewichtung von funktionellen Merkmalere Wiruchtbarkeit, Nutzungsdauer und
Persistenz im Laufe der Laktation gegenuber voulydktiven Merkmalen wie Milchleistung
oder Milchminutenvolumen (POSTLER 1999; BAPST uESISLER-NEFF 2003). Zudem
sollen in Zukunft konventionelle Zuchtbullen, dier fdie dkologische Rinderhaltung gute
Anlagen aufweisen, in den Verbands- und Besamutaskgn gesondert aufgelistet werden
(OBER 2002).

Laut BAPST (2003) ist bei der Zucht die Einschatzder jeweiligen Betriebsbedingungen,
vor allem die Beurteilung der Futtergrundlage vatseheidender Bedeutung. Die Tiere mus-
sen optimal an die Betriebssituation angepasst dairingreifende Malinahmen in der 6ko-
logischen Tierhaltung nur eingeschrénkt moglichdsiBine fur den Biolandbau geeignete
Kuh sollte eine dem Futterniveau des Betriebespestbende Leistung erbringen und ge-
sund, fruchtbar und langlebig sein (BAPST 2003).

Die Krankheitsresistenz als Zuchtziel wird zurzedr allem in Skandinavien bearbeitet
(MAGNUSSON 2001; BAPST et al. 2003) und kann auhd&ebiet der Mastitiserkrankun-
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gen erste Erfolge verzeichnen (HERINGSTAD et aD@0Sie bietet aber noch keine praxis-
relevanten Methoden zur direkten zuchterischen &ssbrung der Gesundheitssituation
(MAGNUSSON 2001; BAPST et al. 2003).

2.2.2.4 Kontrollsysteme

Laut EG-Oko-Verordnung (1999) ist jeder Okologissirtschaftende Betrieb mindestens
einmal jahrlich in einer vorher angekindigten Kol durch die zustandige Kontrollbehdrde
zu Uberprifen. Dies gilt auch fiur Betriebe, diehsic der Umstellungsphase befinden. Der
Betriebsleiter ist verpflichtet, den mit der Korlteobeauftragten Personen uneingeschrankten
Zugang zu allen Betriebsbereichen zu ermdéglichis banottigten Unterlagen bereitzustellen
und Auskunft zu geben. Die Durchfiihrung unangenetdstichprobenkontrollen ist zulas-
sig. Fur die Zertifizierung von Oko-Betrieben unde dErteilung von Ausnahme-
genehmigungen ist ebenfalls die Kontrollboehtrde tangdig (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999). Vor der ersten Kontrolle muss deistdndigen Kontrollstelle eine
vollstandige Beschreibung der Stallgebédude, WeiBezigelandeflachen, Auslaufflachen und
gegebenenfalls der Lager-, Pack- und Verarbeitu@tyea fir Tiere, tierische Erzeugnisse
und Rohstoffe vorliegen. Eine Beschreibung der tstgéen fur Dinger tierischer Herkuntft,
ein Ausbringungsplan fir Wirtschaftsdiinger und eBeschreibung der Flachen fur die
Pflanzenproduktion wird verlangt (EUROPAISCHE KOMSBSION 1999).

Die erforderlichen Angaben, die von einem Okobbtgefordert werden, sind in Tabelle 6
aufgelistet. Aufgrund der Zunahme der Dokumentapdiicht in der konventionellen Tier-

haltung in den letzten Jahren ist diese zum Vesfglmiit dargestellt.
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Tab.6: Anforderungen an die Dokumentation in delégischen Milchviehhaltung (nach VO
(EG) Nr.1804/1999, BMVEL: Verordnung Basdsbuch (2001), BIOLAND-e.V. (2004),

BIOPARK- e.V. (2005a))

Erforderliche Angabefi EU-Oko-VO

Anbauverband
BIOLAND

Anbauverband
BIOPARK

Konventionelle

Tierhaltung

Neuzugange
-Herkunft
-Zugangsdatum
-Umstellungszeitraum
-Kennzeichnung

-tierarzliche Vorgeschichte

X X X X X

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VO

Tierabgange

-Alter

-Anzahl der Tiere
-Gewicht (bei Schlachtung
-Kennzeichnung

-Empfanger

X X X X X

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VO

Tierverluste

-Grund fur Verlust

x

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VO

Tierbehandlungen
-Behandlungsdatum
-Diagnose

-Art der Behandlung
-Arzneimittel

-Wartezeiten

X X X X X

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VO

X X X X X

Futter
-Futtermittelrationen inkl.
Futterzusatze

-Anteil der verschiedenen
Bestandteile der Ration

-Weidegang

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-VO

Sonstige Angaben
-Bewirtschaftete Flachen
-Fruchtfolge

-Dungung
-Pflanzenschutz
-Viehbesatz

-Haltung

X X X X X X

X X X X X X
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2.2.2.5 Vorschriften zur Betriebsumstellung

Zu Beginn der Betriebsumstellung auf eine o6koldgesMilchviehhaltung ist eine Beratung
mit der staatlich zugelassenen Kontrollstelle uimé &nmeldung des umzustellenden Betrie-
bes mit allen landwirtschaftlichen Nutzflaichen loigir Okokontrolistelle erforderlich. Der
Umstellungszeitraum beginnt mit der Anmeldung degiBbes bei der zustandigen Kontroll-
behoérde (EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; REDELBERGERik 2002).

Bestimmte Betriebsvoraussetzungen wirken sich giiastf eine Umstellung des konventio-
nell wirtschaftenden Betriebes aus:

- ausreichend grofRe und fruchtbare Grundfutterflachen

- tiergerechte Stélle (keine Vollspalten)

- ausreichend Fress- und Liegeplatze

- hohe Grundfutterleistung

- eine Biomilch-vermarktende Molkerei

- geringer Medikamenteneinsatz

- mdglicher Sommerweidegang

- moglichst extensive konventionelle Bewirtschaftung

Diese Voraussetzungen sind fir eine 6konomischeirBahaftung des Okobetriebes von
Bedeutung (SCHUMACHER 2000; REDELBERGER et al. 20&Mne konkrete Planung des
Verlaufs der Umstellung wird von FREYER (1991) uNBEUERBURG u. PADEL (1992)
unbedingt angeraten. Fiur dkonomische Berechnungkragf Empfehlung von FREYER
(1991) auf Daten von anderen Okobetrieben oderDmtensammilungen zuriickgegriffen
werden. Die 6konomischen Daten des konventiond@kemiebes kdnnen nur noch in den Be-
reichen verwendet werden, die durch die Umstelloiofpt betroffen sind. Bereits sinkende
Tierleistungen und geringere Ackerbau-/Grinlandger bei gleichzeitig noch fehlendem
Okozuschlag miissen in der Umstellungszeit mitbeaciwerden (FREYER 1991;
REDELBERGER et al. 2002).

Die Tierhaltung und der Pflanzenbau eines Betriddiesien gleichzeitig umgestellt werden,
es ist allerdings auch eine schrittweise Umstellondglich, bei der zuerst der Futteranbau auf
die okologische Produktion umgestellt wird (EUROBEHE KOMMISSION 1999; AID
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2001; REDELBERGER et al. 2002; MINISTERIUM NRW 2@)2Die Planung des Futter-
anbaus ist von grof3er Bedeutung, um nach der Unnsgetine Versorgung mit betriebseige-
nen Futtermitteln sicherstellen zu kénnen. Daflissein pro RGV mit durchschnittlich 0,8 ha
Futterflache gerechnet werden (je nach Standoat)t MAEDER et al. (2002) muss aufgrund
des verminderten Diungereinsatzes auf 6kologischamaéflachen mit einem Ertragsminus
von durchschnittlich 20 % im Vergleich zu konvenetlen Flachen gerechnet werden.
REDELBERGER et al. (2002) gehen von einem Ertragsgang von 10-30 % aus,
SCHUMACHER (1998) beschreibt ein Verringerung desdges von 20-40 % auf 6kologi-
schen Anbauflachen. Als Futterreserven sollten @8-15 % eingeplant werden
(REDERLBERGER et al. 2002). Auch von SCHUMACHER @2p werden 10 % Reserve-

futter empfohlen.

Grin- und Ackerland muss 24 Monate vor der Aussaat bei Griinland vor der Verwertung
als Futtermittel umgestellt werden. Das bedeut$s®4 Monate nach der letzten, nicht der
EG-Oko-Verordnung entsprechenden Behandlung deh&tg die Flachen als komplett um-
gestellt gelten und die Produkte 6kologisch verrsrkverden konnen (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999). Fur die Milchviehhaltung gilt, si& Kiihe mindestens sechs Monate
vor der 6kologischen Vermarktung der Milch nach &chtlinien der EG-Oko-Verordnung
gehalten, behandelt und gefittert werden missen.vBigeschriebenen Umstellungszeiten,
in denen die Produktion auf dem Umstellungsbetnielsh den Richtlinien der EG-Oko-
Verordnung zu erfolgen hat, sind in Tabelle 7 figr Bflanzenproduktion und in Tabelle 8 fur

die Tierproduktion dargestellt.

Tab.7: Umstellungszeiten fir die Pflanzenproduktivecch VO (EG) Nr. 1804/1999)

Umstellung Griunland und Ackerland
(Behandlung der Flachen gemaR EG-Oko-VO)

Beginn der Umstellung bis 12 Monate Flachen geMerkonventionelle Flachen

12 bis 24 Monate nach der Umstellung Flachen gelletymstellungsflachen
— angebaute Erzeugnisse kdnnen als Umstellungs-

futter genutzt und vermarktet werden

Ab 24 Monate nach der Umstellung Flachen geltelkatsplett umgestellt
— angebaute Erzeugnisse kénnen als Okofutter

genutzt oder 6kologisch vermarktet werden
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Tab.8: Umstellungszeiten fur die Rinderhaltung fnd© (EG) Nr. 1804/1999)

Umstellung Rinderhaltung

(Haltung, Behandlung und Futterung gemaR EG-Oko-YO)

6 Monate Rinder fur die Milchproduktion

12 Monate: Rinder flr die Fleischerzeugung
- bei Tieren die zum Schlachtzeitpunkt mind. 16 Bltenalt sing
mind. ¥ ihres Lebens:

- bei Tieren die zum Schlachtzeitpunkt wenigerl&dMon. alt

sind

Laut EG-Oko-Verordnung (1999) ist eine Betriebsgueistellung in der Tierproduktion
erlaubt, sofern eine deutliche Trennung zwischem @ebauden und Flachen der einzelnen
Betriebsteile vorhanden ist, und es sich um eindewn Tierart handelt (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; MINISTERIUM NRW 2003).

Die im Pflanzenbau produzierten Umstellungswareriediimit der Kennzeichnung "Herge-
stellt im Rahmen der Umstellung auf den 6kologiscbder biologischen Landbau” vermark-
tet werden. Dies gilt nicht fur die TierproduktiOhlD 2001).

Der Hauptunterschied zwischen einem Umstellungsietund einem anerkannten Oko-
Betrieb liegt in der Art der Vermarktung der erzeugProdukte. Aufgrund der unterschiedli-
chen Umstellungsfristen fir Pflanzenbau und Tidumg) kann es je nach Stand des Umstel-
lungsprozesses vorkommen, dass in einem Umstebetgsb neben einer 6kologischen
Pflanzenproduktion die Tierhaltung noch konventibbetrieben wird. In den sechs Monaten
der Umstellungsphase fir die Tierhaltung missenTaiee jedoch nach den Regeln der EG-
Oko-Verordnung gehalten, gefuttert und behandeftiare (EUROPAISCHE KOMMISSION
1999).

2.2.3 Unterschiede EU-Oko-Betrieb — Verbands-Oko-Betrieb

Die okologischen Betriebe und Umstellungsbetrighe,nach den Richtlinien der EG-Oko-
Verordnung wirtschaften, sind an die dort festgelegMindeststandards gebunden. Die pri-
vaten Anbauverbande haben schon vor der Bekanntmgater EG-Oko-Verordnung eigene

Reglements zur dkologischen Landwirtschaft festgeldie nun an die EG-Richtlinien ange-
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passt sind, aber in einigen Bereichen noch darfiimausgehen (AID 2001). Die Arbeitsge-
meinschaft Okologischer Landbau (AGOL) legte alsiomaler Dachverband der privaten
Anbauverbande verbindliche Rahmenrichtlinien flle a¥erbande fest. Seit 2002 ist die
AGOL als nationaler Dachverband aufgeldst. Als mdd@&chverband wurde 2002 der Bund
Okologische Lebensmittelwirtschaft (BOLW) gegriindéeém ein Teil der Anbauverbande
und Vertreter aus der Lebensmittelherstellung uech dHandel angehéren. Eine Ubersicht
Uber die Strukturen und Anbauverbénde im 6kologisdrandbau gibt Abbildung 3.

Die Einzelverbandsrichtlinien missen mindestensRi@mmenrichtlinien des Dachverbandes
entsprechen, doch auch hier gehen sie zum Teil diese Vorgaben hinaus (AGOL 1996;
AID 2001). Beispiele fiir Unterschiede zwischen &+Oko-Richtlinien und den Verbands-

Richtlinien sind in Tabelle 9 aufgezeigt.

Tab.9: Unterschiede zwischen EU- und Verbands-Rioéh (nach AID (2001), VO (EG) Nr.
1804/1999, BIOLAND- e.V. (2004), BIOPARK.V. (2005a))

EU-Richtlinien Verbands-Richtlinien
Betriebszweigumstellung erlaubt nicht erlaubt
Zukauf Oko-Futtermittel keine Beschrankung maximal 50 Prozent
ausschlieBBliche ganzjahrige | erlaubt verboten

Silagefutterung

Zukauf von konventionellen konventionelle Jauche, Giille und| nur konventioneller Rinder-,

Diingemitteln Gefliigelmist erlaubt Pferde-, Schaf- und Ziegenmist
erlaubt
Saat-/Pflanzgut, behandelt mit] im Ausnahmefall erlaubt verboten

chemisch-synthetischen Beiz-

mitteln

Verarbeitung von Oko- keine Vorschriften vorhanden spezielle Vorschriftestgelegt
Produkten

Einsatz von Zusatz- und Hilfs-| allgemein zugelassen nur fir bestimmte Produktgrup-

stoffen in der Verarbeitung pen zugelassen
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Europaische Kommission
(EG-Oko-Verordnung)

Oko-Anbauverbande, die
nicht dem Bund
Okologischer
Lebensmittelwirtschaft
angeschlossen sind

Bund Okologischer
Lebensmittelwirtschaft
(BOLW)
(Dachverband)

Lebensmittel-
verarbeitung und
Handel

Erzeuger
(Oko-
Anbauverbénde)

]

]

ANOG

Assoziation der
okologischen
Lebensmittel-
hersteller e.V.

Bioland e.V.

Biokreis

Bundesfachver-

band deutscher

Reformhauser
e.V.

Biopark e.V.

Ecovir

Bundesverband
Naturkost
Naturwaren,
Herstellung und
Handel e.V.

Demeter

Okosiegel

Alnatura

Ecoland

Frosta AG

GAAe.V.

Naturland

Verbands-Oko-Betrieb

Abb.3: Organisationen im 6kologischen Landbau

EU-Oko-Betrieb
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2.2.4 Anforderungen an die Futterung

2.2.4.1 Futterungsvorschriften

In der 6kologischen Tierhaltung wird laut EG-Okordi@inung (1999) eine Fiitterung der
Tiere mit 6kologisch angebauten Futtermitteln vedieben. Darunter versteht man Futter-
mittel aus dem eigenen Pflanzenbau oder einem endiologischen Betrieb, die in einer
Umstellungsphase von mindestens 24 Monaten ankdiegischen Anforderungen angepasst
worden sind. Verzicht auf Kunstdinger, Pflanzenschund Monokulturen sind einige der
Hauptpunkte der okologischen Anbauweise. Es werdéglichst geschlossene Nahrstoff-
kreislaufe angestrebt. Bei durch Bodenanalysenweishich festgestelltem Bodennahrstoff-
mangel durfen bestimmte Dingemittel eingesetzt arerdie in einer Positivliste in der EG-

Oko-Verordnung gesetzlich festgelegt sind.

Fir Pflanzenschutzmittel ist ebenfalls eine Pdsste mit traditionellen Pflanzenschutzmit-
teln aufgestellt, die nur im Bedarfsfall eingesetatrden dirfen. Chemisch-synthetische
Pflanzenschutzmittel sind generell verboten (EURGRIHE KOMMISSION 1999). Ziel
der 6kologischen Landwirtschaft ist ein Pflanzenbaudem durch vielseitige Fruchtfolgen,
resistente, an den Standort angepasste Sortenamscihe Bearbeitung der Unkrauter, For-
derung der Nitzlinge und Dingung mit wirtschaftsagm Dung gute Ertrage erwirtschaftet
werden (AID 2001). Leguminosen spielen als lufidtoffbindende Pflanzen eine gro3e Rol-
le als Bodenverbesserer und liefern fur die Okalcige Milchviehhaltung ein proteinreiches
Futtermittel (AID 2001; HOVI et al. 2001; RAHMANNt @l. 2002). Die Futterung der Tiere
mit 6kologischen Futtermitteln muss eine ernahrphgsiologische Bedarfsdeckung in allen
Stadien der Entwicklung gewahrleisten, wiederkasiercht gestaltet sein und die Erzeugung
qualitativ _hochwertiger Lebensmittel ermoglichenAMPHUES 1998; EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; HOVI et al. 2001).

Die Tiermast ist laut EG-Oko-Verordnung (1999) urtter Bedingung zugelassen, dass sie in
jedem Stadium reversibel ist. Dies beinhaltet, degse auch Uber das Ubliche Ende der
Mastdauer hinaus unter tiergerechten Bedingungbalga werden konnen. Durch die Mast

durfen keine Schaden am Tier verursacht werdeneidiéVeiterleben des Tieres unmaoglich
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machen. Zur Futterung sind alle Futtermittel ertadie nach den Regeln des 6kologischen

Landbaus angebaut worden sind.

Die Futterung von Tiermehlen, Extraktionsschroten GVO-Produkten ist in der 6kologi-
schen Tierhaltung verboten (KAMPHUES 1998; EUROPZHE KOMMISSION 1999). In
der Milchviehration muss ein Anteil von mindest&ts% der Tagesration an Raufutter, be-
zogen auf die Trockenmasse, enthalten sein. Datuaukann dabei in frischer, trockener
oder silierter Form verwendet werden. Eine Ausnalkaen durch die Kontrollstelle bei
frisch laktierenden Kihen genehmigt werden, wersoasten der Nahrstoffbedarf der Kiihe
nicht gedeckt werden kann. In diesem Fall ist mené€hmigung der zustandigen Kontroll-
stelle eine Absenkung des Raufutteranteils auf 5@UfPomaximal drei Monate mdglich
(EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; MINISTERIUM NRW 2003)

2.2.4.2 Einsatz von Umstellungsfuttermitteln/konvetionellen Futtermitteln

Die okologischen Futtermittel sollen laut EG-Okordeinung (1999) aus eigenem Anbau
stammen, ein Zukauf von Futtermitteln von anderentifizierten Okobetrieben ist jedoch

ebenfalls mdglich. Umstellungsfuttermittel kdnnae bu einem Anteil von 30 % in der TS

der Ration beigemischt werden. Bei Umstellungsfatitteln von eigenen Anbauflachen ist
eine Beimischung in die Ration bis zu 60 % zulasBig zu einer Ubergangsfrist durften be-
stimmte konventionelle Futtermittel eingesetzt veerdwenn nachweislich eine ausschliel3li-
che Versorgung mit 6kologischen Futtermitteln odemnstellungsfuttermitteln nicht moglich

war. Diese Frist endete am 24.08.2005.

Im Rahmen der EG-Oko-Verordnung (1999) ist die ¥gé einer TMR in der Milchviehhal-
tung gestattet, ebenso die ganzjahrige Silagefiitgrsofern kein Weidegang maoglich ist.
Der Einsatz der in Tabelle 10 dargestellten Mittieér das Futter oder Wasser ist im Gegen-
satz zur konventionellen Landwirtschaft in der @gischen Milchviehhaltung nicht gestattet
(KAMPHUES 1998; EUROPAISCHE-KOMMISSION 1999; HOVI al. 2001).
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Tab.10: In der 6kologischen Tierhaltung verboteagdrmittelzusatzstoffe (nach VO (EG) Nr.
1804/1999)

Essentielle Aminosauren

Pansengeschutzte Fette

Propylenglycol

Wachstumsforderer

Prophylaktischer Einsatz von Antibiotika Uber Futider Tranke

Prophylaktischer Einsatz anderer Arzneimittel Ubater oder Tranke

Genetisch veranderte Organismen (GVO)
GVO-Derivate (Stoffe, die aus oder durch GVO erteugrden, aber keine GVO enthalten)

2.2.4.3 Kalberfutterung

In der Okologischen Tierhaltung muissen Kalber hisemem Alter von drei Monaten mit

Vollmilch getrankt werden. Muttermilchtranke istnémscht, jedoch nicht ausdrtcklich vor-
geschrieben. Milchaustauscher sind nicht zugelas&dber missen von Anfang an Raufutter
und Wasser zur freien Aufnahme erhalten (EUROPAIE®&DMMISSION 1999) (vgl. An-

hang A zur Kalberhaltungsverordnung).

2.2.5 Einfluss der 6kologischen Futterung auf di€iergesundheit

Die Fltterung muss ausgewogen und wiederkauerdgezdolgen, so dass durch eine optimal
an die Leistung der Kuh angepasste Ration eineuwggvolle Krankheitsprophylaxe stattfin-
det (HOVI et al. 2001). Da die Fitterung eine zaetiRolle im Hinblick auf die Gesundheit
des Rindes spielt und sich Futterungsfehler hauafigerschiedenen Krankheiten widerspie-
geln, werden besonders an die Futterung hohe Aefongen gestellt (REDELBERGER et
al. 2002). Die bedarfsgerechte Versorgung mit dfislchen Futtermitteln ist im Bereich der
Energie- und Nahrstoffversorgung schwieriger alsien konventionellen Milchviehhaltung.
Es ist eine groRRere Vielfalt an betriebseigenenefruitteln notig, um eine bedarfsdeckende
Ration zusammenzustellen. An den 6kologisch fudennLandwirt werden hohe Anforde-
rungen bezilglich seines Wissens uber eine ausgeedgéterung und gute Fltterungstech-
nik gestellt, da er nicht unbegrenzt Erg&nzungsd Wtschfuttermittel zukaufen darf
(KAMPHUES 1998).
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2.2.6 Einfluss der 6kologischen Futterung auf dikeistung

Laut SCHUMACHER (1998, 2000) bieten die 6kologissheugten Futtermittel keinen An-
lass fur eine niedrige Milchleistung. Entscheidéindgute Durchschnittsleistungen in 6kolo-
gischen Milchviehherden sind ausgewogene Rationet eine gute Futterungstechnik
(SCHUMACHER 1998, 2000). Als Kraftfutter konnen d&&gisch erzeugte Getreide und
Kdrnerleguminosen eingesetzt werden (MINISTERIUMWRO002b). Im Durchschnitt liegt

die Milchleistung im ©kologischen Betrieb ca. 10 w@ter dem durchschnittlichen Milch-
leistungsniveau einer konventionellen Herde (DRER0B0). Nach SUNDRUM (1998) ist

mit einem Milchleistungsabfall um ca. 20 % bei démstellung zu rechnen. HORNING
(1998) beschreibt im Vergleich zur konventionelleandwirtschaft eine um durchschnittlich

1.000 kg geringere Jahres-Milchleistung auf Bidkbgn.

Maflgeblich fur eine wirtschaftliche und o6kologisdiéchproduktion mit guter Leistung ist
die Vorlage besten Grobfutters und eine optimalgeFaufnahme. Die Futteraufnahme wird
durch die Futterqualitdt sowie durch die Haufigldet Vorlage frischen Futters und der Er-
reichbarkeit des Futters fir die Tiere beeinfl(R’REDELBERGER et al. 2002). Im Sommer
ist ein gutes Weidemanagement und bei hohen Mikthlegen bedarfsweise eine Zuflitte-
rung im Stall wichtig (REDELBERGER et al. 2002).

Um eine leistungsgerechte Ration zu erstellen yodnal an den Bedarf anzupassen, werden
Analysen der einzelnen Futtermittelkomponenten Bodenuntersuchungen empfohlen, da
die Futterwerte jahrlich einer grofien Schwankungsbunterliegen (SCHUMACHER 2000;
AID 2001; HOVI et al. 2001; REDELBERGER et al. 2002udem sind 6kologische Futter-
mittel sowohl im Protein- als auch im Mineralstafalt nicht mit konventionellen Futtermit-
teln vergleichbar. Die Kalzium-Gehalte sind beitgmeise aufgrund des héheren Anteils an
Leguminosen und Krautern in 6kologisch erzeugteim@rttermitteln hoher als in konventio-
nellen Futtermitteln (SCHUMACHER 2002; ENZLER u. REMOSER 2002). Der Phos-
phatgehalt ist in Oko-Futtermitteln durchschnittliviedriger (SCHUMACHER 2002).
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2.2.7 Anforderungen an die tierarztliche Betreuung

2.2.7.1 Praventive MaRnahmen

Durch die bundesweite Ausdehnung und die zunehm¥Enakellung von Betrieben auf eine
Okologische Milchviehhaltung kommen immer mehr @rete in Kontakt mit der 6kologi-
schen Wirtschaftsweise. An den betreuenden Tievegrten dabei besondere Anforderungen
gestellt, die sich in diversen Punkten von den Ab&n in einem konventionellen Betrieb
unterscheiden (HERTZBERG et al. 2004). Die Regelndkologischen Tierhaltung beinhal-
ten Einschrankungen beim Medikamenteneinsatz, wnAdwendung praventiver Mafl3nah-
men und damit den Tiergesundheitsstatus zu forqemARST u. BENNEDSGAARD
2001). Mogliche Ebenen des Gesundheitsmanagemedk®iogischen Herden sind nach den
EU-Richtlinien auf lange Sicht die Zucht, mitte#fig das Management der Herde inklusive
praventiver MaRnahmen, kurzfristig kdnnen altereatieilmethoden verwendet werden und
fur Notfalle steht die konventionelle Medizin ungéschrankt zur Verfligung
(WALKENHORST et al. 2004). Gezielte MaRnahmen zuarkheitspravention und damit
zur Aufrechterhaltung der Tiergesundheit steheremmter Stelle (Abb.4) (EUROPAISCHE
KOMMISSION 1999; THAMSBORG 2001).

Bewegung/

geeignete
Rassenwahl

optimale
Haltungspraktiken

Leistungsgerechte
ausgewogene
Futterung

Weidegang zur
Starkung der
natdrlichen
Abwehrkréfte

an die Haltung
angepasste
Besatzdichter

Aufrechterhaltung der Tiergesundheit

Abb.4: MaRBnahmen zur Krankheitspravention




Literaturiibersicht 34

Eine groR3e Aufgabe in der 6kologischen Tierhaltishglie Reduktion des Medikamentenein-
satzes (VAARST u. BENNEDSGAARD 2001). Dabei liegt deutlicher Nachdruck auf gute

Managementpraktiken, damit die Tiergesundheit aielnis des verminderten Medikamen-
teneinsatzes nicht verschlechtert wird (DAY 199Bgr Betriebsleiter eines 6kologischen
Betriebes muss eine Betriebsfiihrung anstrebenddéredas Krankheitsrisiko weitestgehend
minimiert wird und bei allen Managemententscheicamglie Tiergesundheit an oberster
Stelle steht (GROMMERS et al. 1995).

2.2.7.2 Anwendung chemisch-synthetischer Arzneintél

Im Krankheitsfall oder bei Verletzung eines Tiergtses sofort durch den zustandigen Tier-
arzt zu behandeln. Die Anwendung chemisch-synittetisArzneimittel und Antibiotika an
erkrankten Tieren ist nach den Regeln der EG-OkmMaung (1999) durch den Tierarzt zu
jeder Zeit und ohne Einschrankungen erlaubt (EURSEAE KOMMISSION 1999; HOVI

et al. 2001; RAHMANN et al. 2002; HERTZBERG et 2004). Der Einsatz von Hormonen
bei Einzeltieren ist im Rahmen einer therapeutischierarztlichen Behandlung erlaubt. Die
Anwendung von Hormonen auf Herdenebene ohne vaghergle Erkrankung der Tiere ist
verboten (Brunstsynchronisation) (EUROPAISCHE KOMBBION 1999).

Fur den Fall, dass allopathische Tierarzneimitetwendet werden, gelten laut EG-Oko-
Verordnung (1999) besondere Auflagen, bevor das dder Produkte des Tieres dkologisch
vermarktet werden durfen. Die fur ein Medikamergegebene gesetzliche Wartezeit wird in
der O0kologischen Tierhaltung verdoppelt. Ist keiartezeit angegeben, muss mindestens 48
Stunden bis zur O©kologischen Vermarktung der Leméitsl gewartet werden
(EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; HOVI et al. 2001; RMANN et al. 2002).

Der Einsatz von leistungs- und wachstumsforderrsteffen ist verboten (BAARS u. VAN
HAM 1995; EUROPAISCHE KOMMISSION 1999; AID 2001; MO et al. 2001;
RAHMANN et al. 2002; REDELBERGER et al. 2002; MINIERIUM NRW 2003).
Chemisch-synthetische allopathische Arzneimittetl udntibiotika dirfen nicht praventiv
verabreicht werden (EUROPAISCHE KOMMISSION 1999grDoutinemaRige Einsatz von

antibiotischen Trockenstellpraparaten ist nichauot. Nur bei einzelnen Tieren, die wahrend
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der Laktation Mastitisprobleme hatten, durfen naakteriologischer Untersuchung antibioti-
kahaltige Trockensteller eingesetzt werden (MINIETEM NRW 2003).

Bei mehr als maximal drei Behandlungen pro Tier jabr mit chemisch-synthetischen Arz-
neimitteln oder Antibiotika verliert das Tier undardit auch die von ithm produzierten
Lebensmittel den 6kologischen Status (EUROPAISCHEVWIISSION 1999; VAARST wu.
BENNEDSGAARD 2001). Eine Behandlung, beziehungseveie Behandlungsdauer, ist in
der EG-Oko-Verordnung (1999) nicht konkret defihiSie liegt im Ermessen des behan-
delnden Tierarztes und ist solange gerechtfemigt, sie zur Behandlung der Krankheit not-
wendig ist (AGRO-OKO-CONSULT BERLIN GmbH 2005). taAGRO-OKO-CONSULT
BERLIN GmbH (2005), BIOLAND e.V. (2005), BIOPARK\é. (2005b) wird mit einer Be-
handlung die Arzneimittelanwendung von Beginn eiagrankung bis zur Heilung bezeich-
net. Kommt es noch vor Ablauf der Wartezeit zu eirfelickfall, gilt die erneute Behandlung
als Weiterbehandlung und wird nicht gezahlt. Na@mné€sung des Tieres und Wiederaufnah-
me der 6kologischen Vermarktung wird die nachstedfikung des Tieres, bei der chemisch-
synthetisch allopathische Arzneimittel oder Antiika angewendet werden als weitere Be-

handlung gezéahlt.

Impfungen, staatlich angeordnete Seuchenbekamphaigyysahmen und Parasitenbehandlun-
gen gelten nicht als konventionelle BehandlungenSimne der EG-Oko-Verordnung und
werden nicht als Behandlung gezahlt (EUROPAISCHBWWSSION 1999). Ein Tier kann
bei mehr als drei konventionellen Behandlungen dsiiéns nach Durchlaufen des Umstel-
lungszeitraumes von sechs Monaten mit Zustimmumd<datrollbehérde wieder 6kologisch
vermarktet werden (EUROPAISCHE KOMMISSION 1999). Eweifelsfall ist der Tierge-
sundheit ein klarer Vorrang vor dem Bio-Status efimmen und das Tier nach den Regeln
der klassischen Schulmedizin zu behandeln (HERTZBER al. 2004). In der Regel fuhrt
der Verlust des 6kologischen Status des Tieresfedas praktischen und betriebswirtschaft-
lichen Griinden zum Abgang des Tieres (AGRO-OKO-CONB BERLIN GmbH 2005).
Eine Ubersicht tber die Anforderungen an die tigtlighe Betreuung in einem Oko-Betrieb
gibt Tabelle 11.
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Tab.11: Anforderungen an die tierarztliche Behangl(nach VO (EG) Nr. 1804/1999, BIOLAND-
e.V. (2004), BIOPARK-e.V. (2005b))

Behandlungsdauer

behandelnden Tierarztes
(AGRO-OKO-CONSULT ERLIN
GmbH 2005).

EG-Oko-Verordnung Anbauverband Anbauverband
BIOLAND BIOPARK
Definition: - keine konkreten Angaben in der | siehe EG-Oko-VO |siehe EG-Oko-V(
Behandlung/ EG-Oko-VO (BIOLAND e.V. (BIOPARK e.V.
- liegt im Ermessensspielraum des | 2005) 2005b)

Definition:
chemisch-synthetische
allopathische Arznei-

mittel

- chemisch-synthetische Stoffe
und Antibiotika, die nach dem
Arzneimittelgesetz zur Behand-

lung von Tieren zugelassen sind

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-V

O

Heilmethoden:

Alternativ:

- Homoopathie
- Phytotherapie

- Sonstiges

Konventionell:

- klassische Schulmedizi
mit Einsatz chemisch-
synthetischer Arznei-

mittel

- alternative Heilmethoden sind
bevorzugt anzuwenden

- praventiver Einsatz von Homgo-
pathika und anderer alternativer

Heilmittel erlaubt

- praventiver Einsatz verboten
- keine Beschrankung in der Aus-

wahl der Arzneimittel

siehe EG-Oko-VO

- Verbot/Beschréan-
kung bestimmter
Arzneimittel/Arz-
neimittelgruppen
(Anhang C,
Tab.107)

siehe EG-Oko-V(

Wartezeiten

alternative Heilmethoden

chemisch-synthetische,
allopathische Arznei-

mittel:

- 0 Tage

- Verdopplung der gesetzlichen
Wartezeiten

- 48 Stunden bei Arzneimitteln
ohne gesetzlich vorgeschriebene

Wartezeit

siehe EG-Oko-VO

siehe EG-Oko-V(
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Fortsetzung Tab.11: Anforderungen an die tier@atzliBehandlung (nach VO (EG) Nr. 1804/1999,
BIOLAND-e.V. (2008BIOPARK-e.V. (2005a))

Behandlungshaufigkeit siehe EG-Oko-VO | siehe EG-Oko-VQ
alternative

Heilmethoden: - keine Beschréankung

konventionelle - max. drei Behandlungen pro

Heilmethoden: Jahr (Impfungen, staatliche

Seuchenbekdmpfungsmaflnahmen,
Parasitenbehandlungen ausge-
nommen)

Verboten - Leistungsforderer siehe EG-Oko-VO | siehe EG-Oko-VO

- Wachstumsforderer

- Hormone (ohne diagnostizierte
Erkrankung, z.B. zur
Brunstsynchronisation)

- praventiver Einsatz chemisch-
synthetischer Arzneimittel und
Antibiotika

2.2.7.3 Behandlungsdokumentation

Nach den Richtlinien der EG-Oko-Verordnung (199@)eine eindeutige Dokumentation der
Eingriffe am Tier vorgeschrieben. Es missen dabaage Angaben zur Diagnose, Art des
Arzneimittels (Wirkstoff), Dosierung, Dauer der dbreichung und zur gesetzlichen Warte-
zeit gemacht werden. Diese Angaben entsprechernvdesthriften flr die konventionelle

Tierhaltung, die in der Bestandsbuch-Verordnung924€01) geregelt sind (siehe Kapitel
2.2.2.4. Kontrollsysteme) (MINISTERIUM NRW 2003)aitt THAMSBORG (2001) ist die

Dokumentation der Tiergesundheit auf Okobetriebercid den Tierarzt und Tierhalter nicht
nur wichtig im Sinne des Verbraucherschutzes, sondech um eine fir die 6kologische

Landwirtschaft relevante Basisforschung betreffdadTiergesundheit einzuleiten.
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2.2.7.4 Alternative Heilmethoden

Alternative Heilverfahren sollen moglichst der ldsshen Veterindrmedizin vorgezogen
werden, sofern ihre Wirksamkeit gegeben ist (EURGHE KOMMISSION 1999). Mit

alternativen Heilmethoden ist die Anwendung von ldopathie, Phytotherapie oder sonsti-
gen Verfahren gemeint, in der keine chemisch-syisitieen allopathischen Arzneimittel und

Antibiotika verwendet werden.

2.2.7.5 Bestandsbetreuung Okobetrieb

Fur den betreuenden Tierarzt eines Okobetriebesnidtindiertes Fachwissen tber die grund-
legenden Punkte der biologischen Landwirtschaft 8tahdards (VAN KLINK et al. 1995;
THAMSBORG 2001), insbesondere auch (ber die Andgnn der Standards
(THAMSBORG 2001) wichtig. Vor Beginn der Betreuueiges Okobetriebes muss der Tier-
arzt sich in jedem Fall mit den EU-Richtlinien uddn eventuell zusatzlich gultigen Ver-
bandsrichtlinien des zu betreuenden Betriebesawgrimachen (AID 2001). Die Betreuung
muss auf die individuellen Anspriche des Betriehggeschnitten sein, und der praktizieren-
de Tierarzt muss den Regeln und neuen Ideen ddegidchen Landbaus Offenheit entge-
genbringen (THAMSBORG 2001).

Die Betrachtung der Grundziele des Landwirtes itatR® zur Herdengesundheit und zum
Okologischen System (VAARST u. BENNEDSGAARD 200hiduvor allem Kenntnis des
Betriebsmanagements und dessen Einfluss auf digeBendheit bilden die Voraussetzung,
um eine konsequente, auf Pravention gerichtete aBdsbetreuung zu erreichen
(GROMMERS et al. 1995).

Zwischen den Tieren und ihrer Lebensumgebung gall nedglichst stabiles natirliches
Gleichgewicht angestrebt werden (OFFERHAUS et 8831 BAARS u. VAN HAM 1995;

VAN KLINK et al. 1995). Krankheiten werden als Anceen eines gestorten Gleichgewichts
gewertet (GROMMERS et al. 1995). Fur den Tieraestbht, neben der moglichst natirli-
chen Behandlung der Tiere, die Aufgabe der Ursdongrhung vor allem in der Betriebsfuh-
rung und in allen Betriebsprozessen, die einen [i&sf auf die Tiergesundheit haben
(GROMMERS et al. 1995). Tierarzte sind laut Buneg&tzteordnung dazu berufen, Krank-
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heiten zu verhiten, zu lindern und zu heilen. Digssowohl fur die 6kologische als auch fur
die konventionelle Tierhaltung. Die Krankheitsvexmg durch Aufzeigen von Haltungsdefi-
ziten und Managementproblemen ist daher Pflichtliesarztes (BOTTERMANN 2004).

In der EG-Oko-Verordnung (1999) und in den Riclgim der Oko-Anbauverbande sind
Kenntnisse auf dem Gebiet der alternativen Heilmah fir den Tierarzt nicht vorgeschrie-
ben, um einen 6kologisch gefuhrten Betrieb zu bietne Fir die Behandlung 6kologisch ge-
haltener Tiere sind Kenntnisse und Erfahrungendaui Gebiet der Homo6opathie, Phytothe-
rapie oder anderer alternativer Heilmethoden |aAN\KLINK et al. (1995) allerdings essen-
tiell. Die Entscheidung fur eine Behandlung mitopdthischen Arzneimitteln im richtigen
Moment ist jedoch ebenfalls wichtig (VAN KLINK el.al995). Die Homé&opathie soll die
Abwehrkréafte und damit die Tiergesundheit starleene Bekampfung durch Chemotherapeu-
tika kann jedoch nicht durch Homdopathie ersetzidee (PADBERG 1998). Die Wirksam-
keit einer homoopathischen Behandlung oder anddtemativer Heilmethoden wird in der
Literatur kontrovers diskutiert (siehe Kapitel Z#fahrungen zur homdopathischen Behand-

lung in Milchviehherden).

Laut HOVI u. GRAY (2004) férdert das Wissen auf d&mbiet der praventiven Tiermedizin
die Entwicklung eines gesunden, funktionierenderm&#nisses zwischen Tierarzt und Pro-
duzent. Eine gute Kommunikation und Beratung zwasciierhalter und Tierarzt ist sehr
wichtig (VAN KLINK et al. 1995). Laut VAARST u. BENEDSGAARD (2001) ist eine der
wichtigen Herausforderung des Tierarztes in deddikechen Landwirtschaft die konstrukti-
ve, offene und kritische Zusammenarbeit mit jedénzednen Okobauern sowie die Ausei-
nandersetzung mit der 6kologischen Tierhaltungesamt. Die noch vage Rolle des Tierarz-
tes in 6kologischen Herden betont die Notwendigkaegrarzte mehr in den Aufbau, die stra-
tegischen Planungen und in das tagliche Leben #efogischen Herde einzubeziehen
(VAARST u. BENNEDSGAARD 2001).

2.2.7.6 Tiergesundheitskontrollprogramm
Die Etablierung eines Tiergesundheitskontrollpragres fir die 6kologische Tierhaltung

unter Mithilfe von Tierarzten ist sinnvoll, um untBertcksichtigung von Umweltfaktoren,

Parasitenkontrollen, Produktionsergebnissen, Sktbatunden, Sektionen und Ahnlichem
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zur Auffindung und Bestimmung der Faktoren und Sattypunkte beizutragen, die einen
Einfluss auf die Tiergesundheit haben (HAMMARBER@2). Auch nach HOVI (2003) ist
die Festlegung sinnvoller und transparenter Geseitgjifane zur Verbesserung der Tierge-
sundheitssituation auf 6kologisch gefuhrten Begtehotwendig. Die praventive Tiergesund-
heitsplanung muss dabei effektiv und einfach durehidar sein und fir den Landwirt soviel
Nutzen haben, dass er bereit ist, die Kosten daitzubringen (HIBBERT et al. 2004). Im
Fall der praventiven tierarztlichen Bestandsbetnguiei der dem Landwirt meist nur Zeit
und Beratung in Rechnung gestellt wird, muss smhohl bei dem Landwirt als auch bei
dem Tierarzt die Einstellung bezuglich der Verggtaer erbrachten Leistung &ndern, da die
meisten konventionell praktizierenden Tierarzteenifeil inres Einkommens tber den Ver-
kauf von Arzneimitteln bestreiten (BAARS et al. 300

2.3 Erfahrungen zur Tiergesundheit in 6kologischemMilchviehbetrieben

2.3.1 Eutergesundheit

2.3.1.1 Auftreten von Mastitiden in der Laktation und Trock enstehphase

In der Literatur werden verschiedene Aussagen getnacdenen die Eutergesundheit in 6ko-
logisch gehaltenen Herden verglichen mit konverilem Betrieben zum Teil als besser, zum
anderen aber auch als schlechter beschrieben Wadh WELLER u. BOWLING (2000)

liegt die durchschnittliche Inzidenz von Mastitidenden von ihnen untersuchten Okobetrie-
ben in einer Drei-Jahres-Studie bei 34,7 % undi@hit im Vergleich zu konventionellen

Herden (37,1 %) ohne Signifikanz. Die Variabilig@tischen den untersuchten Betrieben lag
in einem Bereich von 14,2 % bis 66,1 %. Mastitisf&h der Laktation und wahrend der Tro-

ckenstehzeit wurden zusammen ausgewertet.

Bei einer getrennten Auswertung der aufgetretenaastitisfalle in der Trockenstehzeit und in
der Laktation konnte eine signifikant héhere Anzabh Mastitiden wahrend der Trocken-
stehzeit in den 6kologischen Herden festgestellidere (durchschnittlich 20,1 %, in einem
Bereich von 2,3 % bis 42,1 % je nach Betrieb) (WERLUu. BOWLING 2000). Auch von

HOVI (2003) konnte bei den 6kologisch gehalteneméftieine Verschiebung der Mastitis-
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falle in die Zeit des Trockenstehens hinein beotscherden. Wahrend der Laktation kam es

im Vergleich zu konventionellen Herden zu einernmgggren Anzahl an Mastitiden.

HOVI u. RODERICK (2000) stellten wahrend einer Zwahres-Studie in 6kologischen
Milchviehherden in England und Wales kein erhdlResko fur eine Mastitiserkrankung in

Okologischen Herden fest.

KRUTZINNA et al. (1996) nannten als Hauptgesundipgitblem in deutschen 6kologischen
Herden die Mastitiserkrankung. Auch von WELLER uO@PER (1996), SPRANGER
(1998) und HERTZBERG et al. (2004) wird das Auftretvon Euterentziindungen als hau-
figstes Gesundheitsproblem in 6kologischen Herdemeichneten. HERTZBERG et al.
(2004) nehmen an, dass die Mastitissituation inaigischen Betrieben nicht besser ist als in
konventionell gefihrten Herden. Laut VAN KLINK etl. a(1995) und VAARST u.
BENNEDSGAARD (2001) konnte bei Untersuchungen im déederlanden und in Dane-
mark zwischen 6kologisch und konventionell gefimrBetrieben kein signifikanter Unter-
schied im Hinblick auf das Auftreten von Mastitisemkungen und hohen Zellzahlen festge-
stellt werden. Allerdings trat mit einer durchscdtiimhen Behandlungsdauer von 1,9 Tagen in
Okologischen Herden und 3,2 Tagen in konventioneletrieben ein Unterschied in der Be-
handlungsdauer von Euterentziindungen zwischen eéeschiedenen Betriebsformen auf
(VAARST u. BENNEDSGAARD 2001). In UntersuchungennvélARDENG u. EDGE
(2001) in Norwegen lag die Anzahl Mastitisbehandlem in 6kologischen Herden deutlich

unter der Behandlungshaufigkeit in konventioneBertrieben.

Die antibiotische Behandlung der trockenzustellend@ere ist Teil eines Management-
systems zur Reduzierung von Euterinfektionen wéahoar Trockenstehzeit durch Eliminati-
on bestehender Euterinfektionen und VerhinderungereiNeuinfektion (BERRY wu.
HILLERTON 2002). Wéahrend der Trockenstehphase wunden BERRY u. HILLERTON
(2002) bei den mit Trockenstellern behandelten eFigkeine Falle von Klinischer Mastitis
beobachtet, wobei in der unbehandelten Gruppestgméfikante Anzahl von Mastitiden fest-
gestellt werden konnte. Mit antibiotischen Trockehern behandelte Kihe zeigten einen
friheren Verschluss des Strichkanals durch einematipfropf als unbehandelte Tiere und
die Rate der Neuinfektionen konnte um circa 80 %egkt werden. Bakterielle Enzyme von

bestehenden Bakterienkolonien im Eutergewebe wesderlUrsache flir den mangelnden
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Zitzenkanalverschluss durch einen Keratinpfropfmugiet. Jedoch ist nach den Richtlinien
der EUROPAISCHEN KOMMISSION (1999) die routinema®ignwendung von Trocken-

stellbehandlungen in der 6kologischen Milchviehivadt verboten.

Die Mastitis ist als Bestandserkrankung eine Faktkrankheit, die durch Melktechnik,
Melkarbeit, Haltung, Futterung, Management und #rtéche Disposition beeinflusst wird
(SPRANGER 1998). Das Management des Landwirteseister Mastitiskontrolle von gro-
Ber Bedeutung (VAARST u. BENNEDSGAARD 2001) und eeten signifikanten Einfluss
auf die Krankheitsinzidenz (HARDENG u. EDGE 200&)ne signifikant bessere Euterge-
sundheit in 6kologischen Betrieben zeigen VAARSENEVOLDSEN (1997) in ihrer Stu-
die. Sie fuhren die Ergebnisse auf eine direktekordequente Reaktion der Betriebe auf das
Auftreten von Mastitiden und das Aufbringen von&aichen MalRnahmen wie beispielswei-
se das Ausmelken der erkrankten Kihe per Hand kukinoe hohere Anzahl neuer Krank-
heitsfalle wurde von WELLER u. BOWLING (2000) beiefen beobachtet, die auf Stroh
gehalten wurden anstatt in Liegeboxen. Als hauptggner Keim wird von VAARST u.
ENEVOLDSEN (1997) und WELLER u. BOWLING (2000) irkd@ogisch gehaltenen Her-

den das Bakterium Streptococcus uberis genannt.

2.3.1.2 Zellzahlen

Laut HARDENG u. EDGE (2001) weisen 6kologisch gedraé Kihe in der zweiten Laktati-

on eine geringere Zellzahl und Kihe ab der sechsstation eine hohere Zellzahl auf als
konventionell gehaltene Kiihe. HOVI u. RODERICK (2)@tellten in dkologischen Herden

im Allgemeinen hohere Zellzahlen fest als in denvemtionellen Vergleichsbetrieben. Nach
Untersuchungen von WELLER u. BOWLING (2000) liegka Zellzahlen in den untersuch-

ten 6kologischen Herden alle Uber dem in konveetlen Herden ermittelten Durchschnitt
von 167.000 Zellen/ml Milch. Ein ansteigendes Riasfldr eine Mastitiserkrankung und er-
hohte Zellzahlen konnte von HARDENG u. EDGE (2001} steigender Laktationsnummer
festgestellt werden. Die Kiihe in 6kologischen Hardmd im Durchschnitt alter (2,97 Jahre
zu 2,35 Jahre) und haben bei der Schlachtung dhildhren ein hoheres Alter verglichen mit
durchschnittlichen 4,6 Jahren bei konventionell alggimen Kihen (HARDENG u. EDGE

2001).
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2.3.2 Fruchtbarkeit

Von OFFERHAUS et al. (1994) werden in 6kologiscitarden im Vergleich zur konventio-
nellen Tierhaltung hohere Konzeptionsraten undgeinngerer Besamungsindex pro Trach-
tigkeit berichtet. Da in 6kologischen Herden diesBmung der Kuhe haufig durch Natur-
sprung erfolgt, der laut EG-Oko-Verordnung (1996) Kiinstlichen Besamung vorzuziehen
ist, sind von diesem Gesichtspunkt aus besseréhtbarkeitsergebnisse fir die dkologische
Milchviehhaltung zu erwarten (REKSEN et al. 1998)einer Drei-Jahres-Studie in Norwe-
gen konnten keine wesentlichen Unterschiede irRéestzeit und im Besamungsindex festge-
stellt werden. Allerdings zeigten die dkologiscthakenen Kihe eine kirzere Verzogerungs-
zeit, was durch den hohen Prozentsatz an natidmetheckten Kihen zu erklaren ist
(REKSEN et al. 1999).

Von PABST (1994) werden fur 6kologisch gehaltenéchkiihe verlangerte Zwischenkalbe-
zeiten beschrieben. In konventionellen Herden wlied Fruchtbarkeit durch das Ausmerzen
von Tieren mit einer geringen Fruchtbarkeitsleigtpositiv beeinflusst. Im Vergleich zu 6ko-
logischen Herden besteht in konventionellen Herdg#ne hohere Reproduktionsrate
(REKSEN et al. 1999). Allerdings wird die Fruchtkeit in 6kologischen Herden durch das
hohere Durchschnittsalter der Kiihe positiv beegsluDenn bei Erstkalbinnen ist aufgrund
der starkeren negativen Energiebilanz die allgeenEmichtbarkeit als geringer einzuschatzen
(REKSEN et al. 1999).

Nach VAN KLINK et al. (1995) sind in Bio-Milchvierdirieben die Erstbesamungsergeb-
nisse besser als in konventionellen Betrieben. AUBIRGER et al. (1988) haben fir die
Schweiz vergleichbare Ergebnisse festgestellt. Adeil an Nachgeburtsverhaltungen wird
von VAN KLINK et al. (1995) auf 6kologisch wirtscfianden Betrieben im Durchschnitt als
hoher angesehen, weist allerdings eine grol3e Vkdhb/on 0-20 % zwischen den unter-

suchten Betrieben auf. Von WELLER u. BOWLING (200@rden im Durchschnitt Werte

von 3,0 % fur Nachgeburtsverhaltungen und 9,1 %Eficiometritiden angegeben. WELLER
u. COOPER (1996) haben in ihren Studien &hnlichefigieiten festgestellt (Nachgeburts-
verhaltung: 3,8 %; Endometritis: 8,5 %).
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Laut REKSEN et al. (1999) kann als Schlussfolgergegagt werden, dass die Fruchtbar-
keitsleistung der Milchkihe unter konventionellardwkologischen Bedingungen vergleich-

bar ist.

2.3.3 Klauengesundheit und Verletzungen

Uber die Klauengesundheit in 6kologischen Milchwiettieben sind in der Literatur ebenfalls
verschiedene Aussagen zu finden. Laut WELLER u. BONG (2000) liegt die Inzidenz fur
Lahmheiten unter dkologischen Betriebsbedingungerburchschnitt bei 20,2 % mit einer
Variationsbreite von 3,9 % - 74,9 % je nach Betrigle grol3e Variationsbreite zwischen den
einzelnen Okobetrieben ist hauptsachlich auf Unleesle betreffend der Art und des Zustan-
des der Stallungen und bei Weidegang auf den Zaistkem Treibwege zuriickzuflhren
(WELLER u. BOWLING 2000). Ein vermindertes Auftratgon Lahmheiten, vor allem von
Klauenrehe, beschreibt DAY (1996) und benennt @agtgrund die anders gestaltete Ration
mit einem hohen Raufutteranteil. Auch OFFERHAU®Ie(1994) berichten Uber eine gerin-
gere Lahmheitsinzidenz (23,0 %) in 6kologischenriBeen verglichen mit konventionellen
Betrieben (52,3 %). In Abhangigkeit von der Aufitagsform variiert die Anzahl der Lahm-
heitsfalle und ist bei Liegeboxenhaltung mit 30,Aéher als bei freien Laufflachen (18,8 %)
(WELLER u. COOPER 1996). Die Bodengestaltung ighiikant mit dem Auftreten von
Lahmheiten assoziiert (BUSATO et al. 2000).

Da Milchviehbetriebe selbst unter 6kologischer Be&sghaftung intensiv produzierende

Systeme sind, kdnnen Einschrankungen der physisah@rsozialen Umwelt der Kiihe nicht

komplett vermieden werden. Diese Einschrankungénefiizu vermehrtem Stress, zu einer
erhohten Inzidenz von Krankheiten und Verletzunged zu Veranderungen des Verhaltens,
wodurch das Wohlbefinden der Tiere herabgesetat @IUSATO et al. 2000). Verletzungen

der Tiere werden von BLACKSHAW (1986) als wichtigedikator fir den vorhandenen

Kuhkomfort bezeichnet. Als moéglicher Indikator Reurteilung des Wohlbefindens der Tie-
re wird der Erndhrungsstatus, festgelegt durchBfi&-Beurteilung, diskutiert. Ein hdherer

BCS war durchgehend mit einem geringeren Grad atetangen und Klauenproblemen

assoziiert. Ob dies in direkter Relation zum Eroélgszustand steht oder ein Indikator fur
das Tiermanagement ist, ist noch unklar (BUSAT@l.€2000).



Literaturiibersicht 45

Die Benutzung von Auslaufen, wie sie fur die 6kasope Tierhaltung vorgeschrieben ist,
fuhrte in der Studie von BUSATO et al. (2000) znesn Anstieg des Verletzungsrisikos,
wobei vor allem Weichteilverletzungen festgestellirden. Schlechte Zustéande der Auslaufe,
gefrorener Boden im Winter und vermehrt Konfliktgigchen den Kihen im Auslauf werden

als Grinde genannt.

2.3.4 Stoffwechselstérungen

Von KRUTZINNA et al. (1996) und OFFERHAUS et al9@4) wird eine geringe Inzidenz
fur Stoffwechselprobleme in 6kologischen Herdendbeet. Dies wird in den Untersuchun-
gen von WELLER u. BOWLING (2000) bezuglich des Aefens von Gebarparesen, Keto-
sen und Digestionsproblemen bestatigt und auchWORRST et al. (1993) und HARDENG
u. EDGE (2001) beschrieben.

2.3.4.1 Gebarparese

Nach WELLER u. COOPER (1996) ist die Anzahl derd¥fieberfélle in 6kologischen Her-
den relativ gering und hangt mit der niedrigeredcMeistung zusammen. Nach HARDENG
u. EDGE (2001) ist sowohl die Laktationsnummer Ideh als auch eine hohe Milchleistung
eine signifikante Variable fur das Auftreten vonldhfieber. Das Erkrankungsrisiko steigt
mit steigender Laktationsnummer. Dies gilt ebesfdilr das Auftreten von Ketosen und
Mastitiden. Obwohl in 6kologischen Herden eine gré?Anzahl Kihe in hoheren Laktatio-
nen vorhanden ist, steigt das Milchfieberrisikohhiaca die mittlere Milchleistung um durch-
schnittlich 4,6 kg/Tag niedriger ist als in konvientllen Herden und damit auch die Kalzi-
umabgabe Uber die Milch. Mit jedem Kilogramm mehitcil in der Hochlaktation steigt das
Risiko an einer hypokalzamischen Gebarparese zuardtgn um 5 Prozentpunkte an
(HARDENG u. EDGE 2001).

2.3.4.2 Ketose
Von EBBESVIK u. LOES (1994), VAARST u. ENEVOLDSENLY97), DAY (1996),

KRUTZINNA et al. (1996) und HARDENG u. EDGE (2004)rd ein geringes Auftreten von

Ketosen in 6kologischen Herden beschrieben. VAARE9I95) konnte eine grol3e Varia-
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tionsbreite zwischen den einzelnen Oko-Herden betdba. Laut HARDARSON (2001) ist
die Inzidenz fur das Auftreten von Ketosen in d6kidohen Milchviehherden aufgrund der
Verfutterung von energiedrmeren Rationen erhohd. EBiergiekonzentration in der Ration ist
durch die Beschrankungen im Kraftfuttereinsatz wegen des hoheren Anteils an Raufutter
vermindert, was zu einem Anstieg der negativen @giabilanz post partum fihrt (WALDO
1986; DHIMAN et al. 1995). Das Ketoserisiko musg@mnach in der 6kologischen Milch-
viehhaltung hoher sein als unter konventionellediBgungen. Als Grund fur die geringe
Inzidenz von Ketosen wird von VAARST et al. (199B)EHNCKE (1997) und HARDENG
u. EDGE (2001) das im Allgemeinen niedrigere Prdiduisniveau in 6kologisch gefuhrten
Herden genannt. Hohere Trockenmasseaufnahmen dcinohackhafteres Futter werden von
STROEM u. OLESEN (1997) als Grund fir die geringfaoseraten in Oko-Herden ange-
nommen. RIEMANN et al. (1985) beschreibt sinkendsdse-Behandlungsraten mit Erho-
hung der Anzahl verschiedener Futterkomponentem.weiterer Grund ist der vorgeschrie-
bene Auslauf beziehungsweise die Weidehaltung imlogkschen Herden (HARDENG u.
EDGE 2001).

Eine Uberkonditionierung der Kilhe zum Kalbezeitgu@CS >3,5) geht mit einem erhéhten
Ketoserisiko einher. Ketotische Kiihe zeigen zuddrerieine langere Zeit eine starkere
Mobilisation von Korperfett als gesunde Kiihe (GILND et al. 2001). Fur die Uberwachung
der Koérperkondition der Kilhe kann das Body-Condi&roring-System oder die Ricken-
fettdickenmessung per Ultraschall verwendet werdiereiner Studie mit 732 norwegischen
Rindern wurde der BCS als sinnvolle Methode zur ndlaehung des Fiitterungsmanage-
ments, der Fruchtbarkeit und des Auftretens vorogat anerkannt (GILLUND et al. 2001).

Eine stark schwankende Korperkondition konnte mmiéestarkeren Haufung von Stoffwech-
selkrankheiten, Klauenkrankheiten und Fruchtbasketblemen beobachtet werden
(SPENGLER-NEFF 2004). Entscheidend dabei ist nightBCS-Wert zum Kalbezeitpunkt,

sondern der Abfall des BCS in der postpartalen @it LUND et al. 2001).

FUr das Auftreten der Ketose werden von HARDENGDGE (2001) als signifikante Fakto-
ren neben dem Management, das Alter der Kuh, diehlistung und die Jahreszeit angege-
ben. Im Sommer ist das Risiko einer ketotischemdfkung der Kilhe geringer.
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2.3.5 Verdauungsstérungen

Tympanien stellen trotz Weidehaltung mit hohen Higeilen und Verfutterung von kleehal-
tigen Rationen kein erhdhtes Risiko dar (DAY 1996ELLER u. BOWLING 2000). Die
Futterung von mindestens 60 % Raufutter TS in ddfoR wird als mal3geblicher Faktor da-
fur angesehen (DAY 1996). Zu dem in der konventieneTierhaltung haufig auftretendem
Problem der Labmagenverlagerung wurden in der atiterkaum Angaben gemacht, was da-
rauf hindeutet, dass keine grol3eren Probleme nbimlagenverlagerungen in der 6kologi-
schen Milchviehhaltung auftreten. Von WINCKLER uRBIKMANN (2004) wird eine In-
zidenz von 0-3 % fir das Auftreten von Labmagemgetungen in Okobetrieben genannt.
Laut SANFTLEBEN (2004) sind Labmagenverlagerungenin Einzelbetrieben von Bedeu-
tung.

2.3.6 Jungviehkrankheiten/Parasitenbefall

DAY (1996) berichtet von in der Regel problemlogdrkalbungen und einer guten Kéalber-
gesundheit auf 6kologischen Betrieben. Bei Untdrsugen in Schweden wurde verglichen
mit der konventionellen Haltung fiir 6kologische B&il, Jungrinder und Kihe eine im
Durchschnitt geringere Inzidenz von zu behandelritiamkheiten festgestellt (HAMILTON
et al. 2002).

Nach HERTZBERG et al. (2004) ist die Parasitenkalgy besonders bei Jungrindern, ein
Problembereich der Tiergesundheit in 6kologischetri@oen. Parasiten stellen vor allem bei
Weiderindern ein gesundheitliches und damit aunhwitschaftliches Risiko dar. Der Befall
mit Parasiten kann zu einem Problem werden, wean/Nkgideflachen knapp sind oder das
Management nicht optimal gestaltet ist (HAMILTONat 2002). Bei Weidehaltung ist die
Zusammenstellung verschiedener Altersgruppen eitiglithkeit, um einer hohen Befalls-
intensitat vorzubeugen. Hintergrund ist die von diaren Tieren bereits in vorhergehenden
Weideperioden ausgebildete Immunitat und damitgeinngerer Infektionsdruck auf diesen
Weideflachen (HERTZBERG et al. 2003). Eine weitpréaventive Malinahme ist die ab-
wechselnde Beweidung der Flachen durch untersetiedTierarten (SPRANGER 1999;
HAMILTON et al. 2002; HERTZBERG et al. 2003). Autgrd der Speziesspezifitat der

meisten Wurmparasiten kénnen durch andere Tierdbataminierte Weiden von Rindern
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gefahrlos genutzt werden. Die in 6kologischen Bbg&n im Durchschnitt geringere Vieh-
besetzung hat ebenfalls einen positiven Einflu¢sl@uSenkung des Infektionsdruckes (VAN
KLINK et al. 1995). Um den Einsatz von Antipardsitidauerhaft zu minimieren und Prob-
leme durch Wurmparasiten zu verhindern, muss eidi@arProblematik angepasstes Weide-
regime entwickelt und kontinuierlich angewendet degr (VAN KLINK et al. 1995;
HERTZBERG et al. 2003).

2.3.7 Zusammenfassung: Tiergesundheit unter 6kol@ghen Bedingungen

Die Sicherstellung der Tiergesundheit durch vorleedg Mal3hahmen ist eine der Hauptan-
forderungen fur Landwirte, die auf eine dkologisdherhaltung umstellen wollen (WELLER
u. COOPER 1996). Die Studien von GROMMERS et a@96), WELLER u. COOPER
(1996), von HAMILTON et al. (2002) und der NAHWOAdtwork for animal health and
welfare in organic agriculture) HOVI (2003) zeigelgss in den untersuchten Okologischen
Herden keine groReren Gesundheitsprobleme aufgetsehd und der Gesundheitsstatus in

Okologischen Betrieben mit dem der konventioneBetriebe vergleichbar ist.

Laut SPRANGER (1998) und KRUTZINNA et al. (1996hsmt die Gesundheit dkologi-

scher Kuhe jedoch insgesamt nicht besser zu seibedleiner konventionellen Haltung. Als
mdgliche Griinde werden von HORNING (1998) die dueatien hoheren Arbeitsaufwand
verminderte Betreuungsintensitat der Tiere, hakbedingte Risikofaktoren (Parasitenbefall,
Erregerubertragung durch Wildtiere) und vermindéntetein- und Energiegehalte in 6kologi-
schen Futtermitteln angenommen. Auch hohe Schwagtuder Nahr- und Mineralstoffge-

halte in den Futtermitteln bei gleichzeitig eindasimkten Substitutionsmdglichkeiten sind
Griinde fur Probleme im Tiergesundheitsbereich (HORN1998).

HAMILTON et al. (2002) konnten in ihren Studien kdBeweis fur eine starkere Anfalligkeit
von Kihen unter 6kologischen Produktionsbedingungegeniuber Stoffwechselerkrankun-
gen oder Mangel- bzw. Fehlerndhrungen aufgrundegggelegten Richtlinien feststellen. Es
missen jedoch hohe Anforderungen sowohl an dieeifeit), Haltung und Technik
(REDELBERGER et al. 2002) als auch an die Ausbigddas Betriebsleiters gestellt werden
(HAMILTON et al. 2002). Bei der Tiergesundheit dpidie Erfahrung eine grof3e Rolle. So

konnte festgestellt werden, dass in Betriebenpdieits lAngere Zeit unter dkologischen Be-
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dingungen produzieren, das durchschnittliche AlrKihe hoher liegt als in neu umgestell-
ten Betrieben (RAHMANN et al. 2002). Die durchscdtiimwhen Zellzahlen und die Anzahl an
Mastitisbehandlungen sind laut BENNEDSGAARD et(2003) in bereits langer umgestell-

ten Betrieben geringer.

2.4 Erfahrungen zur homoopathischen Behandlung iMilchviehherden

Fehlende Hintergrundinformationen und Zweifel Uther Wirksamkeit homdopathischer Mit-
tel flhren dazu, dass Tierdrzte sich in der Refel &lir eine konventionelle als fir eine
homdopathische Therapie entscheiden (BAARS et@3R Der Mangel an wissenschaft-
lichen Beweisen beziiglich der Wirksamkeit von Hopdibika (HAMMARBERG 2001)
und die fehlende Dokumentation der Wirksamkeit (IKEN 2001) wird in der Literatur kri-

tisiert.

Da die Homdopathie eine individuelle Herangehensavan das erkrankte Tier erfordert, ist
es schwierig, Standard-Heilmittel fir bestimmt Keaeitsfélle zu benennen (BAARS et al.

2003). In Studien von KRUTZINNA et al. (1996) wurdé&2 % der 0kologischen Herden

noch ausschlie3lich mit konventionellen Arzneintitt®ehandelt. Im Durchschnitt wurden

auf den okologischen Betrieben 53 % konvention@lfe% homoopathische und 20 % andere
alternative Heilmittel eingesetzt. Die Erfahrungdier Auswahl und Anwendung der homéo-
pathischen Arzneimittel ist entscheidend fir dielgreiche alternative Behandlung der Tiere
(BAARS et al. 2003).

Tierarztliche Fortbildungen sollen das nétige Pogérflr eine Verbesserung des Gesund-
heitsstatus in 6kologisch gefuhrten Herden liefgflBBERT et al. 2004). Voraussetzung fur
die erfolgreiche Einfihrung eines homoopathischemzépts in der Okologischen Land-
wirtschaft ist die gleichzeitige Durchfihrung deotwendigen SanierungsmalRnahmen
(SPRANGER 1998; KLOCKE et al. 2004). Die homéopsthe Behandlung der klinischen
Mastitis scheint der antibiotischen Behandlung IKUDCKE et al. (2004) im Sinne der
klinisch-bakteriologischen Heilung gleichwertig gain. Allerdings kann es nach einer ho-
maoopathischen Therapie zu einer kurzfristigen Ednghder Zellzahlen kommen, was als
Steigerung der Abwehrleistung zu werten ist. Eioentiopathische Prophylaxe am Ende der

Laktation und um den Kalbezeitpunkt herum erhobtHeilungsrate bei klinischen Euterent-
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zundungen unabhangig von der Therapieform (hombdmt oder antibiotisch) (KLOCKE

et al. 2004). Fur Betriebe, die ihr konventionelegergesundheitskonzept in ein ergdnzendes
Konzept modifizieren wollen, kann ein integrativ@&gstem aus praventiven Herdenmaf3nah-
men, alternativen Therapien und limitiertem Anttikaeinsatz empfohlen werden. Es konnte
ein massiver Ruckgang bei der Verabreichung vonbfatika und eine Verbesserung der
Eutergesundheit festgestellt werden. Der limitientel kontrollierte Einsatz von Antibiotika
ist bei Therapieversagen mit homdopathischen Amaitigln angezeigt (KLOCKE et al.
2004). Laut SPRANGER (1998) fuhrt die umfassendeo®®serung der Haltung der Herde in
Kombination mit einer stabilen Stoffwechsellage weider systemischen homoopathischen
Behandlung zu einer erfolgreichen Mastitisbekamgfugesteigerten Milchleistung und zu

einer Verbesserung der Herdenfruchtbarkeit.





